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SUNUŞ 

2022 yılında, Millî Mücadele’nin 100. yılı olması münasebetiyle ülkenin her yerinde 

yeniden Kuva-yı Milliye meşalelerinin yandığını görmekten büyük bir sevinç duymaktayız. 

Bütün bir yıla yayılan etkinliklerin doruk noktasını hiç şüphesiz, 26 Ağustos’ta Afyon 

Kocatepe’de başlayan, 9 Eylül tarihinde İzmir’in Yunan işgalinden kurtarılması ile devam 

eden ve 17 Eylül günü Bandırma’da son kurşunun atılması ile sonuçlanan, Batı Cephesindeki 

etkinlikler oluşturmaktadır.  

Özellikle Batı Anadolu şehirlerinde bir şenliğe dönüşen kurtuluş günü kutlamaları 

çerçevesinde, ilimizde yapılacak etkinliklerin planlaması için Sayın Valimiz Hasan 

ŞILDAK’ın başkanlığında bir Koordinasyon Kurulu oluşturularak, farklı kurumlardan ve 

ilçelerden teklif edilen kutlama etkinliklerinin uyum ve koordinasyonu sağlanmaya 

çalışılmıştır. 

Bütün kamu kurumlarına, yapacakları etkinlikleri bildirmeleri için yazı 

gönderildiğinde biz de Bandırma Onyedi Eylül Üniversitesi olarak, ismimizin hakkını 

vermeye ve 17 Eylül gününü bilimsel faaliyetlerle kutlamaya karar verdik. Bu çerçevede, 

Bandırma ve yöresinde Millî Mücadele konularını kapsayan, “100. Yılında Millî Mücadele ve 

Bandırma: Son Kurşun Sempozyumu”nu düzenledik. 17-18 Eylül 2022 tarihleri arasında Milli 

Savunma Üniversitesi, Atatürk Araştırma Merkezi, Balıkesir Büyükşehir Belediyesi’nin 

işbirliği ve Üniversitemizin ev sahipliğinde düzenlenen sempozyumda, 23 farklı üniversiteden 

56 bilim insanını Bandırma’da ağırlamanın ve çok saygın bir etkinlik gerçekleştirmenin gurur 

ve heyecanı yaşadık. 

Bandırma Onyedi Eylül Üniversitesi olarak, 17 Eylül haftası boyunca pek çok etkinlik 

gerçekleştirdik. Prof. Dr. Fuat Sezgin Konferans Salonu girişindeki fuaye alanında, 

Üniversitemiz öğretim üyeleri tarafından hazırlanan “Millî Mücadele’de Bandırma ve Son 

Kurşun Belge ve Fotoğraf Sergisi”nin açılışını yaparak, bir ay boyunca Bandırma halkının ve 

öğrencilerimizin ziyaret etmesini sağladık. Yine kutlama etkinlikleri çerçevesinde “İlk 

Adımdan Son Kurşuna Kurtuluş Yolu Bisiklet Turu” düzenledik. Millî Mücadelemizin ilk 

adımını oluşturan ve Samsun’da bulunan Bandırma Vapuru’ndan başlayıp, Bandırma Son 

Kurşun Anıtı’nda tamamlanan etkinlikte, 13 Eylül günü Samsun Ondokuz Mayıs Üniversitesi 

Rektörü Prof. Dr. Yavuz Ünal tarafından milli bisikletçimiz Levent Atıl’a teslim edilen 

bayrağımızı, kampüsümüzde açtıktan sonra, 100 bisikletçi eşliğinde Ayyıldız Tepe’deki Son 

Kurşun Anıtına çıkardık ve bütün ilçe erkanınca düzenlenmiş geniş kapsamlı bir törenle 

teslim aldık. 

Yapılan etkinlikler içerisinde en yoğun olarak sempozyum üzerinde durduk. Zira 

ülkemizin içinde bulunduğu coğrafya bir ateş çemberi içerisinde bulunuyor. 100 yıl önce 

Türkiye üzerine oynanan oyunlar, Yunanlılar kullanılarak Türklüğün Anadolu’dan tasfiyesine 

yönelik hain planlar, bu gün farklı senaryolarla ama aynı figüranlarla tekrar oynanmak 

istenmektedir. Bu hain planlara karşı ülke olarak elbette güçlü bir orduya, güçlü bir 

ekonomiye ve bunu destekleyecek gelişmiş bir bilimsel altyapıya ihtiyacımız olduğunu 

biliyoruz ve bunun için gece-gündüz çalışıyoruz. Ama bunların da ötesinde düşmanlarımızla 

mücadele etmek için önce milli birlik ve beraberliğimizi pekiştirmeye, daha sonra da milli ve 

manevi değerlerimizi güçlendirmeye, bu değerleri gelecek kuşaklara aktarmaya mecburuz.  

İşte burada tarihçilere büyük iş düşmektedir. Gazi Mustafa Kemal Atatürk’ün, “Türk 

çocuğu, atalarını tanıdıkça daha büyük işler yapmak için kendinde kuvvet 

bulacaktır” sözünden hareketle, gençlerimize ecdadımızı, tarihimizi anlatmak için bilimsel 

çalışmalara şiddetle ihtiyacımız var. Tarihimizi, kin ve nefret sarmalına sokmadan, gerçek dışı 

hikayelere ve hamaset edebiyatına boğmadan, gerçekleri, yalnız gerçekleri bilimin ışında 
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aydınlatacak çalışmalar yapmalıyız. Bu çalışmalar, hem gelecek kuşaklara ortak kimliğimizin 

aktarılmasında, hem de ülkemizi, tarihi gerçekleri çarptırarak karalamak isteyen dış güçlere 

karşı en büyük silahımız olacaktır. Bunun için de “100. Yılında Millî Mücadele ve Bandırma: 

Son Kurşun Sempozyumu”nda sunulan, gerek Bandırma ve yöresine, gerekse Milli 

Mücadele’nin temel meselelerine yönelik bildirileri kısa sürede kitaplaştırarak, bilim 

camiasının ve halkımızın kullanımına sunulmasını büyük bir hizmet olarak görüyorum. 

Elimizdeki kitabın ortaya çıkmasına vesile olan, “100. Yılında Millî Mücadele ve 

Bandırma: Son Kurşun Sempozyumu”na verdikleri destekten ötürü Milli Savunma 

Üniversitesi, Atatürk Araştırma Merkezi ve Balıkesir Büyükşehir Belediyesi’ne, Bandırma’ya 

kadar gelerek bizleri onurlandıran ve kaleme aldıkları makaleler ile çalışmalarımıza destek 

veren akademisyenlere, sempozyumun planlanmasından kitabın basımına kadar her aşamada 

emeği geçen akademik ve idari personelimize çok teşekkür ediyor, ecdadımıza olan vefa 

borcumuzu bir nebze de olsa ödememize imkan sağlayan kitabın, yeni bilimsel çalışmalara  

vesile olmasını temenni ediyorum.  

 

Prof. Dr. Süleyman ÖZDEMİR 

Bandırma Onyedi Eylül Üniversitesi Rektörü 
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ÖNSÖZ 

Milletlerin tarihinde önemli dönüm noktaları vardır. Üzerinden ne kadar zaman 

geçerse geçsin, tazeliğini, önemini korumaya devam eder. 1918-1922 yılları arasında 

yaşanan olaylar da Türk tarihinin önemli kilometre taşlarında biri olup, hâlâ toplum 

hafızamızda önemli bir tutmaktadır. Ortak acıların, kahramanlıların, çekilen sıkıntıların 

hatırlanması, bizi biz yapan değerlerin hala canlı olduğunun bir göstergesi olmakla birlikte, 

birlikte kurguladığımız gelecek için de bize ümit ve güç kaynağı olmaktadır. 

I. Dünya Savaşı ve sonrasında imzalanan Mondros Mütarekesi, Türk’ün öz yurdu 

olan Anadolu’nun işgal edilmesi, Türk Milletini bir ölüm-kalım mücadelesi ile karşı karşıya 

bırakmıştır. İşgallere karşı ortaya çıkan Kuva-yı Milliye hareketi, Mustafa Kemal Paşanın 

öncülüğünde kısa süre topyekûn bir mücadeleye dönüşmüştür. Türk Milleti elindeki bütün 

imkanları, “Ya İstiklal Ya Ölüm” parolasıyla seferber etmek zorunda kalmıştır. Gazi Mustafa 

Kemal Atatürk’ün, “Uçurum kenarında yıkık bir ülke… Türlü düşmanlarla kanlı 

boğuşmalar… Yıllarca süren savaş… Ondan sonra, içeride ve dışarıda saygı ile tanınan 

yeni vatan, yeni sosyete, yeni devlet ve bunları başarmak için aralıksız devrimler… İşte Türk 

genel devriminin bir kısa deyimi…”, sözleri ile ifade ettiği süreç, işgal güçlerinin ülkeden 

kovulması ve beraberinde laik, demokratik ve çağdaş bir Türk Devletinin kurulması ile 

sonuçlanmıştır 

Üzerinden bir asırlık bir süre geçen Millî Mücadele yıllarını tekrar hatırlamak, 

hatırlatmak, gelecek nesillere aktarmak, ortak acıların, kahramanlıkların ve verilen kutsal 

mücadelenin altını bir kez daha çizmek için, 2022 yılı boyunca pek çok etkinlik yapılmıştır. 

Halkımızın yoğun ilgi gösterdiği etkinlikler, özellikle Yunanlılara karşı büyük bir 

mücadelenin verildiği Batı Anadolu illerinde büyük bir coşkuya, milli bir şölene dönüşmüştür. 

Yunan işgaline maruz kalan, Yunan zulmünü ve tahribatını en acı şekilde hisseden, “Kuva-yı 

Milli Şehri Balıkesir” de yapılan etkinliklerde yerini almıştır. 

Sayın valimizin koordinasyonunda planlanan 2022 yılı etkinlikleri içerisinde, 

Bandırma Onyedi Eylül Üniversitesi olarak bu etkinliklere bilimsel bir faaliyetle destek 

vermeye çalıştık. Amacımız, biraz da ihmal edildiğini, akademik çalışmalarda yeterince yer 

almadığını düşündüğünüz Bandırma ve yöresinde Millî Mücadele dönemine dikkat çekmek, 

akademik çalışmaları teşvik etmek, Millî Mücadelenin temel konularına yönelik yeni 

çalışmaların ortaya çıkmasını sağlamaktı. 

Bu çerçevede, Bandırma Onyedi Eylül Üniversitesinin ev sahipliğinde “100. Yılında 

Millî Mücadele ve Bandırma: Son Kurşun Sempozyumu” düzenlenmiştir. 17-18 Eylül 2022 

tarihlerinde Bandırma Onyedi Eylül Üniversitesi kampüsünde düzenlenen sempozyuma Milli 

Savunma Üniversitesi, Balıkesir Büyükşehir Belediyesi ve Atatürk Araştırma Merkezi büyük 

destek vermiştir. Millî Mücadele dönemine ilişkin Bandırma’da ilk defa düzenlenen 

sempozyuma akademisyenler yoğun ilgi göstermiş, sempozyum sırasında ülkemizin çeşitli 

üniversitelerinden gelen 56 bilim insanı tarafından 47 bildiri sunulmuştur. Bildirilerde Millî 

Mücadelenin genel konuları yanında özellikle Bandırma ve yöresinde yaşanan Kuva-yı 

Milliye hareketi, işgal süreci ve işgalin sona ermesi sırasında yaşananlara ilişkin pek çok yeni 

bilgi ve belge gün yüzüne çıkmıştır. 

Sempozyumun gördüğü ilgi, sunulan bildirilerin daha geniş kitlelere ulaştırılmasını, 

bildirilerin bir kitap haline getirilerek yayınlanmasını gündeme getirmiştir. Katılımcılara, 

makalelerini gözden geçirmeleri için iki aya yakın bir süre tanınmış, gönderilen makaleler 

içerisinden yayınlanmaya uygun görülenlerin belirlenmesi ile elinizdeki kitap ortaya 

çıkmıştır. Üç bölümden oluşan kitabın birinci bölümünde, Millî Mücadele’nin askeri 

boyutunu, ikinci bölümünde Millî Mücadelenin toplumsal ve ekonomik boyutunu, üçüncü 

bölümünde Milli Mücadele’de Bandırma ve yöresini ele alan çalışmalara yer verilmiştir. 
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Sempozyumumuza destek veren ve aynı zamanda paydaşlarımız olan Milli Savunma 

Üniversitesine, Balıkesir Büyükşehir Belediyesine, etkinlik destek projemizi kabul eden 

Atatürk Araştırma Merkezine, sempozyumla ilgili her türlü taleplerimizi büyük bir özveri ile 

yerine getiren sayın rektörümüz Prof. Dr. Süleyman ÖZDEMİR ve üniversitemizin değerli 

çalışanlarına, sempozyum ve kitap ile ilgili çalışmalara destek veren başta Tarih Bölümümüz 

olmak üzere üniversitemizin akademisyenlerine, gerek Bandırma’ya kadar gelerek 

sempozyumumuzu onurlandıran gerekse kaleme aldıkları makaleleri bizimle paylaşarak 

kitabımızın ortaya çıkmasını sağlayan değerli meslektaşlarımıza, kitabımızın basımını 

üstlenen Palet Yayınevine çok teşekkür ediyoruz. 

 Editörler 

Prof.Dr. Mehmet KARAYAMAN 

Doç.Dr. Cemile ŞAHİN 

Doç.Dr. Resul YAVUZ 

Arş. Görv. Safa Furkan KARACAKAYA 
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MUSTAFA KEMAL’İN DOKUZUNCU ORDU MÜFETTİŞLİĞİNE ATANMASINI 
NASIL OKUMAK GEREKİR? 

Bayram BAYRAKDAR* 

Giriş  

Tuğgeneral Mustafa Kemal’in Dokuzuncu Ordu Müfettişliğine atanması, hâlen, yakın 

dönem tarihçileri için ilgilenmeye ve araştırılmaya değer önemli bir konu niteliği 

taşımaktadır. Devletlerin kuruluş ve yıkılış süreçleri, tarihçiler ve araştırmacılarca her zaman 

tartışmaya açık olagelmiştir. Her elli ve/veya yüzyılda tarih ders kitapları zamanın ruhuna 

göre düzenlenme gerekliliğine maruz kaldığı için dünün bilgisi bugünün bilimi olan tarih, 

zamana göre sürekli yeniden inşa edilmektedir. Konu yakın dönem tarihi olunca, 

güncelliğinin içerik ve popülerlik açısından geniş toplum kesimlerini de daha çok 

ilgilendirmektedir. Bu itibarla, “Mustafa Kemâl’i Anadolu’ya kim ya da kimler gönderdi 

meselesinden daha çok neden Mustafa Kemal gönderildi”, sorusu anlam kazanmaktadır.  

Bu amaca uygun biçimde, Harp Okulu dönemlerinden itibaren Mustafa Kemal’in 

kişiliği, bireysel ve kurumsal özellikleri ile cephelerdeki durum ve tutumu yanında 

Dokuzuncu Ordu Müfettişi olarak atanmasından sonraki dönemde izleyeceği strateji açısından 

Amasya Tâmimi, Kongreler ve Misak-ı Millî süreçleri konuya uygun biçimde tartışılıp 

değerlendirilecektir. 

Millî Mücadele dönemi ile Mustafa Kemal Paşanın siyasi ve askeri kariyerini ele alan 

çok sayıda araştırma mevcuttur. Dayanılan kaynaklar genellikle Bilal Şimşir’in yayımladığı 

belgeler (İngiliz Belgelerinde Atatürk), Jaeschke’nin çalışması ile Salahi Sonyel’in belgelere 

dayalı olarak yürüttüğü çalışmalardır. Bilal Şimşir ve Salâhi Sonyel’in çalışmaları alana 

önemli katkılar sunmakla birlikte, belgelere dayalı gerçeklikler ışığında konunun daha analitik 

ve eleştirel bir perspektifle ele alınması gerektiği de açıktır. Burada alandaki belli başlı eserler 

hakkında kısaca bilgi vermek de faydalı olacaktır.    

Sina Akşin’in İstanbul Hükûmetleri ve Millî Mücadele adlı önemli çalışmasında, 

Mustafa Kemal’in Anadolu’ya geçişi ile ilgili olarak İstanbul’da bulunan son Osmanlı 

yönetiminin, neden Mustafa Kemal’i ordu müfettişi olarak atamayı yeğlediği konusu 

işlenmiştir. Yalçın ve Koca, doğrudan doğruya Mustafa Kemal’in Anadolu’ya geçişine ilişkin 

bir çalışma yapmışlardır; ancak bu çalışma Türk arşivlerine dayalıdır.1 İngiliz belgeleri için 

temelde Jaeschke’nin çalışması2 ile Şimşir’in derlemesine3 başvurulmuştur ve dolayısıyla 

eserde ağırlık merkezi, İstanbul’un olaya yaklaşımına verilmiştir.   

Selahattin Tansel ve Tayyib Gökbilgin’in çalışmalarında da konunun, kapsamlı bir belge 

incelemesine dayalı olarak ele alınmaya çalışıldığı bir gerçektir. İngiliz arşivlerini yoğun 

biçimde kullanan tarihçilerden Salâhi Sonyel, ilgili konuda bir hayli çalışma yapmıştır. Bu 

çalışmalarda çok sayıda önemli bilgi paylaşılmıştır. Sonyel’in Türk Kurtuluş Savaşı ve Dış 

Politika başlıklı kitabı, araştırmacılarca en çok bilinenidir. 

Salâhi Sonyel’in, benzer biçimde Türk Kurtuluş Savaşı Günlerinde İngiliz İstihbarat 

Servisi’nin Türkiye’deki Eylemleri başlıklı çalışması oldukça önemlidir. Analitik açıdan 

Mango’nun Atatürk biyografisi de değerlidir.  

 
* Dokuz Eylül Üniversitesi, emekli öğretim üyesi, bbayrakdar90@gmail.com 
1 Salim Koca-Semih Yalçın, “Mustafa Kemal Paşanın Dokuzuncu Ordu Müfettişliğine Tayininde Osmanlı 

Genelkurmayının Rolü”, ATAM Dergisi, Sayı: 29, Ankara 1994, s.1-16. Bu araştırmacılar, aynı konuda, ayrıca, 

Dahiliye Nazırı’nın Rolü, Sadrazamın Rolü, Padişah’ın Rolü başlıklı makaleler yazarak, adetâ, bir kuzudan 

birçok post çıkarmaya çalışmışlardır.  
2 Gotthard, Jaesshke. Türk Kurtuluş Savaşı Kronolojisi Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, (30 Ekim 1918-11 

Ekim 1922), Türk Tarih Kurumu, Ankara 1989. 
3 Bilâl N. Şimşir, İngiliz belgelerinde Atatürk (1919-1938), Türk Tarih Kurumu Yayınları, Ankara 1992, s.3-4. 
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 Araştırmacı Seçkin Çelik, kuşkuları her nereden kaynaklanıyor ise, sağlıklı bir kanaate 

varmak için izlenmesi gereken metot konusunda esas eksikliğin, İngilizlerin diğer önde gelen 

Osmanlı generalleri ve politikacılarına dair tutumlarına ilişkin karşılaştırmalı ve ayrıntılı bir 

analizin yokluğudur, demektedir. [söz konusu komutanların büyük çoğunluğu Ali İhsan Paşa, 

Yakup Şevki Paşa Nurettin Paşa, Albay Rauf Bey vb. tutuklanıp Malta’ya sürülmüşlerdi] Bu 

eksiğin saydığımız araştırmalarda ortak bir özellik olduğu söylenebilir. Elimizde olan 

bilgilerinse, bir araya getirilip daha ayrıntılı ve analitik biçimde işlenmesi gerekmektedir.4 

Mustafa Kemal Paşa, Dokuzuncu Ordu Müfettişi olarak atandığında, Mersinli Cemal Paşa 

dışında tüm komutanlardan daha kıdemliydi ve Padişah Yaveriydi. 8 Temmuz 1919’da 

Mustafa Kemal Paşanın istifaya zorlandığı süreçte, İkinci Ordu Müfettişi Cemal Paşa da 

İstanbul’a çağrılır ve Mustafa Kemal’in görevini bırakmaması konusundaki tüm uyarılarına 

karşın İstanbul’a gitmiştir. Cemâl Paşanın Konya’daki İkinci Ordu Müfettişliğine vekil olarak 

görevlendirdiği Albay Selâhattin Bey de Cemal Paşanın peşinden İstanbul’a gitmeyi, kendi 

özel durumuna uygun görmüştür. 

Mondros Mütarekesi ve Dokuzuncu Ordu Müfettişliğine Giden Süreç 

Birinci Dünya Savaşı biterken toplam sayısı yüz bin ile yüz otuz bin arasında olduğu 

belirtilen Osmanlı Ordularının önemli bir kısmı Mütareke ile birlikte 1918 Kasım’ında terhis 

edildi. Böyle olmakla birlikte Ordular, karargâhlarıyla ve savaşçılığını kaybetmemiş disiplini 

ile emir-komuta zincirini korur bir hâldeydi. Muhabere sistemi ve şifre kodları mükemmel 

durumdaydı. Tüm genç komutanlar, milliyetçi davayı destekliyorlardı.5 

İmparatorluk Türkiye’sinin Birinci Dünya Savaşı’ndan çekilişini uluslararası alanda 

belgeleyen ve Limni Adasında müttefikler adına Amiral Calthorpe ile Türkiye adına Bahriye 

Nazırı Rauf Orbay arasında imzalanan Mondros Mütarekesi sonucunda, savaş sürecini 

yöneten İttihatçı hükûmet düşmüş, yaşlı Tevfik Paşanın başkanlığındaki yeni hükûmetle 

birlikte toplum genelinde ve özellikle Hürriyet ve İtilâf Partili zevat arasında iyimser bir hava 

esmeye başlamıştı.6 

30 Ekim 1918’de imzalanan Mondros silâh bırakışması, bütün olumsuzluklarına karşın 

uzun süren Balkan Savaşları ve peşinden Birinci Dünya Savaşı’nın yıkıcı etkisinin 

gölgesinde, anti İttihatçı propagandanın etkisiyle genel olarak ülkede göreceli de olsa kısa 

süreli bir ferahlayıcı ortam yaratmıştı. Bu konuyla ilgili olarak Ahmet İzzet Paşa hükûmeti, 

vilâyetlere, müstakil sancaklara ve ordulara duyurduğu bildirilerle, sanki böyle bir algının 

oluşmasını amaçlamış gibiydi. Sadrazam İzzet Paşanın imzasını taşıyan 2 Kasım 1918 tarihli 

sirkülerde amaçlanan düşünceyle, kısaca, çeşitli etnik ve inanç temelli unsurlar arasında bir 

uyum sağlamak, toprak kardeşliği sevgisine dayalı bir zemin hazırlamak ve bu amaca yönelik 

genel güvenliği tesis etmek biçiminde yeni bir sosyo-politik süreç yaratmak plânlanmıştı;7 

ancak, kısa bir sürede Ahmet İzzet Paşa hükûmeti, kimi üyelerinin İttihatçı olması iddiasıyla 

kendisine yöneltilen eleştiriler nedeniyle görevi bırakmıştır. Kısa süren Tevfik Paşa 

 
4 Seçkin Çelik, “İngilizler ve Mustafa Kemal’in Anadolu’ya Geçişi Sorunu Yeni Bir Yorum denemesi”, 19 

Mayıs’ın 100.Yıldönümünde Atatürk ve Türk İstiklâli Uluslararası Sempozyumu: Gazi Mustafa Kemal 

Atatürk’ün Samsun’a Çıkışının ve Millî Mücadele’yi Başlatmasının 100.Yıldönümü Münasebetiyle, Ankara 15-

18 Mayıs 2019, s. 109-111. 
5 Eric Jan Zürkcher, Millî Mücadelede İttihatçılık (1905-1926), İletişim Yayınları, İstanbul 200, s. 146-147. 
6 Paul C. Helmreich, Sevr Entrikaları Büyük Güçler Maşalar Gizli Anlaşmalar ve Türkiye’nin Taksimi, (Çev., 

Şerif Erol), Sabah Yayınları. İstanbul 1996, s.79; E. E. Adamof, Çarlık Belgelerinde Anadolu’nun 

Paylaşılması, Kaynak Yayınları, İstanbul 2001; Birinci Dünya Savaşı yıllarında Türk_ Fransız ilişkileri ve 

Fransa’nın Osmanlı Devleti’ne yönelik siyaseti için bkz., Mustafa Kırışman, Birinci Dünya Savaşı’nda 

Osmanlı Devleti ve Fransız Kamuoyu, Sentez Yayınları, İzmir 2022. 
7 Bayram Bayrakdar, “Kurtuluş Savaşı’nda Milliyetçi ve Devrimci Nitelikte Halk Ayaklanması olarak Kuva-yi 

Milliye Üzerine Tarihsel ve Kuramsal Bir Yaklaşım”, Çağdaş Türkiye Tarihi Araştırmaları Dergisi Journal Of 

Modern Turkish History Studies XX/40 (2020-Bahar/Spring), İzmir 2020, s. 25. 
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hükümetinden sonra, Padişah Vahdettin’in damadı Osmanlı diplomatı ve devlet adamı, 

Oxford mezunu Damat Mehmed Ferit Paşa hükümeti kurmakla görevlendirilmiştir. Ferit Paşa, 

tıpkı padişah gibi müfrit İttihatçı düşmanıydı ve kadim İngiliz dostu idi. Mustafa Kemal’in 

Dokuzuncu Ordu Müfettişliğine atanması zorlu bir süreçte, Mütareke’de gerçekleşti. Neden 

Mustafa Kemal? sorusunun yanıtını Paşanın yakın geçmişinde aramak gerekmektedir. 

Atatürk’ün Anılarında Kişilik Analizi: Birinci Dünya Savaşı’nda Doğu Cephesinden 

Bazı Notlar 

İkinci Orduya bağlı 16. Kolordu Komutanı olan Mustafa Kemal Paşa, 7 Kasım 1916 

tarihli anı notlarında; Silvan’dan Bitlis’e hareket ettiğini, 5. Tümen Komutanlığı’na yeni 

atanan Albay Fuat/Cebesoy, Kurmay Başkanı İzzettin/Çalışlar. (…) Batman 

Köprüsü/Malabadi’de istirahat ettik. Köprüyü geçer geçmez, yol üzerinde açlıktan ölü gibi 

yatmış kalmış bir adam. Köprü ile konak yerimiz arasında aynı durumda iki adam, muhacir 

imişler. Batman köprüsü ile Silvan arasında yine açlıktan ölmüş insanlar ve beygirler 

gördüm.8  

(…) 9 Kasım Hazro güneyinde Veysel Karanî [mezarı/türbe] ziyaretinde, 150 kadar 

ziyaretçiye rastladım. İaşelerinin sağlanması isteğinde bulundular. Yollarda birçok göçebe 

gördük, Bitlis’e dönüyorlar; hepsi, aç, sefil ölüme mahkûm bir hâlde. Yolda ebeveynini, bir 

şekilde kaybetmiş, başka bir ailenin peşine takılmış [ailesini kaybetmiş] yüz metre uzaktan 

takip eden bir çocuğa rastladık [çocukla ilgilenilir]. (…) 13 Kasım 1916’da, “tabur ve bölük 

komutanlarına düşmanın taarruzu ve muhtelif şekillerde hareket ihtimaline karşı birkaç basit 

mesele/seminer verdim.”9 

(…) Bitlis’e gelmekteki maksadım, tümen kumandanlığı değişikliğinde hazır bulunmak, 

Tümenin genel tertibatı ile değişmesi gereken tarafları ve konuları bizzat arazi üzerinde 

görmek; ayrıca, Van harekât müfrezesinin hareketini sağlamaktı. Çok yararlı oldu.10 (…) 14-

15 Kasım 1916, bütün gün Bitlis karargâhında kaldım, geceyi öksürükten pek fena geçirdim. 

Doktor tedaviye aldı. (…) Mutki aşiret reisleriyle görüşme. 

19 Kasım 1916, Alphonse Daudet’nin Sapho-Moeurs Parisiennes/ Safo-Paris Âdetleri 

adlı romanı bitirdim. Jeant Etudiant/Talebe, Sapho’yu seviyor, Yıllarca beraber yaşıyorlar. 

Jean bir iki defa bu yaşamdan kaçıp kurtulmak istiyor. En sonunda evlenmeye karar veriyor 

ve ayrılıyor. Sapho’daki mektuplarını almak için geliyor; evlâtlık olarak aldığı çocuğun, 

Sapho’nun eski aşığı Flamant’tan çocuğu olduğu ve bu adamın o gece beraber olduğunu 

anlıyor, kadın da itiraf ediyor ve kadını dövmeye başlıyor. Sapho bundan, hâlâ sevilmekte 

olduğunu anlıyor. Daha sonra Jean, Peru de Arika/Güney Amerika’da bir konsüllük görevi 

alıyor, birlikte gideceklerken Sapho gelmiyor, bir mektup gönderiyor. Mektupta; 

“gelmeyeceğim, şimdiye kadar lüzumundan fazla sevdim, artık sevilmek isterim. Beni alacak 

ve sevecek birini buldum,” demektedir.11 Mustafa Kemal’in kadın-erkek eşitliği, güçlü aile 

yapıları ve devamı konusunda dikkat çekici, eğitsel ve toplumsal çalışmaları olduğu 

bilinmektedir. 

21 Kasım 1916, Saat 5 evvelde/5’te kalktım, Yaverin odasında, Bitlis’in bana Pompei 

Harabelerini hatırlattığını ve Ninova Harabeleri münasebetiyle tarihten bahis olundu. Abbasi 

halifelerinin başını yiyen kumandanlar, Haçlı muharebeleri münasebetiyle Avrupalıların 

 
8 Atatürk’ün Bütün Eserleri 2, s.61-63; “Akşam rakı büfesi/atıştırmalık çerez hazırlamışlar. Diğer subaylar için 

de böyle. Askere bu kadar yakın bulunan subaylar için bu durumu uygun görmedim. Yeni Tümen Kumandanı 

Ali Fuat Beyle bu husus görüşüldü. Gece, alay kumandanının Yarbay Ali/Çetinkaya barakasında yattım, 

öksürükten uyuyamadım.” Bkz. Atatürk’ün Bütün Eserleri 2, s.63. 
9 Atatürk’ün Bütün Eserleri 2, s.61-63. 
10 Atatürk’ün Bütün Eserleri 2, s.63. 
11 Atatürk’ün Bütün Eserleri 2, s.65. 
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Doğu medeniyetinden istifadesi. Selçuklu Türklerinin, Osmanlı Türklerinden evvel 

Bulgaristan’a Varna civarlarına geçmiş olmaları bilgisini değerlendirmektedir.12  

[askeri eğitim konusunda] (…) Yolda gelirken zihnimden geçen şeyler: Yalnız baş ile 

selâm vermek. Kumandanlar, birliklerin dahilî ve ruhî ahvaline bizzat ve bilfiil içlerine 

girmek suretiyle vâkıf olmalı; daha emniyetle emir verir. Mafevkleri [üst komutanlar] 

madunlarıyla [alt rütbedekilerle] müsabehet [sohbet] etmeli, onları serbest irade-yi kelâma 

[özgürce fikrini söylemeye] alıştırmalı. Madunun tarz-ı muhakeme sureti ve beyanını 

[maiyetinin görüş ve yaklaşımlarını] bilmek faydalı ve gereklidir.  

Bazı nukat-ı askeri [askeri konular] terbiye-yi ruhiye ve usul-i meşveret-i 

Askeriye/askerlikte davranış yöntemleri ve psikolojik eğitim hakkında bir eser yazayım. Bunun 

için Fransızca bildiğim bir eser var. Onu da evvelâ okuyayım ve bu zemine ait esaslı sualleri 

umum zabitana [subaylara]vazife olarak vereyim. Mühim noktalar hakkında bazı büyük 

kumandanların mütalaasını talep edeyim.13 

(…) 30 Kasım 1916 Silvan’da Kolordu’nun ileri gelenleri ile görüştüm. (…) Allah’ı İnkâr 

Mümkün mü? Adlı [Şehbenderzâde Ahmet Hilmi] eseri okuyorum. İhsan ve Ömer’e [yetim 

kalan ve yetiştirmek için yanına aldığı iki çocuk] Yaşamak Kavgası [Mehmet Emin Yurdakul] 

adlı Türkçe şiirin bir kısmını ezberlettim. Nuri Beyden [Nuri Conker] Bir mektup aldım. 

Muş’a taarruza karşı çıkıyor, kuvvetleri geriye çekmeyi teklif ediyor.14 

3 Aralık 1916, Allah’ı İnkâr Mümkün mü? Adlı eseri bitirdim. Bütün feylezofların çeşitli 

dinlere mensup natüralistleri, akılcıları, materyalistleri, hukukçuları, düşünürleri, 

tasavvufçuları, ruhun varlığını ve yokluğunu, ruhun ve cismin bir veya ayrı olup olmadığını, 

ruhun kalıcı olup olmadığını inceliyor.  

Bu incelemede, ilim ve fenne [nesnel olanlar] dayananlar makbul. İmam Gazâlî, İbn-i 

Sinâ, İbn-i Rüşd gibi önde gelen Müslüman din adamlarının açıklamaları da sıradan 

açıklamalardan büsbütün başkadır; yalnız, ifadelerinde çok rumuz var [şifreli ifadelerin 

nedeni fikir özgürlüğü denen geniş serbestiyetin olmamasıdır]. Dindar düşünürler [burada, 

İslâmi ortodoksiyi temsil edenler]; kuralları, ilim, fen [doğa ve fizik bilimleri] ve felsefeyi, 

şeriatin açıklamalarını yorumlamak için evirip çevirmeye gayret etmişler.15 

Karlsbad’da Dış Politika Sohbeti/30 Haziran-28 Temmuz 1918 

Otel Imperial’de Akşam Yemeği ve Sohbet/2 Temmuz 1918 

Albay Emin Bey [askeri ataşe], Bulgar Kralı Aleksandr Malinoff hakkında bilgimi sordu. 

Ben dört sene evvel, Sofya’da bir sene devam eden askerî ataşeliğim sırasında Malinoff’u; 

zekî, uyanık, kıymetli bir şahsiyet olarak tanımıştım. Malinoff Rus tarftarıdır. (…) 

Bulgaristan’da çeşitli partilerin muhalefeti, birbiriyle mücadelesi ile beraber, aralarında 

adeta, memleket ve milletin hakiki menfaatleri karşısında tabii ve özel bir uzlaşma vardır. 

Memleketin selâmeti, milletin refah ve saadeti, hangi siyaseti ve hareket tarzını 

gerektiriyorsa, o siyasetin sâhipleri o günün yöneticisi olur. Muhalifler, icabında bu hususta 

yardım bile edebilirler. Harb-i Umumî ilânında, Bulgarların Ruslarla beraber olması veyahut 

tarafsız kalması için uğraşan Malinoff, Radoslavof’un Avusturya siyasetinden ayrılmasını 

 
12 Atatürk’ün Bütün Eserleri 2, s.66. 
13 Şükrü Tezer, Atatürk’ün Hatıra Defteri, Türk tarih Kurumu Yayını, Ankara 1995, s.75; Bayram Bayrakdar, 

1878 Berlin Kongresinden Günümüze Ulus Devletlerin İnşa Sürecinde Büyük Güçler ve Türkiye, Detay 

Yayıncılık, Ankara 2018, 157; Atatürk’ün Bütün Eserleri 2, s.66. 
14 Atatürk’ün Bütün Eserleri 2, s.69. 
15 Atatürk’ün Bütün Eserleri 2, s.69.  
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engelleyemedi. Radoslav da körü körüne Avusturya siyaseti izlemedi, Bulgarların yüksek 

çıkarlarını gözeten bekleme siyasetini tercih etti.16 

(…) [Türkiye için] Malinoff’tan büyük dostluk beklenmemelidir. Radoslavof’tan beklemek 

zaten safdillik idi. Almanların bize, gerek bu hususta ve gerek memleketimizi İngiliz 

istilâsından kurtarmada, yardımlarının derecesini mantıken meydana çıkarabiliriz. Benim bu 

hususta daima olumsuz neticelere varan kanaatlerim, Veliahd hazretleri [Şehzâde Vahdettin] 

gerçekleşen seyahatimiz münasebetiyle gerek İmparator gerek Hindenburg [Alman Mareşal] 

ve Ludendorf’la olan konuşmalarla doğrulanmıştır.17 

[İttihatçı üst yönetimi kastederek] Bir devletin yetkilileri kendi insanî hislerine bağlı 

olarak devlet meselelerini halledemez. Memleket kimsenin malikanesi değildir. Yalnız, biz 

Türkler, memleket ve milletin idaresini elimize aldığımız zaman kendi şahsî işlerimizde 

gösterdiğimiz cömertliği, devlet meselesini yabancılarla çözerken kural olarak alıyor, bir 

çocuk gibi aldanıyoruz!..18  

6 Temmuz 1918 

(…) Kumandanın en büyük cesareti sorumluluktan korkmamalarıdır. Hakikaten 

sorumluluğun ağırlığını ben kendi bedenimde tecrübe ettim. Namuslu ve şeref sahibi bir 

kumandan için ölüm hiçbir zaman hatıra gelmez; onu düşündüren, icraatının isabeti ve 

isabetsizliğidir. Tam tersine geri çekilme manevrası kumandada çok büyük karar isabeti, 

görüş sağlamlığı olmak lâzımdır. Bizim ordumuzu felâketlere sevk eden, çoğunlukla, geri 

çekilme manevrası için azim ve karar sahibi kumandanlarımızın yokluğu olmuştur. Üstün 

düşman taarruzu karşısında çoğunlukla kumandanlar, askerin kendiliğinden mevzilerini terk 

ettiği zamana kadar karar vermede tereddüt ederler, sonra da geri çekilmeyi bir kabahat ve 

askeri de kabahatli görürler.19 

(…) Cesaret konusu görüşülüyordu. Bilirsiniz, kitaplarda, bir yerde, gayet cesur olan 

asker, diğer bir yerde tersine ürkeklik göstermiş bir askeri birliğin diğer bir yerde cesur 

olabileceğini okudum. Ben daima, askeri yaratılışa, ruh hâline ve maneviyata çok dikkat 

ederim. Hakikaten bu durumu birçok defalar ben de gördüm. Bunu çok çeşitli etkenleri ve 

yönlendiricileri olabiliyor. Kumandanların durumu, ünü, kalp kuvveti ve kendilerine olan 

güvenlerinin derecesi çok büyük önem taşımaktadır.20 

 Arıburnu’nda [Çanakkale muharebeleri] Mahmut efendi adında Şamlı veya Halepli bir 

tabur kumandanı vardı. Bu benim kumanda etmiş olduğum 19. Tümen’in bir alayında 

bulunduğu için zayıf kalpli [savaşçı değil] olduğunu hissetmiştim. Bu kişi, bir gün, ilk 

Arıburnu’nun kanlı muharebeleri sırasında, doğrudan doğruya [hiyerarşiyi gözetmeden] 

bana gönderdiği bir raporunda, taburu yerinde tutmak mümkün değildir. Bunun yerine başka 

bir tabur göndermezseniz felâket muhakkaktır. Adı geçeni derhal karargahıma çağırdım: 

“Mahmut Efendi dedim. Senin taburu tanırım, gayet kıymetli ve kahraman bir taburdur. 

Korkan sensin ve bütün maiyetinin senin gibi korktuğu kuruntusuyla kaçacaklarını kabul 

ediyorsun. Dolayısıyla, düşmanın taarruzunda iddia ettiğin felâket olursa taburunun 

cesaretsizliğinden değil, senin korkaklığından olabileceğini şimdiden kabul ediyorum. 

Taburunuz, bulunduğu mevkiden kıpırdamayacaktır!..21 

 
16 Atatürk’ün Bütün Eserleri 2, s.179-180. 
17 Atatürk’ün Bütün Eserleri 2, s.180-181. 
18 Atatürk’ün Bütün Eserleri 2, s.180-181. Bu bilgiyi günümüz Türkiye’sinin dış politikasında etkin siyasîler ve 

üst yöneticilerin dikkatlerine sunalım! 
19 Atatürk’ün Bütün Eserleri 2, s.186-187. 
20 Atatürk’ün Bütün Eserleri 2, s.187. 
21 Atatürk’ün Bütün Eserleri 2, s.189. 
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O günün gecesi düşman hakikaten üstün kuvvetlerle üç defa bu tabura taarruz etti. 

Siperlere kadar geldi. Kısmen siperlere girdi. Her defasında ateşle ve süngüyle Mahmut 

Efendi düşmanı attı ve başarısını büyük memnuniyet dolu raporuyla bana yazdı. Raporunda 

Mahmut Efendinin adeta, mağrur, cesaretli bir kumandan olduğu hissediliyor. Bu kişi sonra 

iyi kumandanlık etti. Alay Kumandanı oldu.22 

Mütareke Sürecinde Büyük Güçlerin Konumu ve Avrupa’da ve Türkiye’de 

İzlenecek Plânlar Hakkında Birkaç Söz 

Konunun ve dönemin uzmanı tarihçilerin bildiği üzere Birinci Dünya Savaşı devam 

ederken İngiltere, Fransa ve Rusya; 19 ve 20. yüzyılın hasta adamı Osmanlı 

İmparatorluğu’nun geleceği konusunda kendi aralarında mukavelenameler yaparak, bir 

paylaşma süreci başlatmışlardı. 1916’da İngiltere ve Fransa temsilcileri Mark Sykes ile 

George Picot, Ortadoğu’da Arapça konuşulan ülkeleri aralarında bölüşmek üzere anlaşmaya 

varmış; Türkçe konuşulan bölgelerle ilgili olarak ise Fransa’nın Suriye’den başlayarak 

kuzeyde Çukurova/Kilikya’ya kadar uzanan bölgeyi almasına karar vermişlerdi. Rusya ise 

daha önce 1915 İstanbul Mukavelenamesiyle, İstanbul’u ve Boğazları ilhak edebileceklerine 

dair bir vaat almış olduğu için, bu işe, Kafkaslardaki sınırlarına bitişik Türk illerini de almak 

koşuluyla onay vermişti.23  

Osmanlı İmparatorluğu’nun tasfiyesi meselesi Paris Barış görüşmelerinin egemen 

devletler için Avrupa’da Almanya, Polonya vb. sorunlar gibi ciddî bir sorun olmuştu. İngiliz 

Başbakan Lloyd George, konuyla ilgili çıkan tartışmada kısaca görüşlerini şöyle 

yansıtmaktaydı: “Filistin seferine İngiltere dışında hiçbir ülke, bir avuç siyah asker dışında, 

hiçbir katkıda bulunmadı. (…) İngilizlerin Türk topraklarında 500 bin askeri vardı. Üç dört 

Türk ordusunu İngilizler mağlup etti. Türkiye ile savaşta yüzbinlerce ölü ve yaralıya İngilizler 

dayandı”.24 

İtilâf devletleri, İngiltere ve Fransa ortaklaşa aşamalı olarak Türkiye’de işgallerini 

gerçekleştirmek amacıyla Türk Boğazlarına ve başkent İstanbul’a asker çıkardılar ve stratejik 

gördükleri tüm bina ve noktaları işgal ettiler. İtalyan’lar Antalya’ya, Fransızlar 

Kilikya/Çukurova’ya asker çıkardılar. Kısa bir süre sonra Yunanlılar, İzmir, Aydın ve Batı 

Trakya’yı işgal ettiler. Doğu Trakya’yı Fransızlar ve Musul’u İngilizler işgal ettiler.25 

Böyle olmakla birlikte, liderleri 2 Kasım 1918’de yurt dışına kaçmışlar ise de tüm 

Anadolu’da savaş sürecinin İttihatçılar olarak bilinen eğitimli genç dinamik kadroları, 

İstanbul’da yaşanan istenmeyen gelişmeler karşısında Kuva-yi Milliye oluşumları başta 

olmak üzere vatan ve millet duyarlılığı ile ciddi arayışlar içine girmişlerdi. Mustafa Kemal’in 

Dokuzuncu Ordu Müfettişliğine atanması, Mütareke sürecini ve işgallerin gölgesinde 

değerlendirilmesi daha anlamlı olmalıydı; çünkü, İttihatçı liderler Talât, Enver ve Cemal 

Paşalar, 2 Kasım 1918’de Alman zırhlı ve denizaltılar eşliğinde Odesa yönünde Almanya’ya 

gitmek üzere ülkeyi terk ettiklerinde, üst düzey Osmanlı kurmay heyeti, albaylar ve generaller 

İstanbul’da ülke savunması ve teşkilâtlanmalar konusunda olabildiğince aktif faaliyette idiler. 

Mustafa Kemal Paşanın o günlerdeki popülerliğini göstermesi bakımından, Celâl Bayar’ın 

Ben de Yazdım Milli Mücadeleye Gidiş I başlıklı kitabında yer alan bilgilere göre, eski 

 
22 Atatürk’ün Bütün Eserleri 2, s.189. 
23 İsmail Köse, “I. Dünya Savaşı’nın İlk Gizli Anlaşması: İstanbul ve Boğazlar’ın Rus Çarlığı’na Bırakılması 

(Mart-Nisan 1915)”, Bilig – Türk Dünyası Sosyal Bilimler Dergisi, Ankara 2019, s. 1-27. 
24 Margaret Macmillan, Paris 1919 1919 Paris Barış Konferansı ve Dünyayı Değiştiren Altı Ayın Hikâyesi, 

(Çev., Belkıs Dişbudak), ODTÜ Yayıncılık, Ankara 2004, s.368-369; Yuluğ Tekin Kurat, Osmanlı 

İmparatorluğu’nun Paylaşılması, Turhan Kitapevi, 2. Baskı, Ankara 1986, s. 71-80; Cahit Kayra, Sevr 

Dosyası, Boyut Kitapları, İstanbul 1997, s.25-33. 
25 Salâhi R. Sonyel, Atatürk: The Founder of Modern Turkey, Turkish Historical Society Printing House, Ankara 

1989, p.7. 
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Genelkurmay Başkanı Enver Paşa, sözlü talimatı olarak, tüm orduların başkomutanlığının 

Mustafa Kemal’e verilmesini istemiştir.26  

Yakın dönem Türkiye tarihinin başarılı denilebilecek popüler tarihçilerinden Murat 

Bardakçı; Mustafa Kemal’in Samsun’a çıkışını bir devlet operasyonu olarak 

değerlendirmektedir: “Mondros Mütarekesi’nin ardından tahmin edemediği işgallere 

uğrayan Türkiye [hangi kişi/kişiler ya da makamlar olası işgalleri nasıl ve ne sebepten tahmin 

edememiş olabilirler?!] Harbiye Nezareti’nden Dahiliye ve Bahriye Nezaretlerine, Erkân-ı 

Harbiye Nezareti’nden, yâni zamanın Genelkurmayından Sadarete ve Saray’a kadar devletin 

birçok makamı yer almış, Mustafa Kemal Paşanın Dokuzuncu Ordu Müfettişi olarak 

görevlendirildiği kararnameyi tasdik için Saray’a sunan Sadrazam Damat Ferit Paşadan, 

kararı imzalayan Sultan Vahdettin’e kadar ‘devletin en üst düzeyi operasyonda beraber’ 

bulunmuştur.”27 

Murat Bardakçı, devletin tarihini değiştirecek mahiyette [devletin tarihini değiştirmek 

elbette çok önemli bir olgu; ancak, Mustafa Kemal, Türk ulusunun tarihini baştan sona 

değiştirmiştir!] önemli kararlar verenler arasında böyle hadiselerde nadiren rastlanabilecek 

akrabalık ilişkilerinin mevcudiyetine dikkat çekmektedir:  

Sultan Vahideddin Padişah, Sadrazamı Damat Ferid Paşa, padişahın kız kardeşi Mediha 

Sultanın kocası, yâni hükümdarın eniştesidir. Şakir Paşa Harbiye Nazırıdır. Bahriye Nazırı 

Avni Paşa Harbiye Nazırının damadıdır. Dahiliye Nazırı Mehmet Ali Bey, Ali Fuat Paşanın 

kardeşi Mehmet Ali Bey’in kayınpederidir. Mustafa Kemal Paşanın yaveri ve Samsun’a Paşa 

ile beraber giden kurmay heyetinde kimlerin yer alacağını belirleyenlerden Cevad Abbas 

(Gürer) Bey de Harbiye Nazırı Şakir Paşanın Taksim Soğan Ağa Mahallesindeki konağında 

yaşayan bacanağının yakın akrabasıdır.28 Dokuzuncu Ordu Müfettişliği konusunda 

Bardakçı’nın değerlendirmelerine neredeyse paralel tarih yaklaşımlarından Salim Koca ve 

Semih Yalçın da Padişah, Sadrazam ve Dahiliye Nazırlığını etken göstermektedirler: âdeta, 

neredeyse bu kişiler olmasa millî mücadele olmazdı, çıkarımı yapılmaktadır. 

Gotthard Jaeschke’nin Kurtuluş Savaşı ile İlgili İngiliz Belgeleri başlıklı kitabını referans 

gösteren Koca ve Yalçın, Mustafa Kemal Paşanın Dokuzuncu Ordu Müfettişliğine tayinini 

tartışıp değerlendirirken, atama süreci; Ali Fuat Paşadan başlayıp, zamanın Dahiliye Nazırı 

Mehmed Ali Bey, Sadrazam Damat Ferid Paşa ve Sultan Vahdettin’e kadar uzanan bir tavsiye 

zinciri sonucunda gerçekleşmiştir.29 Mustafa Kemal Paşayı, uygun bir göreve tayin için [sanki 

eşe dosta makam aranıyor!] o zaman Hürriyet ve İtilâf Fırkası’nın ileri gelen şahsiyetlerinden 

Mehmed Ali Beye tavsiye eden Ali Fuat Paşadır. Mehmed Ali Beyin Ali Fuat Paşa ile dünür 

olması ve bu arada Ali Fuat Paşanın rahatsızlığı nedeniyle Ankara’dan İstanbul’a gelmesi, ona 

bu tavsiyede bulunma olanağını verdiği gibi, arkadaşı Mustafa Kemal’in İttihatçı olmadığına 

nazırı ikna etmiştir.30 Bardakçı, Bir Devlet Operasyonu: 19 Mayıs başlıklı incelemesinde 

[s.31] Koca ve Yalçın’dan aldığı benzer bilgileri kaynak göstermeden aynen alıntılamıştır.  

Kabul etmek gerekir ki Mustafa Kemal’in müfettişlik görevlendirmesinde Koca ve 

Yalçın ile Bardakçı’nın oldukça tartışmaya açık yaklaşımları, kişisel ilişkileri ön plâna 

çıkaran çalışmalardır. Dokuzuncu Ordu Müfettişini, Anadolu’ya gönderen devletin formel 

ilişkileri çerçevesinde ve fakat görev tanımı ve sınırları Mustafa Kemal tarafından belirlenen 

bir yetkilendirme prosedürü idi. Bu bağlamda bu tür ilişkiler ağı düzeni, Mustafa Kemal’in 

atanması ile ilişkilendirilmekten öte, yalnızca, patrimonyal bürokratik devlet algısı ve 

 
26 Celâl Bayar, Ben de Yazdım Milli Mücadeleye Gidiş-I, Sabah Yayınları, İstanbul 1997. 
27 Murat Bardakçı, Bir Devlet Operasyonu 19 Mayıs Mustafa Kemal Paşanın Samsun Yolculuğu ve Yolculukla 

İlgili Belgeler, Turkuvaz Medya Gurubu, İstanbul 2019, s. 31. 
28 Bardakçı, Bir Devlet Operasyonu 19 Mayıs…, s. 31. 
29 Koca-Yalçın, “Mustafa Kemal Paşanın Dokuzuncu Ordu Müfettişliğine…”, s.1-16. 
30 Koca- Yalçın, “Mustafa Kemal Paşanın Dokuzuncu Ordu Müfettişliğine…”, s.1-16. 
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uygulamasıyla anlamlandırılabilir; ayrıca, Mustafa Kemal Paşa ile aynı süreçte müfettişlik 

görevlerine karargâhı Konya’da bulunan ve Yıldırım Orduları olarak bilinen İkinci Ordu’ya 

23 Ocak 1919’da Cemal Paşa (Mersinli); Samsun’daki Dokuzuncu Ordu Müfettişliğine 30 

Nisan 1919’da Mustafa Kemal Paşa ve İstanbul’daki Birinci Ordu Müfettişliğine ise Fevzi 

Paşa (Çakmak) atanmışlardır.31 Söz konusu ilişkiler ağı, bu üç ayrı müfettişliğin saptanıp 

atanmasında, ileri sürüldüğü üzere nasıl ve ne gibi bildik ilişkilerle açıklanabilir?  

Bu müfettişlik atamalarının geliştiği süreç çok önemiydi; çünkü, Meclis-i Mebusan 21 

Aralık 1918’de kapatılmış, Osmanlı Türkiye’sinin birçok yerinde Divân-ı Harb-i Örfî adıyla 

olağan dışı mahkemeler kurulmuştu. İstanbul’daki mahkeme 16 Aralık 1918’de faaliyete 

başladı. 30 Ocak 1919 gecesi ani bir baskınla eski nazırlardan, valilerden önde gelen otuz dört 

İttihatçı tutuklandı. İttihatçılar, o günlerde, âdeta siyasî veba olarak görülüyor, ülkenin başına 

gelen felâketin tek sorumlusu olarak itilip kakılıyorlardı. Dalgalar hâlinde gelen tutuklamalar, 

nazırlara ve Şeyhülislâma uzanmıştı. Tehcire adı karıştığı savıyla pek çok ünlü aydın ve 

siyasetçi Ziya Gökalp, Tevfik Rüştü, İsmail Canbulat, Hüseyin Cahit, Fethi Bey sorguya 

çekildi ve hapse atıldı. Boğazlıyan Kaymakamı Kemal Bey’in suçlu bulunarak idam edilmesi 

üzerine, cenazesi büyük bir protesto gösterisine dönüştü, Kemal Bey şehit ilân edildi.32 

Mütareke dönemi ümerasından iki önemli kişinin Dokuzuncu Ordu Müfettişliği 

konusundaki değerlendirmeleri tarihsel değer açısından anlamlıdır: Damat Ferid Paşanın 

Maliye Nazırı olan Mehmet Tevfik Bey, anılarında, Mustafa Kemal’in yetkilendirilmesi 

hakkında önemli görülmesi gereken açıklamalarda bulunur:  

“1919 Mayıs iptidalarında Vükelâ Meclisi’nde [Bakanlar Kurulu] müzakere olunan 

işlerden biri de Mustafa Kemal Paşanın Dokuzuncu Ordu Müfettişliğine tayini ve kendisine 

verilmek üzere müsveddesi evvelden hazırlanmış olan talimatnamenin mütalaa ve tetkiki 

olmuştu. Ben Mustafa Kemal Paşayı yakından tanıma şerefine nail olmuş değildim. Kendisini 

şahsen de hiç görmemiştim. Anafartalar’daki muvaffakiyetini İttihat Terakki’ye mensup bir 

dostumdan senâsını işitmiştim. (…) Paşanın 9. Ordu Müfettişliğine tayinini ben o zaman pek 

tabii görmüş, sadece kendisine verilmek istenen talimatnamenin Paşaya, valilere emirler 

vermek selâhiyetini tazammun edişini garip bulmuştum ve bu vaziyete itiraz ettim.  Baktım ki 

hiç kimse oralı değil! Sadece Sadrazam bana, Zât-ı Şahane’nin arzu ve irade buyurdukları 

şekil budur, tarzında bir cevap verdi. Mustafa Kemal Paşanın memuriyeti 30 Nisan 1919’da 

sadır oldu.”33 

Mütareke dönemi Sadrazamlarından Ahmet İzzet Paşa, Feryadım başlıklı anılarında 

Mustafa Kemal Paşanın müfettişlik görevine atanmasını değerlendirir: 

“Mustafa Kemal Paşanın Anadolu memuriyeti, Sarayla Bâbıâli’de, yâni Ferid Paşa 

nezdinde meydana gelen telâş ve uyanışın sonucudur. Mustafa Kemal Paşa, Mütarekede tavır 

ve hareketleriyle bazı devlet adamı ve makamlarının, bu cümleden olarak sadrazamın zihnine 

dokunacak kadar tehditkâr bir hâl almıştır. Gerçeği söylemek gerekirse, yolsuzluk ve 

mezalimlere bulaşmış olmadığından, bir şekilde suçlayarak ‘yakadan silkmek için’ Dünya 

Savaşı’ndan kalma bir ipucu da yoktu.34 

Halbuki Ferid Paşa, sarayı ve İngiliz karargâhını herkesten âdeta kıskandığı için, 

Padişah’ın tanışıklığını kazanmış fahrî yaver ve İngilizlerle ilişki içinde olan şöhretli bir 

generalin İstanbul’da varlığını çekemezdi. Dolayısıyla İstanbul’dan sevindirilerek çıkarılması 

düşüncesinin bu tayinde etkili olduğu düşünülmekte, bu düşünceyi Harbiye Nazırı Şakir 

 
31 Bardakçı, Bir Devlet Operasyonu 19 Mayıs…, s. 34.(BOA, İ-DUİT, 158-73,-33-80/1-1’den). 
32 M. Tayyip Gökbilgin, Millî Mücadele Başlarken I, İş Bankası Kültür Yayını, İstanbul 2011, s. 36-37. 
33 Mehmet Tevfik Biren, İkinci Abdülhamid Meşrutiyet ve Mütareke Devri Hatıraları II, Yayınlayan: F. Rezan 

Hürmen, Arma Yayınları, İstanbul 1993, s. 170-172. 
34 Ahmet İzzet Paşa, Feryadım II, Nehir Yayınları, İstanbul 1993, s. 59-60. 
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Paşanın ileri sürdüğü rivayet edilmektedir. Zannolunmaktadır ki, Avrupa’dan hiçbir yardım 

elde edilemeyeceği anlaşıldıktan sonra, Padişah, Anadolu kamuoyunu coşturmak ve ustaca 

bir şekilde saray tarafına yöneltmek için güvendiği bir paşaya böyle bir görev verilmesini de 

[damadından] istemiş, hatta, bu yolda özel ve mahrem talimatlar da verdirmiştir. Öte yandan 

bu zata [Mustafa Kemal’e] İttihatçıların da destek vermiş oldukları rivayet edilmektedir.35 

Ahmet İzzet Paşa, anılarında, Mütareke sürecinde, hakkında büyük bir takdir ve sevgi 

beslemiş olduğu yüksek bir toplum tabakasına mensup bir gencin kendisine gelerek, 

sadaretten istifamdan iki aya sonra [Mayıs 1919] hükûmetin bazı tutuklamalara girişmesi 

sırasında gizli İttihat liderlerinden bir zatı evine getirdiğini, bu zatın, hükûmetin güçsüzlük ve 

rehavetinden ve buna rağmen düşmanlara âlet olurcasına namuslu kişiler hakkındaki 

takiplerinden şikâyet ettikten sonra bütün arkadaşlarının, aziz vatanın kurtuluşu ve kendi 

hatalarıyla davet ettikleri kötülüklerin onarılması için can u gönülden çalışmak istediklerini 

beni başkan olarak belirleyip maddi destek de yapacaklarını ifade ettikleri görüşünü yansıtır.36  

Ahmet İzzet Paşa, bu ifadelerden İttihat ve Terakki’nin yeniden gizli bir cemiyet hâline 

girmek istediği, benim de başkanlık adıyla buna hizmetimin arzu olunduğu anlamını 

çıkarmakla birlikte, asıl amaçlarının, takibattan yakayı kurtarmak olduğu zehabına düştüm ve 

olumsuz cevap verdim, der. Ahmet İzzet Paşaya göre, bu zatın, kendisinden elini çekerek 

Mustafa Kemal Paşaya gittiğini belirtir. Gelişen olaylardan ve işaretlerden İzzet Paşanın 

çıkarımı, söz konusu gizli teşkilâtın mensuplarının Şakir Paşaya gittikleri, Şakir Paşa 

nezdinde sarayı da nüfuz kullanıp etkileyerek bu müfettişlik görevini Mustafa Kemal Paşaya 

verdirdiklerini değerlendirir.37 

Ahmet İzzet Paşa anılarında; Dokuzuncu Ordu Müfettişliği memuriyetinin, resmî 

hükûmetin değil, Padişahın düşüncesinin ürünü ve tedbirinin eseridir, açıklaması 

yapmaktadır. Bâbıâli ve Harbiye Nezareti’nin Saray’dan aldıkları emri uygulamaya 

koymuşlardır; fakat, bu gerçeğin gizlenmesi Mustafa Kemal Paşaca olduğu kadar, sinsi 

Padişahça da gerekliydi eleştirisini yapar.38  

Mustafa Kemal’in Zihninde Samsun’a Çıktığında Türkiye’nin Kurtuluşu ve Yeni 

Bir Devletin İnşası hakkında Sistematik Bir Düşüncesi Var mıydı? 

İstanbul’da Mütareke koşullarında, Mustafa Kemal’in kişilik ve karakterini yansıtan bir 

anekdot bize değerlendirme yapma olanağı vermektedir. “İstanbul’u işgal eden İtilâf 

Devletlerinin temsilcileri, politikacıları, hatta askerleri bir noktayı anlamaya çok önem 

veriyorlardı: ‘Türkiye’de bütün memlekete nüfuzunu hissettirecek bir teşkilât olmasına 

ihtimâl var mıdır? Eğer böyle bir teşkilât varsa onun başına geçebilecek şahsiyetler kimler 

olabilir?’ İttihat ve Terakki’yi hiç akıllarından çıkardıkları yoktu.”39  

Bir gün tanıdığımız biri, [A… Bey] bir İtalyan şahsiyetinin Fethi Bey ve benimle 

görüşmek arzusunda bulunduğundan bahsetti. Bir İtalyan mimarın evinde buluşacaktık. 

Teklifi kabul ettik. Bonmarşenin [büyük alışveriş mağazası] karşısında büyük bir apartman! 

Çaydayız. Bahsedilen kişi hemen söze başladı.   

-Ben Türkiye’nin hakiki dostuyum. Hükûmetin acizliği yüzünden bu memleketin nasıl fena 

akıbetlere sürüklendiğini de görüyorum. Sizin, bunları düşünecek ve hükûmet kurabilecek 

adamlarınız var mı? İTF’ndan bahsettiğine, bizi de fırkanın reisleri arasında saydığına şüphe 

yoktu. Ben ilk defa tanıştığım bu kişiyle konuşur olmaktan çekindim. Arkadaşım [Fethi Bey] 

 
35 Ahmet İzzet Paşa, Feryadım II, s. 59-60. 
36 Ahmet İzzet Paşa, Feryadım II, s. 59-60. 
37 Ahmet İzzet Paşa, Feryadım II, s. 59-60. 
38 Ahmet İzzet Paşa, Feryadım II, s. 213-214. 
39 Atatürk’ün Bütün Eserleri 3, Kollektif Eser, Kaynak Yayınları, İstanbul 2001, s. 83. 
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belki bizde tasavvur olunan önemi boşa çıkarmamak için, kuvvetli olduğumuzu ve kuvvetli 

arkadaşlarımız bulunduğunu söyledi.40  

Herhâlde, İtalyanların başka maksatları olmalıydı. Biz arkadaşlarla konuyu tartıştık ve 

maksatlarının ne olabileceğine hükmettik: Antalya’dan başka Batı’da İzmir ve havalisine de 

sâhip olmak. Bu bölgeyi Yunanlılara bırakmamak. Bu İtalyan Şahsiyeti [Kont Sforza] Arnavut 

asıllı, ama, bizden bazı kişilerle de temas ediyormuş. Onlara şöyle bir sır da emanet etmiş: 

“İzmir ve havalisini Yunanlılar işgal edeceklerdir. Türkiye şüphesiz bundan memnun olmaz. 

İtalya da endişe içindedir. O nedenle İzmir ve havalisinde Yunan işgal ve istilâsına karşı 

silahlı teşkilât yapmalısınız. Eğer bunda başarılı olmazsanız, dostunuz İtalya’yı tercih 

etmelisiniz!”41 

Bu bilgilere ek olarak teşkilatlanma için İtalya silâh ve para sözü de vermiş; hatta, bu 

kişilerden bazıları İtalyan deniz vasıtaları ile İzmir’e gidip çevrelerine telkinlerde 

bulunuyorlarmış. Bu kişiler, muhtemel bu örgütlenmenin başına geçebilecek kişiyi, bilgisi 

dışında Mustafa Kemal’i önermişler. 

Bu düşüncelere katılmamakla birlikte Mustafa Kemal, ayarlanan görüşme saatinde 

İtalyan şahsiyetin bürosunda olmuş, Sforza tarafından nazik bir şekilde karşılanmış, Sforza, 

Mustafa Kemal’e herhangi bir tehlike karşısında “İtalyan sefaretinin emirlerine amade” 

olduğunu söylemeyi de ihmal etmemiş. Mustafa Kemal, o an “yıldırım çarpmış gibi oldum” 

demiştir. Üzüntüsünü saklamak için kendini güç tuttuğunu, söyler ve İtalyan teb’ası mı 

oluyordum der.42  

Sforza’ya davetinin, böyle bir konu olmadığını hatırlattığında, Sforza, bu teklifi bana 

arkadaşlarınız önerdi yanıtını verir. Mustafa Kemal, müsaade ister ve kalkar. Görüşmenin 

değerlendirmesini arkadaşlarıyla tartışırken; “görüyorsunuz ki arkadaşlar, bir millet esirliğe 

düşünce o milletten olan herkes nasıl hiç olur! Ben, bu yabancının evinden çıkarken, bütün 

uşaklarının arkamdan güldüklerini duyar gibi oluyordum. Caddenin kalabalığı arasında 

kendimi kaybetmeye çalıştım ve beni buraya sürüklemiş olanlara küstüm. Bununla birlikte, bu 

kişi ilk sözünün üzerimdeki tesirini görünce, bana, bütün tasavvurlarından söz etmeme 

nezaketini gösterdi.”43  

Mütareke İstanbul’unda İngiltere’nin Bazı Tutumları 

İngiltere’nin askeri istihbarat müdürü tarafından hazırlanan ve doğrudan Dışişleri 

Bakanlığı’na gönderilen 12 Nisan 1919 tarihli raporda; İttihatçılar’ın İstanbul’da hâlen aktif 

hâlde bulundukları belirtilmiştir.44 Ek’indeki belgede 28 Şubat 1919’da İstihbarat 

Yüzbaşısı/Captain H.A.D. Hoyland tarafından İstanbul’daki askerî istihbarat merkezine 

ulaştırılan ek belgede, kısaca; Genelkurmay Başkanı Fevzi Paşa, kesinlikle görevden alınmalı, 

yerine İttihatçılardan korkup-çekinmeyen birinin atanması istenmiştir/The Commandant de la 

Place, Fevzi Pasha, must absolutely be removed and replaced by a man who doesn’t fear the 

threats of the Unionist.45 İtfaiye Komutanı Ali Rıza Bey/Çetinkaya bu göreve Enver Paşa 

tarafından atanmıştır ve hiç kimse ona karşı değildir. 

İstanbul’dan uzaklaştırılması istenen üst düzey subaylar; başta Mustafa Kemal Paşa, 

Yaveri Üsküplü Cevat/Cevat Abbas, Üsküplü İsmail, Makine Mühendisi Yüzbaşı Lazkiyeli 

 
40 Atatürk’ün Bütün Eserleri 3, s.84.  
41  Atatürk’ün Bütün Eserleri 3, s.84; Gotthard Jaeschke, Kurtuluş Savaşı ile İlgili İngiliz Belgeleri, (Çeviren: 

Cemal Köprülü), Ankara 1986, s. 100-101.; Mevlüt Çelebi, “Mütareke Döneminde Mustafa Kemal Paşa-Kont 

Sforza Görüşmesi”, ATAM Dergisi, Ankara 1999, s. 791-800. 
42 Atatürk’ün Bütün Eserleri 3, s.84. 
43 Atatürk’ün Bütün Eserleri 3, s.84. 
44 Bilâl Şimşir, The British Documents on Atatürk I, Turkish Historical Society Printing House, Ankara 1992, p. 3-4. 
45 Şimşir, The British Documents…, p. 3-4. 
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Kasım, üst düzey komutanlardan Selânikli Saffet, Albay Rasim, Sultan’ın Yaveri Hakkı, Halil 

Paşa/Kut, Harbiye Nazırı’nın Yaveri Ali Rıza Bey, İttihat Terakki Sekreterlerinden Mithat’ın 

Şükrü Bileda’nın kuzeni, Gelibolu Ordusunda görevli Karabekir Kâzım, Genelkurmayda 

görevli İsmet Bey/İnönü vb.46 İstanbul’dan uzaklaştırılması gereken subayların toplam sayısı 

35’tir. Bilâl Şimşir, bu belgeyi kara liste olarak değerlendirir. 

Mustafa Kemal’in ordu müfettişliğini bu kapsamda değerlendirmek gerekir. İngilizlerin 

talepleri ve Sadrazam Damat Ferid Paşanın ve tabi ki Sultan Vahdettin’in bu konuda ikna 

edilmesinin arka plânında Fevzi Çakmak Paşanın gayreti ve çabaları etkili olmuştur. 

Vahdettin’in de böyle bir görev için arayış içinde olduğu çeşitli kaynaklarda konu 

edilmektedir. O dönemde talip olduğu göreve en uygun komutanlardan biri ve başta geleni 

Mustafa Kemal’in kişiliği ve karakteri de burada çok önemlidir; çünkü o, İstanbul’daki az 

sayıdaki generallerden liderliğe her zaman en yakın olan biriydi. Fevzi Paşanın önerisiyle 

Sultan Vahdettin tarafından ordu müfettişliğine atandığı yetkin bir incelemede belirtilir.47 

Fevzi Paşanın, Mustafa Kemal Paşa nezdinde özel ve önemli bir yeri bulunmaktaydı. 

Atatürk biyografisi araştırmacılarından tarihçi ve siyasetçi Hikmet Bayur, Mustafa 

Kemal’in en büyük siyasi kabiliyetini İstanbul’da geçirdiği son altı aylık süre içinde 

edindiğini, her eğilimden insanla ve hiziplerle iyi geçindiğini betimler. Mustafa Kemal ile 

Vahdettin arasında yapılan yedinci görüşmeden bir gün sonra (21 Aralık 1918) Meclis-i 

Mebusan kapatılmıştır. Sadi Borak’ın bir çalışmasına yansıyan bilgilere göre; Halide Edip 

(Adıvar) bu kapatılışı Mustafa Kemal ile Vahdettin’in ortak kararı olarak anlatmaktadır; 

ancak, bugüne kadar bu görüşü kanıtlayacak hiçbir delil akademik çalışmalara yansımamıştır.  

Vahdettin, Kanun-ı Esasiye’nin/Anayasanın 7. Maddesine dayanarak meclisi feshetmiştir. 

İsmail Hami Danişmend’in, Meclisi Mebusan’ın tamamına yakınının İttihatçı olması 

hasebiyle kapatıldığı yönünde bir iddiası vardır.48 Bayur’un hizip olarak saydığı kesimler; 

saltanat ve çevresi, işgal kuvvetleri ile onları destekleyenler ve İttihatçıların desteklediği 

Karakol teşkilâtı idi.49 Mütareke İstanbul’unda üç ayrı hükûmet kurulmuştu ve Mustafa 

Kemal, bu hükûmetlerde görev almak istedi; ayrıca, yakın çalışma arkadaşları gördüğü, 

Fethi’nin, Rauf’un, Canbulat’ın, Şeyhülislâm Hayri’nin hükûmette olmasını da 

amaçlanmıştı.50 

Bu bilgi gerçek olmakla birlikte, kurmay yüzbaşı olarak Şam’daki Beşinci Ordu’da, 

Selânik’te Üçüncü Kolordu’da, iki kez gittiği Trablusgarp’ta Sofya ve beraberinde tüm 

Balkan başkentlerini kapsayan askeri ataşeliğinde, Çanakkale ve Bitlis, Muş ve Diyarbakır 

bölgesindeki askeri faaliyetlerinde zeki, çalışkan, ihtiraslı ve fakat mütevazi kişiliğiyle 

komutanlarla, askerlerle ve halkla iyi ilişkiler kurmaya özellikle önem vermekteydi. Osmanlı 

coğrafyalarında geleceği inşa adına halkla ilişkileri konusunu görevinin bir gereği olarak 

değerlendirmekteydi. Mütareke İstanbul’unda Samsun’a çıkışına kadar olan sürede bilinen 

nedenlerle her zaman huzursuzdu ve istenmeyen sürprizlerle karşılanma tehditi altında 

hissediyordu kendisini. 

Mirliva/Tuğgeneral Mustafa Kemal’in atandığı Dokuzuncu Ordu Müfettişliği görevi, 

kendisine verilen görevlendirme yazısında belirtildiği üzere, yetkilendirme, yalnızca askerî 

değil, aynı zamanda, söz konusu bölgede mülkî makamları da kapsıyordu. Bu görevi 

sürecinde Tuğgeneral Mustafa Kemal; müfettişlik bölgesinde iç asayiş ve huzuru sağlayacak, 

 
46 Şimşir, The British Documents…, p. 3-4.(F.O. 371/4173/E5811’den). 
47 Şerafettin Turan, Mustafa Kemal Atatürk, Bilgi Yayınevi, Ankara 2004, s. 192. 
48  Sadi Borak, Atatürk’ün İstanbul’daki Çalışmaları (1899-16 Mayıs 1919), Kaynak Yayınları, İstanbul 1998. s. 

200. Bilindiği gibi Meclis-i Mebusan, Türk Kurtuluş Savaşı sürecinde 12 Ocak 1920 tarihinde açılacak, 16 

Mart tarihinde İtilaf Devletleri tarafından dağıtılınca, yeni meclis Ankara’da göreve başlayacaktır. 
49 Yusuf Hikmet Bayur, Atatürk Hayatı ve Eseri, Atatürk Araştırma Merkezi Yayını, Ankara 1997, s. 294. 
50 Atatürk’ün Tamim Telgraf ve Beyannameleri IV, Atatürk Araştırma Merkezi Yayını, Ankara 1991, s. 14-15. 
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bölgede asayişsizliğin nedenlerini belirleyecekti. Yine müfettişlik bölgesinde bulunan silah ve 

cephaneleri toplatacak, bunları uygun depolarda muhafaza altına alacaktı. Bunların yanı sıra 

bölgede bulunduğu ifade edilen şûraları kaldıracak ve faaliyetlerinin yasaklanmasını 

sağlayacaktı.  

Bütün bu görevlerin yerine getirilmesi için de merkezi Erzurum’da bulunan XV. Kolordu 

ve merkezi Sivas’ta bulunan III. Kolordu, doğrudan Mustafa Kemal Paşanın emrine 

verilmişti. Müfettişlik bölgesi ise “Trabzon, Erzurum, Sivas, Van, vilâyetleri ile Erzincan, 

Canik müstakil livalarını” içine almaktaydı.51 

 Görev yazısında belirtilen müfettişlik sâhasına komşu vilâyet ve müstakil sancaklardan 

“Diyarbekir, Bitlis, Mamuretülaziz/Elazığ, Ankara ve Kastamonu vilâyetleriyle, müstakil 

Kayseri ve Maraş sancakları” da müfettişliğin/Mustafa Kemâl’in görev ve yetki sahasına 

girmekteydi.52 

Samsun’a Çıkışın Yankıları ve İngiltere’nin Tutumu 

Mustafa Kemal’in müfettişlik heyeti ile birlikte Samsun’a çıkışı çok önemliydi ve kısa 

sürede İngilizlerin hemen dikkatini çekti. Mustafa Kemal Paşa, 20 Mayıs 1919 tarihli 

Sadrazama, Erzurum’daki 15. Kolordu’ya gönderdiği şifre telgrafta, özetle; İzmir’in 

Yunanlılar tarafından işgali yakından temasta bulunduğum milleti ve orduyu derinden 

yaralamıştır. Ne millet ne ordu, varlığına karşı yapılan bu haksız tecavüzü sindirmeyecek ve 

kabul etmeyecektir.53 

20 Mayıs’ta Harbiye Nezareti’ne çekilen bir başka telgrafta; “İngilizler, Mütareke 

hükümlerine aykırı olarak asker çıkarır ve hele müfrezelerini içerdeki vilâyetlere de sevk 

ederlerse Osmanlı hükûmetinin nüfuz ve mevcudiyetini göstermeye ve memleketin asayişini 

sağlamaya yönelik olan görevimin yerine getirilmesi tabii ki zor olacağı ve halk üzerinde 

etkilerini göstermeye başlayan  sükûn ve manevi güvenin de sarsıntıya uğrayacağı 

tabiidir.(…) Mütareke hükümlerine ve millî hukukumuza aykırı olan bu tür tecavüzlerin 

önlenmesi…” talep edilmiştir.54 

 Samsun’da bulunan İngiliz Yüzbaşı Hurst tarafından Dışişleri Bakanı Curzon’a 

gönderilecek olan ve İstanbul’daki Amiral Calthope’a gönderdiği raporda; “Samsun yöresinde 

genel durumun sâkin olduğu, yerli makamların asayişe olumlu etki yaptıkları, Bafra’da aktif 

olan Rizeli Süleyman Çetesini etkisizleştirildiği, şimdilik 200-300 kişilik gruplar hâlinde Lâz 

 
51Mustafa Kemal Paşanın görevlendirmesiyle ilgili talimatnamede “Dokuzuncu Ordu Kıtaatı Müfettişliğine ait 

vezaif  (Zât-ı âlinizin Dokuzuncu Ordu Müfettişliğine tayini hususuna İrade-i Seniye-i cenab-ı Padîşahî şeref-

sudur buyurulmuştur.” Görevlendirme “yalnız askerî olmayıp müfettişliğin ihtiva ettiği mıntıka dahilinde aynı 

zamanda da mülkîdir” denilmektedir. Bu talimatnamenin tam metni için bkz. Harp Tarihi Vesikaları Dergisi, 

Yıl 1, Sayı 1, Vesika No: 3. 
52 Talimatnamede Kayseri ve Maraş sancakları unutulmuştu. Bilahare Dahîliye Nazırı Vekili Mehmet Ali imzalı 

bir yazı ile durum Harbiye Nezaretine bildirilmiş ve Harbiye Nezareti de bu iki sancağa da tebligat 

yapılmasının uygun olacağını, tekrar Dahîliye Nezaretine bir yazıyla belirtmişlerdi. Diğer taraftan Harbiye 

Nazırı 22 Mayıs 1919 tarihli bir yazıyla durumu Dokuzuncu Ordu Müfettişi Mustafa Kemal Paşaya da 

bildirmişlerdi. Bu yazışmalar için bkz. Harp Tarihi Vesikaları Dergisi, Yıl: 1, Sayı: 1, Vesika No: 12, 13, 14. 

Ayrıca bkz. Atatürk’ün Samsun’a Çıkışı ve Kurtuluş Savaşı’nın Başlatılmasına Dair Belgeler, Genelkurmay 

Askerî Tarih ve Stratejik Etüt Başkanlığı Yayınları, Ankara 1999, Belge No: 19, s. 72-73. Dokuzuncu Ordu 

Müfettişliği, kısa süre sonra Üçüncü Ordu Müfettişliği adını alır; çünkü, Kars’ta bulunan Dokuzuncu Ordu 

lağvedilmiş, komutanı Yakup Şevki Paşa, İstanbul’da İngilizlerce tutuklanır ve Malta’ya sürülür. İngilizlerin 

baskıları sonucu tutuklanıp Malta’ya sürülen Yakup Şevki Paşa ve Nurettin Paşa-İzmir 17. Kolordu Komutanı 

iken İngilizlerin baskıları sonucu görevinden alınmıştı-Mustafa Kemal Paşa tarafından Başkomutanlık Meydan 

Muharebesi’nde 1. Ordu komutanı olarak görevlendirilmişlerdir. Devlet aklı açısından bu atamalar, İngilizlere 

bir meydan okumadır!..  
53 Atatürk’ün Bütün Eserleri 2, s. 310-311. 
54 Atatürk’ün Bütün Eserleri 32, s.313. 
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çetelerinin Rum çetelerine karşı Müslüman halkı korumak için ileri gelen kişilerce bölgeye 

davet edildikleri, 20 Mayıs’ta şehirde düzenlenmesinden öteye geçmemiştir.” 

değerlendirilmesi yapıldıktan sonra 19 Mayıs’ta Mustafa Kemal Paşanın Samsun’a geldiği ve 

bir teftiş gezisi amaçlı iç bölgelere gideceği, Yüzbaşı Hurst’in kendi ifadesiyle, bölgenin 

genel durumunu Mustafa Kemal ile tartıştığı; ayrıca 17 Mayıs günü Ermeni Piskoposu ile 

Rusya’dan 580 Rum’un Samsun’a geldiği bilgisi değerlendirilmekteydi.55 

Mustafa Kemal, 6 Mayıs tarihli Harbiye Nezaretine gönderdiği iki ayrı yazıda, Mondros 

Mütarekesinin bir nüshası ile Dokuzuncu Ordu Müfettişliği bölgesindeki vilâyetlerle bağımsız 

sancaklardaki jandarma kuvvetlerinin konuşlanmasını gösterir ayrıntılı krokinin, Dahiliye 

Nezaretinden getirtilmesini ister.56 

Mustafa Kemal, 11 Mayıs 1919’da İstanbul’dan Sivas’taki 3. Kolordu Komutanlığı ile 

Canik/Samsun Mutasarrıflığına gönderdiği şifre telgrafta; özetle, bölgedeki eşkıyalık 

hareketleri, İslâm, Gürcü, Rum ve Ermeni olduklarını gösteren çetelerin, miktarları ve yerleri, 

reisleri, hangi silâhlarla donandıkları, eşkıya çetelerinin yerel mi oldukları ya da dışarıdan mı 

geldikleri konusunda kapsamlı bilgi istenmiştir; ayrıca, eşkıyalığın soygunculuk maksatlı mı, 

yoksa siyasi amaçlı mı olduğu konusunda toplanan bilgilerin yetkililerce Dokuzuncu Ordu 

Müfettişine Kolordu Komutanınca bilgi verilmesi emredilmiştir.57 

15 Mayıs 1919 İzmir’in Yunan işgalinden sonra Mustafa Kemal Paşa, 20 Mayıs 1919’da, 

Sadrazam Damat Ferit’e gönderdiği telgrafta, yetki ve sınırlarını zorlayarak millet ve ordu ve 

devlet ve ordudan söz ediyordu. İki hafta sonra 3 Haziran’da çektiği telle, doğrudan 

mücadeleyi başlattı. Harbiye Nezareti’ne çektiği bir telgrafta ise İngilizlerin başını çektiği 

İtilâf Devletlerini doğrudan hedef aldı. Beş komutan ve altı mülki amire çekilen telde 

hükûmete güvensizlik duyduğunu açıkça ilân etti. 6 Haziran’da İngilizler ve Harbiye Nazırı, 

Mustafa Kemal Paşanın 8 Haziran’da İstanbul’a dönmesini istediler. Türk tarihinde ilk kez bir 

komutan hükûmete ve işgalci Büyük Güçlere karşı millet ve ordu sloganıyla mücadele 

başlattı.58 

Müdafaa-yı Hukuk ve Redd-i İlhak Cemiyetlerinin müdafaa-yı milli/ulusal hakların ve 

istiklalin korunması konusunda, 10 Haziran 1919 günlü Havza Genelgesiyle Anadolu’da 

Mustafa Kemal Paşa önderliğinde büyük bir direniş hareketi başlıyordu. Bu örgütlerin, 

kendisini de ulusal hakları savunma konusunda göreve çağırdığını belirtti. Mustafa Kemal, bu 

emel-i mukaddes uğrunda milletle beraber nihayete kadar çalışacağıma da mukaddesatım 

namına söz veririm, diyerek hem bireysel hem de ulusal tutumunu ifşa etmiş oldu.59 

Mustafa Kemal’in Erzurum’daki 15. Kolordu Komutanlığına gönderdiği 24 Mayıs 1919 

tarihli şifre telgrafta; “Hilâfet-Saltanat ve millî bağımsızlık, ancak ve ancak, milletin heyecan 

ve üzüntüsünün lâyık olduğu nüfuz, genişlik ve şiddetle dışarı yansıtılmasına bağlıdır. (…) 

Hükûmetin ve askeri makamların el ele vererek bu vatanperverâne hizmetleri düzenlemede 

 
55 Bilâl Şimşir, İngiliz Belgelerinde Atatürk (1919-1938), Türk Tarih Kurumu, Ankara 1992, p. 4-5. 
56 Harp Tarihi Vesikaları Dergisi, Genelkurmay Başkanlığı Basımevi, Ankara 1952, (Sayı 1), Vesika:9; Mustafa 

Onar, Atatürk’ün Kurtuluş Savaşı Yazışmaları I, Kültür Bakanlığı 1995, s.34; Atatürk’ün Bütün Eserleri 2, 

301-303. 
57 Harp Tarihi Vesikaları Dergisi 4, E. U. Basımevi, Ankara 1953, Vesika: 61; Atatürk’ün Bütün Eserleri 2, s. 

304. Bardakçı, Bir Devlet Operasyonu: 19 Mayıs…, s. 184-185 (ATASE Arşivi, İSH, Kutu.14, Gömlek 71, 

Belge 71-1, 71-2’den).Harp Tarihi Vesikaları Dergisi, 4 no’lu belgede, 6.5.1919 tarihli Harbiye Nazırı Şakir 

Paşanın imzalı yazısında; Dokuzuncu Ordu Kıtaâtı Müfettişliğine tayininiz hakkındaki  İrade-yi Padişahînin 

şerefsüduru üzerine[Padişahın emriyle] vezaif-i âlileri hakkında Meclis-i Vükelâca ledettezekkür [zikredilen] 

kaleme alınan bir kıt’a talimatname sureti merbuttur. Azîmetçe iltizâm-ı istical buyurulması [acele yola 

çıkılması] mercûdur [rica edilir]. Harbiye Nazırı Şakir. 
58 Sina Akşin, “Mustafa Kemal Atatürk’ün İktidar Yolu”, Çağdaş Düşüncenin Işığında Atatürk, Eczacıbaşı 

Vakfı yayınları, İstanbul 1984, s. 70-71. 
59 ATASE Arşivi, İSH, Kutu: 346, Gömlek: 107, Belge: 107-1.     
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millete yardım etmesi ve fakat, memurlarla askerlerin bu çalışmalarının gözle görülmez ve 

hissedilmez kalarak, gösterilerin sırf halk yüreğinden doğduğunu ve adaletin ortaya 

çıkmasının beklendiğinin hükûmete ve İtilâf temsilcilerine ulaştırılması hakkındaki gizli 

girişimleri arz ve rica” etmektedir.60  

28 Mayıs 1919’da, doğrudan Genelkurmay Başkanı Cevat Paşaya çekilen bir şifre 

telgrafta, kısaca, “beş gün önce, Sait Molla imzasıyla bütün belediye başkanlarına tamimen 

gelen bir telgrafta İngiliz Muhipler Cemiyeti kurulmasıyla İngiliz yardımı isteme çağırında 

bulunulduğunu, milletin yekvücut olarak bütün devletlere karşı bağımsızlığını korumaya 

çalışması lâzım geldiğini, böyle bir zamanda büyük devletlerden birine sarılmanın doğru 

olmadığı” fikri yansıtılmıştır.61 

Yine 28 Mayıs tarihli valilere ve bağımsız mutasarrıflıklara işgal ve ilhak hareketlerine 

karşı, İzmir ve Manisa’nın işgali ve beraberinde vatan ve milletin aleyhine cereyan eden 

tehlikeyi işaret ederek; önümüzdeki hafta pazartesiden itibaren bu olayları büyük devletler 

temsilcilerine ve Babıâliye etkili telgraflar çekilmesi ve büyük protesto mitingleri yapılması, 

gösterilerde millî tutum takınılması, Hıristiyanlara ve yabancılara zarar verilmemesi konusu 

üzerinde durulmuştur.62 Aynı tarihte, Diyarbakır eşrafına, Garzan Kaymakamı Cemil Çeto’ya, 

Silvan hanedan reislerinden Sadık Bey ve Ali Ağaya, Mutki Kazasında Musa Beye; 

Dokuzuncu Ordu Müfettişi olarak padişahça atandığı, milletimizin kurtulması, 

bağımsızlığımızın korunması ve iç asayişin sağlanması konusunda nüfuz ve gayretlerini sarf 

edeceklerine eminim şeklinde ricada bulunmuştur.63 

Sadrazam Ferit Paşanın Paris’e çağrılması üzerine, Mustafa Kemal, 3 Haziran 1919’da 

ordu komutanlıklarına, valilere ve mutasarrıflara, yazdığı bir başka telgrafta, şu iki konuya 

dikkat çekmiştir: 

“Sadrazam Paşa Hazretlerinin konferans [Paris] huzurunda, hukuk-ı Osmaniye’yi 

müdafaa için, bezl-i himmet buyuracakları [Osmanlı haklarını savunacakları] tabiidir; 

ancak, milletçe müdafaası katiyen matlup ve mültezim olan [savunması ulusça istenen ve 

gereken haklar] bilhassa iki noktada kesbi nezaket eder [iki açıdan önem taşır]: Birincisi, 

alelıtlak, devlet ve milletin istiklâliyet-i tammesi. İkincisi de ecza-yı asliyeyi vatanda, 

ekseriyetin ekalliyetlere feda edilmemesi”. Bu ilke, dış politikada kurucu iradenin getirdiği ve 

uluslararası sisteme katkı sağladığı bir yeniliktir.64 

6 Haziran’da Amiral Calthorp’tan Dışişleri Bakanlığına gönderilen kapsamlı bir raporda; 

Mustafa Kemal’in yeni bir örgüt yaratmakta olduğu, birçok Türk subayının Anadolu’nun 

içlerine çekildiği, Padişahın yalnız kendi kişisel güvenliğini düşünmesi ve hükûmetin ve 

Sadrazamın zayıflığı karşısında yeni gelişmelerin düşündürücü olduğu, bilgisine yer 

verilmiştir. Calhorpe’un 8 Haziran 1919’da Osmanlı Hariciye Nezaretine yazdığı yazıda; 

Mustafa Kemal Paşanın geri çekilmesi istenmektedir: Samsun ve yöresinde bazı kişilerin 

karışıklık yaratmak istedikleri, bu hareketlerde Mustafa Kemal Paşanın öncü rolü oynadığı ve 

bu nedenle geri çekilmesi istendiği, bildirilmiştir.65 

Mustafa Kemal Paşanın çalışmaları, yetki ve sorumluluklarını zorlayan açıklamaları ve 

yetkili makamlarla haberleşme ve halka ulaşma yöntemi, İngiltere Karadeniz Ordusu 

Başkomutanı General Milne, 6 Haziran 1919 tarihli yazıyla Mustafa Kemal’in faaliyetleri 

 
60 Atatürk’ün Bütün Eserleri 2, 324.  
61 ATASE Arşivi, Klasör 4, Dosya 335/6-1. Atatürk’ün Bütün Eserleri 2, s. 333. 
62 Necdet Aktaş, Atatürk’ün Bağımsızlık Savaşı Nasıl Başladı?, Varlık Yayınevi, İstanbul 1973, s. 48-49. 
63 Atatürk Özel Arşivinden Seçmeler IV, ATASE Yayınları, Ankara 1996, s. 9-11. 
64 Mustafa Kemal Atatürk, Nutuk I, Türk Devrim Tarihi Enstitüsü, İstanbul 1973, s. 28; Atatürk’ün Bütün 

Eserleri 2, s. 355. 
65 Şimşir, İngiliz Belgelerinde…, s. 10. 
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konusunda harbiye Nezaretini uyarmıştır. “Kemal Paşa ile maiyeti erkânının vilâyetlerde 

isbat-ı vücut etmelerinin [bizzat halk arasında gezinmesinin] arzu olunmadığı, hâl-i hazır 

itibariyle [bugünkü durumda] kesbi temeyyüz etmiş [seçkin] bir paşanın maiyeti erkânı ile 

beraber memleket dahilinde dolaşması efkâr-ı umumiyeyi [kamuoyunu] taciz edeceği gibi, 

askerlik nokta-yı nazarından dahi kendi mesaisine, bence, lüzum görülmemektedir. Kemâl 

Paşa ile erkânının derhal İstanbul’a avdeti talep edilmiştir [geri dönmesi istenmiştir]”.66 

8 Haziran tarihli, İstanbul’daki İngiliz Askeri Ataşe Tuğgeneral Deedes’in Sadrazam 

Vekili Mustafa Sabri ve Dahiliye Nazırı ile görüşmesi hakkındaki ilginç ve düşündürücüdür: 

Sadrazam Vekili Sabri Efendi ile yapılan görüşmede, kamu güvenliğini bozmak isteyenlerle 

baş edebilmek için İtilâf Devletlerinin yardımı gerektiği, Damat Ferit’in zayıf olduğu, 

Mustafa Kemal’den gelen bir evrakın Sabri Efendi tarafından Deedes’e okunduğu ve Mustafa 

Kemal’in geri çağrılması istendiği, Sadrazam Vekili Sabri’ye göre, Anadolu’daki hareketin 

arkasında Harbiye Nezaretinin bulunduğu, tutuklamalar konusunda Sabri’nin Deedes’in 

fikirlerine katıldığı, bildirilmiştir.67 

Mustafa Kemal Paşanın Samsun’a çıkışı ve bölgedeki çalışmaları İngilizleri gerçekten 

tedirgin etmiştir. General Milne’nin, Paşanın geri çekilmesi talebinin tekrarını Amiral 

Calthorpe Harbiye Nezaretine baskı yapmıştır. Mustafa Kemal, Havza’dan 11 Haziran 1919 

tarihli 15. Kolordu Komutanı Kazım Karabekir Paşaya gönderdiği şifre telgrafta; Harbiye 

Nazırlığından aldığım şifrede, Kumandanız altındaki istimbotlardan biri ile İstanbul’a 

teşrifiniz rica edilmektedir.  

  “Çağrılmamın sebebini Cevat Paşadan gizli olarak sordum. Bana, sizin gibi kıymetli bir 

generalin hâlen Anadolu vilâyetlerinde dolaşmasının kamuoyuna iyi etki yapamayacağı 

bahisle, İstanbul’a getirilmenizi İngilizler istedi”.68 dedi. Aynı belgede Mustafa Kemal, Ali 

Fuat Paşanın, kendisine, daha Samsun’a varışımda, İngilizlerin hükûmete, gönderilmemin 

sebebini sordukları ve ısrarları hâlinde, bunun merkezî hükûmetin olduğunu söylenmesinin 

zorunda kalınacağının, belgelere dayanılarak öğrenildiğini bildirdi, biçiminde bir olgudan 

söz edilmiştir. 

Milletin haklarını ve bağımsızlığını sağlamak konusunda, kararımın millet ile beraber 

çalışmaktan ibaret olduğunu zat-ı biraderlerine [kardeşime] evvel ve ahir arz etmiştim. Bu 

gaye milletin sinesine sığınarak namus ve vicdan vazifesini yapmaya fedakârca devam etmeyi 

emreder. (…) Vatani vazifeme devam edebilmekliğim, tabii ki sizin gibi aynı fikir ve kanaatte 

bulunan kardeşlerimin de daima ve herhâlde [her durumda] elbirliğine ve yardımlarına 

bağlıdır. Bugün benim vermeye mecbur olduğum bu fiili kararın, yarın, bütün namus ve 

hamiyet erbabı olan arkadaşlarımız tarafından da verilmesi lüzumu ortaya çıkacağına şüphe 

yoktur.69(…) Merkezi hükûmet, aldatarak İstanbul’a getirmek plânını takip ettiğinden ben de 

mümkün olduğu kadar zaman kazanmak ve karargâhımı memleket içine sokmak için aynı 

usulde [mütekabiliyet] karşılık vermekte ve haberleşmekteyim. 

 
66 Bardakçı, Bir Devletin Operasyonu: 19 Mayıs…, s. 264 (HTVD’nden). Harbiye Nezareti, İstanbul’daki siyasî 

temsilcisinin Bâbıâli’ye verdiği bir nota nedeniyle şu telgrafı çekmiştir: “Erzurum civarında bulunan 

Dokuzuncu Ordu Kumandanının Erzurum ve Erzincan yolu boyunca ve Karadeniz kıyılarında asker topladığı, 

Erzurum, Sivas vilâyetlerinde ve Bayburt, Erzincan sancaklarında askeri durumun memnuniyet verici 

olmadığı, buralarda şûralar oluşturulmakta olduğu, bu gibi durumlara son verilmediği taktirde vahim 

durumların ortaya çıkabileceği uyarısında bulunulmuştur”. Bkz. Atatürk’ün Bütün Eserleri 2, (HTVD, Sayı 

4’ten).  
67 Şimşir, İngiliz Belgelerinde…, s. 10. 
68 ATASE Arşivi, Klasör 7, Dosya 335/13, Fihrist 2/9-10; Kazım Karabekir, İstiklal Harbimiz, Türkiye Yayınevi, 

İstanbul 1969, s. 47-48; Atatürk’ün Tamim Telgraf ve Beyannameleri IV, Türk Tarih Kurumu Yayını, Ankara 

1991, s. 31. 
69 ATASE Arşivi, Klasör 7, Dosya 335/13, Fihrist 2/9-10. 
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12 Haziran’da Mustafa Kemal’in Havza’daki tutum, söylem ve faaliyetleri İngilizleri 

rahatsız etmiştir. Bölgede bulunan Yüzbaşı Hurst, yapılan özel toplantıda Mustafa Kemal’in 

hazır bulunduğu, ilgilinin Mustafa Kemal ile görüştüğü, bölgede Rumlara karşı bazı önlemler 

alındığı, Mustafa Kemal’in Havza’dan Diyarbakır’a kadar şifre telgraflar çektiği, 

telgrafhaneleri, adetâ, tekeline almış olduğu, bilgisi rahatsızlığı açıkça göstermekteydi.70 İç ve 

dış koşulların ve konjonktürün dayatması, Mustafa Kemal’i bir an önce ulusal kurtuluş projesi 

olarak tanımlayabileceğimiz Amasya Genelgesini/Declaration yayımlamaya mecbur etti. 

Amasya Genelgesi 

Vatanın tamamiyeti, milletin istiklâli tehlikededir. Hükümet-i merkeziyemiz İtilâf 

Devletlerinin tesir ve murakabesi altında mahsur bulunduğundan, deruhte ettiği mesuliyetin 

icâbâtını ifa edememektedir. Bu hal milletimizi ma’dum tanıttırıyor. Milletin istiklâlini yine 

milletin azim ve kararı kurtaracaktır. Milletin hal ve vaziyetini derpîş etmek ve sadâ-yı 

hukukunu cihana işittirmek için her türlü tesir ve murâkabeden âzâde bir heyet-i milliyenin 

vücudu elzemdir. Bunun için bi’l-mühabere her taraftan vaki olan teklif ve arzu-yı millî 

üzerine Anadolu’nun bi’l-vücuh en emin mahalli olan Sivas’ta millî bir kongrenin serian 

in’ikadı takarrür etmiştir. Bunun için tekmil Vilâyât-ı Osmaniye’nin her livasından ve fırka 

ihtilafatı nazarı dikkate alınmaksızın muktedir ve milletin itimadına mazhar üç kadar zatın 

sürat-i mümküne ile yetişmek üzere hemen yola çıkarılması icap etmektedir. Her ihtimale 

karşı bunun bir sırr-ı millî halinde tutularak dağdağaya mahal verilmemesi ve lüzum görülen 

mahallerde seyahatin müteferrikan icrası lâzımdır.71 

 
70 Şimşir, İngiliz Belgelerinde…, s. 15. 7 Haziran tarihli bir yazıda, Ryan ve Deedes’in Dahiliye Nazırı Ali 

Kemal ile görüşmelerinde, Ali Kemal’in İngiliz temsilcilerine, Anadolu’daki millî hareketin Harbiye Nezareti 

ve özellikle Mustafa Kemal Paşa tarafından teşvik edildiği, Müdafaa-yı Milliye ve Redd-i İlhak derneklerinin 

Yunanlılarla çarpışma konusunda İstanbul’a telgraf çektikleri, Ali Kemal ve arkadaşlarının şovenistlere 

meydanı boş bırakmak ve onları temizlemek zorunda kaldıkları, askerlerle Ferit Paşa arasındaki çatışma 

konuları ele alınıp değerlendirilmiştir. Şimşir, İngiliz Belgelerinde…, s. 24. 
71 Millî Egemenlik Belgeleri, ATASE Yayını, Ankara 1995, s.7; Mustafa Kemal Paşa, 14 Haziran 1919 tarihli 

Dokuzuncu Ordu Kıtaları Müfettişliği adına, genel durumla ilgili görüşlerini yansıttığı ve doğrudan padişaha 

yazdığı arz yazısında, olanlar ve olacaklar konusunda padişahı uyarmıştır: “(…) Emretmiş olduğunuz üzere, 

Sadrazam Paşa kulunuzu önemli işlerde daima aydınlatıyor, gerekli olanları arz ediyor ve uyguluyorum. Şu bir 

ay içinde bütün Anadolu’nun vilâyetlerine, sancaklarına, kazalarına ve sınır boylarına kadar milletin fikir ve 

emellerine, bütün kumandanların ve memur tabakalarının duygularına ve uygulamalarına vâkıf oldum ve nüfuz 

ettim. Netice olarak açık bir şekilde ortaya çıkıyor ki, millet baştan aşağı uyanık olup devlet ve millet 

bağımsızlığını, saltanat ve hilâfetin âlî menfaatlerini sağlamlaştırmak için sağlam bir azim ve iman ile donanmış 

bulunuyor. (…) Anadolu halkı, bugünkü hassas devirde bile İstanbul’daki fikri ayrılık ve düşmanlıklardan, fitneci 

ihtiraslardan çok azap duymaktadır. İstanbul muhitinin çürümüş ahlâkı ve bundan faydalanmayı bilen 

yabancılar, devlet ve imhası ve devlete, millete ve padişaha sadakat fedakârlıkla hizmet kabiliyetinde olanların 

ortadan kaldırılması için çok ileri gitmek cüretini gösteriyorlar. Hatırlayacaksınız bana verilen görevlerin 

yapılması sırasında yabancıların ve bazı bozguncuların mutlaka yalan dolana başvurup engeller çıkarması 

ihtimaline, daha İstanbul’da iken hükmetmiş. Bunu maruzâtım arasında hissettirmeye çalışmış ve bilhassa 

Sadrazam Paşa ile devletin bazı önemli kişilerine açıkça anlatmış ve böyle vaziyetler karşısında Ali İhsan ve 

Yakup Şevki kullarının akıbetine düşmeyeceğimi de ilâve etmiştim. İşte millî vicdanın ciddî şekilde uyanışını ve 

yeniden ortaya çıkışını istilâcı menfaatlerine aykırı gören İngilizler ve vatanın zararına da olsa İngilizlere 

yaltaklanmayı meslek edinen zayıf karakterliler, bu kez beni aldatarak İstanbul’a getirtmeye çalışıyorlar. 

Hakanına, milletine, vatanına sadık ve bu uğurda ölümleri hiçe saymaya alışmış kulunuz gibi bir kumandan, 

elbette saltanatınızın, milletin beka ve mevcudiyetini düşmanı olanlara uysallık göstermesi beklenemezdi. (…) 

Tabii ki, Malta’ya gitmek veyahut en hafif olarak atalet hâline mahkûm edilmek gibi ihtimaller karşısında 

bırakıldım ve tabii ki buna muvafakatte mazurum [itirazım var] ve eğer zorlanırsam görevimden istifa ederek 

evvelce olduğu gibi Anadolu’da ve milletin sinesinde kalacağım ve vatani vazifeme bu kez daha açık adımlarla 

devam edeceğim. Tâ ki, millet bağımsızlığına kavuşsun ve muazzam saltanat ve hilâfetiniz yok olup gitmekten 

kurtulsun.” ATASE arşivi, Klasör 6, Dosya 1335/8, Fihrist 1; Belgelerle Türk Tarihi Dergisi, (Sayı: 2), Ankara 

1985, s. 5-6. Anadolu’da gelişen millî mücadele hareketinin etki ve yansımalarını göstermesi açısından, Erol 

Ulubelen’in, İngiliz Belgelerinde Türkiye başlıklı çalışmasında yer alan bir bilgi iç ve dış kamuoyunun bakışına 

İngiliz görevlilerce şöyle sunulmuştur: [19 Ekim 1919 itibariyle] size Tasvir-i Efkâr’da çıkan bir karikatürü 
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23 Nisan 1920’de TBMM’nin açılması Milli Mücadele sürecinde ciddi bir dönemeçtir: 

Mustafa Kemal, Sivas Kongresi sürecinde oluşturulan Anadolu ve Müdafaa-yı Hukuk 

Cemiyeti’nin genel stratejik programını yansıtan, 23 Nisan 1920 BMM’nin açılmasının 

arefesinde 29 Şubat 1920 tarihinde Heyet-i Temsiliye başkanı sıfatıyla Berlin’de bulunan Talat 

Paşaya gönderdiği, ulusal mücadelenin istikametini gösteren bilgiler bütünü bize bilgi 

vermektedir:72 Mektupta özetle; Erzurum ve Sivas Kongrelerinde oluşturulan esaslara göre, 

Türk ve Kürt millî sınırlarıyla sınırlanan Türkiye’yi taksim olmaktan kurtarmak ve Osmanlı 

devlet ve milletlerinin bağımsızlığını temin etmek gayesini hedefledi. Bu gayeye ulaşmak için 

fiilen ve zımnen [örtülü olarak] müdafaayı esas aldı. Millî teşkilât köylerden başlayarak 

nahiye, kaza, liva, bağımsız liva ve vilâyet merkezlerindeki heyet-i idare ve merkeziyeler ile 

yekdiğerine bağlandı. Kongrelerin meydana getirdiği on altı kişilik bir Heyet-i Temsiliye, 

bütün teşkilâtın müdîr/yöneticisi ve düzenleyicisi oldu. Gayeye ulaşmak için Heyet-i 

Temsiliye’ye büyük salahiyet verildi. Heyet-i Temsiliye riyaseti benim [Mustafa Kemal] 

üzerimdedir. 

Medenî ve görünürdeki ve kanunî denebilecek olan Müdafaa-yı Hukuk teşkilâtının içinde, 

gizli talimât dairesinde teşkilât-ı müsellaha [silâhlı örgüt] mevcuttur. Ordu istisnasız, 

başlarındaki büyük kumandanlardan son neferlerine kadar teşkilâtımız kadrosuna dahildir. 

Harekât ve muharebeleri idare etmek için bana bağlı bir erkân-ı harbiye [kurmay heyeti] 

vardır. Heyet-i Temsiliye namına seçilmiş üyelerden başka güzide arkadaşlardan meydana 

gelen ve genel muameleleri yürüten bir büro vardır. (…) Suriye ve Iraklılarla öteden beri 

münasebet tesis etmiş ve kendileri İngiliz ve Fransızlar aleyhine harekete geçirilmiştir. Daha 

ciddî esaslar dahilinde harekât birliği için nezdimize gelmiş olan selâhiyatdar 

[yetkilendirilmiş] Arap delegeleri ile kararlar alınmıştır. Araplara karşı başından beri ifade 

ettiğimiz formül şudur: ‘her millet kendi dahilinde bağımsızlığını kurtardıktan sonra 

konfederasyon hâlinde birleşmek. Bu esaslar Araplarca memnuniyetle kabul edilmiştir.’(…) 

Emir Faysal’ın Fransızlar lehine gizli bir politika takip etmesi zan ve ihtimâli henüz bizi 

ihtiyatkar[tedbirli] hareket ettiriyor.73  

Batılı devletler blokunun lideri konumundaki İngiltere, hem Anadolu hem Ortadoğu 

coğrafyasına ilişkin çok kapsamlı hedeflere sahip olsa da, tıpkı mağluplar gibi savaş 

yorgunuydu. Ekonomik darboğaz ve savaş yorgunluğu, savaş karşıtı hareketleri ortaya 

çıkarmıştı. Bu konuda çeşitli çevrelerden, İngiliz çıkarları kesin bir tehlikeye düşmediği hâlde 

savaşa gidilmesi durumunda genel bir greve gidileceğine dair uyarılar gelmekteydi. Öte 

 
yolluyorum: Karikatür çok çarpıcı bir şekilde milletin ruhunu ve idealini aksettiriyor. Bir ayağı Trakya’da olan 

Orta Anadolu’nun üstüne rahatça ve erkekçe uzanıp dinlenen çekilmiş süngüsüyle Konya, Adana ve İzmir’den 

düşmanları temizleyen sol kolunu kuvvetle Ermenistan ve Kürdistan’a uzatan, Van’ı parmakları arasında tutan 

yenilmemiş bir Türk var. Gölgesi Diyarbakır ve Suriye üstüne düşüyor. Harita İran hududundan, Karadeniz’den 

ve Adana bölgesinden Mezopotamya içlerine kadar uzanıyor. Bkz., Erol Ulubelen, İngiliz Belgelerinde Türkiye, 

Cumhuriyet Kitapları, İstanbul 2005, s. 195. Birinci Dünya Savaşı sonunda Mütareke sürecinde Fransa’da 2 

Kasım 1918 tarihli Le Journal başlıklı bir dergide Lucien Metivet imzalı bir karikatürde Türk Boğazları ve 

Osmanlı imajı ile ilgili; “boğaza nazır [bakan] pespaye bir hâlde, nargile içen bir adama” yer verilmiştir. Adam. 

Boğazın kapıcısı olarak nitelendirilmektedir. İşgal donanmasının kapladığı görüntü içinde resmedilen bu adam, 

kulübesinde bırakılırsa daha mutlu olacağını söylüyordu.” Kırışman, Birinci Dünya Savaşı’nda Osmanlı Devleti 

ve Fransız…  s. 345. 19 Ekim 1919 tarihli Tasvir-i Efkâr gazetesinde çıkan karikatürdeki Türk imgesi sanki yalnız 

Fransız gazeteciye ve kamuoyuna, ayrıca tüm işgalci Avrupa’ya, Mustafa Kemal Türkiye’sinin verdiği bir yanıt 

gibidir!.. 
72  Atatürk’ün Bütün Eserleri 6, s.407.  
73 Atatürk’ün Bütün Eserleri VI …, s.408. Bu konular ayrıntılı biçimde 24 Nisan 1920’ TBMM’deki gizli oturum 

konuşmalarında ve General Harbord’a verilen Eylül 1919 tarihli muhtırada işlenmiştir. Ayrıca Bkz., Orhan 

Koloğlu, Cumhuriyet’in İlk On beş Yılı (1919-1938), Boyut Kitapları, İstanbul 2002. 
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yandan, savaştan sonra İrlanda milliyetçiliği daha da alevlenmiş, ivedilik kazanan bir sorun 

hâline gelmişti.74 

Türkiye’nin ulusal kurtuluş programı: hâkimiyet-i millîye ve istiklâl-i tam ilkesiydi. 

Deyim yerinde ise tek maddelik bir anayasa niteliği taşımaktaydı bu ilke. Detaylandırması ise 

misak-ı millî belgesinde gizliydi. Misak-ı Millî son Mebusan Meclisinde 28 Ocak 1920 

tarihinde kabul edilmiştir ki, bu metin, içerik açısından Amasya Genelgesi, Erzurum ve Sivas 

Kongreleri sürecinde alınan ve millî mücadelenin millet iradesiyle askeri-sosyo-politik, eğitim 

ve ekonomik tüm alanlarda Türk ulusunun egemen ve bağımsızlığını hedef almaktaydı. 

Mustafa Kemal, Hakimiyet-i Milliye gazetesinde misak-ı millînin ana çerçevesini işleyen bir 

makale kaleme almıştı. Keza 1920 yılı başlarında TBMM’ndeki yaptığı konuşmalarda özetle; 

-Tam bağımsızlıktan başka hiçbir formül kabul edilemez. Tarihte, Peygamber’in de 

uygun olmayan şartlarda barış imzasına mecbur olduğu görülmüştür; ancak, Halife’nin 

bağımsızlığı ve milleti tehlikeye atacak anlaşmalara hakkı yoktur.  

-Gerçek güç millettedir ve egemenliğin kaynağı da millettir. Mücadeleyi millet 

vermektedir, sonucundan da millet yararlanmalıdır. 

-Bağımsızlık için savaşın başarısı her bir ferdin/bireyin niçin savaştığının bilincine 

varmasına bağlıdır. 

-Hedeflerini tespit ederken millet, kendi hakiki şartlarını iyi belirlemelidir; izlenecek yol 

üzerinde bu özgün şartların etkisi hesaplanmalıdır. Haddimizi bilelim, biz hayat ve istiklâl 

isteyen bir milletiz. Müslüman da olsa başkalarını egemenliğimiz altına almak emperyalizm 

olur.  

-Millet/toplum, kendi gücünden başkasına bel bağlamamalıdır; başkalarının himaye, 

manda ve yardımlarından sonuç alınamaz; ayrıca, devletin hayat ve ilişkilerinde Allah 

yolunda millet/toplum inşa etmek alışkanlığı yoktur. 

-Müslüman toplumların dayanışması, bütün İslâm toplumları, aynı anda, kendi 

bölgelerindeki işgalcilere karşı ayaklanırlarsa sonuç verir. Bölge halkının katılmadığı bir 

kurtuluşu, dışarıdan gelen sağlayamaz.75  

Bu program, açıkça, ulusal egemenlik ve tam bağımsızlığa dayalı milletin dünyevi tüm 

süreçleri kendi egemenliğinde değerlendirdiği yeni bir Türkiye devleti inşası anlaşılmalıydı. 

“İşbirlikçi” Saray’a,76 Bolşevizme, Batı emperyalizmine ve manda-himaye yönetimlerine 

 
74 Niall Ferguson, İmparatorluk: Britanya’nın Modern Dünyayı Biçimlendirişi, ( Çev. Nurettin Elhüseyni), Yapı 

Kredi Yayınları, İstanbul 2011, s. 308; İsmail Ediz, Diplomasi ve Savaş: İngiliz Belgelerinde Batı Anadolu’da 

Yunan İşgali 1919-1922, Atatürk Araştırma Merkezi Yayını, Ankara 2015, s. 101-105, (H. Seçkin Çelik, 

“İngilizler ve Mustafa Kemal’in Anadolu’ya Geçişi Sorunu Yeni Bir Yorum denemesi”, 19 Mayıs’ın 

100.Yıldönümünde Atatürk ve Türk İstiklâli Uluslararası Sempozyumu: Gazi Mustafa Kemal Atatürk’ün 

Samsun’a Çıkışının ve Millî Mücadele’yi Başlatmasının 100.Yıldönümü Münasebetiyle, Ankara 15-18 Mayıs 

2019’dan alıntılandı). 
75 Hâkimiyet-i Milliye, 10 Ocak 1920. Mustafa Kemal’in ulusal bağımsızlık mücadelesi konusunda TB MM’de 6 

Mart 1920’de yaptığı kapsamlı konuşma çok önemlidir. Bkz., Sadi Borak, Atatürk Gizli Oturumlardaki 

Konuşmalar, Kaynak yayınları, İstanbul 1997, s.222-244. 
76 1919/20 dönemecinde Kuva-yi Milliye’yi boğmak Anadolu’da oluşan ulusal kurtuluş mücadelesini iflâs 

ettirmek için Sultan-Halife ve İstanbul hükûmeti bir dizi ayaklanmalar başlatmıştı. İngilizlere dayanarak 

Anadolu ve Boğazlar arasındaki bölgelerde bir irtica alanı yaratılmak istenmiştir. Bunu gerçekleştirmek 

isteyenler, Hürriyet ve İtilâf Partililer, milli mücadeleye karşı emekli subaylar ve paşaların örgütlediği 

Nigehban Cemiyeti ile Kızıl Hançerliler gibi oluşumlar, Cemiyet-i Ahmediye ve Teali-yi İslâm cemiyetlerinin 

içinde yuvalandılar. Amaçları; Arap coğrafyasını da etkileyecek biçimde tüm etnik ve inanç temelli 

parçalanmaları kışkırtmak siyasal İslamcılığın marifetiyle tüm bu parçalanmış yapıları Halifenin eliyle İngiliz 

hizmetine sunmaktı. Bkz. Bayram Bayrakdar, Osmanlı’dan Cumhuriyet’e Ayvalık Tarihi, ATAM Yayını, 

Ankara, 2002, s. 224-238. 
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doğrudan karşı bir programdı. Kendi aralarında Türkiye’yi paylaşan devletler 

konsorsiyumuna da meydan okumaydı. Yunan işgali başta olmak üzere Boğazlar, Ermenistan, 

Kürdistan Kilikya olarak adlandırılan Sevr sürecinin dayattığı parçalanmayı da 

reddetmekteydi.77 Bilindiği gibi Sevr, İstanbul Hükûmetinin, istemeyerek ve fakat 

müttefiklerin dayatması sonucu kabul edilmişse de Millî hükûmet, savaştığı iç ve dış 

cephelere karşı zorla ve güç kullanarak bağımsızlığını elde etmiştir. 23 Nisan 1920’yi izleyen 

süreç, İstanbul’dan koparak millet ve ordu organizasyonu sonucu adım adım bağımsızlığa 

gidilmiştir. 

Sonuç/Değerlendirme  

Mustafa Kemal, meşruiyetini Sultan’dan ve Hilâfetten alan bir zihniyeti değil ve fakat, 

İstiklâl Harbi sonucu millî egemenliği gasp eden iç ve dış odaklarla boğuşarak, çağdaş bir 

Türkiye Cumhuriyeti’ni inşa etmiştir. Bu çalışma, söz konusu sürecin açıklamasıdır. Mustafa 

Kemal’in Anadolu’ya gönderilmesinde Padişah VI. Mehmed’in ya da Damat Ferit Paşanın 

hesapları her ne olursa olsun, resmi görevlendirme evrakının tüm aşamaları Mustafa Kemal’in 

kaleminden çıkmıştır. Padişah’ın işgalcilere halk ayaklanmalarıyla baskı yapmak, Ferit 

Paşanın ise Mustafa Kemal’i İstanbul’dan uzaklaştırmak hesapları bir yana, Osmanlı Devleti 

çökerken Mustafa Kemal, Anadolu’da topyekûn bir isyan başlatmak için Dokuzuncu Ordu 

Müfettişi olarak Samsun’a çıkmıştır. Türk İstiklâl Harbi ve Türkiye Cumhuriyeti’nin izlediği 

milliyetçi-halkçı ve ihtilâlci/devrimci politikaları kuruluşundan bu yana ülkenin iç ve dış 

sâhalarda nev-i şahsına münhasır/uniq politikalardı. Batı ile ittifaklar yapılabilir, ancak bu 

ittifaklar, tarih boyunca savaştığımız Rusya ile olan dostluğumuza asla karşı olmamalıdır. 

Amasya Genelgesi’nin yayınlandığı tarihte 22 Haziran 1919’da İsmet İnönü, günlüğüne 

düştüğü notta, “Mustafa Kemal Paşa İstanbul’dan haberleri beklemiyor imiş. Mustafa Kemal 

Paşa vazifesine devam ediyor imiş. Garip vaziyet, isyan mı edecek. [Mustafa Kemal Paşa] 

Posta Müdir-i Umumisi [Genel Müdürü] Refik Halit Beye telgraf çekmiş; ‘Müdafaa-yı 

Hukuk-ı Milliye, Müdafaa-yı Hukuk-ı Vatan Cemiyetlerinin telgraflarını kabul etmemesi için 

idarehanelere verilen caniyane emri geri alsınlar’ diye yazmış78.  

Bu bildiride 69 no’lu dipnotta yansıttığım bilgide; [ATASE Arşivi, Klasör 7, Dosya 

335/13, Fihrist 2/9-10], Mustafa Kemal Paşanın İstanbul ile yazışmalarında karşılıklı izlenen 

politikanın seyrini nasıl gördüğü ve nasıl bir tutum almak gerektiğini yansıtmıştım: “Milletin 

haklarını ve bağımsızlığını sağlamak konusunda, kararımın millet ile beraber çalışmaktan 

ibaret olduğunu zat-ı biraderlerine [kardeşime] evvel ve ahir arz etmiştim. Bu gaye milletin 

sinesine sığınarak namus ve vicdan vazifesini yapmaya fedakârca devam etmeyi emreder. (…) 

Vatani vazifeme devam edebilmekliğim, tabii ki sizin gibi aynı fikir ve kanaatte bulunan 

kardeşlerimin de daima ve herhâlde [her durumda] elbirliğine ve yardımlarına bağlıdır. 

Bugün benim vermeye mecbur olduğum bu fiili kararın, yarın, bütün namus ve hamiyet 

erbabı olan arkadaşlarımız tarafından da verilmesi lüzumu ortaya çıkacağına şüphe 

yoktur. (…) Merkezi hükûmet, aldatarak İstanbul’a getirmek plânını takip ettiğinden ben 

de mümkün olduğu kadar zaman kazanmak ve karargâhımı memleket içine sokmak için 

 
77 Ulubelen, İngiliz belgelerinde…, s. 194. General Harbord, Ermeni konusunu içeren raporunda şu saptamaları 

yapmıştır: İstanbul’dan Mardin’e kadar bütün bölgeleri gezdik. Milliyetçi hareketin amacı, Türklüğün şerefini 

kurtarmaktır. Türkiye hastalıktan ve savaştan nüfusunun %20’sini kaybetmiştir. Bütün seyahatimiz boyunca, 

Türklerin Ermenileri öldürmek istediklerine dair bir işaret görmedik. Ermeniler, Kürtler ve 

Tatarlar/Kafkasyalılar arasındaki düşmanlık eski zayıf idareler yüzündendi. Ermenistan’da gördüğümüz bazı 

insanlar, istikbal hakkında bizi şüpheye düşürdü. Çoğunlukla çürümüş insanlardı. Üç ay önce Ermenilerin tek 

bir adam kalmayıncaya kadar kesildiğini duymuştuk, halbuki duyduklarımızın hiçbiri doğru değildi. Zaten ben, 

bu katliâmı her zaman şüpheyle karşılamıştım. Fransızlar, Türkleri mandaları altına almak istiyorlardı, bunun 

için de dünyanın şüphesini Türklerin üstüne çekmek gerekirdi. Ulubelen, İngiliz belgelerinde…, s. 194. Benzer 

değerlendirme için bkz., Kırışman, Birinci Dünya Savaşı’nda Osmanlı Devleti ve Fransız…, s. 316. 
78 İsmet İnönü, Defterler I (1919-1973), Hazırlayan: Ahmet Demirel, YKY, İstanbul 2001, s.14. 
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aynı usulde [mütekabiliyet] karşılık vermekte ve haberleşmekteyim”, denilmekte idi. 

Olaylar, gelişmeler ve zaman, bunlara hükmeden ve topyekûn bir halk hareketi başlatan 

Mustafa Kemal’i haklı çıkarmıştır. 

Mustafa Kemal Paşa, ordu-millet eliyle topyekûn harp kuramının uygulayıcısı, millî 

kurtuluş önderi olarak tüm ezilen toplumların bilinçli bir savunucusu olarak padişaha 

gönderdiği arizada, amaç ve yöntemini açıkça ortaya koymuştu: “Şu bir ay içinde bütün 

Anadolu’nun vilâyetlerine, sancaklarına, kazalarına ve sınır boylarına kadar milletin fikir ve 

emellerine, bütün kumandanların ve memur tabakalarının duygularına ve uygulamalarına 

vâkıf oldum ve nüfuz ettim. Netice olarak açık bir şekilde ortaya çıkıyor ki, millet baştan aşağı 

uyanık olup devlet ve millet bağımsızlığını, saltanat ve hilâfetin âlî menfaatlerini 

sağlamlaştırmak için sağlam bir azim ve iman ile donanmış bulunuyor. (…) Anadolu halkı, 

bugünkü hassas devirde bile İstanbul’daki fikri ayrılık ve düşmanlıklardan, fitneci 

ihtiraslardan çok azap duymaktadır. İstanbul muhitinin çürümüş ahlâkı ve bundan 

faydalanmayı bilen yabancılar, devlet ve imhası ve devlete, millete ve padişaha sadakat 

fedakârlıkla hizmet kabiliyetinde olanların ortadan kaldırılması için çok ileri gitmek cüretini 

gösteriyorlar. Hatırlayacaksınız bana verilen görevlerin yapılması sırasında yabancıların ve 

bazı bozguncuların mutlaka yalan dolana başvurup engeller çıkarması ihtimaline, daha 

İstanbul’da iken hükmetmiş. Bunu maruzâtım arasında hissettirmeye çalışmış ve bilhassa 

Sadrazam Paşa ile devletin bazı önemli kişilerine açıkça anlatmış ve böyle vaziyetler 

karşısında Ali İhsan ve Yakup Şevki kullarının akıbetine düşmeyeceğimi de ilâve etmiştim. İşte 

millî vicdanın ciddî şekilde uyanışını ve yeniden ortaya çıkışını istilâcı menfaatlerine aykırı 

gören İngilizler ve vatanın zararına da olsa İngilizlere yaltaklanmayı meslek edinen zayıf 

karakterliler, bu kez beni aldatarak İstanbul’a getirtmeye çalışıyorlar. Hakanına, milletine, 

vatanına sadık ve bu uğurda ölümleri hiçe saymaya alışmış kulunuz gibi bir kumandan, 

elbette saltanatınızın, milletin beka ve mevcudiyetini düşmanı olanlara uysallık göstermesi 

beklenemezdi. (…) Tabii ki, Malta’ya gitmek veyahut en hafif olarak atalet hâline mahkûm 

edilmek gibi ihtimaller karşısında bırakıldım ve tabii ki buna muvafakatte mazurum [itirazım 

var] ve eğer zorlanırsam görevimden istifa ederek evvelce olduğu gibi Anadolu’da ve milletin 

sinesinde kalacağım ve vatani vazifeme bu kez daha açık adımlarla devam edeceğim”.79 

Mustafa Kemal’in kurucu önder olarak yer aldığı Cumhuriyet Türkiye’si; tarihin 

dayatmasıyla batan Osmanlı İmparatorluğu’ndan kalan bazı yapısal temel unsurları değiştirip 

onların yerine dünya uygarlığına ulaşmada ilk adım sayılan Batı uygarlığından esinlenmiş 

dinamik kendi kendini zorlamadan yenileme yeteneğini kazanmış kendine özgü bir toplum 

oluşturmayı amaçlayan ve ulusal ve evrensel dünya görüşüne dayanan yeni bir devlet ve 

millet inşası sürecidir.  

İmparatorluk döneminde, biz, toplum olarak yüzümüzü Batıya döndükten bu yana, 

sonuçları neden kabul ederek çabucak Batıya öykünmeye yeltendik. Batılı toplumsal 

kurumları ve bu kurumların teorik anlatımı olan modelleri kendimiz için bir kurtarıcı olarak 

benimsedik. 

Batıda halk egemenliği kavramı soyut ve kuramsaldır; ayrıca siyaset felsefesinin bir 

disiplinidir. Mustafa Kemal’e göre, egemenlik, kuramsal değil uygulama ve gerçektir. 

Cumhuriyet ise rejimle ilgili bir meseledir. Halk egemenliği, Sovyetlerde, nasıl Batıdakinden 

farklı bir içerik kazanmışsa, Mustafa Kemal’in kurduğu cumhuriyette de farklı bir anlam 

kazanmıştır. Burada bir parantez açmam gerekirse, Orbay, Karabekir, Cebesoy ve ötekiler 

Mustafa Kemal’in diktatörlük kuracağı endişesiyle –evet sadece bu nedenle- O’nu hanedana 

bağlılık düşüncesi ve hilâfet kurumuyla dengelemeye çalışma gayretine düştüklerinden, 

 

79 ATASE arşivi, Klasör 6, Dosya 1335/8, Fihrist 1. 
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sistemin tasfiyesine uğramışlardır. Bu kişilerin ülkeye hizmetlerini saklı tutmak koşuluyla 

akıbetlerinde şaşılacak bir durum bulunmamaktadır. Tarihin bir bilinç algılaması olduğunun 

farkındalığını gören hiçbir araştırmacı bu sonuca şaşmamalıdır. 

Mustafa Kemal için önemli olan cumhuriyetten önce, halk devletinin egemenliğidir. 

Cumhuriyet ise bunu sağlamanın en çağdaş aracıdır. Cumhuriyet ve bir dizi reformlar seti 

demek olan Türk Devrimi, hilâfet ve saltanata karşı bir antitez niteliğindedir; çünkü, bir soyun 

devlete egemen olması hakimiyet kayıtsız şartsız milletindir ilkesine aykırıdır. Bu cümleyle, 

hanedan ve hilâfetin çevresinde yapılanmış, yani, meşruiyetini bu kurumlardan alan her türlü 

cemaat ve mozayik anlayışı ile düşünce ve yapı varoluş sebebini kendiliğinden yitirmiş olur. 

Türk Rönesans’ına bu açıdan baktığımız zaman önümüze yepyeni bir ufuk açılır. Nasıl 

bir ülkede iki hükümdar olmazsa, egemenliğin de bölünemeyeceği düşüncesi, Mustafa 

Kemal’in şaşmaz ve sarsılmaz öngörüsünün ana çıkış noktasıdır. Bu anlayışın Batı’daki genel 

irade ve halk iradesi kavramlarıyla ilgisi olmadığı gibi, Kanun-ı Esasi ile de bir bağlantısı 

bulunmamaktadır. Oysa Mustafa Kemal düzenini hırpalamaya çalışan en muhafazakârlar bile 

bu Batılı söylemlerle O’nu ve sistemini yargılamaktadırlar! 

Atatürk Batıcı değildi ve O, Batıyı çağdaş uygarlığı yakalamak şeklinde anlıyordu. 

Kendisi, geri kalmışlığın sebeplerini metodolojik dönüşümde gördü. Bu nedenle öncülüğünü 

Batının yaptığı çağdaş uygarlığı yakalamak için ileri Batının yöntemini benimsemeyi tercih 

etti. Mustafa Kemal Atatürk Atatürk ne Batıyı taklit, ne de Batının safında ABD ve 

Avrupa’ya jandarmalık yaparak, ülkeyi kontrol edilemez borçlar içine sürükleyerek kendi 

halkını iç ve dış sömürüyle soyan, zaman içinde hemen hemen ülke çalışanlarının ezici bir 

çoğunluğunu asgari ücrete mahkum etmekte olan egemen zihniyete O’nun düşünce 

dünyasında yeri yoktur. Kurduğu ekonomik model ve ülkeyi yabancı ülkelere 

borçlandırmama yöntemi, yeni Türkiye’nin özgün politikalarıydı. 

Konuyu uzun tarihi dönemleri kapsayacak bir biçimde değerlendirecek olursak, Milli 

egemenlik anlayışının icabı tutum açısından, Tanzimat aydınını değerlendirdiğimizde; 

Tanzimat aydınları kapıkulu kadrosunun Batıcı kolunu oluşturduğunu görürüz. Bunlar için 

önemli olan devleti kurtarmaktı. Dolayısıyla, en Batıcısından en muhafazakârına ulusun 

dışında ülkeyi kurtarmaya çalışan ve bu nedenle ülkeyi ABD ve İsrail’in kuyruğunda 

sürükleyen aklı evvel türedi zihniyetin ulusal egemenlik ülküsüyle ilgileri olduğu söylenebilir 

mi? 

Oysa Mustafa Kemal Atatürk’ün kurtardığı, bir hanedan ve onun kapıkulları değil, 

yaşadığımız Türkiye toprakları açısından en az bin yıllık devlet geleneği içine sinmiş ulus ile 

onun devlet mirasıydı. Sosyal temellerinden yani halktan kopuk devlet kurtarmayı kendilerine 

meslek edinen Tanzimat aydınları hedeflerine Avrupa’yı taklit ederek ulaşmayı tasarlıyorlardı 

ki, siyasal, radikal ve Komünist avdetileri ve ayrıca her kökenden liberaller, hepsinin tutum ve 

söylemleri sizlere Tanzimat kapıkullarını çağrıştırmıyor mu? 

Emperyalist Batılı güçler, Atatürk’ün izlediği politik harekete Kemalizm adını vermiştir. 

Kemalist burada ulusçu anlamdan daha çok millîci/milliyetçi anlama gelmektedir. Millîci 

kavramı saldırgan devletlere karşı istiklâl savaşı veren tüm mazlum milletlere Kemalizm’in 

bir armağanıdır. Bu niteliğiyle anti-emperyalist bir özelliği içerir. 

Atatürkçülüğü/Kemalizm’i sadece lâiklikten ibaret sananlar vardır ki, onların kulaklarını 

çınlatmak istiyorum; çünkü halktan, millîlikten/milliyetçilikten ve tabii ki tam bağımsızlıktan 

kopuk yalnızca lâik Atatürkçülük, herhalde, yalnızca Masonik bir öz ihtiva eder. Açıklamaya 

bile gerek yoktur; eğer öyle olsaydı dünyadaki tüm lâikleri Kemalci saymamız gerekecekti! 

Keza burada şu gerçeğin altını da kazımalıyım ki, Türkiye’de klâsik söylemle bilinen 

milliyetçi düşünceyi temsil edenlerin zihninde emperyalizmle ilgili açık bir politika 

bulunmamaktadır. Bunun ana sebebi -bana göre- anti-emperyalizm kelimesinin söz konusu 
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kesime eski kızıl tehdidi çağrıştırmış olabileceğidir; ayrıca, şu konuyu açıklıkla belirtmeliyim 

ki, Türkiye’nin tüm anayasalarının felsefî özünü oluşturan Atatürkçülüğün ne masonlukla ne 

de her türlü tarikatçılıkla hiçbir ilişkisi bulunmamaktadır. Çağdaş Demokrasilerde bunların 

var olması başka bir şey, bu yapıların devleti ve toplumu denetler hâle getirilmesi ve hattâ, 

devlete rağmen faaliyet yürütmeleri çok daha başka bir şeydir. Açık bir ifadeyle, 10 Ocak 

1920 tarihli Hakimiyet-i Milliye gazetesinin ilk sayısında dünyevi meseleleri ve devletin 

görevini tanımlarken; hakimiyet-i milliye ve istiklâl-i tam ilkesine bağlı olarak devletin hayat 

ve ilişkilerinde Allah yolunda millet/toplum inşa etmek alışkanlığı yoktur. Tanımlaması, 

Mustafa Kemal Paşanın, daha o zaman millî egemenliği nasıl algıladığı ve bu konuda millet 

iradesinin karşısına set olabilecek tüm kurumları tasfiye etmek kararlılığında olduğu fark 

edilmelidir. 
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PARİS BARIŞ KONFERANSI’NDA İZMİR İŞGAL PLANLARI VE BU 

TARTIŞMALARIN YERELDE YANKILANMASI: “AHENK GAZETESİ” 

Derya GENÇ ACAR
* 

Giriş 

Aydın vilayet sınırları içerisinde bulunan İzmir, Anadolu’nun batıya açılan en önemli liman 

kentlerinden biridir. Kent 17. yüzyıldan itibaren ekonomi ve ticari yönüyle ön plana çıkmış 

aynı zamanda farklı kültürlere ev sahipliği yapmasından ötürü kozmopolit bir yapıya sahiptir. 

İzmir ve Batı Anadolu 19. yüzyılda meydana gelen sanayi devrimi ile kapitalist sistemle 

bütünleşmesi sonucu sömürgeleşme sürecinin en önce ve en yoğun yaşanan (adeta talan 

edilen) yerleri olmuştur1.  

28 Haziran 1914’te Avrupa’da başlayan ve bir hafta içinde dünya çapında bir savaşa 

dönüşen I. Dünya Savaşı, yeni ve eski sömürgecilerin dünyayı yeniden paylaşmak için 

yaptıkları bir savaştı. İki blok arasındaki çatışma 1911’e kadar çeşitli buhranlarla kendini 

göstermiş; bu tarihten sonra özellikle Osmanlı Devleti’ne ait meseleler krizin savaşa 

dönüşmesinde en önemli nedenlerden biri olmuştur.2 “Doğu Sorunu” adı altında tartışılan 

uluslararası bu politikanın özü Osmanlı İmparatorluğu’nun parçalanması ve paylaşılması 

sorunuydu. Doğu Sorunu, savaştan önce İngiltere, Fransa, Rusya ve İtalya arasında yapılan 

gizli anlaşmalarla çözümlenmiş gözükmektedir. Bu çıkar bölgeleri içinde 1915 Londra ve 

1917 St. Jean de Maurienne Anlaşmaları ile Antalya, Menteşe Sancağı, Konya ilinin büyük 

bir kısmı, İzmir ve kuzeyi İtalyan nüfuz bölgesi olarak tanımlanıyordu3.  

Büyük Savaş, İngiltere ve bağlaşıklarının zaferi ile sona erdi. Osmanlı Devleti ise Wilson 

İlkeleri’nin 12. maddesini Amerika’nın Osmanlı toprak egemenliğini güvence altına alacağı 

şeklinde yorumlamış, bu iyimserlik havasıyla ateşkesi kabul etmiştir. Ancak savaş sonrası 

ortam göstermiştir ki Osmanlı Devleti yalnız savaşa girmesinin değil aynı zamanda savaşı iki 

yıl uzatmasının ve tarih boyunca sorumlu tutulduğu bütün icraatlarının hesabını verecektir…4 

Bu bağlamda Paris Barış Konferansı bulunmaz bir fırsat olmuştur. Nitekim Osmanlı 

Devleti’ni parçalayacak Sevr Barış Antlaşması’na giden yolun taşları Paris Barış 

Konferansı’nda dizilmiştir. İzmir ve Batı Anadolu ise emperyalist blok için hayati öneme 

sahip bir bölge olarak karşımıza çıkmaktadır. 

2- Paris Barış Konferansı ve İzmir’in İşgali Tartışmaları 

Fransa’nın ev sahipliğinde Paris’te toplanan Barış Konferansı, 18 Ocak 1919’da 

çalışmalarına başladı. Osmanlı İmparatorluğu’nun geleceğini belirleyecek Konferans’ta asıl 

mesele İmparatorluğun yerine kimlerin geçecek olmasıydı. Her ülkenin kendi siyasi, askeri, 

ekonomik hatta kişisel hesapları iç içeydi. İngiliz’in yüzyıllık politikasını dış işleri bakanı 

Lord Curzon dile getiriyordu. Ona göre “…Yüzyıllardan beri herkesi uğraştıran, başına bela 
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açan… bir entrika ve fesat kaynağı olan” Türkleri Avrupa’dan büsbütün çıkarılıp atılabilmesi 

için Paris Konferansı bir fırsattı.5 

Öte yandan savaş sırasında ve sonrasında yaşanan gelişmelerin bütün dengeleri ve aktörleri 

köklü bir değişikliğe uğratmış olması, Konferans’ı daha başından itibaren birçok çıkmazın 

içine sürüklemişti.6 İtilaf güçleri arasındaki krizin temel nedenlerinden biri İzmir ve Batı 

Anadolu’dur. Londra ve St. Jean de Maurienne ile İtalya’ya verilen İzmir ve Batı Anadolu 

kıyıları savaşa girmesi karşılığında Yunanistan’a da söz verilmişti. İtalya gizli anlaşmalara 

göre kendisine vaat edileni istese de müttefik güçler yaşanan değişikliklere uygun hareket 

edilmesinde ısrar ediyorlardı. Sonuçta İzmir ve Batı Anadolu konusunda İtalyan-Helen 

çatışması çıkmıştı.7 Yaşanan bu kriz ortamında Yunan hükümeti vakit kaybetmeden harekete 

geçmiş; İzmir konusunda İtalyanlara kıyasla daha şanslı konuma gelmişlerdi.8 

Konferansın ilk toplantısı Quai d’Orsay’da 18 Ocak 1919’da toplandı.  Daha sonra 25 Ocak 

ve 31 Ocak tarihli toplantılarda İzmir ve Batı Anadolu gündeme geldiyse de asıl iddialar ve 

talepler 3-4 Şubat tarihli oturumda tartışıldı. Venizelos Onlar Meclis’inde yirmi kadar 

gözlemcinin dinlediği konuşmasına, 14 İlke’nin 12. alıntılayarak başladı. Meseleyi önce self 

determinasyon hakkına tarihi ve coğrafi temelde bir eleştiri getirerek ortaya koydu. Sonraki 

adımını Yunanistan’ın toprak talebine çevirdi.  İzmir’den özellikle söz etmeyerek 

Bandırma’dan Kalkan ilçesi yakınlarında Akdeniz’e kavuşan bir bölgeyi talep etti. Buradan 

yola çıkıldığında Ege’nin en verimli topraklarına sahip olan Balıkesir, İzmir, Aydın, Muğla 

Yunan toprakları içine dâhil edilmiş oluyordu.9 Yunan isteklerinin haklılığını kanıtlamak için 

özellikle İzmir ve Batı Anadolu’da Rum nüfusun Müslüman nüfustan daha fazla olduğunu 

çarpıtılmış istatistiki bilgilerle desteledi.10 

Venizelos, İzmir ve çevresinin Yunan işgaline açılmasını Hıristiyan-Müslüman çatışması 

temelinde, Rumlar açısından “hayati” bir mesele olarak sundu. Bu bölgede yaşayan Rumların 

Türk yönetimi altında tehlikede olduğunu vurgulayarak; İzmir’in Yunanistan’a verilmemesi 

durumunda yaşanabilecek bir Hristiyan katliamına işaret etti. Böyle bir işin sorumluluğunu 

müttefik devletlere yüklemeyi ihmal etmedi. Yunan başbakanı İzmir ve Batı Anadolu 

bölgesinin Yunanlara verilmesi durumunda Türkler için de çözüm önerisi getiriyordu. Buna 

göre Orta Anadolu’da yeni bir Türk Devleti kurulacak; Batı Anadolu’daki Türklerle Orta 

Anadolu’daki Rumların mübadele edilecekti.11 Bu konuşmayı İngiltere ve Fransa 

desteklerken İtalya her noktada karşı çıktı. Birleşik Devletler ise henüz kesin bir muhalefet 

halindeydi.  

Venizelos Barış Konferansı’nda Doğu Anadolu’da Ermenistan Devleti kurulmasını da 

büyük bir heyecanla savundu. Hatta bu yüzden İnebolu-Batum arasında kurulması öngörülen 

Rum Pontus çabalarına çok ilgi göstermek bile istemedi. Diğer bir deyimle, Pontus için asla 

Enosis’i düşünmüyordu.12 Amacı hem Batı Anadolu’daki Rumlar için güvence hem de 

 
5  Lord Kinross, Atatürk Bir Milletin Yeniden Doğuşu, Altın Kitaplar, İstanbul 2005, s. 175 
6 Dönemin siyasi koşulları ile ilgili ayrıntılı bilgi için bkz., Howard, a.g.e.,  ss. 283-284. Armaoğlu, , a.g.e.,  s. 

460. 
7 Kurat, , a.g.e., s. 60; Fabıo L. Grassı, Türk-İtalyan İlişkilerinde Az Bilinenler, Tarihçi Kitabevi, İstanbul 2014, 

s. 101. 
8  Alexander Anastasius Pallis, Yunanlıların Anadolu Macerası (1915-1922), YKY, İstanbul 1995, s. 84. 
9 Howard, s. , a.g.e., s. 289; Dimitri Kitsikis, Yunan Propagandası, Meydan Neşriyat, Istanbul 1963, s. 32-33, 

Engin Berber, Sancılı Yıllar: İzmir 1918-1922 Mütareke ve Yunan İşgali Döneminde İzmir Sancağı, Ayraç 

Yayınları, Ankara 1997, s. 109; Kurat, , a.g.e., s. 56. 
10  İzmir ve çevresindeki nüfus bilgileri için bkz., Kemal Karpat, Osmanlı Nüfusu (1830-1914), Tarih Vakfı Yurt 

Yayınları, İstanbul 2003, s. 212-213. 
11 Konu ile ilgili ayrıntılar için bkz., Kitsikis, , a.g.e., s. 35; Berber, , a.g.e.,  s. 113; Andrew Dalby, Eleftherıos 

Venızelos, Akılçelen Kitaplar, Ankara 2014, s. 92-93. 
12  Kurat, a.g.e., s. 56. 
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Türklerin elindeki toprağı mümkün olduğunca küçültmek ve aynı zamanda da iki unsur 

arasında çaresiz ve sıkışmış bırakabilmekti. Konferans için özellikle ve renkli olarak 

hazırlanmış bir harita delegelere hoş ve aynı derecede tatbik edilebilir hissini vermişti.13 

Uluslararası arenada kendisini ifade edemeyen Osmanlı Hükümeti ve saray, Paris’te 

yaşanan bu gelişmeler karşısında “İtilaf Devletleri’yle iyi ilişkiler kurmak” dışında etkili bir 

politika yürütemiyordu. Bu politikanın başarıya ulaşması için, ordunun tasfiyesi başta olmak 

üzere devlet kademesindeki tüm atamalar İtilaf güçlerini hoşnut edecek biçimde yapılıyordu. 

Barış Konferansı açıldıktan sonra yoğun Rum propagandasına karşı resmi görüşlerini 

Fransızca duyurabilmek için Entente adlı gazeteyi kurmuş; Sadrazam Damat Ferit Temps ve 

Entente’ye mülakatlar vermişti.14 Yüksek Komiserliklere muhtıralar verilmiş ise de hiç 

dikkate alınmamıştı.15 

Yerelde yaptığı çalışmalar daha çok Rumların çıkardığı olayların önüne geçmek ve her iki 

ahaliyi yeniden bir araya getirme çabalarıydı. Bu amaçla Anadolu ve Rumeli’ye Nasihat 

Heyetleri gönderdi.16 İzmir’e Şehzade Abdürrahim öncülüğündeki heyet 26 Nisanda gelmiş 

29 Nisan’da ayrılmıştı. Heyete Levanten aileler oldukça alaka gösterirken Rumlar hiç 

umursamamıştı.17 Kısacası artık Rumların gözü kulağı Paris’te verilecek kararda olup, 

yönetimin kendileriyle ilgili alacağı hiçbir karar onları bağlamıyordu.18  

Hükümet’in uluslararası düzeyde son derece yetersiz ve dışlanmış konumu İzmir’e 

Mütareke’nin imzalanmasından hemen sonra yansımıştı. Nitekim 6 Kasım 1918’de Rumların 

hayli coşkulu ve abartılı gösterileri ile karşılanan Binbaşı Allan Dickson komutasındaki 29 

numaralı İngiliz monitörü Pasaport İskelesi’ne yanaştığında İzmirli Türkler bunun ne anlama 

geldiğini çok iyi biliyorlardı.19 Kasım ve Aralık aylarında körfeze birçok İngiliz, Fransız ve 

İtalyan savaş gemisi gelip gitmişti. Gelenler arasında iki Yunan savaş gemisi ve bir Kızılhaç 

gemisi de bulunuyordu. İtilaf donanmasına gösterilen coşkulu karşılama ve arkasından devam 

eden olaylar Hrısistomos’un şehre dönmesiyle farklı bir aşamaya geçti.20 İstanbul’da olduğu 

gibi İzmir’de de galip güçler idari yönetimi ve kamu hayatını kontrolleri altına aldılar.  

İzmir’de vilayetten belediyeye eğitimden sağlığa uzanan kamusal alanda hızlı değişimler 

yaşadığı bu dönemde valiliğin başlıca uğraştığı konu Rum taşkınlıklarının yatıştırılması ve 

asayişin sağlanmasıydı.21 Nitekim Rumlar Mütareke’nin 7. maddesine işlerlik kazandırmak 

için Türk kıyafetleri giyerek olay çıkarıyor22 sorumluluğunu da Türklere yüklemeye 

 
13 Wilson’un çok etkilendiği ama bir o kadar da gerçeklerden son derece uzak olan bu plan, Ermenistan’ı işgal ve 

korumak için milyonlarca dolarlık devamlı masrafın yanı sıra beş Amerikan tümenine ihtiyaç olduğu ortaya 

çıkar çıkmaz, Başkan Wilson’un bütün heveslerine rağmen, Larsin, Blisa ve Benson gibi sağlam görüşlü 

müşavirlerin sayesinde Kongre’den geçme şansını tamamen yitirdi. Pallis, , a.g.e., s. 46-48, Dalby, a.g.e., s. 

92-93. 
14 Sina Akşin, İstanbul Hükümetleri ve Milli Mücadele, C 1, Türkiye İş Bankası Yay., Ankara 1998, s. 239-240. 
15 Muhtıralarla ilgili ayrıntılı bilgi için bkz., Akşin, , a.g.e., s. 167-168, 230-231. 
16Nurdoğan Taçalan, Ege’de Kurtuluş Savaşı Başlarken, Bilgi Yayınevi, Ankara 2007,  s. 216-221. 
17 Ayrıntılı bilgi için bkz., Mevlüt Çelebi, “İzmir’in İşgalinden Önce Şehzade Abdürrahim Başkanlığında 

Anadolu’ya Gönderilen Nasihat Heyeti  (Anadolu Heyet-i Nasihası)”, Atatürk Araştırma Merkezi Dergisi, C 6, 

S. 18, (Temmuz 1990), s. 574-584. 
18 Berber,  a.g.e., s. 176-177. 
19  Kamil Dursun, İzmir Hatıraları, Yayına Haz.:, Ünal Şenel, Akademi Kitabevi, İzmir 1994, s. 95; Nail Moralı, 

Mütarekede İzmir Önceleri ve Sonraları, Yay. Haz: Erkan Serçe, İBB Kent Kitaplığı, İzmir 2002, s. 96; 

Taçalan, a.g.e., ss. 13, 15; Bilge Umar, İzmir’de Yunanlıların Son Günleri, İBB Kent Kitaplığı, İzmir 2011, 

s.60. 
20 Berber, a.g.e., s. 86, 79-83; Umar, a.g.e.,  s. 60. 
21  Dursun, a.g.e., s. 90-91. 
22 Taşkınlıklar için bkz., Engin Berber, Yeni Onbinlerin Gölgesinde Bir Sancak: İzmir (30 Ekim 1918-15 Mayıs 

1919), Tarih Vakfı Yurt Yayınları, İstanbul 1999, s., 72-106. 
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çalışıyorlardı.23 Bu amaçla hiç vakit kaybetmeden İzmir’de beşinci kol örgütü düzenlendi. 

İzmir ve çevresindeki Rumların siyasi çalışmalarını yönetmek için “Küçük Asya Derneği” 

adlı bir dernek kuruldu; Metropolit Khriysostomos İzmir’e döner dönmez derneğin başına 

geçti. Yunanlar Büyük Savaş öncesinde veya sonrasında Yunanistan saflarında savaşan 

askerlik eğitimi almış yerli Rumları gizlice geri getirdiler ve kurdukları gizli örgütte 

görevlendirdiler.24  

3- İzmir Basını ve Ahenk Gazetesi  

İzmir XIX. yüzyılın başlarında yabancı ve Türkçe basının önemli merkezlerinden biri 

olmuştur. Kentteki basın yayın organları I. Dünya Savaşı ve Mütareke Dönemi’nin zorlu 

koşullarında dahi yayın hayatını sürdürmeye çalışmıştır. Mondros Mütarekesi imzalandığı 

sırada Ahenk, Anadolu, Duygu ve Köylü gazeteleri yerel basının belli başlı temsilcileri olarak 

görülüyordu. Bütün Anadolu’da olduğu gibi gazeteler genel olarak yayın politikalarına göre 

ikiye ayrılıyorlardı. Bir tarafta Anadolu’nun bütünlüğünü savunan, işgallere karşı çıkan 

Ahenk, Anadolu, Duygu ve Hukuk-u Beşer diğer tarafta Müsavat, Islahat daha sonra taraf 

değiştiren Köylü gibi işgalci güçlerin politikalarını savunan gazeteler yer alıyordu.25  

İzmir basını bu dönemde oldukça hareketlidir. Uzun savaş yıllarını bitirmesi dolayısıyla 

kamuoyunun başlangıçta olumlu karşıladığı Mondros Mütareke’si, kısa bir süre sonra 

Anadolu’nun çeşitli yerlerinde başlayan işgaller ve ortaya çıkardığı haksızlıklar nedeniyle 

tartışılmaya açılmıştı.26 18 Ocak 1919 tarihinde toplanan Paris Barış Konferansı bu 

tartışmalara yeni bir boyut katmıştır.  

İzmir’in işgal tartışmalarının yerelde yankılanmasını konu ettiğimiz çalışmamızın temel 

kaynağı olan Ahenk Gazetesi, İzmir basın tarihi içinde köklü bir geçmişe sahiptir. Gazete 21 

Şubat 1895’te Tevfik Nevzad tarafından çıkarılmaya başladı. Pazartesi ve Perşembe günleri 

çıkan gazetenin başyazarlığını Tevfik Nevzad imtiyaz sahipliğini Mehmet Necati yapıyordu.27 

Siyasi, fenni Osmanlı Gazetesi olarak çıkan Ahenk’in ilk sayısı II. Abdülhamid’in doğum 

gününe denk düşürülmüştür. Bundan ötürü ilk sayıda onu yücelten, öven şiirlere yer 

verilmişti. İlerleyen zamanda da minnet ve şükran duygularını dile getiren yazılar, şiirler 

bolca gazete sayfalarını doldurmuştur. Arıkan, Tevfik Nevzat’ın II. Abdülhamid ve 

yönetimini desteklemekle gazeteyi ayakta tutabileceğini gördüğü için bu kadar abartılı tavırlar 

içine girdiğini belirtir. Ahenk ilk sayısında amacını açıkça şöyle açıklar; Gazete hangi konuda 

olursa olsun doğruyu yazmaya çalışacak, kin ve garez gütmeyecek, herhangi bir kimseyi 

“medh ve zem” etmeyecek, devlet ve ulusun çıkarına dönük yazılar yayımlayacak ve 

“İslamlık aleminde görülen terakkilere, havadislere fazla yer” verecekti. Ayrıca kadınların da 

erkekler gibi “terakki etmek” hakkına sahip olduğunu kabul etmiş, kadın okuyucularına 

hizmet götürmek arzusunda olduğunu eklemiştir. İkinci sayıda gazeteyi kamuoyunun dili 

olarak tanımlayan Tevfik Nevzad; gazetelerin çoğalmasını, çıktığı günlerin artmasını, 

satışının ilerlemesini ülkenin yükselmesinin bir göstergesi olarak kabul etmişti. Tevfik Nevzat 

17 Temmuz 1896’ya kadar -147. Sayı- gazetenin başyazarlığını yapmış daha sonra adına 

rastlanmamıştır.28 

 
23 Yönetimin de bunları kovuşturmaya cesareti yoktu. Berber, Sancılı,  s. 170. 
24 Yaşanan olaylarla ilgili örnekler için bkz. Umar, a.g.e., s. 65-68. 
25 Zeki Arıkan, Mütareke ve İşgal Dönemi İzmir Basını, TTK Basımevi, Ankara 1989, s. 5-9. 
26 Örneğin 7. Maddenin yaratacağı risk ya da Amiral Caltrope’un verdği teminat sorgulanmaya başlamıştı. Bakz. 

Anadolu, 11, 12, 20, 21 Teşrinisani 1918. 
27 Zeki Arıkan, “Tanzimat ve Meşrutiyet Döneminde İzmir Basını”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Türkiye 

Ansiklopedisi, C 1, İletişim Yayınları, İstanbul 1985, s. 106. 
28 Arıkan, a.g.m., s. 106-107. 
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Gazete’nin yazar kadrosu içinde Ali İrfan (Eğribozi), Yenişehirlizade Halid Eyüb, İbni 

Hazım Ferid, Mardiros Yazıcıyan, Mehmet Şeref Tokadizade Şekip, Doktor Ethem, Osman 

Nuri, Ahmet Müfit, İdris Şinasi, Mehmet Şevki, Benal Nevzat, Hadiye Hümeyra, Orhan 

Rahmi, Hasene Nalan gibi isimler yer almıştır. Gazete yayınlandığı I. Dünya Savaşı öncesinde 

Tütün Rejisi’ne karşı aldığı tavır ve aynı şekilde yabancı şirketlere karşı yerli sermayenin 

güçlenmesine çalışan ve bunun için de yeterli kaynakların birleştirilmesi gerektiğini savunan 

yazılar yazdı. Köylülerin hemen hemen bir soyguncudan farksız olan gezici esnaf ve tüccarın 

sömürüsünden kurtarılıp kendi olanaklarıyla küçük paylarla birer kooperatif kurmak girişimi 

Ahenk tarafından büyük ölçüde desteklendi. Vali Kamil Paşa’nın ortaya attığı,  “Köy 

Bakkalları” adıyla bilinen bu girişimle ilgili olarak Ahenk’in 1900 (1316) yılı sayılarında 

yığınla yazı yayınlanmıştır.29 Gazete 1904’te Mehmet Şevki ve Cevriye İsmail Beyler 

tarafından çıkarılıyordu.  

Genel olarak kimi zaman “suya sabuna dokunmayan” kimi zaman ise “İzmir matbuatında 

ciddi ve temiz bir mevki” teşkil ettiği söylenen Ahenk Gazetesi daha çok muhafazakâr ve 

ılımlı tutumuyla tanınmıştır.30 Bu dönemde günlük olarak yayınlanıyordu. Ahenk Gazetesi 

Paris Barış Konferansı’na dair tavrını Konferans’ın 18 Ocak 1919’da açılışından sonra 

Mehmet Şevki’nin yazdığı başmakaleler aracılığıyla ortaya koymuştur.31 Mehmet Şevki ile 

ilgili bilgilerimiz son derece sınırlıdır. Yazar işgal yıllarında Hilal Sultanisi müdürlüğü ile 

gazeteciliği birlikte yürütmüştür. Ancak buraya ne zaman öğretmen olarak tayin edildiğini ve 

başka hangi okullarda çalıştığı bilemiyoruz. Şevki’nin Ahenk Gazetesi’ndeki konumuna 

ilişkin bilgiler de çelişkilidir. Semih Yalçın 1904’te Ahenk Gazetesi’nin başına geçtiğini öne 

sürer ancak başmuharrirliği ile ilgili ayrıntı vermez.32 Ömer Faruk Huyugüzel ise İzmir Fikir 

ve Sanat Adamları adlı eserinde Şevki’nin İdris Şinasi’nin ölümünden sonra gazeteye 

başyazar olduğunu; “Başmuharrir” unvanıyla yazılarının ancak 1918 Ekimi’nden sonra tespit 

edildiğini belirtir. Ancak bilinen kesin bir gerçek var ki Şevki başmakalelerini 1918’den 

Yunan işgal kuvvetleri komutanlığınca İzmir’den çıkarıldığı 1921 Kasım’ına kadar devam 

ettirmiş, kurtuluştan sonra 1922 Eylül’ünde İzmir’e dönmüştür.33 

Ahenk Gazetesi’nde Barış Konferansı’na yönelik ilk haberler Venizelos’un 3-4 Şubat 

1919’da Yunan iddialarını dile getirmesi ve açıkça İzmir ve Batı Anadolu’nun Yunan işgaline 

açılmasına yönelik talepleri sonrası çıkmaya başladı.  Mehmet Şevki ilk olarak çağrı 

niteliğinde olan “Kendimize Gelelim!” başlığıyla bir makale kaleme aldı.34 Barış 

Konferans’ında İzmir ve Batı Anadolu’ya dair ayrıntıların her geçen gün daha fazla su yüzüne 

çıkması üzerine basının hareketliliği artmış, konuya dair birçok yorum yapılmaya başlamıştı. 

Nitekim İzmir’in, İstanbul’un ve Vilayet-i Şarkiye’nin verileceği Ayasofya’nın kilise olacağı 

ve Türklerin Konya’ya yollanacağı söylentileri ortada dolaşmaktaydı. İzmir’in geleceği her 

kesimi kaygılandırıyor, kente karamsarlık ve umutsuzluk hâkim olmaya başlıyordu.  Ahenk 

Gazetesi’nin bu duruma tepkisi daha fazla sesini yükseltmek oldu. Mütareke koşullarına 

uygun hareket edilmesi çağrılarını arttırdı. Söz konusu paylaşım tasarılarına Mehmet Şevki 13 

Şubat 1919’da “İnanmayalım Cesur Olalım” başlıklı yazısı ile cevap verdi. Bu yazı 

Venizelos’un Barış Konferansı’nda gündeme getirdiği Yunan taleplerini tartışmaya açmıştı. 

 
29 Arıkan, a.g.m., s. 107. 
30 Turan Akkoyun, “Atatürk Devri İzmir Basını ve Kamuoyu Üzerindeki Tesiri”, Atatürk Araştırma Merkezi 

Dergisi, C XII, S. 34, Ankara (1996), s. 102. 
31 Bildiride yer alan Ahenk Gazetesi Koleksiyonu için İzmir Ahmet Piriştina Kent Arşivi’nden faydalanılmıştır. 
32 E. Semih Yalçın, Türkiye Cumhuriyeti Tarihi I Kaynaklar, Siyasal Yay., Ankara 2004, s. 179. Ömer Faruk 

Huyugüzel, Mehmet Şevki’nin 1915’ten itibaren Ahenk’in yazı kadrosuna girdiğini söylemektedir. Ömer 

Faruk Huyugüzel, İzmir Fikir ve Sanat Adamları (1850-1950), Kültür Bakanlığı Yayınları, Ankara 2000, s. 

420. 
33 Huyugüzel, a.g.e., s. 420. 
34 Mehmet Şevki, “Kendimize Gelelim !”, Ahenk, 5 Şubat 1335 (1919). 
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Şevki, Aydın vilayetinin geleceği konusunda ortaya çıkan çeşitli söylentilerden hareketle 

tehlikenin varlığının herkes tarafından kabul edilmesi gerektiğini, hatta tehlikenin olmadığını 

söylemenin budalalık olduğunu belirtiyordu. Öte yandan korku ile de bir yere varılması 

mümkün değildi. Artık ne olduysa oluyor ne olacaksa olacaktı; Türkiye’yi bölmekle barış 

tesis edilemezdi aksine isyana hizmet edecekti. Mademki devamlı bir barış isteniyordu o 

halde Türkiye’nin toprak bütünlüğüne saygı gösterilmesi gerekliliğinin altını çiziyor, 

İzmirlileri inançla mücadeleye davet ediyordu: “…Bizim sahip olduğumuz vatana kimlerin 

göz diktiği ve kimlerin sahip olmak istediği meydandadır. Ne İzmir ne İstanbul hiç kimsenin 

olmayacaktır. Buralar bizimdir ve bizim olarak kalacaktır. İnanmayalım cesur ve metin 

olalım.”35 Bir sonraki yazısında olası tehlikelere dikkat çekmeye devam etti. İzmir 

kamuoyunu olası bir savaş konusunda uyarmaya çalışıyordu. Şevki’ye göre gelecek günlerde 

yaşanacak “felaketler” şimdiki “belaya” benzemeyecekti; “kara ve zehirli” günler İzmirlileri 

bekliyordu. Bu yüzden hazırlıklı olunması gerekiyordu. Çatışma kaçınılmazdı…36  

Bir sonraki yazısında Venizelos’un çocukça sevinçleri için 1.250.000 Türk ve 

Müslüman’ın, Yunan ilhakına boyun eğmeyeceğini, bunun Türk milletinin var olma meselesi 

olarak anlaşılması gerektiğini belirtiyor işgalin gerçekleşmesi halinde sonuçlarının savaşa yol 

açacağı öngörüsünü yineliyordu. Türkler açısından bir gerçeği de net bir şekilde ortaya 

koymuştu. Müslüman-Türk kamuoyu Yunanistan karşısında yapayalnızdı. Uluslararası 

arenada desteklenmiyor ve daha da önemlisi herhangi bir savaş durumunda da 

desteklenmeyecekti. Yani bir mücadele yapılacaksa yalnız olacaktı: “ …Biz esasen 

yeryüzünde dostumuz olmadığını biliyoruz. Ve kimseden talep şefaat etmeyeceğiz: Çünkü 

imanımızın vereceği kuvvet ve kudret bize kâfidir. Gebermeyeceğiz hayır hayır 

gebermeyeceğiz yaşayacağız İzmir için…”37 

İngiltere ve Fransa Yunanistan’ı sonuna kadar desteklerken, Amerikan delegasyonu 21 

Şubat’ta yapılan görüşmelerde Rum nüfusun fazla olduğu, bölgede bir katliam yaşanacağı 

noktaları üzerinden Venizelos’un İzmir’e yönelik tezlerine karşı çıkmıştı. Daha da önemlisi 

Yunanistan’ın “İzmirli Rumların gerçekten de Enosis (Yunanistan ile birleşme) isteyip 

istemediğine yönelik” güçlü kanıtlar sunamadığını öne sürüyordu. Delegasyona göre bu 

aşamada öncelikli karar verilmesi gereken, bölge halkının bir otonom statü mü yoksa Enosis 

mi istediğinin netleştirilmesiydi. Amerika’nın bu yönde düşünmesinin en önemli 

nedenlerinden birisi İzmir’de yaşayan Levantenlerin bu konuda Amerika nezdinde yürütmüş 

oldukları lobi faaliyetleridir.38 

Bu arada başta Lord Curzon, Winston Churchill ve Montagu olmak üzere bir kısım İtilaf 

devlet adamları da Yunanların başıboş bir şekilde Anadolu’ya salıverilmelerinin mahzurlarını 

eleştirmeye başlamışlardı. İngiltere’nin Hindistan Bakanlığı, Hindistan’daki Müslümanların 

muhtemel tepkileri dolayısıyla endişelerini saklamıyordu. Bütün bu önemli itirazlara rağmen 

ilk planlanan tatbikatta tek sorumluluk şüphesiz Lloyd George’a aittir. Kendini Helenizm’e 

fazlasıyla kaptırmasının dışında Barbar Türklerden nefret etmesi onu bu yönde davranmasını 

kolaylaştırmaktaydı. Heyecan ve hırs dolu yaradılışı, Doğu meselelerini çok daha yakından 

bilen çalışma arkadaşları ve teknisyenlerinin itirazlarını bir kenara itmesine yol açmış, 

rüzgârın yeniden Yunanistan lehine dönmesi için elinden geleni yapmıştı.39 

Venizelos bu aşamada Yunan davasına karşı takınılan olumsuz tavrı düzeltmek için 

özellikle ikinci maddeye dikkat ederek İzmir’deki Rumların Yunanlarla birleşmek istediğini 

 
35 Mehmet Şevki, “İnanmayalım Cesur Olalım”, Ahenk, 13 Şubat 1335. 
36 Mehmet Şevki, “Yedi Asırlık Bir Saltanat”, Ahenk, 18 Şubat 1335. 
37 Mehmet Şevki, “Galiba Kan Kokusu Gelecek !” Ahenk, 17 Şubat 1335. 
38 Gürhan Yellice, “Megalı idea Mı Mare Nostrum Mu? Mondros Mütarekesi’nden İzmir’in İşgaline İtalyan-

Yunan İlişkileri ve Propaganda Savaşı 1918-1919”, Tarih Okulu Dergisi,  S. XXXVI, (Ekim 2018), s. 187-188. 
39 Pallis, a.g.e., s. 67. 
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gösteren bir dizi çalışma yaptı ve bu çalışmaların sonuçlarını hemen müttefik devletler 

temsilciliklerinden ilgili kişilere gönderdi.40 Uluslararası arenada Rumlara katliam yapılacağı, 

Türk tarafının güvenliği sağlayamadığı, çetelerin örgütlendirilip Rumlara saldırıldığı yönünde 

haberler yaydı. Venizelos tüm öne sürdüğü argümanlarla bölgedeki Rumların bir an önce 

“kurtarılması gereken masum insanlar” olduğuna yönelik bir algı oluşturmak ve İzmir’in 

işgali için gereken izni biran önce almak hedefleniyordu.41 

İzmir’de daha mütarekenin imzalanmasından önce Rumlar hareketlenmeye başlamıştı. 

Nitekim ilk büyük gövde gösterisini 6 Kasım’da İngiliz Monitor’un gelişiyle yapan Rumlar, 

Türklere karşı kin ve nefretlerini de açıkça ortaya koymuşlardı.42 İlerleyen zamanda Rumların 

dozunu özellikle arttırarak devam ettirdiği asayişsizlikler, İzmir’de güvenlik zafiyetine neden 

oluyordu. Kasıtlı çıkarılan bu olaylardan en önemlisi 23 Şubat 1919’da Çayırlıbahçe’deki 

Memiko Niko’nun meyhanesinde yaşandı. Rumların düzenlediği bir eğlencede yaşanan 

taşkınlıklar silah kullanılmasına kadar varmış emniyet güçleri ile Rumları karşı karşıya 

getirmişti. Duruma müdahale etmek isteyen emniyet güçlerine ateş açılmış; dört nizamiye 

askeri yaralamış, polis memuru Hamza Efendi de şehit edilmişti. Hamza Efendi’nin şehit 

olması Türk kesimi arasında büyük bir üzüntü yaratmış;  cenaze törenine büyük bir kalabalık 

katılmıştı. Yine bu tören kendi arasında kavgalı olan basının ileri gelenlerini dahi bir araya 

getirmiş, Türk Ocağı Başkanı Vasıf Bey etkili bir konuşma yapmıştı.43 

Hamza Efendi’nin öldürülmesi bütün kamuoyunda olduğu gibi,  Ahenk Gazetesi tarafından 

da tepkiyle karşılandı. Gazete daha önce bu tür olaylara rastlanmadığını belirterek gerek 

İzmir’de gerekse İstanbul’da asayiş olaylarının artmasını Yunan askerlerinin karaya 

çıkarılmasına bağlıyordu. Mütareke şartlarının uygulanma şeklini eleştiriyor, Müttefik 

güçlerine ardı ardına sorularını sıralıyordu: “… Mütareke Antlaşması’nda; İzmir’e bir vecri 

Yunan askeri gelerek Rumları tahrik tescih edecek, asayişin ihlali için ellerinden gelen gayreti 

sarf edecekler, Türk memurlarını tahkir katl edecekler, memleketinde bir buhran asayiş tevlid 

etmek üzere teşkilatlar kuracaklar diye bir madde mi var eğer varsa niçin mütareke namced 

tasrih edilmedi? Yoksa milletin hükümetin haklarına neden riayet edilmiyor?”44 Bu yönüyle 

Ahenk’in eleştiri okları Mütareke Antlaşması’nı gereği gibi uygulamakla yükümlü olan 

müttefik devletlerine çevrilmişti. İlerleyen satırlarda adaleti, barışı sağlamak zorunda olan 

galip devletleri acilen harekete geçmeye davet ediyordu. İzmir’de Rum ahali Yunan 

askerlerinden güç alarak kanunları ihlal ediyor, şiddet eylemlerini arttırıyordu. Yaptıkları 

hareketler işgal güçlerinin adalet ve barış söylemlerini askıda bırakıyordu. Öncelikli yapılması 

gereken Yunan askerlerinin bulundukları yerlerden bir an önce gönderilmesiydi.45  

Konferansın merkezindeki Dörtler Konseyi, yeni dönem toplantılarına Mart’ın son 

haftasında başladı. Mart ayı görüşmelerinde Barış Konferansı’ndaki havadan güç alan Yunan 

hükümeti İzmir’deki faaliyetlerini arttırmıştı. Olayların giderek artması üzerine Gazete, bu 

konuya karşı kararlı tutumunu sürdürmekle birlikte artık hükümeti de sorumlu tutan bir tavır 

içine girmişti. Gazeteye göre İngiliz destroyerine izin verilmesi bu günlere gelinmesinde 

temel etkendi. Hükümetin bu müsamahakâr tavrı sonraki gelişmelerin önünü açmıştı. Açıkça 

söylenmese bile İzmir Yunanlılar tarafından ilhak edilmişti. Bu aşamadan sonra İzmir artık 

Yunanistan’ın sayılırdı.46 Ahenk, hükümetin halka sahip çıkmasını istiyordu. 

 
40 Ayrıntılı bilgi için bkz., Yellice, a.g.m., s. 188-192. 
41  Yellice, a.g.m., s. 192-193. 
42 Olayların basındaki yansımalarından örnekler için bkz., Arıkan, Mütareke ve İşgal, s. 17-20. 
43  Arıkan, Mütareke ve İşgal, s. 25. 
44 Mehmet Şevki, Ahenk, 25 Şubat 1335. 
45 Mehmet Şevki, Ahenk, 25 Şubat 1335. 
46 Ahenk, 4 Mart 1335. 
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 Gazete, zaman zaman konferanstan yapılan açıklamaları da kamuoyu ile paylaşıyordu. 

İzmir’in adeta nefesini tutarak takip ettiği önemli mesajlardan biri Loyd George tarafından 

verilmişti. Loyd George küçük milletler (Rumlar ve Ermeniler) vurgusu ile Konferans 

toplantılarının çalışmalarına bu milletlerin talepleri doğrultusunda devam ettiğini açıklamıştı. 

George’un bu mesajı kabul edilemez bulunuyordu. Mehmet Şevki 26 Mart 1335 tarihinde çok 

sert bir makale yazdı. Konferanstakileri “Artık baş ağrıttınız sizi dinlemeye çocuklarınızla 

eğlenmeye vaktimiz yoktur. Biraz adam gibi hareket ediniz.” Sözleriyle uyarırken, Rumların 

ve Ermenileri kast ederek onların hadlerini aştıklarını açıkça ifade ediyordu: “…Küçük 

milletler, mezafiri büyük devletlerin hatalarını taklit etmek tehlikesine düşüyorlar. Yani kendi 

hudutları haricinde kendilerine ait olmayan araziyi istiyorlar. Bu ise büyük küçük devletlerce 

irtikab edilebilecek hataların en tehlikelisidir.” Öte yandan Ermenilere ve Rumlara birkaç soru 

sormayı da ihmal etmemişti. Örneğin bu devletler talep ettikleri toprakları alsalar bile tek bir 

nefes alabilirler miydi? Ya da Hiçbir Türk mukaddesatının idaresini Yunanlılara terk eder 

miydi? Hiçbir Türk Yunan kanun hâkimi altında girer miydi?47  Şevki’ye göre bundan daha 

tehlikeli ve ölümcül bir oyun olamazdı…  

Mart’ın sonuna gelindiğinde İngiliz ve Fransız uzmanlar İzmir’in İtalya tarafından ilhak 

edilmesindense Yunanistan’ın bunu yapmasının daha iyi olacağı noktasında birleştiler.48 

Böylece İzmir’in Yunanistan tarafından işgaline giden yol açılmış oldu. Yunanistan’ın İzmir’i 

işgali için neredeyse tüm koşulları hazırlanmıştı. İç karartıcı haberin çok geçmeden İzmir’e 

ulaşması üzerine Mehmet Şevki 7 Nisan 1335 tarihinde bir yazı yazdı.  Zulüm iddialarına 

cevap niteliğinde olan bu yazıda Rumların hali hazırda yaptıkları ortadayken gerek I. Dünya 

Savaşı ve gerekse de savaştan öncesinde sistematik bir zulüm gördüklerine dair iddialarını 

“tuluat”a benzetiyor, onları vefasızlıkla suçluyordu: “…Yediler, içtiler, giydiler, kuşandılar ve 

sonra asi oldular. İftiraya koştular, zulümden bahsettiler: Hiç düşünmediler ki zulüm gören 

zulüm altında natüvan (zayıf-kuvvetsiz) kalan halk onların şu bildiğimiz şekilde icra ettikleri 

hareketi yapamaz.” Son satırlarında Rumların şımarıklığı sonucu ortaya çıkan bu duruma bir 

son verilmesini isterken, işgalin gerçekleşmesi halinde ise hesabının mutlaka sorulacağını 

yinelemeyi unutmuyordu.49 

12 Nisan’da işgal planını tamamlayacak bir gelişme yaşandı. Aydın Rum’larının 

katledilmesi için, Aydın’daki jandarma subaylarına, Nureddin Paşa tarafından gönderildiği 

iddia edilen iki belgenin ortaya çıkmasıydı.50 Sahte belgeler İzmir’deki Hıristiyanların 

kıyımdan geçirilme tehdidi altında oldukları ve bir an önce harekete geçilmesi yönünde bir 

hava yaratmaya yetti51. Konferansa sunulan bu belge düzmece olmasına ve Ordu’da bu isimde 

bir subayın olmamasına rağmen Paris’te, işgali bir an önce gerçekleştirmek isteyen Venizelos 

ve Lloyd George tarafından ustalıkla kullanıldı. Böylece Venizelos’un İtilaf Devletleri katında 

yaptığı girişimler başarılı olmuş artık İzmir’in işgal kararı neredeyse kesinleşmişti. 

İtalyanların Marmaris ve Fethiye’den başlayarak Kuşadası’na kadar işgal hareketi 

başlatması ve İzmir’e doğru yola çıktıkları haberi ise aslında zannettiklerinden daha fazla 

Yunanların işine yaradı. Yaşanan bu gelişmelerle birlikte Paris’ten yabancı gazeteler 

aracılığıyla edinilen haberler durumu artık netleştirdi. Her ne kadar resmi bir açıklama 

 
47 Mehmet Şevki, “Loyd George’un Beyanatı Münasebetiyle”, Ahenk, 26 Mart 1335. 
48 Akşin, a.g.e., s. 223-224. 
49 Mehmet Şevki, “Türklerin Hakkı !”, Ahenk, 7 Nisan 1335. 
50 Berber, Yeni Onbinlerin, s. 21; Berber, Sancılı , s. 93-94; Taçalan,  a.g.e., s. 222-223. 
51 Nitekim İngiltere Başbakanı Lloyd Geoge, Paris Barış Konferansı’nda: “Türklerin Rumları kurşunladığını ve 

tek mantıklı çözümün, Rumları korumak için Yunanlıları oraya göndermek olacağını söylemişti.” Justin 

McCarthy, Ölüm ve Sürgün, İnkılap Kitabevi, İstanbul 1998, s. 284; Marjorie Housepian Dobkin,  İzmir 1922 

Bir Kentin Yıkımı, Belge Yayınları, İstanbul 2012, s. 91; Rıchard Lewinson, Esrarengiz Avrupalı Zaharoff, 

İletişim Yayınları, İstanbul 1991, s. 92. 
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yapılmamışsa da İzmir Yunanlıların elinde kalmıştı… Edinilen duyumlar çaresizliği 

körüklerken Mehmet Şevki yine cesaret veren bir yazı ile okuyucularının karşısına çıktı. 4 

Mayıs 1919’da “Bu da Geçer Yahu !...” adlı makalesinde Türklerin milletler arasında en 

ziyade kahra uğrayanlardan olduğunu söylüyordu. Türk milletine yaşam hakkı çok 

görülüyordu. Bu yüzden dâhilden hariçten herkes bu milletin hayatını imha için bin türlü 

dolaplar döndürüyordu. Keremle, faziletle ve adaletle hareket edilmesi gerekirken kinle, 

garezle, riyayla gerçekleşiyordu. Fakat bu noktada her şeyin bittiğini de reddediyordu. Azim 

ve kararlı bir tutumla iyiliğe harp edenlerin, zaferle mesut olamayacaklarını bir kez daha 

yineliyor; ne olursa olsun Türk halkının kendine güvenmesini istiyordu.52 

14 Mayıs’a gelindiğinde artık işgalin gerçekleşmesine saatler kala Ahenk yaşananları 

insaniyet namına değerlendiriyordu. Türklerin insanlık adına kimsenin hakkını çiğnemediğini, 

hakkını gasp etmediğinin altının tekrar tekrar çizerken;  “Korkacak, endişe edecek mevkimiz, 

günahımız yoktur. Biz yaşayacağız ve Türklüğü imanıyla beraber yaşatmak için yaşayacağız, 

azmimiz budur… Dünya cihanım olsa fıtratın bütün esbab felaketi iblis ejder yılan kesilse de 

beynimize girse bizim yaşamak ve Türklüğü imanıyla beraber yaşatmaya ait olan azmimizi 

kıramaz ve kıramayacaktır vesselam…” sözleriyle yaşama azmini haykırıyordu.  Aynı 

zamanda bu haykırış işgalin kısa zamanda Türk milletinin içindeki ateşi fitilleyeceğinin, 

azimle mücadele edeceğinin bir öngörüsü niteliğindeydi.53 Mehmet Şevki gazetede haykırdığı 

yaşama azmini aynı gün Maşatlık’ta düzenlenen mitingde de gösterdi. Milli Mücadele 

yolunda halkı direnişe ve örgütlenmeye çağıran konuşmacılar arasında o da vardı.54  

Yunanlılara İzmir’in işgali görevi hakkında karar kendilerine bildirilir bildirilmez, Yunan 

Hükümeti Kavala’da bulunan I. Tümeni (Larissa Tümeni) gemilere yükleyip yola çıkardı. 15 

Mayıs 1919 Perşembe sabahı saat 8.00’den başlayarak, Amerikan, İngiliz, Fransız, İtalyan ve 

Yunan savaş gemilerinin kurulu bağlaşık devletler donanmasının şehre dönmüş toplarının 

koruyuculuğu altında, İzmir’i işgal eylemine giriştiler55. 

Ahenk 15 Mayıs 1919 günlü sayısında Mehmet Şevki işgal sırasında yaşananları ifade 

ettiği “Türk Kalbi İçin” başlıklı bir makale yazdı. Yunan işgalinin insanlık namına işlenen en 

büyük ve en müthiş haksızlıklar sırasında en öne geçtiğini belirtti. Bundan sonra yaşanacaklar 

konusunda hiç de umutlu değildi. Halkın duyduğu korkuyu ve endişeyi şöyle dile getiriyordu: 

“Bilemeyiz kime söyleyelim kime anlatalım: Biçare Türk faziletinle pek bedbaht imişsin. 

Büyük bir hazineyi uluyet olan kalbin mahuf haksızlıklara hedef olur endişesiyle titriyor değil 

mi?”56 

Mevcut bilgilere göre işgalden hemen sonra halkın yüz yüze geldiği katliam felaketinin 

acılarını yazmaya cesaret edebilen nadir gazetecilerden biri yine Mehmet Şevki olmuştur. 

Mesela 18 Mayıs 1919 ‘da “Hal ve Mevki Münasebetiyle” başlıklı bir yazı yazarak halkın 

yaşadığı felaketin boyutlarını aktarmaya çalışmıştı.57 Açık bir muhalefete izin verilmediği için 

açıkça tavır alamasa da 1921 Kasımına kadar yazdığı yazılar daima Türk milletinin çıkarları 

doğrultusunda olmuştu. Bunun yanı sıra onun bir kısmı sultanide çalışan öğretmen 

arkadaşlarıyla –ki bunlar arasında Hasan Vasfi Menteş ve birlikte İzmir dışına sürüldüğü 

matematik öğretmeni Ahmet Nazmi Beyler vardır- “Yediler” adıyla gizli bir direniş ve 

istihbarat komitesi kurması ve İzmir Sultanisi’nin binasını işgal kuvvetlerine vermemekte 

direnmesi Ahmet Nazmi’yle birlikte Adremitos adlı bir Yunan vapuruna bindirilip İzmir’den 

 
52 Mehmet Şevki, “Bu Da Geçer Yahu !...”, Ahenk, 4 Mayıs 1335. 
53 Ahenk, 14 Mayıs 1335. 
54 Taçalan,  a.g.e., s. 254. 
55 İşgalin ayrıntılı bilgilerini bkz. Berber, Sancılı,  s. 209-230. Umar, a.g.e., s. 107-108, 122; McCarthy, Ölüm, s. 

280. 
56 Mehmet Şevki, “Türk Kalbi İçin”, Ahenk, 15 Mayıs 1335.  
57 Mehmet Şevki, “Hal ve Mevki Münasebetiyle !...”, Ahenk, 18 Mayıs 1335. 
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sürülmesine sebep olmuştur. Böylece 1921 Kasımında İstanbul’a gitmek zorunda kalan yazar, 

daha sonra Ankara’ya geçerek hükümet emrinde çalışmış ve kurtuluştan sonra İzmir’e 

dönerek Ahenk’teki başyazarlığının yanı sıra başka görevler de üstlenmiştir.58 

Sonuç 

I. Dünya Savaşı’ndan sonra barışı tesis edebilmek amacıyla toplanan Paris Barış 

Konferansı’nda Osmanlı Devleti’nin paylaşılmasında İzmir ve Batı Anadolu önemli bir yer 

tutmuştur. Nitekim bu noktada İzmir’in İtalya’ya mı yoksa Yunanistan’a mı verileceği I. 

Dünya Savaşı sonrası kurulacak dengeler açısından da son derece önemliydi. İzmir’in işgaline 

dair yürütülen tartışmaları en yakından izleyen gazetelerden biri Ahenk Gazetesi’dir. İzmir 

kamuoyunu bilgilendiren, yönlendiren kimi zaman kentin algısına dair önemli veriler 

sunmuştur. 

İzmir’in basın hayatında önemli gazetelerden biri olan Ahenk Gazetesi, Paris Barış 

Konferans görüşmelerinde Osmanlı Devleti’ne dair tartışılan meseleleri büyük bir ciddiyetle 

takip etmiş, ortaya çıkabilecek muhtemel sonuçlar hakkında öngörülerde bulunmuştur. Yayın 

politikası gereği ılımlı, muhafazakar bir çizgide olmasına rağmen özellikle paylaşım 

projesinin önemli bir bölümünü oluşturan İzmir ve Batı Anadolu’ya dair tartışmalara son 

derece açık, keskin ve sert bir karşı duruş sergilemiştir. Yunan işgalinin gündeme geldiği ilk 

andan itibaren iki halk arasında çıkacak mutlak bir savaşa işaret etmiş; bu bakımdan Barış 

Konferansı’na adilane karar vermesi yönünde çağrılar yapmıştır. Yine İzmir kamuoyunu 

çıkması muhtemel savaşa karşı hazırlıklı olması, gerekli önlemleri alması gerektiğini 

belirtmiştir. Gazetenin temel vurgusu adalet üzerinedir. Özellikle Mütareke şartlarının 

adaletsiz bir şekilde uygulandığına yönelik eleştirileri İstanbul Hükümeti ve sarayı hedefine 

koymadan müttefik güçler üzerinden yapılmıştır. Mondros Mütarekesi’nin uygulanması 

sırasında yaşanan adaletsizlikleri müttefik güçlerin tek yanlı siyasetlerinin sonucu olarak 

değerlendirmiştir. 

Gazete İzmir’in işgal meselesini “varlık” “yokluk” / “şeref”, “haysiyet” ve “namus” 

kavramları etrafında tartışmıştır ki bu çerçeve işgalden sonraki bütün yurt çapında düzenlenen 

gösterilerde benzer biçimdedir. Ahenk ve başyazarı Mehmet Şevki Türk halkına inancını ve 

güvenini de daima ifade etmiştir. Türk halkının maneviyatının düzelmesi halinde vatanını 

kurtarabileceği, hayatını yeniden kurabileceği ne kadar umutsuz olsa da bunu yapabileceğini 

her fırsatta tekrar etmiştir. Sonuç olarak Ahenk Gazetesi İzmir’in geleceğinin tartışıldığı Barış 

Konferansı görüşmelerinin farklı farklı yorumlandığı son derece olağanüstü bir dönemde 

çizgisi ve tavrı ile öne çıkmıştır. Gazete öngörülü yaklaşımı, halka verdiği cesaret ve 

mücadele azmiyle Anadolu basını içinde Milli Mücadele’yi hazırlayan, destekleyen bir yayın 

organı olarak önemli bir yerde durmaktadır. 
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İZMİR’İN İŞGALİNE KARŞI İLK BÜYÜK TEPKİ: MAŞATLIK MİTİNGİ (14-15 MAYIS 
1919) 

Murat KAYA 

Giriş 

30 Ekim 1918 tarihinde Mondros Mütarekesi imzalandıktan sonra Osmanlı Devleti işgal 

tehlikesiyle karşı karşıya kaldı. İtilaf Devletleri geçmişteki gizli paylaşım antlaşmalarına göre 

hangi devletin nereyi işgal edeceğini kararlaştırmıştı. Fakat İzmir’le ilgili belirsizlik 

sürüyordu. “İzmir’i kim işgal edecek?” sorusunun kesin bir cevabı yoktu. İtalyanlar St. Jean 

De Maurienne antlaşmasına dayanarak İzmir’in kendilerine verilmesini savunuyordu. 

Yunanlar ise tarihsel olarak İzmir’in Helen kökenli olduğunu ileri sürüyor, bu savlarına 

İzmir’de Rumların çok olduğu tezini de ekleyerek İzmir’in kendilerine verilmesini talep 

ediyordu. Yunanlar “Helenizm”, İtalyanlar ise “Bizim Akdeniz” düşüne kapılmışlardı. Fakat 

burada İngiltere’nin tutumu İzmir’in geleceğiyle ilgili belirleyici olacaktı. İngiltere 

Akdeniz’de güçlü bir İtalya istemediği için, İzmir’in Yunanistan’a verilmesine taraftardı. 

Paris Barış Konferansı devam ederken, gündemdeki en tartışmalı konulardan birisi 

İzmir’di. Yapılan görüşmelerin, hararetli tartışmaların ardından İzmir’in Yunanistan 

tarafından işgal edilmesi kararlaştırıldı. Alınan bu karar kısa bir süre sonra İzmir kamuoyu 

tarafından öğrenildi. İzmirliler, yaşadıkları toprakların Yunanistan tarafından işgal edilmesini 

kabul etmiyordu. İşgal haberini alan halk, işgalden bir gece önce büyük bir sivil direniş 

örgütledi. Maşatlık’ta Yunan işgalini protesto etmek için binlerce kişi bir araya geldi. Bu 

çalışmada 14-15 Mayıs 1919 gecesi İzmirlilerin düzenlediği Maşatlık Mitingi ve bu mitingin 

Kurtuluş Savaşı’ndaki önemi irdelenecektir. 

İşgale Doğru İzmir 

Mütareke döneminde İzmir kamuoyunda Yunanistan’a karşı büyük bir tepki 

bulunuyordu. Bu tepkiyi büyüten ilk somut olay İngiliz Amiral Dixon’un İzmir’e geldiği gün 

yaşandı. Dixon 6 Kasım 1918 günü İzmir’e ayak bastığında Rumlar büyük taşkınlıklar yaptı. 

Rumların taşkınlıklarının zirvesine ise 24 Aralık 1918 tarihinde Leon torpidosu geldiğinde 

ulaşıldı1. Daha önce gelen Dixon’un gemisi bir İngiliz gemisi olması nedeniyle kamuoyunun 

tepkisi sınırlı kalmıştı. Fakat Leon torpidosu Yunan gemisi olduğu için büyük tepkilere neden 

oldu. 

5 Mayıs 1919 gecesi İtilaf Devletleri, İzmir’in Yunanistan tarafından işgal edilmesini 

kararlaştırdı. Alınan bu kararı büyük bir sevinçle karşılayan Venizelos vakit kaybetmeden 

“gerek yolcu ve gerekse nakliyat” olmak üzere eldeki bütün gemilerin işgal için 

hazırlanmasını istedi2. İtalya, bu durumdan hoşnutsuzluğunu yüksek sesle dile getiriyordu. 

İtalya ile görüşmek ve mümkün olursa onayını almak için işgal birkaç gün ertelendi3. Ancak 

İzmir kamuoyunda işgalin ayak sesleri duyulmaya başlamıştı. 10 Mayıs 1919 tarihli Duygu 

gazetesinde çıkan “Bayraklar” başlıklı yazıda ne olursa olsun Yunan işgalinin kabul 

edilmeyeceği vurgulanmıştı4:  

 
 Doktora Öğrencisi, Dokuz Eylül Üniversitesi Atatürk İlkeleri ve İnkılap Tarihi Enstitüsü, 
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“O bayrağı [Yunan bayrağı] gördüğümüz zaman gözlerimizde şimşekler, 

beynimizde yıldırımlar, ruhumuzda volkanlar kaynıyor, ve o bayrağın bugün 

hâkim bulunduğu yerlerde ölen, mahvolan binlerce din kardeşlerimiz, yıkılan, 

türap olan binlerce İslam hânümânı kanlı bir manzara-i dil-suz hâlinde 

gözlerimizin önünde tecelli ediyor. İşte o bayraklar bizde bu hatıratı uyandırdığı 

için onları sevmiyoruz ve sevmeyeceğiz!” 

Anadolu ve Duygu gazeteleri milli duyguları körükleyen yayın anlayışından dolayı Vali 

İzzet’in hedefi halindeydi. Bu gazeteler cesur bir şekilde Hırisostomos’un Seydiköy’deki bir 

kilisede “Yakında Türklerin leşleriyle kuyuları dolduracağız.” dediğini yazdılar5. Bu ve 

benzeri haberler Yunan aleyhtarlığını arttırıyordu. Vali İzzet bunun önüne geçebilmek için 

işgalden birkaç gün önce Anadolu ve Duygu gazetelerini kapattı6. 

14 Mayıs 1919 günü İngiltere’nin İzmir konsolosu James Morgan, İzmir’in işgal 

edileceğini Vali İzzet’e tebliğ etti7. İşgal haberini duyanlar sadece devlet erkânıyla sınırlı 

değildi. Hem Türkler hem de yerli Rumlar Yunan işgal kuvvetlerinin kısa bir süre sonra 

İzmir’e geleceğini öğrenmişlerdi. Bu haber Rumlar için büyük bir coşku kaynağı, Türkler 

içinse asla kabul edilemeyecek bir durumdu. Yunan deniz yüzbaşısı Mavrudis, yerli Rumlara 

Venizelos’un işgal beyannamesini okudu. Venizelos beyannamede şunları demişti8: 

“Yunanistan İzmir’i işgal etmek üzere, Barış Konferansı tarafından memur edildi. Yüzyıllarca 

beklenen isteğimiz gerçekleşmiştir. Balkan harbine kadar aynı boyunduruk altında esir 

bulunduğum için bugün, Küçük Asyalı kalplerinin ne derece sevinç duygularıyla dolu 

olacağını iyice hissediyorum.” 

 Yunan gemilerinin Urla açıklarında olduğu ve İzmir’e doğru ilerlediği haberi, işgale 

saatler kaldığını gösteriyordu. İzmir’in münevverleri Askeri kıraathanede toplanarak 

kendilerini nasıl bir sürecin beklediğini sorguluyordu. Kıraathanede, İzmir Belediye Reisi 

Hacı Hasan Paşa’nın damadı Halil Bey’in oturduğu masa dışındaki herkes, işgal 

söylentilerinden rahatsızdı. Halil Bey, ise büyük bir rahatlık içerisindeydi. O masada 

oturanlar, işgalin söylentiden ibaret olduğunu ve bu söylentiyi “bulanık suda balık avlamak” 

isteyen İttihatçıların ortaya attığını iddia ediyorlardı. Bununla da kalmayarak “Bu hainlere 

kulak asmamalı” diye diğer kişilere tavsiyelerde bulunuyorlardı. O sırada Askeri kıraathanede 

bulunan Anadolu ve Duygu gazetelerinin sahibi Haydar Rüştü9, Halil Bey ve arkadaşlarına 

hiddetlendi ve onlara Vali’ye gidip gerçeği öğrenmelerini söyledi. Bu diyaloğun ardından beş 

kişi Vali İzzet’i ziyaret etti. Vali İzzet, kendisini ziyaret eden kişilere işgalin yalan olduğunu 

söyledi. Askeri kıraathaneye dönen bu kişiler, Vali İzzet’in sözlerini orada bulunanlara aktardı 

ve kısmi bir rahatlama oldu. Ayrıca Valinin işgal söylentilerinin yalan olduğuna dair 

beyanname yayımlayacağını söylediler. Merakla beklenen beyanname yaklaşık bir saat sonra 

 
5 Muhammet Güçlü, “İzmir’in İşgaline Tanık Bir Zatın Kaleminden: ‘İzmir’de Neler Oldu? 1336/1920’ 

Kitapçığı Üzerine”, Çağdaş Türkiye Tarihi Araştırmaları Dergisi, X/22, 2011, s. 67; Haydar Rüştü Öktem, 

Mütareke ve İşgal Anıları, yay. haz. Zeki Arıkan, Türk Tarih Kurumu, Ankara 1991, s. 70. 
6 Ahenk, 13 Mayıs 1919; Alemdar, 15 Mayıs 1919; Salih Tunç, İşgal Döneminde İstanbul Basını (1918-1922), 

Yayımlanmamış Doktora Tezi, İstanbul Üniversitesi Atatürk İlkeleri ve İnkılap Tarihi Enstitüsü, İstanbul 1999, 

s. 128; Zeki Arıkan, “İşgal Dönemi İzmir Basını”, Atatürk Araştırma Merkezi Dergisi, V/13, 1988, s. 146. 
7 Mehmet Karayaman, “İzmir Valisi İzzet Bey’in Kaleminden İzmir’in İşgali”, Çağdaş Türkiye Tarihi 

Araştırmaları Dergisi, VI/15 (2007/Güz), s. 7-8. 
8 Mehmet Şahingöz, “İzmir’de Yapılan Maşatlık Mitingi ve İzmirlilerin İşgale Tepkisi”, Tarih İncelemeleri 

Dergisi, IV/1, 1989, s. 53. 
9 Haydar Rüştü Öktem’in hayatıyla ilgili ayrıntılı bilgi için bkz. Murat Kaya, Gazeteci ve Siyasetçi Olarak 

Haydar Rüştü Öktem (1885-1951), Akdeniz Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Yayımlanmamış Yüksek 

Lisans Tezi, Antalya 2018. 
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geldi. Ancak bu beyanname işgal söylentilerini yalanlamıyor, tam tersine Yeni Kale’nin işgal 

edildiğini söylüyordu10. 

İşgal haberinin ardından hem Türk Ocağı’nda hem de Mekteb-i Sultani’de toplantılar 

düzenlendi. 14 Mayıs 1919 günü İzmir Türk Ocağı adeta bir “arı kovanına” dönüşmüştü. 

Ocağa girenin ve çıkanın had ve hesabı yoktu. Ragıp Nurettin, buraya gelenlere belli başlı 

görevler veriyordu. Altı maddede sıraladığı bu vazifeler şunlardı11: 

1. Bütün İzmir’de sabaha kadar azamî hareket gösterilecek ve herkes randevu yeri 

olarak tasarladığım Bahribaba’nın üstünde Yahudi maşatlığında toplanacaktı. 

2. Bütün minarelerde ezanlar okunacak, salâlar getirilecek, bu suretle halk ayağa 

kaldırılacaktı. 

3. Bütün mahalle davulcuları davulları ile bu kaldırmaya iştirak edeceklerdi. 

4. Yahudi maşatlığında ateşler yakılarak sabaha kadar halk oyalanacaktı. 

5. Eli silâh tutanlar silahlandırılacak ve içeri doğru gönderilecekti. 

6. Sabahleyin erkenden bir miting yapılarak bir protesto hazırlanacak ve ecnebi 

konsoloslara verilecekti. 

Ragıp Nurettin, bu vazifeleri sıraladıktan sonra Maşatlık Mitingi’ndeki maksadının ne 

olduğuna “…asıl maksadım o sıralarda limanda bulunan İngiliz, Amerikan zırhlılarına karşı 

ve Wilson prensibi mucibince Türk halkının kahir ekseriyetini göstermeye bir vesile 

hazırlamak” sözleriyle açıklamaktadır12. Onun bu sözlerinden Maşatlık’ta yakılan her bir 

ateşin, aslında Türklerin İzmir’de çoğunluk olduğunu göstermeye hizmet ettiği 

anlaşılmaktadır. Beynelmilel Heyet-i Tahkikiye raporunda da Maşatlık mitinginin Yunan 

kuvvetlerine karşı çıkmak için değil, Türklerin çoğunluk olduğunu ispat etme amacıyla 

düzenlendiği yazmaktadır. Salâhattin Tansel bu söylemi; “İzmir’de çoğunluğun Türklerde 

olduğunu, şehri işgal edecek olan Yunanlılar dâhil, müttefiklerden acaba hangisi bilmiyordu? 

O halde halkın toplanarak çoğunluğun Türklerde olduğunu ispat etmesi neye yarayacaktı. Bu 

sorunun doyurucu bir cevabı yoktur” sözleriyle sorgulamaktadır. Birsel’e göre Maşatlık 

Mitingi İzmirlilerin ortak düşüncede birleşmesi, vatan savunma çağrısının yaygınlaşması ve 

milletin heyecanının kamçılanmasına katkı sağlamıştır13. 

Türk Ocağı’ndaki “heybetli, hazin, müessir, tarihi, azametli, heyecanlı ve gözyaşlı” 

toplantıya ocağa mensup olmayanlar da katılmıştı. Burada, İzmir’in ertesi gün Yunan askerleri 

tarafından işgal edileceği kamuoyuna ilan edildi. Toplantı boyunca herkes düşüncelerini dile 

getirmiş olsa da, herhangi bir karar alınmadı. Türk Ocağı İdare Heyeti ve beş ocak mensubu bir 

araya gelerek, işgale karşı izlenecek yol haritasını belirleyecekti. Bu beş kişi arasında daha önce 

Türk Ocağı Heyet-i İdare üyeliğinden istifa etmiş olan Haydar Rüştü de bulunuyordu. Fakat 

Haydar Rüştü “Her şey bitmiştir. Ümit yoktur. Herkes başının çaresine baksın!” düşüncesine 

sahipti. Ocaklılarla bir araya gelmek yerine Millî Kütüphane’ye gitti. Sonrasında matbaasına 

giderek Hasan Efendi, Talât Bey, Mahmut Reşat, Ali Haki Efendi ve Mustafa Efendi’yle uzun 

süre konuştu. Anadolu ve Duygu gazeteleri birkaç gün önce kapatıldığı için matbaa çalışanları 

işsiz-güçsüz ve işgalin getirdiği sıkıntılar içerisinde oturuyordu. Haydar Rüştü, matbaasından 

ayrılıp Sultani Mektebi’ne doğru giderken Park kıraathanesine uğradı ve Köprülülü Kazım 

(Özalp) Bey ile orada tanıştı14.  

 
10 Öktem, age., s. 72-74. 
11 Babamın Emanetleri Ragıp Nurettin Eğe’nin Birinci Cihan Harbi Günlükleri ve Harbin Sonrası Hatıratı, 

Dergâh Yayınları, İstanbul 2006, s. 334-335. 
12 Age., s. 335. 
13 Selâhattin Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, C I,  Başbakanlık Kültür Müsteşarlığı, Ankara 1973, s. 193-194. 
14 Öktem, age., s. 64-65. 
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Miralay Kazım Bey, Millî Mücadele dönemine ilişkin kaleme aldığı eserinde, Park 

kıraathanesindeki toplantıya değinmektedir. Onun söylediğine göre Necati Bey, Haydar Rüştü, 

Anadolu gazetesi muharriri Reşat Bey, Ragıp Nurettin, Moralızade Halit Bey ve isimlerini 

hatırlayamadığı birkaç kişi daha orada bulunuyordu15. Park kıraathanesinde oturan kişiler silahlı 

direnişin Ödemiş merkezli olarak yapılması fikrinde uzlaşmışlardı. Elbette Ödemiş merkezli 

uzlaşma fikrinde Galip hoca lakaplı Celal Bey’in o bölgedeki nüfuzu etkilidir.  

Park kıraathanesinde oturanlar buradan Sultani Mektebi’ne gittiler. Mustafa Necati 

tarafından Sultani Mektebi’nde düzenlenen toplantıya Miralay Süleyman Fethi Bey, Miralay 

Kazım Bey, Mümin Bey, Moralızade Halit Bey, Ragıp Nurettin Bey, Mevlevi Şeyhi Nureddin 

Efendi, Köylü gazetesi sahibi Mehmet Refet Bey, Ahenk gazetesi sahibi Nazmi Bey, Ahenk 

gazetesi başyazarı Mehmet Şevki Bey, Eczacı Ferit Bey, Fesçizade Halim Bey, vilayet 

memurlarından Enver Bey, Mekteb-i Sultani İkinci Müdürü İsmail Bey, Hukuk-u Beşer sahibi 

ve başyazarı Hasan Tahsin Bey, Haydar Rüştü Bey ve daha birçok önemli isim katılmıştı16. 

 Sultani Mektebi’ndeki toplantıda hükûmetin nasıl bir yol haritası izleyeceğini 

öğrenmek için Vali İzzet Bey’e bir heyet gönderilmesi kararlaştırıldı. Vali İzzet, gelen heyete 

endişelenecek bir durum olmadığını ve işgal iddialarının İttihatçıların uydurması olduğunu 

söyledi. Mekteb-i Sultani’de bulunanlar Vali İzzet’in bu sözlerini inandırıcı bulmadılar. İkinci 

defa Vali İzzet’i ziyaret etmek için bir heyet oluşturdular. Vali, ikinci kez gelen heyete, işgal 

haberlerinin doğru olduğunu itiraf etti17. 

Vali İzzet’in işgal haberini doğrulamasının ardından Sultani Mektebi’nde işgale karşı 

izlenecek yol haritası belirlendi. Burada yapılan tartışmaların ardından İlhak-ı Redd Heyeti 

Milliyesi diye bir kurul oluşturarak işgale karşı barışçıl yollardan direnmek, protesto mitingi 

düzenlemek ve İtilaf Devletleri’ne protesto telgrafları çekmek kararlaştırıldı. Oluşturulan 

kurulun başkanlığına Moralızade Halit, sekreterliğine Ragıp Nurettin getirildi18.  

Peyami Safa’nın Maşatlık mitingini örgütleyen Redd-i İlhak Heyetiyle ilgili düşünceleri 

oldukça mühimdir19: “…İzmir’de, işgal günü, dağılması Yunan askerinin rıhtımda 

görünmesiyle bir olan “Reddi İlhak” teşebbüsü. Bütün bu ayrı ayrı davranışlar, yıkılmış bir 

bünyenin ecele teslim olmadan evvelki son çırpınışları gibi, teker teker hiçbir müjde 

vadetmeyen, fakat milli ruhun henüz teslim olmadığını da ima eden birer deprenişti.”  

Mitingi düzenleyenler işgale engel olamayacaklarının bilincindeydi. Ancak Türklerin 

“çok insafsız ve haksız bir tecavüze maruz kaldıkları için, fiilen mukavemete kolaylıkla sevk” 

olunabileceği düşünülüyordu20. Ayrıca hiç olmazsa İzmir’in Yunan askerleri tarafından değil, 

İtilaf Devletleri askerleri tarafından işgal edilmesi isteniyordu. Bunun için aralarında Belediye 

Reisi Hacı Hasan Paşa ve Müftü Rahmetullah Efendi’nin olduğu dört kişilik bir heyet İtilaf 

Devletleri gemilerine gönderildi21. Bu girişim Yunan işgaline engel olmaya yetmedi. 

Sultani binasından ayrılanlar Türk Ocağı’na geçerek fikir teatisine devam etti. Aslında 

Türk Ocağı’nda yapılan görüşmeler taşmak üzere olan kaynayan bir kazanın altına kibrit 

çakmaktan ibaretti22. Türk Ocağı’ndaki görüşmelerde şu kararlar alındı23: 

 
15 Kâzım Özalp, Millî Mücadele 1919-1922, C I, Türk Tarih Kurumu, Ankara 1988, s. 4. 
16 İzzet Öztoprak, İzmir Müdafaa-i Hukuk-ı Osmaniye Cemiyeti, Atatürk Araştırma Merkezi Yayınları, Ankara 

2014, s. 60; Murat Kaya, agt., s. 64. 
17 Bilge Umar, İzmir’de Yunanlıların Son Günleri, İzmir Büyükşehir Belediyesi, İzmir 2011, s. 110. 
18 Öztoprak, age., s. 61. 
19 Peyami Safa, Türk İnkılâbına Bakışlar, Atatürk Araştırma Merkezi, Ankara 2010, s. 65. 
20 Özalp, age., s. 6. 
21 Celâl Bayar, Ben de Yazdım, C VI, Baha Matbaası, İstanbul 1968, s. 1785. 
22 Kemal Arı, “İşgale Doğru İzmir”, İzmir Kent Ansiklopedisi, C Tarih I, İzmir Büyükşehir Belediyesi, İzmir 

2013, s. 287. 
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1. İzmirlilerin işgale karşı olduğunu göstermek için miting düzenlemek. 

2. İşgalin Yunan birlikleri tarafından değil, diğer devletler tarafından yapılması 

için İtilaf devletlerinin İzmir temsilcilerine heyet göndermek. 

3. Anadolu’daki diğer şehirlere ve İtilaf Devletleri’ne telgraflar çekmek. 

4. İzmir’de olası bir silahlı direniş Yunanlıların katliam yapmasına yol 

açabileceği için, silahlı direnişi Ege’nin iç kesimleriyle sınırlı tutmak. 

5. Hapishaneler boşaltılarak, serbest bırakılan tutukluları ve halkı silahlandırmak. 

Türklerin işgale karşı koymasının önüne geçmek isteyen Miralay Zafiryu, Amaltiya 

matbaasında Türklere hitaben bir bildiri bastırdı. Bu bildiriyle Türklerin işgale tepki 

göstermeleri önlenmek istenmişti24. Ancak Yunanistan işgal kuvvetlerinin kumandanının 

bildirisi, Türkleri dizginlemek için yeterli olmadı. Mahşeri kalabalık halindeki kitleler işgale 

karşı büyük bir tepki duyuyordu. 

Maşatlık Mitingi Beyannamesi 

Yapılan toplantılardan çıkan en önemli sonuçlardan birisi protesto mitingi düzenlenmesi 

olmuştu. Mustafa Necati, Haydar Rüştü’nün yanına giderek Redd-i İlhak Cemiyeti imzalı 

beyannamenin metnini gösterdi. Bu beyanname, Türk Ocağı’nda düzenlenen toplantı 

sonrasında bir araya gelen heyet tarafından kaleme alınmıştı. Haydar Rüştü bu heyetin üyesi 

olduğu için, Necati Bey onun onayını almak istiyordu. Haydar Rüştü, Miralay Kazım Bey ile 

beraber beyannameyi okudu ve içeriğine katıldığını beyan etti. Bunun üzerine Necati Bey Türk 

Ocağı’na geri döndü. Yaklaşık on dakika geçtikten sonra Anadolu gazetesinin matbaa ve idare 

müdürü Mahmut Reşat kıraathaneye geldi. Redd-i İlhak Beyannamesi’nin kendi matbaalarında 

basılmak istendiğini söyledi. Halkı Maşatlık’a davet eden bu bildiriyi Haydar Rüştü’nün onayı 

olmadan basmak istememişti. Haydar Rüştü, tereddütsüz bir biçimde matbaasını Reddi-i İlhak 

Cemiyeti’nin emrine verdi. Ali Haki Efendi ile Makineci Mustafa Efendi gözyaşları içinde 

Redd-i İlhak Beyannamesi’ni bastı25. İzmirlileri işgale karşı birlik olmaya davet eden bu bildiri, 

bisikletlerle İzmir’in dört bir yanına dağıtıldı26. İzmirli gençler mahalle mahalle, sokak sokak 

dolaşarak evlerinde işgalden bihaber olan ahaliyi ikaz ediyorlardı. Sokaklarda “Vatanını seven 

Maşatlık’a gelsin!” sesleri yankılanıyordu27. Redd-i İlhak Cemiyeti’nin bildirileri İzmir’in 

köylerine kadar yayılarak, halkın işgale karşı bilinçlenmesine katkı sağlamıştır28. Dağıtılan 

bildirilerde İzmirliler şu sözlerle Maşatlık’a davet edildi: 

“Ey bedbaht Türk… 

Wilson prensipleri unvan-ı insaniyetkaranesi altında senin hakkın gasb ve 

namusun hetk ediliyor.  

Buralarda Rum’un çok olduğu ve Türklerin Yunan ilhakını memnuniyetle kabul 

edeceği söylendi. Ve bunun neticesi olarak güzel memleketin Yunan’a verildi.  

Şimdi sana soruyoruz?.. 

Rum senden daha mı çoktur?  

Yunan hâkimiyetini kabule taraftar mısın?  

 
23 Öztoprak, age., s. 61-62. 
24 Sevilay Özkes, Mihail Rodas’ın Anıları ve Önemi, Yayımlanmamış Yüksek Lisans Tezi, Dokuz Eylül 

Üniversitesi Atatürk İlkeleri ve İnkılap Tarihi Enstitüsü, İzmir 1992, s. 62-63. 
25 Öktem, age., s.67; Kaya, agt., s. 65. 
26 Fahrettin Altay, “İzmir Faciasının Muhakemesi”, Belleten, XXIII/89, 1959, s. 138. 
27 Rahmi Apak, İstiklâl Savaşında Garp Cephesi Nasıl Kuruldu, Türk Tarih Kurumu, Ankara 1990, s. 12. 
28 Mevlüt Çelebi, Âhenk ve Halk Gazetelerinde İşgal Hâtıraları (1919-1922), Atatürk Araştırma Merkezi 

Yayınları, Ankara 2015, s. 83. 
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Artık kendini göster. Tekmil kardeşlerin maşatlıktadır. Oraya yüzbinlerle toplan. 

Ve kahir ekseriyetini orada bütün dünyaya göster.  

İlân ve isbat et. 

Burada zengin, fakir, âlim, cahil yok fakat yunan hakimiyetini istemeyen bir kütle-

i kahire vardır.  

Bu sana düşen en büyük vazifedir. Geri kalma! Hüsran ve nekbet fayda vermez! 

Binlerle, yüzbinlerle maşatlığa koş ve Heyet-i Milliye’nin emrine itaat et. 

İlhak-ı Redd Heyet-i Milliyesi” 

Haydar Rüştü anılarında Redd-i İlhak bildirisini kaleme alan kişilerin Mustafa Necati, 

Moralızade Halit ve Ragıp Nurettin Beyler olduğunu yazmaktadır29. Kazım Özalp, bildirinin 

Haydar Rüştü, Ragıp Nurettin, Necati Bey, Reşat Bey ve Halit Bey’in huzurunda Redd-i İlhak 

Heyeti imzasıyla kaleme alındığını söylemektedir30. Nail Moralı’nın anılarında Redd-i İlhak 

bildirisinin abisi tarafından, Ey Bedbaht Türk ifadesi ile başlayan bildirinin ise çocuk doktoru 

Ali Âgah tarafından yazıldığı belirtilmektedir31. Maşatlık mitingine çağrı bildirisinin örnekleri 

Türk Tarih Kurumu Kütüphanesi32, Ankara Üniversitesi Türk İnkılap Tarihi Enstitüsü Arşivi33 

ve Dokuz Eylül Üniversitesi Atatürk İlkeleri ve İnkılap Tarihi Enstitüsü Arşivi’nde34 

bulunmaktadır. Oldukça nadir bir belge olan bu bildirinin bir örneği Nejat Yentürk’ün 

koleksiyonunda da yer almaktadır35.  

Fahrettin Altay, Maşatlık bildirisini “Cumhuriyetimizin temel taşlarından birisi” olarak 

görmektedir36. Ahmet Talat Onay, bu bildirinin önemine “Redd-i İlhak, Müdâfaa-i Milliye 

Cemiyetlerini doğuran beyanname” sözleriyle vurgu yapmaktadır37. Böylesine önemli bir 

tarihsel metnin, unutulmaması ve genç kuşaklar tarafından öğrenilmesi faydalı görülüyordu. 

Bunun bir yansıması olarak Redd-i İlhak Cemiyeti’nin “Ey bedbaht Türk” ifadesiyle başlayan 

beyannamesi Enver Ziya Karal’ın kaleme aldığı ve liselerde okutulan Türkiye Cumhuriyeti 

Tarihi kitabına da girmiştir38. 

Haydar Rüştü ve Nail Moralı’nın anılarında iki bildiri basıldığından bahsedilmektedir39. 

Fakat günümüze ulaşan sadece “Ey Bedbaht Türk” seslenişiyle başlayan beyannamedir. İkinci 

beyannamenin bir örneği günümüze ulaşmamıştır. Kaynaklar Gotthard Jaeschke’nin eserine 

atıfta bulunarak ikinci beyannameden bahsetmektedir. Buna göre ikinci beyannamenin içeriği 

şöyledir: “Kötü muamele gören Türk! Memleketin Yunanlılara veriliyor. Tepeden inme 

haksızlığa karşı protesto ve reddetmek için sesini yükselt! Bu gece bütün Müslümanlarla Türk 

dostları Yahudi maşatlığında toplanacaktır. Mümkünse çocuklarınızı alıp geliniz. Bu sizin son 

vazifenizdir. Orada bulunmayı ihmal etmeyiniz, ey kötü muameleye maruz kalan Türk!” 

Jaeschke, bu beyannamenin Calthorpe’un 20 Mayıs 1919 tarihli raporuna ilişik olduğunu 

 
29 Öktem, age., s. 67. 
30 Özalp, age., s. 6. 
31 Nail Moralı, Mütarekede İzmir Olayları, Türk Tarih Kurumu, Ankara 2021, s. 57. 
32 Engin Berber, Bir İzmir Kâbusu Mütareke ve İşgal Dönemi Üzerine Yazılar, İzmir Büyükşehir Belediyesi, 

İzmir 2002, s. 66. 
33 Millî Mücadele Dönemi Beyânnâmeleri ve Basını, yay. haz. Zekâi Güner, Orhan Kabataş, Atatürk Kültür 

Merkezi Yayını, Ankara 1990, s. 78. 
34 Bahar Arslan, “Müdafaa-i Hukuk Ruhu ve İzmir Müdafaa-i Hukuk-ı Osmaniye Cemiyeti”, Kurtuluş, (Eylül 

2020), s. 57. 
35 Nejat Yentürk koleksiyonunda yer alan bu orijinal bildiri İzmir’in Yunan işgalinden kurtuluşunun 100. yılında 

Karşıyaka’da açılan “Ateş Çemberinde İzmir” sergisinde sergilenmiştir. 
36 Fahrettin Altay, agm., s. 138. 
37 Ahmet Talât Onay, Millî Mücadele Yazıları, Milli Eğitim Bakanlığı Yayınları, İstanbul 1995, s. 55. 
38 Enver Ziya Karal, Türkiye Cumhuriyeti Tarihi 1918-1965, Türk Tarih Kurumu, Ankara 1981, s. 26. 
39 Moralı, age., s.57; Öktem, age., s. 67. 
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söylemiştir40. Onun ikinci beyanname olarak aktardığı metnin çeviri olduğu göz önünde 

bulundurulduğunda, “Ey Bedbaht Türk” başlıklı beyannameyle ve Redd-i İlhak Heyeti’nin 

diğer vilayetlere çektiği bazı telgraflarla içerik olarak büyük benzerlik göstermektedir. Bu 

metin, Calthorpe’un raporuna girmiş özetlenmiş bir beyanname ya da telgraf olabilir41. İkinci 

bir beyanname mevcutsa bile, içeriğinin bu metindeki gibi olduğu şüphelidir. 

Redd-i İlhak Beyannamesi, Moralızadelerin Birinci Kordon’da bulunan yazıhanesinde 

kaleme alınmıştı. Moralızade Nail, işgal günü ve bugünü izleyen birkaç gün boyunca 

saklanmıştı. Yunan Merkez Kumandanı Argiroplu kendisini aratıp buldurttu. Yazıhanesinin her 

yerinde arama yapıldı. Aramada Yunan askerleri hiçbir şey bulamadılar. Sorular sorduktan 

sonra çıkıp gittiler. Yunan askerleri yazıhaneyi terk ettiğinde Nail Bey’in gözü sobanın altındaki 

deliklerden sızan mavi kâğıt kırıntılarına ilişti. Bu kâğıt kırıntıları işgalden bir gün önce Dr. Ali 

Agâh’ın yazdığı “Ey Türk Uyan”42 başlıklı beyannamenin müsveddesiydi43. 

Redd-i İlhak Cemiyeti tarafından basılan bildiri ve diğer vilayetlere gönderilen 

telgraflar, Türk Kurtuluş Savaşı’nın en önemli tarihsel metinlerindendir. Mustafa Kemal 

Paşa’nın Nutuk’un girişinde Redd-i İlhak Cemiyeti’nin faaliyetlerine değinmesi bunun kanıtı 

niteliğindedir. Onun bu sözleri 1931-1941 yılları arasında liselerde okutulan tarih kitaplarına 

da girmiştir44. Mustafa Kemal Paşa, Maşatlık Mitingi’yle ilgili şu satırları kaleme almıştır45:  

“Yunanlıların İzmir’e gireceğinin açık belirtilerini Mayıs’ın on üçünden beri 

gören, İzmir’de bir takım genç yurtseverler, ayın 14/15’inci gecesi, bu acıklı 

durumu aralarında görüşmüşler; bir olupbittiye geldiği kuşku götürmeyen bu 

girişin, ilhak ile sonuçlanmasını önlemek düşüncesinde birleşmişler ve Redd-i 

İlhak ilkesini ortaya atmışlardır. Bu ilkenin yayılması için aynı gece İzmir’de 

Yahudi Maşatlığı’na toplanabilen halkça bir gösteri toplantısı yapılmışsa da 

ertesi gün sabahleyin Yunan askerlerinin rıhtımda görülmesiyle bu toplantıdan 

umulduğu ölçüde sonuç alınamamıştır”  

Redd-i İlhak Cemiyeti ülkenin dört bir yanına telgraflar çekti. Bu telgraflardan birisi 

Erzurum Belediye Riyaseti’ne geldi. Telgrafın içeriğinde şunlar yazıyordu: 

“İzmir ve havalisi Yunan’a ilhak ediliyor. İşgal başladı. İzmir ve mülhakatı kâmilen 

ayak ve heyecanda İzmir’in son ve tarihi gününü yaşıyor. Son imdadımız sizin 

göstereceğiniz muavenete bağlıdır. Mitingli telgraflarla her yere başvurunuz. Ve 

vatan ordusuna iltihaka hazırlanınız. 

Vakar ve sükûnetinizi son derece muhafaza ederek kimsenin incinmemesine itina 

ve dikkat olunması. 

14/5/1335 

İlhak-ı Redd Heyet-i Milliyesi” 

 
40 Gotthard Jaeschke, Kurtuluş Savaşı İle İlgili İngiliz Belgeleri, çev. Cemal Köprülü, Türk Tarih Kurumu, 

Ankara 1991, s. 79. 
41 İkinci beyanname olarak aktarılan metin 14 Mayıs 1919 günü İzmir’den Ayvalık Belediye Riyaseti’ne 

gönderilen şu telgrafla büyük benzerlik göstermektedir: “Mazlum Türk! Memleketini Yunan’a veriyorlar. 

Bütün vatan evlatları Yahudi maşatlığında toplanacaklardır. Çoluğunuzla çocuğunuzla geliniz. Son gündür, 

ihmal etmeyiniz. Redd-i İlhak Heyet-i Milliyesi” Bkz. Haluk Selvi, İşgal ve Protesto, Değişim Yayınları, 

İstanbul 2007, s. 11. 
42 Nail Moralı “Ey Türk Uyan” başlıklı beyanname ifadesini kullanmış olsa da bir başka eserinde Dr. Ali Agâh 

Bey’in yazdığı beyannamenin “Ey Bedbaht Türk” ifadesiyle başladığını belirtmektedir. Bkz. Nail Moralı, 

Mütarekede İzmir Olayları, s. 56. 
43 Nail Moralı, Mütarekede İzmir, yay. haz. Erkan Serçe, İzmir Büyükşehir Belediyesi Yayınları, İzmir 2002, s. 106-107. 
44 Tarih IV Kemalist Eğitimin Tarih Dersleri (1931-1941), Kaynak Yayınları, İstanbul 2004, s. 9. 
45 Mustafa Kemal Atatürk, Nutuk, C I, Türk Tarih Kurumu, Ankara 2010, s. 5. 
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Telgrafın çekildiği dönemde Kazım Karabekir Erzurum’da bulunuyordu. Kazım 

Karabekir, bu telgrafı okuduğu zaman şu düşüncelere sahipti46:  

“Zavallı güzel İzmir. İstanbul’un ihanetine uğradı. Ali Nadir Paşa gibi bunamış 

acizi Kolordu Kumandanı İzzet gibi bir haini de vali yaptılar. Nice zamandan beri 

Avrupa gazetelerinin açık yazdığı İzmir işgalini teshil bile ettiler. Telgraflar, 

mitinglerin ne faydası olacak. Harice feryaddan ziyade dahilde milli birlik ve milli 

kuvvet tesisine uğraşmalı. Bugün İzmir’e vurulan bu darbe yarın daha başka 

yerlere de vurulacaktı. Artık felaketlere ve bunlara karşı silahla mukabeleye kani 

olmayanlarımıza İzmir işgali bir ders oldu” 

Redd-i İlhak Cemiyeti’nin Balıkesir Belediye Riyaseti’ne çektiği telgrafta “Türk İzmir 

15 Mayıs sabahından itibaren Düvel-i İtilâfiye müsaadesiyle Yunanlılar tarafından işgal 

olunacaktır. Bu işgal ve ilhakı reddediniz. Mitingler tertip ederek keyfiyeti Düvel-i Muazzama 

nezdinde protesto ediniz. Silahla müdafaanın esaslarını hazırlayarak vatan ordusuna ilhak 

ediniz.” denilmekteydi. Bu telgrafı Maarif Müdürü Sabri Bey okuduğunda orada bulunanlar 

gözyaşlarına hâkim olamadı47. Redd-i İlhak telgrafı Balıkesirlileri derinden etkilemiş olsa da, 

Balıkesirliler diğer pek çok şehre göre protesto mitingi yapmakta gecikti. İzmir’in işgalinden 

altı buçuk ay sonra, Balıkesir’de protesto mitingi yapılabildi. Bu gecikmede olası tahrikler 

sonucunda gayrimüslimlerin İtilaf Devletleri’ni Balıkesir’e işgale davet etme ihtimali 

etkilidir48. Redd-i İlhak Cemiyeti’nin telgraf çektiği yerlerden birisi de Manisa’ydı49. Redd-i 

İlhak Heyeti’nin telgraf çektiği vilayetler bunlarla sınırlı değildir, Ülkenin dört bir yanına 

telgraflar çekilmiştir. Bu telgrafların bir başka örneği 19 Mayıs 1919 tarihli Hadisat 

gazetesinde yayımlanmıştır50: 

“İzmir ve havalisi Yunana ilhak ediliyor. İşgal başladı. İzmir ve mülhakatı 

kâmilen ayakta ve heyecandadır. İzmir son ve tarihi günlerini yaşıyor. Son 

imdadımız sizin göstereceğiniz muavenete bağlıdır. Mitingler, telgraflarla her 

yere başvurun ve vatan ordusuna iltihaka hazırlanınız. Vakar ve sükunetinizi son 

derece muhafaza ederek kimsenin incinmemesine itina ve dikkat ediniz.” 

Telgrafın başlangıcı ve sonu arasında fikirsel çelişkiler bulunmaktadır. Telgrafın ilk 

cümleleri işgale karşı direniş mesajı taşırken, son cümle ise tam anlamıyla bir itidal mesajı 

vermektedir. Bu durum telgrafta yer alan son cümlenin Vali İzzet tarafından metne 

eklenmesinden kaynaklanmıştır. Telgrafı kaleme alanlar, çekilmesine engel olmaması için 

Vali İzzet’in yaptığı eklemeye ses çıkarmamıştır51. 

Maşatlık Mitingi 

Kurulduğu dönemde kentin dışında olan Bahribaba Mezarlığı (Maşatlık) İzmir’in 

büyümesiyle birlikte şehrin içerisinde kalmıştı. 1908 yılında mezarlığın şehir dışına 

nakledilmesi ve burada bir Millet Bahçesi yapılması gündeme geldi. Yahudi cemaati bu 

isteklere mesafeli durmuştu. 1910 yılında mezarlığın ağaçlandırılmasına başlandı ve kısa bir 

süre içerisinde buraya 1700 meşe ve 50 zeytin ağacı dikildi. Rahmi Bey’in valiliği döneminde 

tıpkı Hıristiyan ve Müslüman mezarlıklarında olduğu gibi Yahudi mezarlığının da şehir dışına 

nakledilmesi gündeme geldi. Vali Rahmi, 35 dönümlük alana okul yapmak istiyordu ve bunun 

karşılığında Yahudi cemaatine şehrin dışında kalan bir arazi vermeyi önerdi. Yahudi cemaati 

 
46 Kâzım Karabekir, İstiklal Harbimiz, Yapı Kredi Yayınları, İstanbul 2022, s. 27-28. 
47 Yücel Yiğit, “İzmir’in İşgaline Karşı Gecikmiş Bir Tepki Olarak Balıkesir Mitingi”, Kuva-yı Milliye’nin 90. 

Yılında İzmir ve Batı Anadolu, yay. haz. Oktay Gökdemir, İzmir Büyükşehir Belediyesi, İzmir 2010, s. 69. 
48 Agm., s. 62. 
49 Bezmi Nusret Kaygusuz, Bir Roman Gibi, İzmir Büyükşehir Belediyesi, İzmir 2002, s. 158. 
50 Hadisat, 19 Mayıs 1919. 
51 Haluk Selvi, age., s. 12. 
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bunu kabul etmese de, Vali Rahmi, fiili olarak mezarlığın taşınmasını başlattı. Mezarların bir 

kısmı Kançeşme’deki Yahudi mezarlığına nakledildi. Mezarlığın tamamen taşınması ise 

Yunan işgali döneminde gerçekleşti ve 28 Haziran 1921 günü kalan kemikler başka yerlere 

nakledilmeye başlandı. İşgalden sonra Cumhuriyet döneminde de burada düzenlemeler 

yapılmaya devam edildi52. Yahudi Mezarlığı Eşrefpaşa’dan Bayramyeri’ne kadar uzanan ve 

Varyant’ı içerisine alan bir yerdi53. İzmir işgaline karşı tepki mitingi burada yapılacaktı. 

Maşatlık, deniz kıyısından hafifçe yükselen limana hâkim konumda, işgal gemilerini 

görmek isteyen kişiler için oldukça uygun bir yerdi54. Mitingin burada düzenlenmesindeki 

amaçlardan birisi İtilaf donanmasına İzmirlilerin işgale karşı öfkesini göstermekti. Mitinge 

katılan İzmirliler, yeni Milli Kütüphane binasının inşaatını çevreleyen tahtadan perdeleri ve 

kalasları sökerek Maşatlık’ta ateşler yakmışlardı. Yakılan ateşler körfezde bulunan İtilaf 

donanması gemileri tarafından görülüyordu55. 

Maşatlık mitingi sırasında belli bir düzen bulunmuyordu. Her biri farklı yerlerde, bir 

taşın ya da tümseğin üzerindeki konuşmacılar, ateşlerin etrafında hararetli nutuklar atıyordu. 

Belli bir düzen olmadığı için konuşmacılar sadece çevresine topladığı kişilere hitap 

ediyordu56. Nurdoğan Taçalan’ın yazdığı bilgilere dayanan pek çok kaynak mitingde müftü 

Rahmetullah Efendi, Ahenk yazarı Şevki Bey, Hasan Tahsin Recep, Hacı Hasan Paşa, Vasıf 

Çınar ve Mustafa Necati’nin konuşmalar yaptığını aktarmaktadır. Hacı Hasan Paşa işgali 

kabullenmiş ve halkı yatıştırıcı bir konuşma yaparken, Hasan Tahsin ise halkı direnişe 

çağırmıştır57. 

Konuşmacılar arasında Mustafa Necati’nin adı geçiyor olsa da, Haydar Rüştü anılarında 

Mustafa Necati’yle birlikte Maşatlık Mitingi’ne katılmadıklarını yazmaktadır58. Haydar Rüştü 

anılarını kaleme aldığında işgalin üzerinden henüz on yıl bile geçmiş değildi ve Mustafa 

Necati hayattaydı. Bu nedenle anılarında aktardığı bilgiyi doğru kabul etmek gerekmektedir. 

Mustafa Necati’nin Maşatlık Mitingi’nin toplanmasındaki etkisi şüphesiz fazladır. Fakat bu 

onun mitingdeki konuşmacılar arasında yer aldığı anlamına gelmemektedir. 

Haydar Rüştü ve Mustafa Necati örneğinde görüldüğü üzere Maşatlık mitingine 

katılanlar kadar, katılmayan kişiler de önemlidir. Bu iki kişi 14 Mayıs akşamı gece yarısına 

doğru birlikte önce Askerî Otel’e giderek Mülazım Kara Osmanoğullarından Osman Bey ile 

görüşme yapmışlardı. Maşatlık Mitingi için yoğun bir gayret göstermiş olsalar da, İzmir’den 

kaçmak için çare arıyorlardı. Herkes kendi telaşına düştüğü için İzmir’den kaçış konusunda 

kendi başlarının çaresine bakmak zorunda kalacaklardı. Askerî Otel’den çıktıklarında, 

Bahribaba’da yakılan ateşlerin kızıllığını gördüler. Kemeraltı’ndan ayrılıp, Değirmendağı 

yoluyla Bahribaba’ya doğru tırmandılar. Maşatlık’a doğru yola çıkmış olsalar da oraya 

gidemediler. Bunun üzerine Mustafa Necati’nin Yukarı Mahalle’deki evine geçtiler. Hem 

Mustafa Necati hem de Haydar Rüştü, Türklerin Maşatlık’ta birlik olmalarını sağlayan kişiler 

arasında yer alıyordu. Bu kişileri Maşatlık’a gitmekten alıkoyan nedeni bilemiyoruz. Haydar 

Rüştü’nün anılarında “bunun sebebini hâlâ tayin edemem” demiş olması gitmelerine engel 

olan nedeni daha da ilgi çekici hale getirmektedir. Üstelik Haydar Rüştü anılarını kaleme 

aldığında TBMM’de Denizli mebusu olarak görev yapıyordu. Hem siyasi olarak hem de 

gazeteci olarak oldukça güçlü bir isim olmasına rağmen Maşatlık Mitingi’ne neden 

 
52 Siren Bora, İzmir Yahudi Tarihi, Gözlem Yayınları, İstanbul 1995, s 53-54. 
53 A. Şahabettin Ege, Eski İzmir’den Anılar, yay. haz. Erkan Serçe, İzmir Büyükşehir Belediyesi, İzmir 2002, s. 

49-50. 
54 Pelin Böke, İzmir 1919-1922 Tanıklıklar, Tarih Vakfı Yurt Yayınları, İstanbul 2006, s. 82. 
55 Nurdoğan Taçalan, Ege’de Kurtuluş Savaşı Başlarken, Bilgi Yayınevi, Ankara 2007, s. 254. 
56 Umar, age., s. 117. 
57 Taçalan, age., s. 254. 
58 Öktem, age., s. 76. 



Ahmet Kuşci 

52 

katılmadıklarını anılarına yazmaktan çekinmiştir59. Maşatlık mitingi büyük bir direniş örneği 

olmasına rağmen Haydar Rüştü’ye göre İzmir Belediye Reisi Hacı Hasan Paşa bu mitingde 

halkı uyuşturup, korkutarak olası bir kitlesel silahlı mücadeleyi engellemiştir60. Ancak onun 

bu düşüncesi Haydar Rüştü ve Mustafa Necati’nin mitinge katılmama nedenini açıklamak için 

yeterli değildir. Haydar Rüştü Maşatlık Mitingi’ne katılmamış olsa da, ilerleyen yıllarda 

kendisi hakkında yazılan bir şiirde, İzmirlilerin onun çağrısıyla 14-15 Mayıs 1919 gecesi 

Maşatlık’ta toplandıkları dile getirilmiştir61: 

Eminiz, müsterihiz, şerefli bir mazinin 

Sahibisin, muhterem inkılâbın evlâdı 

Hepimiz sığınmışken gölgesine Gazi’nin 

Bize gurur veriyor, geçmiş anların yadı 

 

On dört Mayıs’ta senin, gür sesinle toplanan 

Tunçtan, demirden de sert, imanlı heykellerin 

Bir parçasıdır bugün, önünde dalgalanan 

Onda da kökleşmiştir, senin öz emellerin 

 

Redd-i İlhak’la yoluna baş konulan bu yurdu 

Bağladı merkezdeki evlâdına sesimiz 

Bu zümre ki, sesini ta göklere duyurdu 

Sana hoş geldin diyor, muhterem reisimiz 

Mustafa Necati ve Haydar Rüştü, Maşatlık mitingine katılmamış olsalar da, bu mitingin 

düzenlenmesindeki en etkili kişilerden olmuşlardır. Bu nedenle işgal döneminde Yunan 

hükûmeti, Mustafa Necati ve Haydar Rüştü’yü kendilerine teslim edeceklere yüzbinlerce 

drahmi vadetti. Dr. Sükûti Tükel, gıyaben mahkûm edilen bu kişilerin suçlarının “İzmir’in 

Yunan ordusu tarafından işgal edileceğini protesto etmek üzere Bahribaba parkında yapılan 

bir mitingden ve halkı galeyana ve Düveli Muazzama’ya müracaata sevk edecek hitabelerde 

bulunarak teşvikler yapmaktan ibaret” olduğunu söylemektedir62.  

Gece yarısının ilerleyen saatlerinde halk, polis dairesindeki silahlara hücum etti. Oradan 

askeri hapishaneye gidip İttihatçılık, Rumlara saygısızlık, ecnebilere karşı gelme gibi 

suçlardan tutuklu bulunanları serbest bıraktı. Mitingde alınan kararları hükûmete bildirmek 

için bir heyet oluşturuldu. Bu heyet alınan kararları tebliğ etmek için Hükûmet Konağı’na 

doğru giderken güneş doğmaya başlamıştı. Maşatlık Mitingi kaçınılmaz son olan İzmir’in 

işgalini önleyememiş olsa da Anadolu’da direniş hareketine öncülük eden bir hareket 

olmuştur63. 

Maşatlık mitingiyle ilgili Kâzım Özalp’in aktardıkları, o geceyi gözler önünde 

canlandırmaktadır64:  

 
59 Öktem, age.,, s. 75-77; Kaya, agt., s. 66-67. 
60 Kaya, agt., s. 67. 
61 “İzmir Gençler Birliği”, Vatan ve Millet İçin Hürriyet, 11 Ağustos 1931. 
62 Sükûti Tükel, Tatlı ve Acı Hatıralar, Piyasa Matbaası, İzmir 1952-1953, s. 13-14. 
63 Özalp, age., s. 7. 
64 Özalp, age.,  s. 6-7. 
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“O akşam, memleketin hamiyetli ve coşkun gençleri bağırarak, tekbirler 

getirerek, heyecanlı sözler söyleyerek İzmir sokaklarını dolaşıyor ve halkı toplantı 

yeri olan Yahudi maşatlığına davet ediyorlardı. Evimizin kapısına gelen memleket 

gençleri heyecanlı sesleriyle haykırıyorlardı: “Vatanını seven Yahudi maşatlığına 

gelsin.” Evde bulunan bütün kardeşlerimle beraber maşatlığa gitmek üzere 

ayrılırken, annemiz ağlayarak bizleri gitmeye teşvik ediyordu. Kadın-erkek, 

büyük-küçük bütün İzmir halkı bir nehir gibi sokaklardan akıyor, ağlayarak, 

haykırarak gece karanlığında maşatlığa koşuyorlardı. İstila görecek bir şehrin 

matemi ile karışan korkunç bir karanlık, ortalığa büsbütün dehşet veriyordu. 

Yahudi maşatlığı halk ile dolmuş, ateşler yakılmıştı. Kırmızı alevler semaya 

manalı bir ifade vermişti. Her yüzde endişe ile dehşet birbirine karışmış halde 

parlıyordu. Nutuklar söylenmeye başlandı. Bir taraftan da halkın bir kısmı, 

başlarında terhis edilmiş yedek subaylar olduğu halde, polis dairesindeki silâh 

deposuna hücum ettiler, kapıları kırarak silâh ve cephaneleri aldılar. Oradan 

askerî hapishaneye giderek, İttihatçılık, Rumlara saygısızlık, ecnebilere karşı 

gelme gibi bahanelerle, siyasî görüşten tevkif edilmiş olan münevverleri tahliye 

ettiler.” 

Mustafa Razi Yalkın, 14-15 Mayıs gecesinden anılarında şu sözlerle bahsetmektedir65:  

“O gece, Yahudi Maşatlığı bir mahşer yerine dönmüştü. Yer yer ateşler yanıyor, 

koca meydan yüreklerden taşıp fışkıran feryatlarla çınlıyordu. Başta henüz terhis 

edilen ihtiyat zâbitleri olduğu halde bütün halk kükremiş aslanlara benzemişti. 

Herkes heyecan içinde çırpınıyor, vatan endişesiyle çırpınıyordu. Yapılan 

tezahürler, Vali Kambur İzzet’in menfi telâkki ve teşebbüsleri karşısında, derhal 

saraya ve hükûmete karşı bir isyan şeklini almıştı. Depolara hücum edilmiş, 

kapılar kırılmış bütün silah ve cephaneler alınıp halka dağıtılmıştı. Vali Kambur 

İzzet Bey’in İttihatçılığa, mahallî ekalliyetlere taşkınlık ve yabancılara 

saygısızlıkla suçlandırarak tevkif ettirdiği ateşli gençlerin halâsı da, bu arada 

unutulmamıştı. Hapishane kapıları kırılmış, hürriyetlerine kavuşturulan bu siyaset 

mağdurları da mücahitlere katılmıştı.” 

M. Kâmil Dursun “O günden bir gece evvel şimdiki Bahribaba parkının bulunduğu 

yerde İzmir’de vatanseverlerden bir kısım halk toplanarak Redd-i İlhak namıyla bir cemiyet 

halinde protestoya ve mümkün olan müdafaayı icraya karar vermişler ise de bir netice hasıl 

olamayacağı anlaşılarak toplananlardan her biri bir tarafa dağılmıştı.” demektedir66. 

Rahmi Apak, Maşatlık’ta onbinlerce kişinin toplanmasını “bu hareket bir miting 

mahiyetini geçmedi. Herkes İzmir’i kurtarmak için ne yapmak mümkünse yapmaya karar 

vermişti. Fakat o zamanlar, halk her işte hükûmetten emir beklemeye alışmış olduğu için 

kararını fiile çeviremedi.” sözleriyle değerlendirmektedir67. 

Ahmet Talât Onay’ın Maşatlık mitingiyle ilgili izlenimleri şöyledir68:  

“Mayısın on beşinci gecesi, mehtaplı bir gece, Musevi mezarlığında ateşler 

etrafında kaynaşan binlerce Müslüman, minarelerden yükselen “Allahü ekber” 

nidalarına terdif-i âvâz ediyorlar, yarın sabah kopacak kıyâmeti mütevekkilâne 

bekliyorlardı. Limanda mevcut Amerikan, İngiliz, İtalyan büyük dretnotlarıyla 

 
65 Mustafa Razi Yalkın, Milli Mücadele’de İzmir, yay. haz. Mevlüt Çelebi, İzmir Büyükşehir Belediyesi, İzmir 

2019, s. 22-23. 
66 M. Kâmil Dursun, İzmir Hatıraları, yay. haz. Ünal Şenel, Akademi Kitabevi, İzmir 1994, s. 96. 
67 Apak, age., s. 12. 
68 Onay, age., s. 56. 
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Yunan’ın Averof ve Halkis gemileri elektrik ziyaları içinde şehrâyîn yapıyorlar, 

tevcîh ettikleri projektör ziyâlarıyla gâh bu izdihâm-ı kıyâmet-nümûnu temâşâ, 

gâh uzakta görünen birkaç feneri işaret ediyorlardı.”  

Ali Orhan İlkkurşunlu, Maşatlık Mitingi’nin kendisine göre eksik kalan noktalarına şu 

sözlerle değinmiştir69:  

“Yunanlıların İzmir’i kana boyayan faciası ve onu takip eden zulüm ve işkence 

sarhoşluğu, ancak Redd-i İlhak sayesinde frenlenmişti. Yalnız gönül isterdi ki, 

Maşatlık mitingi harplerin çilesini çekmiş, çizmesinin tozu üzerinde bir 

kumandanın ortaya atılışıyla daha ilk günden hiç olmazsa bir çete mukavemetini 

şeklini alsın… Ne yazık ki, bu olmamıştır.” 

Kaymakam Arif Bey, Hariciye Nezareti’ne gönderdiği raporunda kışlanın güneyinde 

bulunan Maşatlık sırtlarında işgal haberini alan İzmirlilerin ateşler yakıp, tekbirler getirdiğini 

belirtmiştir. İtilaf Devletleri’ne ait donanmalar bu toplantı mekânını gemilerindeki 

projektörlerle aydınlatıp gözetliyordu. Tek amacı İzmir’in işgalini önlemek isteyen bu kişiler 

büyük bir şaşkınlık içerisindeydi70.  

Sonuç 

İzmirliler 14 Mayıs 1919 günü işgal haberini aldıktan sonra hızlı bir şekilde 

örgütlenerek Maşatlık Mitingi’ni düzenlemişlerdir. Mitingi düzenleyen Redd-i İlhak 

Cemiyeti, İzmir Müdafaa-i Hukuk-ı Osmaniye Cemiyeti’nin içerisinden çıkmıştır. İlhak-ı 

Redd Heyet-i Milliyesi imzasıyla dağıtılan bildirilerle, bütün İzmirliler Maşatlık’a işgale tepki 

göstermeye davet edilmiştir. Ülkenin dört bir yanına çekilen telgraflarla çok daha geniş çaplı 

protestolar düzenlenmesi hedeflenmiştir.  

Maşatlık mitingi beyannamesi Türk Kurtuluş Savaşı’nın en önemli tarihsel 

metinlerinden birisidir. “Ey bedbaht Türk” seslenişiyle başlayan bu bildiride, Wilson 

prensipleri adı altında Türklerin haklarının gasp edildiği, Rumların Türklerden çok olduğu 

propagandasının yapıldığı söylenmektedir. Türklerin artık kendilerini gösterme zamanı 

geldiği belirtiliyor ve bütün İzmirliler Maşatlık’a davet ediliyordu. Maşatlık Mitingi’nin 

toplanmasındaki en önemli amaç İzmir’de Türklerin çoğunlukta olduğunu kanıtlama 

arzusuydu. Bu açıdan bakıldığında beyannamede Wilson prensiplerine vurgu yapılmış olması 

ayrı öneme sahiptir. 

Maşatlık mitingi, halkın çok kısa bir sürede örgütlediği sivil bir direniş hareketidir. 

Mitingde belli bir düzen ya da plan bulunmuyordu. Mitingi düzenleyenler ve katılımcılar 

büyük bir kaos içerisinde, sağa sola koşuşturuyorlardı. Maşatlık’ta onbinlerce İzmirli, sabahın 

ilk ışıklarına kadar işgale karşı olduklarını dünyaya haykırdı. Fakat gösterilen bu çabalar 

sabah olduğunda İzmir’in işgal edilmesine engel olmadı. Yunan ordusunun İzmir’e ayak 

bastığı 15 Mayıs 1919 günü İzmirliler tarihin en kara günlerinden birisini yaşadı. 

 
69 Ödemişli Bir Özgürlük Savaşçısının Kaleminden İlk Kurşun ve Sonrası Ali Orhan İlkkurşunlu’nun Anıları, 

yay. haz. Engin Berber vd., Ödemiş Belediyesi Yıldız Kent Arşivi ve Müzesi Yayınları, İzmir 2013, s. 18. 
70 Şahingöz, agm., s. 56-57. 
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İZMİR’İN İŞGALİNİN İRADE-İ MİLLİYE GAZETESİ’NE YANSIMASI 

Ahmet KUŞCİ* 

GİRİŞ 

Paris Barış Konferansı’nda alınan karar doğrultusunda Yunanlıların 15 Mayıs 1919 

tarihinde İzmir’i işgal etmesiyle Batı Anadolu’daki Yunan mezalimi de başlamış oldu. 

Yunanlılar, İngiltere’nin gölgesinde gerçekleştirdikleri bu işgal sürecinde71 Türk halkına karşı 

tavır ve davranışlarında düşmanca bir siyaset izleyip neredeyse Ankara’ya kadar uzanan 

yerlerde Türklere zulmetmişlerdir.72 Yunanlıların İzmir’i işgal etmesi, Türk halkının tepkisine 

neden olmuştur. Türk halkı bu tepkisini gerek mitinglerle gerek de basın yayın yoluyla tüm 

dünyaya duyurmaya çalışmıştır.73 İşgallere tepki gösteren gazetelerden biri de milli mücadele 

dönemimin ilk gazetesi olarak kabul edilen ve Sivas’ta yayın hayatına başlayan İrade-i 

Milliye gazetesidir. 

Tablo 1 Yunanlıların İzmir'in İşgalinden Sonra Batı Anadolu'da İşgal Ettiği Yerler 

İşgal Edilen Yer İşgal Edilen Tarih 

Urla 16 Mayıs 1919 

Çeşme 17 Mayıs 1919 

Torbalı  20 Mayıs 1919 

Menemen 22 Mayıs 1919 

Manisa 25 Mayıs 1919 

Bayındır 25 Mayıs 1919 

Ayasuluk (Selçuk) 25 Mayıs 1919 

Aydın 27 Mayıs 1919 

Tire 28 Mayıs 1919 

Turgutlu 29 Mayıs 1919 

Ayvalık 29 Mayıs 1919 

Nazilli 04 Haziran 1919 

Akhisar 05 Haziran 1919 

Bergama 12 Haziran 1919 

Kuşadası 12 Haziran 1919 

Kaynak: Salim Gökçen, “Millî Mücadele’de Yunan İşgallerinin Genel Karakteri”, Cumhuriyet 

Tarihi Araştırmaları Dergisi, C. 12, S. 23, s. 89. 

 
* Dr. Hatay Mustafa Kemal Üniversitesi, Fen Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü, Hatay/Türkiye, 

kusciahmet78@gmail.com, ORCID: 0000-0001-7168-6466 
71 İsmail Ediz, Batı Anadolu’da Yunan İşgali (1919-1922), Yayımlanmamış Doktora Tezi, İstanbul Üniversitesi 

Sosyal Bilimler Enstitüsü, İstanbul 2011, s. 1. 
72 Mustafa Turan, “Batı Anadolu’da Yunan İşgali ve Mezalimi”, Kurtuluş ve Kuruluşun Sembol Kenti İzmir 

Sempozyumu Bildirileri (26-28 Eylül 2012), Atatürk Araştırma Merkezi Yayınları, Ankara 2015, s. 10. 
73 Mehmet Karayaman, “İzmir Valisi İzzet Bey’in Kaleminden İzmir’in İşgali”, ÇTTAD, C. 6, S. 15, s. 4. 
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1. İrade-i Milliye Gazetesine Göre İzmir’in İşgalinin Sorumluları 

İrade-i Milliye gazetesinin 14 Eylül 1919 tarihli ilk sayısında “Hareket-i Milliyenin 

Esbabı” başlıklı yazı yayınlanmıştır. Bu yazıda İzmir İşgalinin doğrudan doğruya müsebbibi 

olarak Damat Ferit Hükümeti’nin gaflet ve ihaneti olduğu belirtilmiştir. Çünkü Damat Ferit 

Hükümeti tarafından, işgal tehlikesine karşı tedbir alma noktasında vatansever bir vali olan 

Nureddin Paşa görevden alınıp yerine Kambur İzzet vali görevlendirilmiştir. Kambur İzzet, 

Nureddin Paşa’nın savunma hazırlıklarını “İttihatçı” kışkırtması şeklinde gösterip yabancı 

kuvvet istediğinden İzmir Yunan işgaline açık hale gelmiştir.74  İzmir'de mukaddesatıyla 

vatanını müdafa'a ile meşgul olan kahraman dindaşlarımızı arkalarından vurmak için çeteler 

teşkil ettiriyor ve in'ikad eden umumi kongremizi eşkiya çetesi telakki iderek Harput Valisi 

Ali Galib (Ali Galib Bey) isminde bir mel'un tarafından tenkilini emrediyordu: Ali Galib buna 

muvaffak olmak için Kürd atlıları getirecekdi! Bu suretle hükümet-i hazıra anasır-ı İslamiye 

beyninde kıtal ihdasını emretmişti! Fakat millet bu işin bütün vesaikini yakaladı.75 

İrade-i Milliye gazetesinin 17 Eylül 1919 tarihli “Zarar-ı Manevi mi İhanet Mükafatı 

mı?” başlıklı yazıda Yunanlılar tarafından İzmir işgali sırasında oluşan saldırılardan dolayı 

manevi zarar olarak İzmir Valisi Kambur İzzet'e on beş bin altın verildiği belirtilmiştir. 

Yazıda Validen daha ağır bir şekilde saldırıya maruz kalan asker, subay, memurların maddi ve 

manevi zararları Yunanlılar tarafından tazmin edilmeyip de on beş bin altın gibi önemli bir 

miktarın valiye verilmesinin vatana ihanetin ödülünden başka bir şey olmadığı belirtilmiştir.76 

Gazetenin 2 Ekim 1919 tarihinde çıkan “Ferid Paşa'nın Rüfeka-yı Hıyaneti” başlıklı 

yazıda Damat Ferit hükümetinin Kambur İzzet gibi aciz ve liyakatsiz birinin İzmir gibi önemli 

bir şehre vali olarak görevlendirilmesinin milletin başına belalar getirdiği belirtilmiştir. Öyle 

ki İzmir Valisi Kambur İzzet, İzmir’in işgalinden bir gün önce kendisine müracaat eden İzmir 

halkını işgalin gerçekleşmeyeceği teminatını verip İzmir halkını aldatmıştır. Çünkü bir gün 

sonra Yunanlılar Venizelos nidalarıyla İzmir’i işgal etmişlerdir.  Bu yüzden İzmir Valisi 

Kambur İzzet, İzmir’deki katliamın tek sorumlusu ve Damat Ferit hükümeti ile birlikte devlet 

haysiyetini ayaklar altına almakla suçlanmıştır.77 

İrade-i Milliye gazetesinin 28 Eylül 1919 tarihli çıkan sayısında İzmir başlıklı bir şiir 

yayınlanmıştır. Şiir şu şekildedir: 

İzmir 

Ey ulu Tanrım, Ulu Allahım, 

İki alemde tahassüngahım, 

Sana ben şimdi sığındım da derim, 

Hani evvelki hududumla yerim? 

Hani ırmaklı, dumanlı dağlar? 

Ulu Tanrım kalan aksamı koru! 

Yetmiyormuş gibi bunlar bir de, 

Uğradı İzmir'imiz bir derde; 

Orası can evidir her Türkün, 

Bunu, ey gasıb olanlar düşünün! 

 
74 İrade-i Milliye, 14 Eylül 1919, s. 1. 
75 İrade-i Milliye, 14 Eylül 1919, s. 2. 
76 İrade-i Milliye, 17 Eylül 1919, s. 4. 
77 İrade-i Milliye, 2 Ekim 1919, s. 1. 
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İzmir'in toprağı Yunan ili mi? 

Alamaz kimse benim can evimi! 

Ne diyor; bak, bana birçok sesler: 

Hepimiz oldu şehid-i ekber! 

Sönmesin yurdumuzun bir ocağı, 

Kanımızla boyadık her bucağı, 

Ne büyük kaldı bu yolda ne küçük, 

Sizi ihya için öldük... öldük! 

Ölmeyi bilmeyen insan yaşamaz, 

Hakka kuvvetle tahakküm olamaz! 

Müslüman yurduna Yunan çıkıyor, 

Hangi hakla bilmem Wilson'a sor! 

Haniya, Hak ve Hakikat nerede? 

Bu mudur adl-i siyasi bir de? 

Herkesin şimdi bu sestir zikri, 

Bundan artık dönmez kimse geri: 

Azmimiz öyle metindir ya Allah, 

Virmeyiz İzmir'i Allah Allah, 

Öldürün cümlemizi sonra salın, 

Çiğneyin naşımızı öyle alın, 

Kalsın ahvad-ı güzine sizden: 

Bir de tarih-i adaletde bu fen!78 

İzmir’in Yunanlılar tarafından işgali İstanbul’da duyulunca evvela herkesi derin bir 

hayret kapladı. Eğer bu haber hükümetin resmi görevlileri tarafından ilan edilmeseydi kimse 

bu işgalin gerçekleşmesine ihtimal vermezdi.79 Orgeneral Kazım Özalp anılarında İzmir’in 

işgal edileceği haberinin halk üzerinde yıldırım etkisi yarattığını ve halkın hükümet 

meydanında ve lise binasında toplanmaya başladığını bildirmiştir. İzmir Valisi İzzet Bey lise 

binasında toplanıldığını haber alınca toplananların dağılması gerektiğini aksi halde İtilaf 

Devletleri’nin binayı topa tutacağını bildirmiştir.80 

Yunan kıta'atının ayak basdığı zamandan itibaren İzmir tarihinin kayd itmediği 

vahşetlere, fecayi'a kanlı bir sahne oldu. Müfteris pençeler arasında gizlenen kanlı 

tırnaklarıyla ve eli Müslüman kanları ile boyandı. Birçok ma'sumlar gadderane boğazlandı. 

Kadınların kızların namuslarına ırzlarına tecavüz idildi. Mukaddesatları tahkir idildi. Rumluk 

ve Yunanlılık sahbesi pek bariz bir suretde kendini gösterdi. İnsaniyete birer leke teşkil eden 

fecayi' bi-muhaba icra idildi. Yunanlıların, yaptıkları bu vahşiyane mu'amelatı örtmek için 

tazayyu'atda bulunacakları, ezcümle evvela Türklerin ateşe başladıklarını ve kendilerinin 

ancak müdafa'a-ı nefs ettiklerini iddi'a eyleyecekleri şübhesizdir. Fakat bu risaleye derc 

olunan resmi raporların mefadına inanılmasa bile alem bilir ki Türk askeri mukavemete karar 

verdiği zaman öyle kolay kolay teslim olmaz; Çanakkale'de bulunanlar bu ciheti teslime 

tereddüd itmezler. Binaenaleyh başlarında kumandanları bulunduğu halde İzmir'deki kolordu 

 
78 İrade-i Milliye, 28 Eylül 1919, s. 4. 
79 İrade-i Milliye, 2 Ekim 1919, s. 4. 
80 Kazım Özalp, Millî Mücadele 1919-1922 I, Türk Tarih Kurumu Basımevi, Ankara 1998, s. 5. 
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erkanının teslim olması mahza sefk-i dimaya mahal bırakmamak içindi, başlarına böyle bir 

felaket geleceğini tahmin itselerdi herhalde kendilerini pek bahalıya satarlar, hatta 

Yunanlıların İzmir rıhtımına ayak basmasını belki imkân haricine çıkarırlardı.  

2. İrade-i Milliye Gazetesinde İzmir Mezalimi ile İlgili Yayınlanan Raporlar 

İrade-i Milliye gazetesi 19 Ekim 1919 tarihinde İzmir mezalimi ile ilgili bazı resmi 

raporlar yayınlamıştır. Bu raporlardan biri Manisa Jandarma Tabur Kumandanı Binbaşı 

Mehmed Fehmi Bey'in 18 Mayıs 1919 tarihinde 2633 numarayla İstanbul Jandarma Genel 

Kumandanı Kemal Bey’e gönderdiği rapordur. Diğeri İzmir Jandarma Alayı Kumandanı 

Süreyya Bey'den 19 Mayıs 1919 tarihinde Jandarma Genel Kumandanı Kemal Bey’e gelen 

şifre örneğidir. Bir diğeri de 20 Mayıs 1919 tarihinde İzmir'de on yedinci Kolordu Kumandanı 

Mirliva Ali Nadir Paşa'dan Harbiye Nezaret-i Celilesi’ne (Millî Savunma Bakanlığı) 

gönderilen rapordur. 

Manisa Jandarma Tabur Kumandanı Binbaşı Mehmed Fehmi Bey'in 18 Mayıs 1919 

tarihinde 2633 numarayla İstanbul Jandarma Genel Kumandanı Kemal Bey’e gönderdiği 

rapora göre; İzmir’in işgalinden önce Amiral Calthorpe İzmir’e gelerek İzmir’in Yunan askeri 

tarafından işgal edileceğini bildirmiştir. İtilaf Devletleri mevcut harp gemilerinden 

çıkardıkları yirmişer kişilik birer müfreze ile konsoloslarını güvence altına aldıktan sonra 

nakliye gemileri içinde bulunan Yunan askerleri Kordon’a giriş yapmıştır. İşgali gören 

Müslüman ahali büyük bir kitle halinde protesto ve gösteriler düzenlemişse de Yunanlılar 

tarafından karşı saldırıya uğrayıp çok kayıp vermişlerdir. 

Daha sonra hükümet konağını işgal eden Yunanlılar, vali ve daha birçok kişiyi 

tutuklamışlar ve askeri oteli tahrip edip ve birçok mağaza ve dükkânı yağmalamışlardır. Ayrıca 

Müslüman ahali aşağılanmış, fesleri yırtılmış, herkesin göğsüne mecburi "Venizelos, 

Makorasyoni" yazan rozetler takılmıştır. Türk matba'aları tahrif olunmuş velhasıl Yunan ve 

Rumluğa has olan birçok denaetler irtikab edilmiş ve işitilen herşey doğru ise irtikab ettikleri 

fezahat haddini aşmış ve işitilmesi bile a'sabı, kanı tahrik etmekde, tüyleri ürpertmekde 

bulunmuştur. Bu şayi'ata rağmen dün Aydın valisi Ahmed İzzet imzasıyla makam-ı 

mutasarrıfıya varid olan açık bir telgrafda İzmir'de cereyan eden hadisatın mülhakatda 

mübalağalı suretde anlaşıldığı, esas meselenin düvel-i i'tilafiyenin tensib ve muvafakatı ile 

İzmir'in Yunan işgal-i askeriyesi altına alınmaktan ibaret olduğu ve sükunetin avdet ve herkesin 

ise iş ve gücüyle meşgul olduğu ve asayiş ve sükunetin muhafazası tavsiye olunmuştur.  

Öteden beri Yunan amaliyle meşbu olan yerli Rumlar ve Rum köyleri ahalisi ki 

başlıcaları Horozköy, Muradiye, Çavuş Oğlu, Kıl Oğlu, Harmandalı, Papazlar, Karaağaçlı, 

Eyriköy; Koldere karyeleri ahalisi onbeş yirmişer kişilik çeteler teşkil ahali-yi islamiyenin 

emval ve esliha ve hayavanatını gasb itmeye başlamışlar ve ez-cümle Halit Paşa, Çavuş Oğlu; 

Abbas Bey, Befal Zade, Gördük Kerim Ağa, Emin Efendi çiftlikleri ovadaki damlar, kamilen 

Hacı Haliller karyesi ve henüz haber alınamayan daha bir çok karyeler basılmış Muradiye 

a'şar anbarı yağma ve Çoban İsa, Koldere, Papazlı Muradiye karakollarına mevzu' telefon 

hatları tahrib edilmiştir. 

İzmir Jandarma alayı kumandanı Süreyya Bey'den 19-5-19 tarihiyle umum jandarma 

kumandanı beye gelen şifre suretidir: Mayıs'ın onbeşinci günü Yunan askeri tarafından İzmir 

şehrinin işgali esnasında İslam ve Türk unsuruna karşı tarihte misli gayr-ı meşhud cinayet ve 

fecayi' icra ve yüzlerce ahali ve umera, zabitan kadın ve çocuklar şehid ve pek çok emlak 

yağma ve tahrib idildiği81 bildirilmiştir. 

 
81 İrade-i Milliye, 19 Ekim 1919, s. 3. 
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20 Mayıs 1919 tarihiyle İzmir'de onyedinci kolordu kumandanı Mirliva Ali Nadir Paşa 

Millî Savunma Bakanlığı’na çektiği telgrafta: 14 Mayıs 1919 tarihinde İngiliz Amirali 

Calthorpe'den saat dokuzda bir nota aldığını ve bu notada Mondros Ateşkes Antlaşması’nın 

yedinci maddesine göre İzmir ve çevresinde bulunan arazinin itilaf devletleri tarafından işgal 

edileceğini ve bu işgalin Bab-ı Ali’ye bildirildiğini belirtmiştir. Mirliva Ali Nadir Paşa yine 

aynı gün saat 11.30'da Amiral Calthorpe'den yeni bir nota daha aldığını ve bu notada İzmir’in 

Yunan ordusu tarafından işgal edileceğini Türk ordusunun karakol ve garnizonlarda 

tutulmasını ve Yunan işgaline karşılık verilmemesini istemiştir. Keyfiyet 15-5-19 sa'at 1 

evvelde Nezaret-i Celilelerine arz edilmiş ve İzmir'deki bilumum kıta'at ve müessesatın nota 

muhteviyatına tevfikan sükûn ve asayişin kat'iyen muhafazası için tebligat-ı kat'iyede 

bulunulmuş idi.82 

3. Yunan Mezalimi ile İlgili İrade-i Milliye Gazetesinde Çıkan Haberler 

3 Kasım 1919 tarihinden itibaren İrade-i Milliye gazetesinde Yunanlıların mahalle 

mahalle yaptıkları mezalimi anlatan haberler yayınlanmıştır. Böylece Türklerin haklı davası 

tüm dünyaya duyurulmaya çalışılmıştır. Bu haberlere göre;  

Cami-i Kebir Mahallesi'nde silah arama bahanesiyle yapılan mezalim: ambar memuru 

Ali Efendi, Ekmekçi Rıfat Efendi ve oğlu Tevfik Efendi, Ekmekçi Rıfat Efendi oğlu Mustafa 

Efendi, Gözlüklü Pomak İbrahim Ağa, kendilerinde hiçbir silah bulunmadığı halde "silah 

çıkar" diyerek sürekli olarak sopalarla tüfek dipçikleriyle bayılıncaya kadar dövülmüştür. 

Muhacir Karako Hüseyin Ağa kendinden geçinceye kadar şiddete maruz kaldığı için İzmir'e 

göç etmek zorunda kalmıştır. Ziştoylu bakkal Mehmet Ağa, mahdumu Nuri Efendi, zevcesi 

Emine Hanım, gelini Sa'adet Hanım, baba oğul bir ağaca asılarak müdhiş suretde dövüldüğü 

gibi başlarının altına kuru ot koyub ateşlemeye tasaddi edilmiş ve bu sırada feryad eden 

Emine ve Sa'adet hanımlar da tüfek dipçikleriyle yerlere serilmiştir. Şakir Efendi zevcesi 

Müfide Hanım pek müdhiş bir suretde dövülmüş ve eser-i cerhden iki parmağı sakat kalmıştır. 

Demirci Nuri Baba'nın demirci dede, Tireli oğlu pabuççu Veysel, Tireli Veysel hanesinde 

müste'cir bir aile, Göbeklizade Nuri Efendi, Acem Ali oğlu Hüseyin Efendi şiddetli suretde 

darp edilmişlerdir. Kasaba müftüsü Hasan Basri Efendi müdhiş bir suretde darp edilmiş ve 

müftü olduğunu söyleyince de [biliyoruz ve onun için dövüyoruz] demek suretiyle din-i 

İslam'a karşı ilan-ı gayz edilmiştir. Mahalle muhtarı Poyrazzade Hasan Efendi pek şiddetli 

darp edilmiştir.83 

Alaşehir'de işgal altındaki bölgelerdeki yerli Rumlardan oluşan çeteler tarafından 

Müslüman Türk köylerine sürekli bir saldırı olduğu için bölge halkı İzmir'e göç etmek 

zorunda kalmıştır.  

Menteş Baba Mahallesi'nde silah taharrisi bahanesiyle yapılan mezalim: Evrenli Eskici 

Osman, Hamamcı Yusuf Efendi, Akçepeykarlı Yasin, Demirci Hacı Hasan oğlu İsmail, kamçı 

ile şiddetli suretde darb edilmişlerdir. Tapu memuru Süleyman Efendi, İzmir Daru'l 

Mu'allimat mu'allimi Eşref Efendi, Kadızade Halil Efendi, nüfus memuru Süleyman 

Efendilerin beraberlerinde muhtar bulunmasızın hod be hod hanelerine girilmiş ve nüfus 

memuru Süleyman Efendi'nin refikası darb edilmiştir. 

Orta Mahallesi'nde silah arama bahanesiyle yapılan mezalim: Bosnalı Hamit Ağa, 

Derviş oğlu Hüseyin Bey, İbrahim oğlu Arif, Bosnalı Ahmed Ağa, çok ağır bir şekilde 

dövülmüş ve değişik işkenceler yapılmıştır. Hacı Hasan oğlu Mehmet Ali, Vukiç Abdullah, 

Hacı İbrahim oğlu Mustafa, Şeyh oğlu Mehmet, Hacı Memiş oğlu Nuri, Arnavut İbiş, Sabit 

Efendi hanesinde müte'cir muhacir Ali Bey şiddetli bir şekilde darp edilmişlerdir.  
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Hamidiye Mahallesi'nde silah arama bahanesiyle yapılan mezalim: Bıçak oğlu 

Mustafa, İmam Mustafa Efendi, Bursalı Vahip hemşiresi Hasibe, Çanak Süleyman oğlu 

Ahmed, Giritli Hasan zevcesi Afitap Hanım, Hüsnü oğlu bakkal Şuayip Ağa, Giritli Halil 

Ağa, Cumalı Nalıncı Hüseyin ailesi, Boşnak Mehmet Efendi zevcesi, Emir Hüseyin’in 

kayınvalidesi Hüsniye Abla Kırımlı Mustafa oğlu Ahmed, Kürd Resul ve ailesi, Cumalı 

Nalıncı Hüseyin, Selim oğlu Tahir, Giritli Osman Naracağı, Bekir oğlu İbrahim Efendi, İsmail 

oğlu İnce Pehlivan, Kasap İdris’in eşi Ayşe pek çok darp edilmiş ve türlü türlü işkenceler 

yapılmıştır.84 

İzmir Fecayi'ine Dair Resmi Raporlardan Bazıları 

İzmir'deki düvel-i mu'tel-ife mümessillerinden bazı zabıtanın vüruduna kadar güzeran 

eden kırksekiz saat zarfında zabıtan ve efrada i'aşe namına kat'iyen hiçbir şey verilmemiştir. 

Kırksekiz saat sonra ancak peksimet ile zeytin, kaşar peyniri biraz da kuru incir verilmiş, 

mecruh düşen zabıtanın yaraları pek sathi ve yalnız yapılmamış denmemek için sarılmış ve en 

ağır yaralı bir zabit kırksekiz saat bu izdiham içinde bırakılmıştır. Vapurda teneffüs ihtiyacı 

ancak üçdört saatde beş altı dakika güverteye çıkarmak suretiyle te'min edilmiştir. Tafsilatdan 

içtinaben fecayi'in cümlesini tasvere lüzum görmüyorum. Müte'addid ve mütevali teşebbüsat 

neticesinde 15.5.19 öğleden sonra saat birden 18.5.19 sabah saat dokuza kadar devam eden bu 

işkenceli mahbusiyetden sonra zabıtan ve efrad vapurdan tahliye ve kışlaya nakledilmiş ve bir 

müddet sonra müteehhiller Yunan vesikaları mukabilinde hanelerine serbest bırakılmış ve 

mücerret zabıtan da kışlada alıkonulmuştur. 

Silah taharrisi yalnız İslam mahallatına hasr edilmiş ve her nedense men-i taharriyat 

emri verilinceye kadar taharri gören evlerde sabi ve müsinn ve ma'lul ve kadın hiçbir ma'zeret 

ve hususiyete iltifat edilmeyerek bila istisna herkese “silah çıkar” diye tüyleri ürpertecek 

işkenceler yapılmış ve ahalinin kısm-ı azamı, mevki-i zati ve medenileri nazar-ı itibara 

alınmaksızın helalar içine sokularak mevadd-ı gaitayla karıştırılmış ve güya kadınları taharri 

için yanlarına birer Hristiyan kadın terfik edilmiş bulunduğu halde İslam kadınları da cebren 

askerler tarafından taharri edilmek gibi küstahlıklar irtikab edilmiştir. Medeni millet ve 

hükumetlerce ve bilhassa Avrupaca kadınlara olan hürmet malum iken Yunanlıların ve 

askerlerinin bu gayr-i medeni hareketleri, kadınlara işkenceleri acaba kendilerine saha-i 

medeniyetde zerre-ma (?) bir mahal tahsisine müsaid midir? Şübhesiz ki hayır… 

Köylere Dair 

Orhanlı Köyü: Orhanlı'dan Boşnak Halil Ağa'nın biraderzadesi Şakir bin İbrahim 

sabık Orhanlı muhtarı Leonida nam bir yerli Rum'un garaz-i şahsi ve teşvikiyle ve üzerinde 

silah vesair nişane-i cürüm olarak hiçbir şey bulunmadığı halde cami-i şerif derununda 

derdest ve karakolda şededen darb idildikden sonra kasabaya getirilmiş ve kurşuna dizilmiştir. 

Orhanlı'dan Boşnak Mehmet Ağa başda ma'hud Leonida olduğu halde bazı Rumların 

teşvikiyle tevkif ve İzmir divan-ı harbine sevk idilerek bir buçuk aydan beri orada bila sebeb 

mevkuf tutulmakdadır. Orhanlı'dan Kürd Derviş'in bir kısrağı, Testici Süleyman Usta'nın 

güzel bir beygiri, Muhacir İlyas Ağa'nın bir öküzü gasb edilmiştir. Müslümanların sükungah-ı 

ebedisine çekilen ölülerine kadar teşmil-i tezyif idilerek Orhanlı İslam Kabristanı hela ittihaz 

edilmiştir; mukaddesat-ı diniyeye pek çirkin bir ta'arruzun bir numunesi daha. Orhanlı'da 

mukime Tonaz zevcesi Emine denmekle ma'ruf kadının iffetine tecavüz edilmek istenilmiş ise 

de vaki' olan feryat ve figanı üzerine tahlis-i nefis idebilmiştir. 

Hisartepe Köyü: Hisartepe'den Mahmud oğlu Kıligin Ali tahte'l-hıfz Leonida 

tarafından Orhanlı'ya celb ile kiliseye habs ettirilmiş ve bilahare Leonida tarafından iki yüz 
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sarı lira taleb olunmuş pazarlık otuz beş sarı lira ve elli yedi banknot bir kilim ve iki kuzuya 

bitirilmiş, bunlar Orhanlı'dan Yüksüğün Hasan oğlu Hüseyin vasıtasıyla Leonida'ya verilerek 

ertesi günü tahliye ettirilmiştir. Yerli bir Rum'un para mukabilinde adam tahliye ettirmesi 

veya aksi halde kurşuna dizdirtmek derecelerinde mazhar-ı kudret olması Yunan kumandan 

ve efradının ma'deletden, hiss-i temeddünden ne kadar uzak olduğuna bir delil daha teşkil 

itmez mi? Hisartepe'den Döne'nin bir buzağılı ineği kurşunla vurulmuş, Mahmut oğlu Ali'nin 

de iki ineği yaralanmıştır. Hisartepe'den Tahir Bey asker ve Rum çetesi tarafından tevkif 

idilerek bir gece sabaha kadar bila istirahat gezdirilmek suretiyle işkence idilerek para taleb 

edilmiş ve bilahare mikdarı gayr-i malum para alınarak serbest bırakılmıştır. Musacalı 

karyesinden altmış yaşlarında Arablı Kara Halil Çavuş Yunan askerlerinin mezaliminden 

tahlis-i nefis etmek üzere Hisartepe'den hicretle kafile ile beraber ailesini göndermek üzere o 

kafileye iltihak etmek istemiş ise de o sırada Hisartepe karşısına muvasalat eden Yunan askeri 

İyiceler mevkinde gayr-i müsellah olan Kara Halil'i yakalayarak ayağından cerh etmişler, 

oradan mecruh olarak Yeniköy'e sevk iderek ve bir dere içinde ellerini yukarı kaldırtarak 

kasabalı Bakkal İlya'nın oğlu Katı ile askerler tarafından kurşuna dizilmiştir.85 

Yeniköy: Yeniköy'den namus ve hüsn-i haliyle ma'ruf Halil oğlu Hakkı, köye gelen bir 

tabur asker kumandanı tarafından silahların teslimi hakkındaki emre teb'iyetle evinden silahını 

alub getireceği sırada birkaç asker tarafından kollarından sımsıkı bağlanarak ve tabura ateş 

idecekdi denilerek kumandan muvacehesinde ağaca asılmış salıncak gibi sallayarak ve her 

sallandıkça başını ve omuzlarını ağacın sakına çarpdırmak suretiyle kafasını ve kollarını pek 

dilhıraş bir halde kırarak bilahare yere düşürülmüş ve henüz canının çıkmadığını görerek 

kafasına dört beş el kurşun sıkılmış bununla da teskin-i gayz idemeyerek on on beş kişi 

üzerine savletle taşlarla dipçiklerle başını ezmişler ve öldürmüşlerdir.  

İslamlardan alınan silahlarla ekser Rumlar teslih edilmiş ve elyevm Rumların kısm-ı 

a'zamı hatta sekiz yaşında çocuklarına varıncaya kadar müsellah gezmekde bulunmuşlardır. 

Silah taharrisi memleketin asayişi namına yapılırsa Rumlar ne için müstesna tutuldu. Ve 

ilaveten ellerine neden silah verildi, Müslümanlar öldürülmek için mi? Asayişi muhafazaya 

kafi asker var iken bu teslihin sebebi meydanda değil midir? Müdde-i umumi İbrahim Edhem 

Bey bila sebeb mevkuf bulunduğu sırada hanesi tahliye edilmiş ve elyevm Yunan jandarma 

kumandanlık dairesi ittihaz olunmuştur. Jandarma ve polislerin silahları alınmış ve kendileri 

on beş gün bila sebeb tevkif edilmiştir. Jandarma ve polis dairelerindeki nakit ve eşya-yı 

cirmiye ve kabil-i nakil mefruşat aşırılmış, evrak ve defatir parçalanmıştır. 

İlk çete sözü çıkar çıkmaz sevk-i husumetle yerli Rumlar tarafından gösterilen on beş 

Müslüman Ahmedli'den ve işleri başında gayr-i müsellah oldukları halde çeteye mensub diye 

derdest idilerek kasabada güya divan-ı harb kararıyla kurşuna dizilmiştir. Kaza ka-imakamı 

Haydar Bey'in haremi Yunan askeri tarafından ala-melei'n-nas duçar-ı tahkir olmuştur. 

Çatalçeşme kahvehanesinde oturan bir kısım Müslüman halkı devriyeye hürmet ettirilmek 

üzere ayağa kalkmaya icbar ve tahkir edilmiştir. Hal-i esaretde bulunan Yüzbaşı Hüsnü Bey'in 

zevcesi Zehra Hanım'ın istasyonda bulunan eşya denkleri muayene bahanesiyle açılmış ve 

kendisi tahkir ve eşya meyanında bulunan zevcine aid elbise ve nişan ve apoletleri sökülerek 

yerlere atılmıştır. Musevi tüccar-ı mu'teberesinden namus ve iffetiyle iştihar eden Jozef 

Eskenazi Efendi'nin zevcesi postanede gişeye mektub bıraktığı sırada muhafız Yunan 

askerleri tarafından kıçı sıkılmak suretiyle namusu duçar-ı tecavüz olmuştur. 

Ahmedli'de Receb nam şahıs hükumet önünden gayr-i müsellah bulunduğu halde 

alınarak ve İtalyalının bağı civarında tüyleri ürpertecek feci' işkenceler yapıldıkdan sonra 

kurşuna dizilmiş ve biri memede olmak üzere iki çocuğuyla zevcesi bikes bırakılmıştır. Bu 
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vakadan bir hafta sonra da kendi hanesinde nalan ve meşgul-i fiil olan bedbaht zevcesi 

göksünden kurşunla katledilerek ittisalde bulunan bağceye sürüklenmiş ve henüz kundaktaki 

yavrucuğunun ağzı da anasının memesine verilmek gibi alem-i insaniyeti lal ve ebkem 

bırakacak vahşetler yapılmıştır. Avrupalılar medeni add ettikleri Yunanilerin asar-ı 

vahşetlerini böyle listelerle okuyub anlayacaklar, başka yerlerde fotoğraflarıyla da görecekler 

ve görmüşlerdir. Yunan komitacının propagandaları güneş gibi hakikati asla örtemez. 

Ahmedli'den Muhacir Ahmed, Kestelli karyesinden Sığırtmaç Ahmed, altmış yaşlarında Tulu 

Mehmet, Tatar Ocağı'ndan Nasuh oğlu Mustafa, Dibekderesi'nden Çakır oğlu Ömer ve 

Süleyman, Karaköy'den Ayan Seyit oğlu Molla Mustafa namındaki zavallılar hanelerinden ve 

işleri başından alınarak pek müdhiş işkenceler yapıldıkdan sonra kurşuna dizilmişlerdir. 

Ahmedli'de bir muhacir kadını cerh idildiği gibi yirmi otuz kadar Müslüman kadını bir yere 

toplayub başlarını açarak saatlerce güneş karşısında teşhir edilmiş ve namuslarına ta'arruz 

idildikden sonra kendilerinin süngülerle şehid idileceği ve yavrucuklarının ateşde yakılacağı 

gibi teşebbüsat-ı ve sair gayr-i kabili tasver işkence ve terzilatda bulunulmuştur. Ahmedli'de 

mukim Mehmet kerimesi pek elimane bir suretde bikri izale edilmiş ve yirmi yedi lirası da 

gasb edilmiştir. Tatar Ocağı'ndan Hasan Kahya oğlu Ali Ağa'nın tütün tarlasında iken Kasab 

Yanko ve Kara Yusuf oğlu İstilyo yanında bir Yunan süvarisi bulunduğu halde alınub 

Ahmedli'ye getirilmekde iken yol üzerinde bir ormanlığa girilüb Yunan neferi tarafından yüz 

elli sarı lira vermediği takdirde itlaf idileceği bildirilmiş Yanko İstilyo'nun rica ve kefaletiyle 

iki gün sonra elli sarı lira verilmek şartıyla salıverilmiş ve peşin olarak otuz banknot 

alınmıştır.86 

20.5.1919 tarih ile İzmir'de onyedinci kolordu kumandanı Mirliva Ali Nadir Paşa'dan 

Harbiye nezaretine varit olan şifre rapor suretidir: Vak'a-i malume üzerine kışlada teslim 

alınan erkan, ümera ve zabıtandan esna-yı rahta erkan-ı harbiye birinci şu'bede kısm-ı salis 

mümeyyizi Nadir, levazım birinci kısımdan kısm-ı salis mümeyyizi Ahmed Hamdi, Alay 

katibi Fethi, levazım ikinci şu'beden kolağası Hüseyin Necati, kolordu sertabibi Ka-i makam 

Şükrü, ecza-yı tıbbiye müdüri eczacı kıdemli yüzbaşı Ahmed, inşaat bölüğünde mülazım-ı 

sani Faik, dördüncü kolordu ahz-ı askerinde kıdemli yüzbaşı Nazmi Bey ve efendiler şehid; 

Ahz-ı asker heyeti reisi miralay Süleyman Fethi[*], heyet-i tahkikiye reisi miralay Ali, heyet-i 

tahkikiye azasından Ka-i makam Cemil, kolordu erkan-ı harbiye reisi Abdulhamid beylerle 

levazım birinci kısımdan sınıf-ı sani Sadeddin, levazım birinci kısımdan sınıf-ı sani Zihni, 

ikinci kısımdan birinci sınıf Hayri Efendi, üçüncü kısımdan alay katibi Nazım, üçüncü 

sınıfdan Akif, inşaat şu'besinden sınıf-ı sani İbrahim, inşaat-ı istihkamiye komisyon yaveri 

mülazım-ı sani Neş'et, üçüncü fırka ahz-ı asker reisi miralay Abbas Bey, kolordu yaveri alay 

katibi Bahaeddin, yüzbaşı Nasuhi, mülazım-ı evvel Galib, muhabere bölüğünde mülazım 

Celal, kolordu telgraf bölüğünde makinist Selahaddin, i'aşe zabıtı mülazım-ı evvel Ziya, 

projektör yüzbaşısı Hayri, fırka altmışbeş mülhakı mülazım-ı evvel Rıfat, alay 68 T 1 i'aşe 

zabıtı Mehmet Ali Efendiler mecruh olub fırka 65 erkan-ı harb mülhakı süvari mülazım-ı 

evvel Şükrü, üçüncü fırka ahz-ı asker kaleminde üsera garnizon katibi Halil, proje ahz-ı 

askerinde yüzbaşı Mehmed Nuri, idare-i örfiye azasından binbaşı Hulusi, tayyare bölüklerinde 

mülazım-ı evvel Osman, mülazım-ı evvel İhsan, mülazım-ı sani İbrahim Hakkı, Küçük Hayri 

Efendilerle altıncı topçu alayı birinci tabur kumandanı binbaşı Aziz, 56. topçu alayı birinci 

bölük yüzbaşısı Hasan Fehmi, 56. topçu alayı ikinci bölük mülazım-ı evvel Sururi, alay 56 

birinci taburdan mülazım-ı sani Hayri, mülazım-ı evvel Edhem ve Halit, sevkiyat 

zabıtanından mülazım-ı sani Şükrü, mülazım-ı sani Halim, zabıt vekili Ali Yavuz, mülazım-ı 

sani Murtaza, mülazım-ı sani Kemal ve imam İbrahim Hakkı, Cebel-i Obus taburu K. Binbaşı 

Mahmud Nedim, dördüncü bölükten yüzbaşı Seyyid Ali, beşinci bölükten yüzbaşı Celal, 
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mülazım-ı evvel Tevfik, mülazım-ı sani Aziz Efendilerle demirci Ali Usta'nın; sevkiyat-ı 

zabıtandan mülazım-ı evvel Galib Efendi'nin hayat ve mematları meçhul olduğu ve peyderpey 

alınacak malumatın dahi ayrıca bildirileceği ma'ruzdur.87 

İzmir'den: 

Nazilli Rum Havra Heyeti tarafından İzmir'den Yunan kıta'at-ı askeriyesi 

kumandanlığına keşide idilen telgrafnamede deniliyor ki taşrada gerek İzmir'de ve gerek 

havalisinde kumandanız altında bulunan Yunan asakiri tarafından Türk kavm-i necibine karşı 

tatbik idilen mu'amele-i vahime ve mezbuhaneden haberdar oldukça fevkal'ade dilhun ve 

müellem olunuyordu. Binaenaleyh bu vilayetin işgal haricinde kalan aksamında yaşayan daha 

pek çok Rum unsuru bulunduğu bi't teemmül oradaki siyaset-i sakimeye artık 

nihayetlendirerek taht-ı tevkife aldırmış olduğunuz genç ve ihtiyar Müslümanların tahliyesi ve 

kendilerine fi-maba'd insanca mu'ameleyi kendinize bir hareket ittihaz itmenizi bir kere daha 

rica idiyoruz. Yunanlıların paralı Rumlardan teşkil ettikleri jandarmalar İzmir şehrinin 

inzibatına tahsis edilmişlerdir.88 

İrade-i Milliye gazetesi 10 Kasım 1919 tarihinde İzmir’in işgali ile ilgili İzmir 

Jandarma Alay Komutanı Süreyya Bey’in Jandarma Genel Komutanlığına yazdığı rapor 

yayınlanmıştır.  

Ayın on beşinci günü malum olan vakanın hudusundan mukaddem taburda ifa- yı 

vazife etmekde idim. O esnada odama gelmiş olan Mıntıka Müfettişi Mülhakı Yüzbaşı Ziya 

Efendi ile birlikde pencereden vurud etmekde olan Yunan askerine bakmakda idik, gelen 

askerlerin önünde elinde bir tabanca olan bir sivil Rum muhterizane ilerleyen Yunan askerini 

teşci' etmekde idi. O esnada kışlık kapısı karşısında toplanmış olan İslamlardan mürekkeb 

gayr-i müsellah on on beş kişilik kadar bir kütlenin üzerine bir Efzun neferi hücum iderek 

kütle-i mezkureyi dipçik ve süngü ile darb ve ta'arruz ettiği sırada bir el silah endaht idildiği 

ve bunun üzerine Yunan askerleri tarafından ateş açıldığı ve daireye ta'arruz esnasında beray-ı 

iltica giren anasır-ı muhtelifeye mensub yirmiyi mütecaviz eşhas dahi yukarı alınarak 

muhafaza edilmişlerdi ki bunların meyanında Rum çocukları ve gazete muhbirlerinden iki 

şahıs dahi mevcud bulunuyordu. Müte'akiben ta'arruz vaziyetinde bulunan üç süngülü ve bir 

mitralyoz Yunan neferi daireye hücum ve ta'arruza hazırlandıkları esnada gazete muhbirinin 

Rumca ihtarı üzerine ateşin neticesine kadar dairede mevcud bulunanlar daima süngü ve 

ateşle tehdid ve bilhassa “Zefiri” namında Efzun neferinin gayet vahşiyane mu'amelesi 

tahtında bulunduk. 

23-5-19 tarihiyle Aydın'da Elli Yedinci Fırka Kumandanı Mehmed Şefik Bey'den 

Harbiye Nezaret-i Celilesine mürur-ı şifre rapor suretidir: Aydın'a gelen ve hadise günü İzmir 

Kışlasında tevkif ve tahkir idilen zabitandan On Yedinci Kolorduya mensub Matbu'at Sansür 

Müdiri Faik ve memuru Mülazım-ı Evvel Zekai Efendi'lerin ifade-i tahririyeleri mealen 

bervechi ati arz olunur: İzmir'in işgal günü daire-i askeriye olan kışlada kolordu evamir-i 

yevmiyesiyle, umum umera ve zabitan ve firad vazifeleri başında toplanmışlardı. Bir Yunan 

alayı Hükumet Dairesi Meydanı'na geldikde kışladan hiçbir ateş patlatılmamış iken bila sebeb 

kışla üzerine ateş açmış, on dakika devamdan sonra kışladan irae olan beyaz bayrağı 

müte'akib kesilen ateş üzerine kumandan ve zabitan sıraya dizilerek hatır ve hayale gelmez 

hakaretlerle süngü dipçik tokat darbeleri altında rıhtım üzerinde mevkufen sefineye 

götürülürken Yerli Rumlar ve Yunan torpidosu zabitanı revolver ateşiyle karşılamışlar ve bu 

yürüyüşde “15” umera ve zabitan bila sebeb şehid ve kırk kadarını cerh etmişlerdir. Keza 

birçok firad şehid ve birçoğu da bila sebeb cerh edilmişlerdir. Kumandan Paşa'yı bir Efzun 
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neferi tokatlamış, Erkan-ı Harbiye Reisi süngü ile yanağından yaralanmış ve Kolordu Ahz-i 

Asker Reisi Süleyman Fethi Bey hayatından naümit ağır suretde yaralanmıştır. Güya Türkler 

tarafından açılan ateşe mukabele-i bilmisil olduğu hakkındaki Yunanlıların işaatı bilahare 

biasl ve esas olduğu bilhassa İtalyanların bu hadise-i vahşiyaneyi büyük bir gayret ile tahkik 

ve enzar-ı medeniyeye bildirmekde oldukları ma'ruzdur.89 

İzmir’in işgali ile ilgili resmi raporlardan bir diğeri de 13 Haziran 1919 tarihinde İzmir 

Mudafa-i Hukuk-u Osmaniye Cemiyeti tarafından Osmanlı Barış Delegelerinden Tevfik 

Paşa’ya sunulan muhtıradır. İzmir işgali hakkında önemli bilgiler içermesi sebebiyle bu 

muhtıra tarihi bir öneme sahiptir.  

İzmir'in işgal idildiği gün irtikab idilen şenayi' düvel-i mu'azzamanın mühib filoları ve 

ecanibin enzar-ı hayret ve nefreti önünde cereyan ettiği cihetle bunların cümlesinin nakil ve 

ta'dadını şimdilik ihmal idiyoruz. Mülhakatda vuku'a getirilen hadisat-ı elime hakkında da 

malumat-ı kaffeye istihsali ma'a't teessüf müşküldür. Yalnız Birunabad (Bornova), Bozyaka, 

Cuma Ovası, Gürece karyeleri ve Nif Sivrihisar Urla kazaları gibi bi'n-nisbe yakın mahallerde 

mevsukan elde eylediğimiz haberler bütün vilayete şamil bulunan tahribat ve fecayi'-i 

vakı'anın mahiyetleri hakkında bir fikir i'tasına medar olabileceğinden bunları ve İzmir'de 

heder idilen nüfus-ı İslamiye ile yağma idilen mesken ve ticarethanelerden bir kısmının 

esamisini birer misal gibi zikretmekle iktifa ideceğiz: 

İzmir'de işgal esnasında devair-i hükumetde evrak-ı nakdiye bulabilmek hırsıyla 

kırılmadık dolab ve çekmece bırakılmamış evrak ve defatir-i resmiye yerlere atılmış memurin 

çeplerinde mühür ve anahtar kalıncaya kadar soyulmuş bazılarının pardesü ve ceketleri bile 

alınmıştır. Valisinden hademesine varıncaya kadar bil'umum memurin ve müstahdemin-i 

devlet elleri yukarıda olduğu halde “Zito Venizelos” diye bağırmaya mecbur edilmiş süngü ve 

dipçik darbeleri altında emsali görülmemiş hakaretlere duçar idilerek Punta'ya, mühim bir 

kafile-i mu'allimin de Patris Vapuru'na sevk edilmiştir. Kışlada beray-ı teslim toplanan 

zabitandan on dört kişi şehid idildi. Bunlar meyanında İzmir Ahz-u Asker Heyeti Reisi 

Miralay Süleyman Fethi Bey Ahz-u Asker Heyeti mümeyyizlerinden Nadir Bey, Dördüncü 

Kolordu Levazım Hey'eti İkinci Şu'be Müdir Mu'avini Alay Katibi Fahreddin Efendi ve Ahz-

u Asker Levazım Dairesinden Ahmed Bey vardır.  

Sanayi' mektebi talebesinden 28 numaralı İhsan Efendi Ziraat Bankası önünde efzunlar 

tarafından boğazlanmıştır. İzmir'in Cedit Mahallesi'nden Manisalı Muhallebici Ahmed Ağa 

parçalanmıştır. Polis santral memurlarından Fahri ve refiki Hüseyin Avni Efendiler vazifeleri 

başında asker tarafından bir suret-i vahşiyanede şehid edilmişlerdir. Urla Polis Komiseri Giriti 

Hüseyin Efendi Ziraat Bankası önünde parça parça edilmiştir. Hukuk-ı Beşer Gazetesi 

sermuharriri Tahsin Receb Bey ikametgahında şehid edilmiştir. Köylü gazetesi 

mürettiblerinden iki ma'sum yavrucak parçalanmıştır. İzmir İnzibat-ı Askeri memurlarından 

Cumaovası'nda eşrafdan Ahmed Ağa'nın mahdumu Refik Efendi tüyleri ürpertecek bir 

vahşetle boğazlanmıştır. Hükumet karşısında askeri otelinde misafir erkek kadın ve çocuk 

olmak üzere sekiz kişi parçalanmıştır.  

Süvari polislerinden Halit Efendi feci' bir suretde şehid edilmiştir. Ayatzigona'dan (?) 

Manisalı Sağır Hasan ve Ispartalı Kovbos (?) Ahmed ummumhaneci İskona Maryani'nin oğlu 

tarafından şehid edilmişlerdir. İzmir Pasaport kayıkçılarından kırk beş kadar Müslüman 

boğularak boğazlarına zincir bağlamak suretiyle şehid edilmiş ve denize atılmıştır. Bunlar ve 

rıhtım üzerinde tutulub denize atılan birçok cesetleri deniz tarafından her gün sahillere 

atılmakdadır.  
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Tilkilik Maliye Tahsil Şu'besi Memuru Nuri Bey Köylü Matba'ası önünde elliye yakın 

süngü darbesiyle şehid edilmiştir. Sabık polis memurlarından ve İzmir'in Dolablıkuyu 

Mahallesi'nden Giritli Ahmed Efendi asker tarafından parça parça edilmiştir. Eşref Paşa 

Mahallesi'nden sandalcı Tatar Hüseyin boğazlanmıştır. İsimlerinin zikir ve tasrihinden haya 

idilen birçok muhadderat-ı İslamiyenin ırzları hetk edilmiştir. Hükumet Caddesi'nde kain 

bil'umum İslam ticarethane ve dükkanları ve ezcümle Park Kıraathanesi Askeri Otel ve 

Kıraathanesi Evliyazade Hanı, Bolulu Mehmet Lokantası, Ahmed Ragıb Biraderler 

Kitabhanesi, Muhallebici ve Tatlıcı İbrahim Hakkı Usta Dükkanı, Şifa Eczanesi, Ekmekçibaşı 

Hanı'nda Hukuk Yurdu eşya evrak ve kitabları Kunduracı Sadeddin Efendi Mağazası, Beyler 

Sokağı başında Selanikliler Kütübhanesi Bezaz Hacı Hafız Mustafa Efendi ve biraderinin 

tuhafiye mağazası, Lokantacı İsmail Efendi'nin Karataş üzerindeki hanesi ve zi-kıymet eşyası 

Baş Oturak'da Kavaf Taşçı Osman Efendizade Hafız Fikri Efendi Kunduracı Selanikli Hafız 

Hüsnü Efendi dükkanları, Alaşehir Pazarı, Selanikli Hakkı Usta'nın kundura dükkanı Hisar ve 

Bölükbaşı camilerinin seccade ve halıları Pasaport karşısında İhtiyat Zabitanı Teavün 

Cemiyeti Gazinosu, Odun Pazarı'nda Saatçi Mehmet Tevfik Efendi Ticarethanesi, Arasta'da 

ve Eski Mahkeme önünde yüz yirmiyi mütecaviz Müslüman dükkanı, Keresteciler içinde 

Keresteci Cihan Bey'in mağazası, Kılcı Mescit Mahallesi'nde Komiser Safi Mehmet 

Efendi'nin hanesi, Dibekbaşı'nda Polis Giritli Mustafa Efendi hanesi.90 

İzmir Ahvali 

Teşrin-i Sani gündüz öğleden sonra saat dörtde başlarında onbaşı ve çavuşlar olduğu 

halde müsellah ve bombalarla mücehhez yüz on kişilik bir Yunan müfrezesi Tilkiler karyesine 

gelerek kuvve-i işgaliye namına tenbihatda bulunacaklarını beyan etmişler ve ahali-i 

Müslimeyi köy cami'ine topladıkdan sonra cümlesinin paralarını almışlar, parası olmayanları 

darb ve altı Müslümanı cerh ve bazı hanelere tecavüz iderek nukud ve mücevherat gasb 

etmişlerdir. İzmir'in Yunanlılar tarafından tahliye idilerek yerlerine İtilaf Devletlerince asker 

ikamesinin düşünüldüğü bazı menabi'den tereşşuh eden rivayetlere nazaran ehemmiyetle 

deveran etmekdedir.91 

Atina'da Çıkan Patris Gazetesi Yazıyor: 

Aydın'ın Yunanistan tarafından işgali namesi Paris'deki Yunan mümessilleri ile Atina 

muhalefetini endişeye düşürecek buhranlar geçirtmiştir. Amiral Bristol verdiği raporda Yunan 

işgalinin birçok hadiselere sebebiyet verdiğinden ve esasen işgal olunan arazinin suret-i 

kat'iyede Yunanistan'a terki şayan-ı kabul olmadığından mahall-i mezkurda Yunan işgaline 

hitam verilmesi taleb edilmiştir. Ma'mafih bu raporun tedkiki diğer cihetden faydalı olmuştur. 

Çünkü Yunan işgali ibka idilerek ordumuz İzmir'de kalacakdır. 

Morning Post Gazetesi neşriyatında, İngiltere Hükumeti Yunan'ın İzmir'de kalmasına 

tarafdar olmakla beraber bu işgalin şimdilik ancak muvakkat bir mahiyeti haiz olmasını 

iltizam ettiği bildiriliyor. 

İzmir Cinayetleri Tahsin İdiliyor92 

Venizelos İzmir İçin Atina'ya Davet İdiyor. Venizelos Yunanistan'a müteveccihen 

hareket idecekdir. Mumaileyh on üç ay gaybubetden sonra memleketine avdet eylemektedir. 

Atina'ya muvasalat ider itmez İzmir meselesini müzakere için Meclis-i Meb'usanı ictima'a 

davet eyleyecektir. Venizelos, Yunanistan'da intihabatın ancak Trakya, Anadolu, Cezayir-i 

İsna Aşer ve Ebir (?) arazi mesa'ilinin hallinden sonra icra idileceğini ve Amerika'nın 

herhangi bir mandayı kabulünden imtina' eylemesi üzerine iki ay zarfında tezekkür idilecek 
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mesa'il-i mu'allakadan hiçbir muhalefete ma'ruz kalmayacağını ve filhakika İngiltere, Fransa 

ve İtalya'nın Yunan nokta-i nazarının isabetini tasdik ettiklerini söylemiştir.93 

İzmir'de Hristiyan Mahallesi'nde ve civar köylerde birçok haneler hastahane ittihaz 

idilerek Ödemiş'teki yaralılar yerleştirilmiştir. Zayi'atın çokluğu Yunanlıları pek ziyade 

müteessir etmiş, asker arasında isyan emareleri baş göstermiştir.94  

İzmir'de: 

İstihbarata nazaran Rumların sene başına tesadüf eden 12 Kanun-i Sani'de Yunanistan 

Hükumeti mes'uliyeti kendine tevcih itmemek üzere İzmir'in Yunanistan'a ilhakını ta'cil 

maksadıyla yerli Rumlar tarafından müstakil bir hükumet-i milliye vücuda getirilmesine 

gayret ve bil'umum Türkleri hicrete icbar için yerli Rumlardan ve Yunan kıta'atından 

hükumete iltihak idecek kuvvetlerle katli'am icra itmeleri için tevessül eyledikleri 

anlaşıldığından İzmir Müdafa'a-i Hukuk Cemiyeti Düvel-i İtilafiye komiserlerine bir nota 

vermeye karar vermişlerdir.95 

Muhterem İkaz Refikimizden Aynen İktibas edilmiştir. 

19 Ocak 1920 tarihli İrade-i Milliye gazetesinde “Türkler Doğranıyor İmdad!” 

başlıklı bir yazı yayınlanmıştır Buraya bugün cebheden bir Yunan esiri getirildi. Bu esir 

Yunanlıların, Türk ve Müslüman ırkını imhaya azm ettiklerini, bu rezil milletin müstekreh 

şenaetlerini lakaydane söyleriz. Esirin ismi Vasil'dir. Karaburunlu, 18 yaşındadır. Kendisi 

Andon Velicir Çetesi'nden imiş. Çeteye Yunan zabiti kumanda idiyormuş. Tire, Büyük 

Kadife, Küçük Kadifekale cihetlerine icra-yı şena'at ve mezalim idiyorlarmış. Bu çetede 50 

kişi olup bir top ile 10 mitralyözleri var imiş. Bu esir hiçbir cebr ve tazyika ma'ruz 

kalmaksızın, gülerek ve adeta Türklerle istihza iderek Nazilli metropolid vekili ile Rum 

doktorları ve Rum Havra heyeti muvacehesinde gayet basit hadiseden bahsedercesine 

anlatıyordu: Kendisi üç Müslüman kadınından başka kimseyi öldürmemiş?! Bu çete yalnız iki 

bin Müslüman kadın ve kızı boğazlamış, kadın ve kızların zevç ve velileri muvacehesinde 

ırzına nasıl geçdiklerini, İslam kadınlarına ne suretle rakı içirib oynatdıklarını şayan-ı hayret 

bir kayıdsızlık, hakaretle anlatıyor. Kadınların, kızların (Aman yanıyoruz, öldürmeyin.) gibi 

istirhamlarına karşı (Tepeleyin kerata Türkleri.) diye Yunan mütemeddin zabit 

kumandanlarının emirlerini söylüyor. Bunların yanında çetenin dört bin İslam öldürmüş 

olduğunu hikaye idiyor. Bu esir el-yevm Nazilli'de bulunuyor. Bu ifadatı işiten Nazilli Rum 

cema'ati bile Yunanileri yüz bin kere tel'in etmekdedir. İşte Türklere medeniyet getirmek 

üzere İzmir'e çıkarılan Yunanlıların mahiyeti... Zehi medeniyet, zehi insaniyet!96 

09 Şubat 1920 tarihindeki İrade-i Milliye gazetesinde Amasya Kadınlar Müdafaa-i 

Hukuk-ı Vatan Cemiyetinden Nadide Saadet tarafından “Felaketzedelere Muavenet İdelim” 

başlıklı bir yazı yayınlanmıştır. İzmir’deki Yunan mezalimini anlatan yazı şu şekildedir. 

Mini Mini Sabri'nin Felaketzedelere Rikkat-i Kalbiyesi; 

Sabahtan beri, kar kuşbaşı gibi döküyor. Her taraf rida-yı sefide bürünüyordu. 

Arasıra vezan olan, şiddetli soğuk bir rüzgar karları birbirine geçiriyor. Bir gird-bad husule 

getiriyordu. Kuşlar bile bu merhametsiz girdbadlar arasında bir penah bulmak için evlerin 

saçaklarına üşüşüyorlar, kainatı incimad ettiren, bu soğukdan, tahaffuz çarelerini 

buluyorlardı. Havanın bu serdi-i şedidinde herkes lanesine çekilmiş çatırdayarak yanan 
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sobasını, ihzar ettiği sıcak odalarda mağrurane uzanmış bir istirahat-ı vücudiye ile; bahar-ı 

muhiti yaşatıyorlardı. 

İkindi vakti, mektebden koşa koşa, kendisini annesinin ağuş-ı müşfikine atarak “Of 

dondum ne kadar da soğuk.” diyen küçük Sabri'nin başı, bundan bir kukulataya gömülmüş, 

yalnız gözleri görünüyor. Elleri kalın eldivenler içinde minik ayaklarında lastikli fotinler, 

sırtında kalın bir palto bulunuyordu. 

Annesi –Oğlum haline şükret..! Senin, İzmir muhacirlerinden haberin yok mu..? Bak! 

Sobamız ne kadar güzel yanıyor. Isınırsın sıcak çorbamızı içersin.. 

Zavallı İzmir felaketzedeleri!.. Onların da bizim gibi yanan sobaları, güzel evleri, 

sıcak çorbaları vardı. Yunanlılar İzmir'e asker çıkardılar. Bütün kadın, erkek, çocuk hep 

kesdiler. Bu felaketden kurtulan, yüz binlerce kardeşlerimiz, şimdi bu soğuklarda, ötede 

beride, palaspareler içerisinde bir sıcak çorbadan bile mahrum, mangalsız, sobasız, ekmeksiz 

kar fırtınaları, yağmur sağanakları altında sürünüyor. Her gün yüzlerce, zavallılar bu 

sefaletle mahvoluyor. 

Sabri –Anne bunlara hükumet mu'avenet itmiyor mu..? 

Annesi: Nasıl itmez, oralara hilal-i ahmer mu'avenet heyetlerini gönderdiler. 

Elbisesizleri iksa, aşları i'aşe, hastaları tedavi ettiler. Ve el'an da fa'aliyetden geri 

durmuyorlar ama, hükumetin yardımı pek mahfuzdur. Yüzbinlerce biçareleri doyurmak, 

giydirmek, şedaid-i tabi'atden kurtarmaya hükumetin himmeti yetişemez. Bunu yapabilecek 

yalnız milletin insaf, hamiyet, minnet duygularıdır. Bunun için iş hükumetin mu'avenetiyle 

bitmez. Milletin de mu'aveneti lazımdır. Biz sıcak sobalarımızın başında, mütenevvi ve nefis 

yemeklerimizi yer, yüklü elbiselerimizi giyerken, biraz da İzmir felaketzedelerini düşünmeli.. 

Onlara elimizden gelen mu'aveneti esirgememeliyiz. 

Annesinin –Bu sathi ve fakat acıklı teşrihatı karşısında Sabri'nin saf, küçük kalbinin 

sızladığı parlak gözlerinde okunuyordu hemen.. Öyle ise anne! Fazla olan palto ve 

kunduralarımla, bir de babamın gönderdiği paranın yarısını onlara gönderelim. Bu ay, ben 

seni meyve ve tatlı için, tasdi' itmeyeceğime söz veriyorum. Emi anne..? 

Sabriciğim, herkes senin gibi düşünseydi biz de, o zavallıların gözlerinden akan elem 

yaşlarını görmez, sami'amızda bütün feca'atiyle uğuldayan iniltilere mukabil ohlar… 

şehikalara.. giryelere mukabil handeler işitir, felaketlerini kendilerine bir müddet için 

unutdurmuş olur, bu felaket ve hicranzede kardeşlerimize, vazife-i milliye ve vicdaniyemizi ifa 

etmiş oluruz. Ben senin teklifini mea'l-iftihar kabul idiyorum. 

Sabri bu kabulü annesinin yüzüne bir buse-i teşekkür kondurmakla karşılamıştı. 

                                                                                                           Nadide Saadet97 

'Aziziyelilerin Teberru'ları 

İzmir muhacirini içün 'Aziziye kazası ahalisinin 4130 buçuk kuruş toplanarak Der-sa'adet 

Hilal-i Ahmer Cemiyetine gönderdikleri ve diğer kazalarda da derc-i i'anata çalıştığı 

memnuniyetle haber alınmıştır. 

 
97 İrade-i Milliye, 09 Şubat 1920, s. 3. 
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Yekun-ı Sabık: 102000 

Sıra 

No 

Hayırseverin İsmi Kuruş 

1 Hey'et-i merkeziye a'zasından Emin Kahyaoğullarından Halis 

Durgud Bey 

10000 

2 Hey'et-i merkeziye a'zasından Ahi Paşazade Halid Bey 10000 

3 Hey'et-i merkeziye a'zasından Şekerzade İsma'il Efendi 10000 

4 Belediye re'isi Evliya Efendizade Evliya Efendi 10000 

5 Şişecizade Mehmed Efendi ve kardeşleri 10000 

6 Tüccarandan Hacı Ebubekirzade 'Osman Efendi 10000 

7 Arif Efendizade Hacı 'Osman Efendi 10000 

8 Budaklızade Hüseyin Efendi 10000 

9 Sükütizade Şükrü Efendi 7500 

10 Kara Mustafazade Hasan Efendi 7500 

11 Bostankayalı Şakir Ağa 7500 

12 Na'lbendzade 'Ali Efendi 5500 

13 Hey'et-i merkeziye a'zasından Hüseyin Efendi 5000 

14 Eczacı 'Ali Vasa Beğ 5000 

15 Aklı Kıt Mehmed Ağa 5000 

16 Kasap Hacızade Mustafa Efendi 5000 

17 Tüccarandan Dorukzade Şükrü Efendi 5000 

18 Hazinedar zade Zihni Efendi 5000 

19 Şekerci Veysel Efendi Biraderi 5000 

20 Bağdadın Kadir Ağa 5000 

21 Feyzullah Beyzade Hafız Ahmed Efendi 5000 

22 Gök Seyidzade Tevfik 5000 

23 Mollazade İmdad Efendi 5000 

24 Harputlu Mehmed Efendi 5000 

25 Haraccızade Bekir 5000 

26 Kasab Hacızade Hacı 'Ömer 5000 

27 Bakkal Osman Efendi Mahdumu Mehmed Efendi 5000 

28 Fabrikatör 'Alae'd-din Efendi 5000 

29 Fabrikatör Mikdat (Mihdat) 5000 

30 Fabrikatör Hafız 5000 

Yekun: 305000 

İrade-i Milliye gazetesinin 01 Mart 1920 ile 08 Mart 1920 tarihlerinde çıkan 

sayılarında Sivas hanımlarının İzmir ve Maraş halkına yardım için toplanan para ve yardım 

edenlerin listesi yayınlanmıştır.  

Sıra 

No 

Adı Kuruş 

1 Refika-i vilayetpenahi Hanım Efendi 2000 

2 Belediye Re'isi Beyin Haremi Hanım 1980 

3 Baytarzade Hakkı Beyin Haremi Hanım 1300 

4 Düyun-ı 'Umumiye Başmüdüri Beğin Haremi Hanım 1000 

5 Emir Paşa Haremi Hanım 1000 

6 Halis Beğin Haremi Hanım 1000 

7 Ahi Paşazade Halid Beğin Haremi Hanım   800 
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8 Biçki Salonu Müdiresi 75098 

9 Çakıri memlahası pederi Ra'if Beğin haremi hanım   700 

10 Defterdar Beğin haremi hanım   500 

11 Doktor 'Azmi Beğin haremi hanım   500 

12 Doktor ka'im-makam Cemil Beğin haremi hanım   500 

13 Erkan-ı harbiye re'isi Zeki Beğin hemşiresi hanım   500 

14 Ka'im-makam Ziya Beğin haremi hanım   500 

15 Tüccardan Hacı Sabri Efendi haremi hanım   500 

16 Belediye tabibi Ziya Beğin haremi hanım   500 

17 Ser-tabib ka'im-makam Hacı Nuri Beğin haremi hanım   500 

18 Bacenahzade Hamdi Beğin haremi hanım   500 

19 Nasuhzade Burhan Efendinin haremi hanımı   500 

20 Doktor Binbaşı Hilmi Beğin validesi hanım   500 

21 Doktor Binbaşı Hilmi Beğin haremi hanım   500 

22 Sarı Hafızzade [Okunamadı] efendi haremi hanım   500 

23 Meclis-i idare baş katibi Tevfik Beğin haremi hanım   500 

24 Baytarzade Hakkı Beğin kerimesi hanım   500 

25 Müftü efendinin haremi hanım   500 

26 Tüccardan Kadir Ağanın (?) haremi hanım   500 

27 Vehhab Efendizade Turi Beğin validesi hanım   460 

28 Kolordu müşaver-i 'adliyesi Ekrem Beğin haremi hanım   450 

29 Erkan-ı harb binbaşıs Lütfü Beğin haremi hanım   300 

30 Ser-eczacı Eyüb Beğin haremi hanım   300 

31 Divan-ı 'umumiye memurlarından Hüseyin Efendinin haremi hanım  30099 

32 Gani Bey'in haremi hanım   300 

33 Arif Efendizade Hacı Osman Efendi'nin haremi hanım   300 

34 Arif Efendizade Arif Efendi'nin haremi hanım   300 

35 İnas İbtidai Baş Mu'allime Muavinesi Derya Hanım   300 

36 Doktor Saadettin Bey'in haremi hanım   300 

37 Nasuhzade Sezai Efendi'nin haremi hanım   300 

38 Telgraf Başmüdürü beyin haremi hanım   300 

39 Ser mühendis Emin beyin haremi hanım   300 

40 İstinaf Müdde-i Umumisi beyin haremi hanım   300 

41 Darüleytam müdüresi hanım   300 

42 Binbaşı Kemal Bey'in haremi hanım   300 

43 Çakuri Memduhası müdüri Raif Bey'in kerimesi hanım   300 

44 Binbaşı Mehmet Ali Bey'in haremi hanım   300 

45 Mütekait Binbaşı Rıza Bey'in haremi hanım   300 

46 Kocaoğlu Vehbi Efendi'nin haremi hanım   300 

48 Topçu Mülazım-ı Evveli Hakkı haremi hanım   300 

49 Koçhisar ka-imakamı Edip Bey'in haremi hanım   300 

50 Binbaşızade Tevfik haremi hanım   300 

51 İsapaşazade Cevat haremi hanım   300 

52 Binbaşı Edhem Efendi'nin haremi hanım   300 

53 Mütekait Binbaşı Ahmed Rüştü Bey'in kerimesi hanım   300 

54 Binbaşı Hami Bey'in haremi ve hemşiresi hanımlar   300 

 
98 İrade-i Milliye, 01 Mart 1920, s. 1. 
99 İrade-i Milliye, 01 Mart 1920, s. 2. 
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55 Kangalağasızade Kadir Efendi haremi hanım   250 

56 Tüccar Harputlu Mehmet Efendi haremi hanım   250 

57 Sarı Yüzbaşızade Bey'in haremi hanım   250 

58 Şeyh Mehmet Efendi kerimesi hanım   220 

59 Vilayet Sandık Emini beyin hemşiresi hanım   200 

60 Doktor Binbaşı Hüseyin beyin haremi hanım   200 

61 Mal Müdiri Tevfik Bey'in haremi hanım   200 

62 Ka-imakam Mehmet Bey'in kerimesi hanım   200 

63 Doktor Sabri Bey'in validesi hanım   200 

64 Alaattin Paşazade İbrahim Bey'in haremi hanım   200 

65 Yüzbaşı Faik Bey'in haremi hanım   200 

66 Kolordu katiplerinden Adil Bey'in haremi hanım   200 

67 Kangal Ağası Abdurrahman Bey'in validesi hanım   200 

68 Ahz-ı Asker Kalemi Reisi İbrahim Bey'in haremi hanım   200 

69 Binbaşı Hami Bey'in haremi hanım   200 

70 Baytar Müftüsü beyin haremi hanım   200 

71 Vergi Mümeyyizi Nuri Bey'in haremi hanım   200 

72 Gani Bey'in baldızı hanım   200 

73 Kolordu katiplerinden Hıfzı Bey'in validesi hanım   200 

74 Yüzbaşı Seyfi Bey'in haremi hanım   200 

75 Baytar Binbaşı Rıza Bey'in haremi hanım   200 

76 Darüleytam mu'allimelerinden Aliye Hanım   200 

77 Darüleytam mu'allimelerinden Ramize Hanım   200 

78 Muhasebe Mümeyyizi Rahmi Bey'in haremi hanım   200 

79 Tirkeşzade Ömer Efendi'nin haremi hanım   200 

80 Polis Müdiri Esbakı Hüseyin Efendi'nin haremi hanım   200 

81 Mektubi Mümeyyizi Mehmet Ali Bey'in haremi hanım   200 

82 Nasuhzade Burhanettin Efendi küçük kerimesi hanım   200 

83 Vali Paşa Hazretlerinin kainvalideleri hanım   200 

84 Vali Paşa Hazretlerinin dairelerinde Fatıma Hanım   200 

85 Reji Müdiri beyin haremi hanım   200 

86 Jandarma Yüzbaşısı Ali Rıza Efendi'nin haremi hanım   200 

87 Doktor Naci Bey'in haremi hanım   200 

88 Alay Emini İsmail Efendi'nin haremi hanım   200 

89 İkinci Komiser Mehmet Efendi'nin haremi hanım   200 

90 İkinci Komiser Şakir Efendi'nin haremi hanım   200 

91 Şükrü Bey'in gelini hanım   200 

92 Hacı Azizzade Aziz Efendi'nin validesi hanım   200 

93 Esiri Mülazım Faik Efendi'nin validesi hanım   200 

94 Binbaşı Hayrettin Bey'in haremi hanım   200 

95 Binbaşı Mehmet Bey'in haremi hanım   200 

96 Eczacı Halil Efendi'nin haremi hanım   200 

97 Mülazım Kamil Efendi'nin haremi hanım   200 

98 Hayri Efendi'nin haremi hanım   200 

99 Adliye Başkatibi Nuri Efendi'nin haremi hanım   200 

100 Kolordu Yaveri Kazım Bey'in haremi hanım 200100 

 
100 İrade-i Milliye, 08 Mart 1920, s. 1-4. 
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. Sonuç 

Yunanlılar Batı Anadolu bölgesinde Rum nüfusunun Türk nüfusundan daha fazla 

olduğunu ileri sürerek işgallerini meşru hale getirmeye çalışmışlardır. İşgallerle birlikte 

Yunanlılar, İtilaf Devletleri’nden aldıkları destekle Müslüman Türk nüfusu üzerinde katliam 

ve mezalim yapmaya başlamışlardır. Millî mücadeleyi Türk halkına ve dünyaya duyurmak 

için kurulan İrade-i Milliye gazetesinde İzmir’in işgaline geniş bir şekilde yer verildiği 

görülmektedir. Gazete aracılığıyla yayınlanan raporlarda İzmir’in işgali ile başlayan Yunan 

mezalimi en ince ayrıntısına kadar anlatılmış ve Türklerin haklı davası tüm dünyaya 

duyurulmaya çalışılmıştır. 
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İNGİLİZ BASININDA, BATI ANADOLU VE İZMİR’İN YUNANİSTAN TARAFINDAN 
İŞGALİ VE YAŞANANLAR 

Özgür YILDIRIM* 

Giriş 

Birinci Dünya Savaşı sonrası savaştan mağlup çıkan Osmanlı İmparatorluğu’nun taksimi 

meselesi galip devletleri bekleyen zorlu bir süreç olmuştu. Bir yandan Osmanlı 

İmparatorluğu’nun boşluğunu kendi güç ve çıkar dengelerine göre biçimlendirmeye çalışan 

büyük devletler çaba gösterirken bir yandan da Osmanlı’ya karşı yapılan her savaştan bir 

şekilde faydalanmaya çalışan ve savaşa İtilaf Devletleri’nin yanında giren Yunanistan’ın 

megali idea hayali canlanmıştı. Kuşkusuz Yunanistan için bu hayale ulaşmak ve özellikle 

Küçük Asya’dan aslan payı almak için bundan uygun bir zamanlama olamazdı. Tüm bunların 

yanında Türklerden nefret eden ve Küçük Asya’dan atılması gerektiğine inanan büyük 

destekçileri İngiliz Başbakanı Lloyd George’un olması da onlar için büyük bir şanstı. Lloyd 

George’a göre “Türkler asırlarca Avrupa’da kalmışlar ve Avrupalıların başına daima dert 

açmışlardır. Hiçbir zaman Avrupalı olamamışlar; Avrupa medeniyetini benimsememişlerdi”.1  

Yine başka bir konuşmasında Lloyd George, “Türkler Avrupa’dan atılmalıdır. Bir veba 

tohumu olan harplerin yaratıcısı, komşuları için bir küfür olan Türkler Avrupa’dan 

silinmelidir” demekteydi2.  

Megali idea hayaline ulaşmak için gerek diplomasi gerekse askeri çaba göstermekten 

çekinmeyen Yunanistan için izlenecek yol İtilaf Devletleri’nin başat gücü İngiltere’yi Türkleri 

Küçük Asya’dan atmak için ikna etmek idi. Bu noktada diplomasi ve lobi faaliyetlerine 

başlayan Yunanistan görece liberal bir ülke olan İngiltere’yi etkilemek için en önemli 

enstrümanlardan birisi olan basını ve kamuoyunu etkilemeye yönelik, Türklerin sistematik bir 

şekilde Batı Anadolu’da özellikle İzmir vilayetinde bulunan Rumları katlettiği, yerlerinden 

ettiği, mallarına ve canlarına kast ettiği kara propagandasını yaymaktan geri durmuyordu. 

Maksat İngiliz kamuoyunun bu yalana inanması ve Batı Anadolu’yu İngiltere himayesinde 

olan uydu bir ülke olacak Yunanistan’a bırakmayı kolaylaştırmaktı. 

Bu amaca yönelik olarak, Yunanistan Başbakanı Venizelos Osmanlı İmparatorluğu’nun 

paylaşımı konusunda önemli mihenk taşlarından olan Paris Barış Konferansı’nda Yunan 

tezlerini işliyor ve Batı Anadolu’nun özellikle İzmir vilayetinin demografik, tarihsel ve 

coğrafi olarak Helen olduğu noktasında galip devletleri ikna etmeye çalışıyordu3. Bu noktada 

en büyük engel çıkar çatışmasının olduğu İtalyanları bölgeden uzaklaştırmak idi. Bu noktada 

da İtalyanların işgal ettiği yerlerin Yüksek konseyin onayı dışında olduğuna ikna ediyor ve 6 

Mayıs tarihli oturumda Yunanistan’ın İzmir vilayetini işgal etmesinin önü açılıyordu.  

Kuşkusuz bu durum çok stratejik bir konumda olan Batı Anadolu toprakları ve Doğu 

Akdeniz’den güçlü bir İtalya yerine kukla bir Yunanistan’ın bulunmasının İngilizler için 

makbul olduğu gerçeği idi.  

Çalışmada yukarıda bahsi geçtiği üzere Yunanistan’ın İzmir’in işgaline giden süreçteki ve 

işgal sonrası durumun İngiliz basınında yansımaları ele alınacaktır.  

 
* Dokuz Eylül Üniversitesi Atatürk İlkeleri ve İnkılap Tarihi Enstitüsü Doktora Öğrencisi, 

zgr2834@gmail.com., Kurum: Hv.K.K.lığı 
1 Mustafa Turan,“Yunan Mezalimi (İzmir, Aydın, Manisa, Denizli 1919-1923), Atatürk Araştırma Merkezi 

Yayınları, Ankara 2018, s.1. 
2 Turan, a.g.e., s.2. 
3 Yusuf Hikmet BAYUR, Türk İnkılabı Tarihi, C.III, Kısım 3, Türk Tarih Kurumu Yayınları, Ankara, 1983, 

S.89. 
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 İngiltere’nin, İzmir’in Yunan İşgaline Zemin Hazırlama Çalışmaları 

İngiltere, Yunanistan’ın Batı Anadolu’ya yerleşme planlarının ortağı olarak çabalarına 

Birinci Cihan Harbi’nin bitimi sonrası hemen başlamış, İstanbul’da İngiliz işgal güçleri 

yüksek komiseri olan Amiral Richard Webb tarafından İzmir ve civarına görevliler 

gönderilerek sözde savaş şartları sonucu yerlerinden edilmiş olan Rumların haklarını 

korumaya yönelik işlemlere başlamıştı. Kuşkusuz bu anlamda yapılan faaliyetler Paris Barış 

Konferansı’nda Yunanistan lehine karar verilmesine yardımcı olmuştu. Belki de bunlardan 

önemli denilebilecek çalışma İngiliz yüksek komiseri olan Amiral Webb tarafından 

görevlendirilen bir İngiliz subayı olan C.E.Heatcote Smith tarafından kendisine sunulan rapor 

olmuştur. Savaştan önce Batı Anadolu’da yaşayıp savaşın çıkmasıyla yerlerinden ayrılan 

Rumların yeniden yerlerine yerleştirilmesini konu alan raporda geçen hususlar aşağıda 

belirtilmiştir.  

1. Bilgi Kaynağı; 

a. Türk Göçmen Departmanı  

b. İzmir Rum Bölgesi 

(1) Kilise 

(2) Siyasi Otoriteler 

c. Midilli ve Sakız Yunan Otoriteleri 

d. Urla, Çeşme, Alaçatı, Dikili ve Ayvalık’a yaptığım ziyaretler 

2. Problem; 

  Ege sahil şeridinde eve geri dönüş ile ilgili problemler Türkiye’nin diğer 

bölgelerine oranla çözümü daha kolay olarak gözükmektedir.   

a. Yerinden Edilen İnsanların Sayısı ve Taşındıkları Yerler, 

b. Oturulabilir Evlerin Sayısı, 

c. Müslüman Göçmenlerin Bölgeden Gönderilmesi, 

d. Ulaşım, Yollar, Hayvanlar, 

e. Güvenlik, 

f. İyi Yönetim, 

g. Yiyecek Kaynağı, 

h. Para, 

i. Tarım Aletleri ve mefruşat, 

j. İnşaat Yapı Malzemesi ve İnşaatçı, 

k. Terkedilen Malların Geri İadesi. 

3. Mevcut Durum; 

Ayvalık’ta bulunan göçmenler haricinde yerlerinden göçmüş hiçbir Rum göçmenin henüz 

geri dönmediği bilgisi muhtelif raporlarda sunulmuştur. Türk Göçmen Departmanı Başkanı 

Türklerin savaştan mağlup ayrıldıkları noktasında çok az şey bilse gerek ki, bana Yunanlılar 

dönemezler dedi. Bundan kastının 1914’te Türk ve Yunan hükümeti arasında yapılan bir 

anlaşma ile Makedonya ve Yunanistan’da bulunan Müslümanlar ile Küçük Asya’da bulunan 

Müslümanlar arasında mübadele uygulandığı bu yüzden Yunanlıların buraya dönemeyeceği 

olduğuydu.  

Yunanlıların o zamanlar kılıçtan geçirildiği ve Yunanistan'ın bugün galip güçlerin 

müttefiki olduğu gerçeği göz ardı edildi. Balıkesir Livası'na bağlı olan Ayvalık'ta, Küçük 

Asya'daki sürgünden dönen Rumlara mülk veriliyordu ama Yunanistan'a sürülmelerinden 

dönen birkaç yüz kişiye değil, Balıkesir Mutasarrıfı’nın emri böyleydi. Sınır dışı edilenlerin 

mülklerine hükümetin "Terk Edilmiş Mülkler" Dairesi tarafından el konuldu ve bu şekilde 

satıldı. Malların asıl sahipleri, Yunanistan ile yapılan anlaşma gereği Türkiye'ye geri 

dönemezler. Kıyıdaki Müslüman göçmenler, iç kesimlere taşınmak için çok endişeliler. 

Bahar çok yakında gelecek ve Ege kıyılarındaki Yunanlıların ülkelerine geri dönüşünün 

önünde artık hiçbir engel kalmamalı.  
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a. Sayılar ve Sınır Dışı Edilenlerin Nerede Olduğu 

Bozcaada’dan Kuşadası’na kadar toplam 250 bin Rumun yerlerinden edildiği 

hesaplanmıştır. Bunların çoğu bitişik adalarda, ancak Atina'daki merkezi mülteci komitesi 

tüm rakamlara sahip. 150 binin üzerinde geri dönebileceği varsayılıyor. 

b. Oturulabilir Evlerin Sayısı 

Ben Narlıdere, Aziz George Çiftliği, Urla, Nohut Alanı, Pirgi, Alaçatı, Dikili, Aliağa ve 

Cunda adasını ziyaret ettim. Daha önce Türk kaynaklarından elde edilen bilgiler aşağı yukarı 

doğrulandı ve bu rakamlar kesindir. Buradan göç etmek zorunda kalan Rumların evlerinin 

istatistikleri aşağıda sunulmuştur4.  

 Savaştan 

Önceki Ev 

Sayısı 

Oturulabilir 

Durumda Olan  

Savaştan 

Sonraki Ev 

Sayısı 

Oturulabilir 

Durumda Olan 

Alaçatı 2400 900 500 50 

Çeşme 2100 900 200 50 

Nohut Alanı  40 - - - 

Narlıdere  100 10 - 10 

St.George 

Çiftliği 

350 4 - 1 

Dikili 600 400 50 75 

Bahriyon 

(Dikili’de bir 

mahalle) 

80 10 - 12 

Aliağa 5100 3500 500 80 

Bozcaada 1500 400 100 35 

Yeniçarahori 

(Ayvalık’ta bir 

mahalle) 

650 300 50 50 

Rumların kabalık kapasitesi göz önüne alındığında, dönecekleri evlerin yüzde ellisinin 

ilkbahar ve yaz koşullarında yaşanabilir olacağı varsayılabilir. Askerlerin olduğu her yerde 

köyler oldukça boş bırakılmıştır. Evlerdeki tüm ahşap işleri ve hatta çoğu zaman fayans ve taş 

işleri kaldırılmıştır. Fabrikalar, değirmenler, ambarlar çoğu durumda harap olmuş, kiliselere 

saygısızlık edilmiş ve Türklerin uyuşuk karakteri göz önüne alındığında yıkım işinde böyle 

sürekli bir enerji göstermeleri dikkat çekicidir. Ayvalık dışında hiçbir yerde ev eşyası 

kalmadı5. 

c. Müslüman Göçmenlerin Bölgeden Gönderilmesi 

Türk rakamlarına göre 1913 yılından itibaren İzmir vilayetine yerleştirilen Makedonyalı 

mülteci sayısı 91.000, Rum mültecilerin terkedilmiş evlerinde kalanlar ise 22.000 olarak 

gösteriliyordu.  

1918 yılı boyunca vilayetteki doğum ve ölümlerin resmi Türk istatistikleri, 18.000 doğum 

ve 40.000 ölüm (30.000'i erkek) vermektedir. Beyan edilen toplam nüfus 1.587.000'dir ve 

Türkler bunların sadece 275.000'inin Rum olduğunu iddia etmektedir. Bu rakam hakkında tek 

başına İzmir il merkezindeki Rumlarının nüfusunu temsil ettiği için tamamen yanlıştır. Öte 

yandan, bugün Türkiye'de Müslüman göçmenler için bol miktarda konut bulunmaktadır. Bu 

tahliye için Osmanlı Hükümeti tarafından bir emir verilmesi gerekecektir. 

 
4 FO, 608/92, 23 Şubat 1919, Heatcote’dan Web’e. 
5 FO, 608/92, 23 Şubat 1919, Heatcote’dan Web’e. 
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d. Ulaşım 

Yunanlıların Yunan topraklarından anakaraya dönüşleri hiçbir zorluk yaratmaz. 

Türkiye'de ise ana yolun onarılması gerekiyor. Arabalar ve hayvanlar da sağlanmalıdır. Şu 

anda, savaş öncesi miktarların onda birinden azı kalmış durumda idi. Bir örnek, Dikili: Savaş 

öncesi arabalar 150, bugün ise 7’dir.  

e. Güvenlik 

Yunanlılara göre güvenlik problemi, tüm sorunların eksenindedir ve bu konuda son derece 

haklıdırlar. Beş yıllık sürgün ve sıkıntıdan sonra, Yunanlılardan harap köylere dönmelerini, 

yeniden başlamalarını isteyemezsiniz. Muhtemelen geri dönüşü denetleyecek olan Sakız Adası 

Valisi Papazlar, Papandereou ve Venizelos’u eski sekreteri ve İzmir’deki Rumlar, her ikisi de 

resmi olarak bana, güvenlik için indirgenemez asgariyi düşündüklerini söylediler ve özetle; 

(1) Köy korucuları ve şehir polisi Küçük Asya Rumlarına emanet edilecek (kısmen 

Yunanistan'da askeri eğitim almış geri dönen mültecilerden toplandı) ve bunların hepsi Türk 

hükümetine bağlı olarak görev yapacak. 

(2) Tamamen Hristiyan bölgelerde, tamamen Müslüman jandarma ortadan 

kaldırılacak ve karışık alanlarda büyük ölçüde azaltılacak. 

(3) Her sancakta en az bir Avrupa jandarma kontrol görevlisi bulunacak. 

f. İyi Yönetim 

 Rumların döndüğü her kazada Türkler tarafından patrikhane mülteci 

komisyonunun onayladığı bir vali tayin edilmelidir. Her durumda, Osmanlı Rum’u olmak 

zorunda olacak. 

g. Gıda Temini ve Hammadde 

Türkiye sayısız insanı besleyebilir. İzmir demiryolundaki tahıllar çürüyor. Gerekli olan tek 

şey, ulaşım koşullarının iyileşmesidir. İzmir’den deniz yoluyla ulaşım basit olacak, ancak 

karayolu iletişimi çok kötü, Türkiye dışından ihtiyaç duyulan gıda maddeleri ve hammaddeler 

ise her yörenin ihtiyacı oranında ilk yıl gümrükten muaf tutulmalı ve topluluk yetkililerine 

teslim edilmelidir. Oluşabilecek bu tür küçük suiistimaller, nüfusun yerleştirilmesi ve düzene 

oturtulması gayesi göz önüne alınması ile karşılaştırıldığında önemsizdir. 

h. Para 

Her yoksul aileyi ilk altı ay idare edecek şekilde para yardımı gerekecektir. Yunan 

hükümeti bir ailenin reisinin gideceği yeri ayarlayıp düzen oturtana kadar o kişiye ve 

Yunanistan’da geride kalan aile fertlerine yardım edecek kadar para sağlayacak hazırlıkları 

yapmaktadır. 

ı. Tarım Aletleri ve Mobilya 

Bunların ithalatı ilk gerekliliktir. Son derece zengin Çeşme ilçesinde örneğin bağların 

%80'i sökülmüş, otlar dökülmüş veya bakımsız olarak çürümeye bırakılmıştır. 2 yıllık sıkı 

çalışma yine de bu %80'in yarısı kurtarılabilir. 

Dikili'de savaş öncesi dönemde 15.000 dönüm ekim yapılıyordu ve şimdi ise bu alan 

sadece 3100 dönümdür. 

j. Bina Yapı Malzemesi ve İnşaat İşçileri 

Çeşme semtinde ve kıyı boyunca birkaç mil içeride her yerde odunun temin edilebileceği, 

ince çam bahçeleri vardır. Testereler ve inşaatçılar, geri dönen sürgünler için ilk gerekliliktir. 

k. Mülkiyetin iadesi "Terk Edilmiş Mülk" 
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1. Sığırlarda ve nadiren de olsa el konulan mobilyalar konusunda muazzam bir zenginlik 

var. Müslümanların bu servetin herhangi bir kısmını ellerinden alınması durumunda 

Hıristiyan topluluklarının tatmin edici bir şekilde bir yaşama başlamaları sağlanabilecektir. 

2. Sınır dışı edilenlerin geride bıraktıkları mallara hükümet tarafından "terk edilmiş" 

olarak el konulan ve daha sonra açık artırmada nominal fiyatlarla satılan, yeni alıcıların iyi 

niyetli mülkü olarak kabul edilen yasanın iptal edilmesi gerekir. 

Bu tür tüm mülkler, sahiplerine iade edilmek üzere blok halinde Rum topluluklarına 

devredilmeli ve Türk hükümeti tarafından sonraki alıcıların nominal satın alma paraları iade 

edilmelidir6. 

Genel Tavsiyeler 

1. Geri gönderme komitesi her yeri ziyaret edecek ve evleri hala yaşanabilir durumda 

olanların isim listesini çıkaracak. Evlerine dönmek isteyenler, Yunan makamları tarafından 

iade edilmek üzere toplanılması, 

2. Eskiden ikamet eden yerli Türkler hariç tümü, Osmanlı hükümetleri tarafından kıyı 

bölgelerinden derhal tahliye edilmesi, 

3. Türk hükümeti tarafından her köy için asgari bir araba ve hayvan tedariki sağlanması, 

4. Türk hükümeti, yeni kırsal ve kasaba korucuları tekliflerini derhal kabul etmesi ve ilan 

etmesi gerekmektedir. 

5. Türk hükümetinin derhal aşağıdaki hususlar için hüküm vermesi önem arz etmekte olup 

bunlar; 

(a) Her kıyı yöresi için Geri Dönüş Hunca belirlenecek gıda maddesi ve hammadde vb. 

tedariğinin gümrüksüz ithal edilmesi, 

(b) Orman kerestesinin kesilmesine geri dönen topluluklar için ücretsiz izin verilmesi, 

(c) Mülteciler, bir yıl süreyle ve gerekli görüldüğü takdirde olası bir uzatma ile tüm 

vergilerden muaf tutulması, 

(ç) Mülkiyet meselesinin ayrı olarak ele alınmasıdır7. 

Amiral Webb’in Telgrafı 

İstanbul’da bulunan İngiliz yüksek komiseri Amiral Webb tarafından Londra’ya, Dış 

işlerine gönderilen memorandumda yukarıda bahsi geçen çalışmadaki hususlar hakkında 

değerlendirmelere yer veriliyordu.  

“… Bölgede görevli bir İngiliz subay olan C.E.Heatcote Smith’in hazırladığı rapora atıfta 

bulunulan notta, Amiral Webb tarafından görevlendirilen Smith’in İzmir civarına bir inceleme 

gezisi icra ettiği, gezinin amacının İzmir vilayeti civarında bulunan Rumların durumunun 

gözlemlenmesi ve raporlanması amacını taşıdığını belirtiyordu8. Notanın devamında Amiral 

Webb; 

 “Komutan Smith'in yaptığı tavsiyelerin, ne yazık ki günümüz koşullarında dikkate 

alınamayacak nitelikte olduğunu anlayacaksınız. Yunanlıları ülkelerine geri döndürmek, 

çıkarlarını korumak ve Türk imparatorluğunun yönetimsel kaosuna bir düzen getirmeye 

çalışmak için adımlar atmaya çok hevesli olsam da, yine de ilk etapta Osmanlı 

İmparatorluğu’nun ve özellikle şu anda tartışılan bölgelerin gelecekteki kaderine ilişkin barış 

 
6 FO, 608/92, 23 Şubat 1919, Heatcote’dan Web’e. 
7 FO, 608/92, 23 Şubat 1919, Heatcote’dan Web’e. 
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konferansında alınacak kararlara yönelik bazı konularda ön almanın kaçınılmaz olduğunu 

değerlendiriyorum. 

Ayrıca, komutan Smith planının uyarlanmasının hatırı sayılır bir para harcaması ve 

oldukça büyük bir subay kadrosunun istihdam edilmesini gerektireceği açıktır; ayrıca 

muhtemelen hatırı sayılır bir askeri birliğin mevcudiyetini gerektirecektir. Şu anda 

majestelerinin hükümetinin tüm bu istekleri sağlamaya hazır olup olmadığını bilmiyorum. 

Son olarak, bu çalışma, uluslararası soruna ilişkin bir karara varmak için bu büyüklükte bir 

çalışmaya girişmeden önce gerekli bir ön hazırlıktır. 1918 tarih ve 67 nolu telgrafınızda, 

Ermeni ve Rum yardımı konusunda Fransız meslektaşımla istişare etmem için beni 

yönlendirmiştiniz ve bu, kaçınılmaz olarak İtalyan yüksek komiseriyle olduğu kadar iyi 

yapıyorum. Uluslararası bir planın başarılı bir şekilde benimsenmesi için gerekli olacak olan 

bu yakın teması kurmak bugüne kadar mümkün olmuştur. Ancak, enternasyonalizm, benim 

görüşüme göre, bu nitelikteki işleri yürütmeye çalışmak için en kötü yöntemdir ki bu, 

milletler cemiyetinin zorunlu olarak tek bir güce emanet edilmesi, tamamen serbest bir el 

verilmesi, cemiyetin denetimine tabidir ve yeterli fonla donatılır. 

 Bu arada, elimdeki son derece kısıtlı imkânlarla, majestelerinin büyükelçiliğinin 

eskiden yaptığı gibi, aynı maksatla bölgedeki Yunanlıların durumunun iyileştirilmesini 

sağlamaya çalışıyorum. Yunanlıların tavrının tatmin edici olmaktan uzak olduğunu ve bu 

durumun ister istemez sorunun zorluğunu artırdığını belirtmeliyim9. 

Paris Barış Konferansı ve İzmir’in İşgaline Kadar Geçen Sürede İngiliz Basınında 

İzmir’in İşgali  

Paris Barış Konferansı başladığından itibaren Osmanlı’nın taksiminde Yunanistan devamlı 

surette müttefikleri etkilemeye yönelik Anadolu’da Rumların katledildiğini ve acil önlem 

alınması ve Rumların yaşadığı yerlerin kontrolünün Yunanistan’a verilmesi gerektiğini 

söylemekten geri kalmıyordu. Bu süreçte İngiliz basınında konferansta Yunan istekleri ve bu 

isteklerin mesnetleri hakkında haberler yapılıyor ve bu konudaki değerlendirme ve yorumlara 

yer veriliyordu. Bu noktada öne çıkan bazı haberler incelendiğinde; 

Hartlepool Northern Daily Mail - Cumartesi 01 Şubat 1919 

Müttefik Kuvvetler Türk Şehirlerini Kontrol Ediyor 

 Haberde; Müttefiklerin Osmanlı Devleti’nin geleceği ve paylaşımında Yunanistan’a 

nasıl bir rol biçildiği ipuçlarını veriyordu. Özetle; Türklerin Paris’te düzenlenecek barış 

konferansı için büyük hazırlık içinde oldukları ve uygun bir delege göndermeyi planladıkları 

ve bu anlamda ortamın çok gergin olduğunu ve gidecek ekip ile ilgili kesinleşen bir hususun 

daha olmadığı belirtiliyordu.  

Yunan yerel basınında sık sık Doğu Trakya’yı Yunanistan’ın işgal etmesi gerektiğine dair 

haberler yapıldığını ve bununla ilintili Yunan kuvvetlerin şu an için müttefik güçlerin emrinde 

olduğunu ve kendilerine demiryolu güvenliğinin sağlanması görevinin verildiği 

bildiriliyordu10.  

Daily News (Londra) - Pazartesi 03 Şubat1919 

Yunanistan Ne İstiyor 

İzmir, Küçük Asya Sahilleri ve Trakya 

 
9 FO 371/5038/3, 14 Mart 1919, Webb’den Balfour’a. 
10 Hartlepool Northern Daily Mail,  01 Şubat 1919, s.3. 
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 Yunanistan’ın çok uzun tartışma ve çözümsüzlüklere neden olacağı düşünülen, 

bölgesel birçok isteğinin değerlendirileceği toplantının yarın ki oturumunda ele alınacağı 

bildiriliyordu. Yunanistan’ın Küçük Asya’da Denizli sancağı hariç tüm Aydın vilayetini 

istediği, kendisine Marmara Denizi’ne kadar uzanma şansı verecek olan Balıkesir sancağının 

da verilmesini istediği, böylelikle İzmir’i de içine alacak şekilde Ayvalık’tan Aydın 

Vilayetine kadar Küçük Asya’daki tüm sahilleri elinde tutmak istediğinin anlaşıldığı 

belirtiliyordu. Bunun yanı sıra On iki ada, Bozcaada ve Kıbrıs’ı da istediği, kendisine 1915 

yılında savaşa girmesi durumunda tüm Aydın Vilayetinin ve Kıbrıs’ın verileceğinin vaat 

edildiği ancak savaşa ancak kral Konstantin’in devrilmesi sonucu girmelerinden dolayı 

teklifin aynı şartlarda geçerliliğini korumadığı haberin devamında verilen detaylardandı.   

 Yunanistan’ın Trakya’da bulunan ve Karadeniz’e uzanan tüm Bulgar ve Türk 

topraklarını da istediği de haberde geçen diğer ayrıntılardandı11.  

Aberdeen Press and Journal - Salı 04 Şubat 1919 

Yunanistan’ın Bölgesel Arzuları 

İhtilaflı Bölgelerde Türklerin Sistematik Yok Etmeleri 

Paris kaynaklı haberde; Venizelos’un Paris Barış Konferansı’nda Yunanistan’ın bölgesel 

arzularını anlattığı konuşmasına ve iddialarına yer veriyordu. Haberin devamında “… Dün, 

Venizelos’un Yunanistan’ın bölgesel iddialarını sunduğu zaman Büyük Güçler konseyi 

toplandı. Amerika Birleşik Devletleri Başkanı, Başbakanlar, Müttefiklerin Dış İşleri 

Bakanları, İlgili kuvvetler ve Japonya temsilcileri Fransız Dış İşlerinde saat 11’den 13’e kadar 

toplantı yaptı. Toplantıda Venizelos’un iddia ve isteklerini de dinleme fırsatı buldular.  

 Haberin devamında Londra kaynaklı başka bir ajans haberine göre Türklerin muhtelif 

yerlerde Yunanlılara mezalim uyguladıklarına yer veriliyordu. Bir gecede İzmir’de 510, 

Karaman’da 220 Yunanın Türkler tarafından katledildiği, Isparta’da iki senede 1400 evin 

yakıldığını, Safranbolu’nun tamamıyla çöl haline getirildiği, Kastamonu’daki Yunan nüfusun 

10 binden 800’e düşürüldüğü, Ödemiş, Ayvalık, Bergama ve Manisa’da 4 milyon pound, 20 

bin ev ve 115 bin dönüm tarım arazisinin Türkler tarafından gasp edildiği, Miletos ve Efes 

antik kentlerinin tamamıyla harap edildiği, 10 bin kadının satıldığı ve birçok genç kızın zorla 

harem cariyesi yapıldığı, 2300 tane kilisenin yağmalandığı ve binalarının camiye çevrildiği, 

700 tane rahip ve bin tane öğretmenin öldürüldüğü ve hapislerde ölüme terk edildiği haberi 

bildiriliyordu. Tamamıyla mesnetsiz ve kanıtsız bu haberler birçok gazetenin ve ajansın 

başlıklarını süslüyor ve özellikle Paris Barış Konferansı’nda müttefik kuvvetlerin ve en 

önemli güç İngilizlerin kamuoyunu etkilemek için kara propaganda yapılıyordu12.   

Daily News (London) - Çarşamba 05 Şubat 1919 (Sayfa 5) 

Türkler Avrupa’yı Terk Etmek Zorunda 

 Haberde, Tümgeneral F.Maurice13 ile yapılan röportaja yer verilmekte olup, Türklerin 

geleceği ve Yunanistan’ın Paris Barış Konferansı’ndaki istekleri hakkında değerlendirmelere 

yer veriliyordu. Maurice röportajda özetle; “… Geçtiğimiz iki gün Venizelos’un sunduğu 

 
11 Daily News, 03 Şubat 1919, s.4. 
12 Aberdeen Press and Journal, 04 Şubat 1919,s.5. 
13 Britanya Kara Kuvvetlerinde çeşitli seviyelerde komutanlık yapmış bir subay olup dönemin başbakanı David 

Lyod George tarafından İngilizlerin Birinci Dünya Savaşında Batı Cephesinde güçlenmesi konusunda verdiği 

demeçleri eleştiren bir röportajı Times gazetesine verdiği için emekliliğe zorlandığı iddia edilmektedir. 

(https://en.wikipedia.org/wiki/Frederick_Maurice_(British_Army_officer,_born_1871) 
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Yunan talepleri düşünüldüğünde, bu isteklerin Türkiye ve Küçük Asya sorununu derinden 

etkileyeceği aşikârdır14.  

Shields Daily News - Perşembe 13 Şubat 1919 

Barış Konferansı 

İtalyan ve Yunan Sorununun Olası Çözümü 

Türkiye’nin İşgal Sorunu  

 Paris Barış Konferansı’nda galip devletlerden İtalya ve Yunanistan arasında çıkan en 

büyük sorun Türkiye’ye yerleşme konusunda idi. Ateşkes komisyonunun dağılmadan önce 

çözmesi gereken sorunlardan birisi Türkiye’de işgal edilecek bölgelere hangi milletlerin 

askerinin tahsis edileceği ve bunların sayısı konusundadır. İtalyan kuvvetleri kuvvetli 

muhtemel Konya ve Antalya vilayetleri ile özellikle Ermenistan’da sahil boyunca 

Karadeniz’de olacaktır. Bu durumda Yunanistan’ın ise İzmir ve Aydın vilayetlerini işgal 

etmesi beklenecek ancak bu konudaki karar barış antlaşmasının imzalanması ile olacaktır15.  

The Globe - Perşembe 13 Şubat 1919 

İtalyanlar Türkiye’de  

İtalyan ve Yunanlılar Arasındaki Sorunlar Çözülüyor 

 Haberde, Yunan Başbakan Venizelos ve İtalya başbakanı Signor Orlando arasında son 

yapılan toplantı ve konferanslarda İtalya ve Yunanistan’ın Adriyatik ve Küçük Asya’daki 

çıkar çatışmalarının giderilerek çözüm bulunmaya başlandığı bu kapsamda barış konferansı 

öncesi en zor sorunlardan bir tanesinin çözülmek üzere olduğu bildiriliyordu.  Haberin 

devamında İtalyanların karşılığında başka taviz ve tazminlerin verilmesi koşulu ile 1915 

antlaşması ile Küçük Asya’da kendilerine vaat edilen bazı yerlerden vazgeçebilecekleri 

belirtiliyordu. Bu maksatla İtalyanlara Konya ve Antalya vilayetlerinin ve aynı zamanda 

Karadeniz’de bazı bölgelerin verilebileceğini aktarıyordu. Bu durumda Yunanlıların İzmir ve 

Aydın vilayetlerinin işgal edebileceklerini ancak bununla ilgili kesin kararın konferansta 

alınacağı belirtiliyordu16.  

Dundee Courier - Pazartesi 24 Şubat 1919 

İşkence Gören ve Asılan Yunanlılar 

Türk İhtiyat Kuvvetleri Terör Estiriyor 

 Selanik kaynaklı haberde; Türklerin ateşkesten sonra Karadeniz ve Kafkaslarda 

bulunan Rumların durumunun trajik bir hal aldığı, bölgedeki Rumların terhis olmuş başıbozuk 

Türk ihtiyat kuvvetleri tarafından türlü işkencelere maruz kaldıkları geçiyordu. Silahlarını 

teslim etmemiş bu düzensiz kuvvetlerin sistematik bir şekilde bölgedeki Rumlara mezalim 

uyguladıkları ve mallarını talan ettikleri belirtiliyordu.  

 Enver Paşa’nın arkadaşı olan General Halid Paşa tarafından silahlandırılan bu 

kuvvetlerin Türk ordusunun çekildiği Rus bölgelerinde faaliyet gösterdiği, Halid’in Oltu 

üzerinden Türk bölgesinden 200 vagon dolusu silah ve cephaneyi bölgeye sevk ettirdiği yine 

haberde geçen çarpıcı kesitlerden biriydi. Demir Kapı civarında bulunan iki köyde bu 

düzensiz silahlı güçlerin, köylerde bulunan öğretmen ve papazların saç ve sakallarını keserek 

astıkları da haberde belirtiliyordu.  Bölgenin önde gelen kişilerinden olan Rasim, Cemal, 

Hafız ve Abdullah beylerinde Hristiyan karşıtı olan bu harekete destek verdiği bildiriliyordu. 

 
14 Daily News, 05 Şubat 1919, s.5. 
15 Shields Daily News, 13 Şubat 1919,s.7. 
16 The Globe, 13 Şubat 1919, s.6. 
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Haberin devamında, Trabzon yakınlarında bulunan ve nüfusu yaklaşık 8 bin olan Santa 

köyünün bu düzensiz birlikler tarafından kuşatıldığı ve halkın kahramanca bu kuvvetlere karşı 

direnç gösterdiği geçiyordu17. 

The Sphere - Cumartesi 08 Şubat 1919 

Resim 1. The Sphere Gazete Manşetinde Anadolu’da İtalyan-Yunan Çekişmesi 

 Haberde, Paris Barış Konferansı öncesi Batı Anadolu’daki Osmanlı topraklarının 

İtalyan ve Yunanlılar arasında nasıl paylaşılacağına yer veriliyordu. Haberde şu ifadeler 

geçmekteydi. 

  “… Küçük Asya’da İtalya’nın göstermiş olduğu hizmetlerden dolayı Antalya sancağı 

ödül olarak verilirken aynı zamanda nüfusunun tamamı Rum olan Rodos’u da içine alan on 

iki adayı da işgal etmiş durumdadır. Yunanlılar ise içeride bulunan bir vilayet harici tüm 

İzmir sancağının kendisine verilmesini talep etmektedir. İzmir sancağı kuzeyde Marmara 

denizine kadar uzanmaktadır. Yunanlı tarihçi Profesör Bury İzmir sancağı ve on iki adanın 

Yunanlılara verilmesi tezinin çürütülemeyecek derecede önemli temellere dayandığını 

belirtiyordu. Yukarıda verilen harita da diğer taksimatlar ise Doğu Anadolu’da önemli bir 

yerin Ermenilere verilmesi Türklerin ise Venizelos’un önerdiği şekilde başkentleri Konya 

veya Bursa olacak şekilde küçültülmüş bir Türk devletinin kurulması şeklindeydi”18.  

Sheffield Evening Telegraph - Çarşamba 02 Nisan 1919 (Sayfa 4) 

Osmanlı İmparatorluğu 

İzmir’de Yaşayan Hristiyanların Durumu 

Cinayet ve Soygun 

 Haberde, gazetede görevli muhabirin Atina kaynaklı haberler baz alınarak, İzmir’de 

Hristiyan halka uygulanan kötü muameleyle ilgili haberleri araştırmak için İstanbul’a 

giderken İzmir’e uğrayıp konu ile ilgili izlenimlerinden bahsediliyordu.  

 “…Hiç kuşku yok ki İzmir’in kırsal bölgelerinde emniyetin hakim olması büyük öneme 

sahiptir. Ancak Mondros Ateşkes Antlaşması’ndan dolayı bölgede cinayet ve soygun vakaları 

artmıştır. Saldırganlar genellikle civar köylerdeki Türkler, başıbozuk ve dağıtılmış askerler, 

eşkıyalardan olmaktadır. Bu istenmeyen olaylardaki artışta kuşkusuz, savaşın doğası gereği 

yaşanan sonuçlar, bölgedeki Müslüman ve Hristiyanlar arasındaki düşmanlık, Yunanlıların 

yükselen milliyetçilik duyguları ve eğer gerçekten bilinçli bir şekilde göz yumulmadıysa yerel 

otoritelerinde ihmallerinin rolü vardır.  

 
17 Dundee Courier, 24 Şubat 1919, s.5. 
18 The Sphere, 08 Şubat 1919,s.5. 
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 Daha önce yerlerinden göç edip yakın adalara yerleşen Yunan göçmenlerin eski 

yerlerine geri dönüp eskiden yaşadıkları yerlerde hak iddia etme konusundaki istekleri de 

bölgedeki gerilimi artırıp asayişi bozan faktörler olarak gözükmektedir. Bu minvaldeki ciddi 

olayların sonuncusu Foça’da vuku bulmuş fakat bölgede kısa zamanda sükûnet hâkim 

olmuştur. Bölgeye atanacak yeni valinin alacağı etkili tedbirler sayesinde bölgede güvenliğin 

ve emniyetin daimi olarak sağlanacağı umut edilmektedir. Önceki vali hakkındaki raporlar 

kendisinin tam bir Yunan düşmanı olduğu ve görevden alınması gerekli idi. Fakat valinin 

değişimine rağmen bölgede gelecek ile ilgili hala huzursuzluk ve endişe hâkimdir. 

Yunanistan’dan gelen her gemi tabir yerindeyse yığınla mülteci taşımaktaydı. Geldiğim 

motorlu bot hınca hınç evlerine geri dönmeye çalışan erkek, kadın ve çocuklarla doluydu. 

Varış limanım olan İzmir’de limanını doldurmuş olan mülteciler ve onları bekleyen yakınları, 

belirsizliğin vermiş olduğu huzursuzluğun bu insanların yüzlerine yansıması en çok 

etkilendiğim sahnelerdi diyebilirim.  

 Sıkıyönetim kurallarının hâkim olduğu İzmir sessizdi. Tüm kafeler ve halka açık yerler 

gece saat 10’da kapanıyor ve kimsenin gece yarısından sonra sokağa çıkmasına izin 

verilmiyordu. Her şey bol gözükse de temel gıda maddelerinin fiyatları çok pahalıydı. Ticaret 

biraz kıpırdamaya başlamış gözüküyordu. Petrol ürünlerinin Amerika’dan gelmesi bazı 

ürünlerin fiyatlarını bir hayli aşağı çekmişti. Ancak ticarette Türk parasının değer 

kaybetmesinin önüne geçilmeden ve istikrarlı bir seyir izlemeden ticaretin eski haline 

gelemeyeceği tahmin ediliyordu. Türk lirasının 6-7 frank seviyesinden 16 frank seviyesine ki 

bu değer savaştan önce 23 frank idi çıkarılmasına yönelik bir plan izleneceğini öğrenmiş 

bulunmaktayım.  

 Böylece piyasada bir güven ortamı oluşturularak genellikle iç bölgelerde yaşayan 

köylülerde bulunan altının piyasaya sürülerek paranın değer kazanmasının sağlanması 

umuluyordu.  

 İngiliz, Fransız, İtalyan ve Yunan savaş gemileri limanda demirlemiş vaziyette 

beklemekteydi. Onların burada bulunması kuşkusuz bölgede emniyet ve asayişin sağlanması 

içindi. Ancak tekrar vurgulamak isterim ki İmparatorluğun İstanbul’dan sonra gelen en 

önemli ikinci kentinin geleceği hakkında barış konferansında alınacak karar hala zihinleri 

fazlasıyla meşgul etmekte ve kaygı dolu bekleyiş devam etmekteydi.  

 Haberin devamında Malta’dan İstanbul’a yola çıkmak üzere “Malborough” isimli 

savaş gemisinin yola çıktığı, “Iron Duke” ve “ Emperor of India” isimli gemilerin ise kısa 

zamanda bölgeye ulaşacağı bildiriliyordu. “ Iron Duke” isimli geminin Tuğamiral Michael 

Culme Seymour komutasında İngiltere’nin Akdeniz’deki bayrak gemisi olacağı 

bildiriliyordu19.  

Globe - Perşembe 03 Nisan 1919  

Türkiye’nin Yunan Meselesi 

 Gazetenin okuyucunun görüşü köşesinde Jas B. Murray isimli okurun Türkiye’nin 

Yunan Meselesi isimli yazısına yer veriliyordu. Yazının devamında Murray şunları 

söylüyordu;  

 “…Benim ve birçok Yunan akademisyen için Bay Bell’in “Yunan Özlemleri” isimli 

mektubunu okumak hayli memnuniyet vericidir. Gazeteci Nicholas Papanicoly’inin görüşünün 

destekleyen bu mektupta, şunu ifade etmeliyim ki milyonlarca yurttaşı Osmanlı topraklarında 

yaşayan kadim dostlarımız ve müttefikimiz olan Yunan milletinin refahını artırıp barışını 

sağlamak için elimizden geleni yapmalıyız. Osmanlı idaresindeki bu insanları kendi ırkdaşları 

 
19 Sheffield Evening Telegraph, 02 Nisan 1919, s.4. 
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olan insanlarla birleştirmek en temel esastır. Böylece bu insanlar medeni yaşam ve refah 

seviyesi yüksek bir toplum olma yolunda kabiliyetlerini göstereceklerdir. Anavatanları 

Yunanistan ile birleşme arzusunda olan Türkiye’deki Yunanlılar o denli ileri ve medeni 

insanlardır ki onların bu arzusunu gerçekleştirmelerine güçlü bir şekilde yardım etmeliyiz ki, 

uzun süren adalet, hürriyet ve hak arayışları son bulsun. Medeniyetin ve hürriyetin beşiği 

olmuş olan Yunanistan İngiltere’nin hafızasındaki yerini kaybetmemelidir”20.  

Freeman's Journal - Cuma 11 Nisan 1919 

Bizans Renkleri  

Haberde, İstanbul’da bulunan Rum Patrikhanesinde verilen ve Yunan Başkomutanı 

Paraskevlpoulos’unda katıldığı bir resepsiyonda 1453 İstanbul’un fethinden beri ilk defa 

Bizans renklerinde çift kartallı bayrağın göndere çekildiği Yunan Başkomutanın 

resepsiyondan ayrıldıktan sonra Türk Jandarma komutanı tarafından bayrağın indirilmesinin 

istendiği ancak patriğin buna mani olduğu haber yapılıyor, olayın devamında asayişi bozacak 

herhangi bir olay vuku bulmadığı bildiriliyordu21.  

Justice - Perşembe 17 Nisan 1919  

Yunanistan 

Yunanlılar ve Balkanlar 

Haberde dönemin ünlü sosyalist Yunan politikacısı olan Platon Drakoules’in Amerika 

ziyaretinde Amerikan basınına verdiği demeçlerden bahsediyordu. Haberde “…Dostumuz 

Platon Drakoules şu an Amerika Birleşik Devletleri’nde birçok toplantı ve davete katılmış ve 

katıldığı toplantılarda ve basın ile yaptığı görüşmelerde Yunanistan ve Balkanlar ile ilgili 

hususlara değinmiştir. Balkanlarda huzur olana kadar dünyada kalıcı barışın olmayacağını, 

Helen sorununun çözülmeden de Balkan sorunun çözülemeyeceğini, dünyada bulunan 

Yunanlıların üçte ikisinin Yunanistan’ın dışında yaşadığını, Balkanlardaki adalarda ve 

Türkiye’de belki de Yunanistan’dan daha fazla Yunan’ın yaşadığını, dünya içinde, Balkanlar 

içinde, Yunanistan içinde hayırlı olanın İngiltere ve Amerika Birleşik Devletleri’nin dünya 

barışı ile alakadar olmaları olduğunu, Yunanistan’ı bu iki büyük devlete güveneceğini 

bildiriyordu. Yunan sorunu ile ilgili düşüncelerini Amerikan başkanına sunduğunu ve 

kendisinin düşüncelerine başkan tarafından önem verildiği haberde geçen diğer ayrıntılar 

idi22. 

Yunanistan’ın İzmir’i İşgali ve Sonrası Yaşanılan Hadiselerin İngiliz Basınına 

Yansımaları 

Evening Mail - Cuma 16 Mayıs 1919  

Yunanlı’lar İzmir’de 

 14 Mayıs Atina kaynaklı haberde, Bugün (14 Mayıs 1919) Yunanlıların İzmir’e 

çıkacağının halka bildirildiği, bu haberin büyük bir sevinçle karşılanarak kilise çanların, 

fabrikaların ve gemilerin sirenlerinin çalındığı, halka açık tüm yerlerde büyük sevinç 

gösterileri ve vatanperver gösterilerin yapıldığı bildiriliyordu.  

 Haberin devamında İzmir’in Küçük Asya’nın en büyük liman şehri olduğu ve geniş bir 

Yunan nüfusa sahip olduğu, birçoğunun gördükleri zulüm nedeniyle bu bölgelerden kaçmak 

zorunda kaldığı ancak kesin bir rakam vermenin imkânsız olduğu, Türklerin Türkiye’de 

 
20 Globe, 03 Nisan 1919, s.5. 
21 Freeman's Journal - Cuma 11 Nisan 1919 
22 Justice, 17 Nisan 1919,s.5. 
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savaştan mağlup ayrılmalarına rağmen halen bu bölgedeki insanlara baskı ve terör 

uyguladıkları belirtiliyordu.  

 Batı Anadolu’da Ege adalarına bitişik karada yaklaşık 1 milyon 400 bin Yunan (Rum) 

nüfusun olduğu ve bu bölgenin Yunanistan’a bağlanması gerektiği belirtiliyor. Bu bölgenin 

bir kısmının Bursa vilayetinde, büyük kısmının ise Aydın vilayetinden oluştuğu belirtiliyordu. 

 Bu bölgenin Yunanistan ile yekvücut olduğu, bölgede güçlü bir Türk azınlığın olduğu 

ancak İç Anadolu bölgesinde Türklerin egemenliği altında halen yüzbinlerce Rum’un olduğu 

ve bu anlamda en iyi çözümün İç Anadolu’da bulunan Rumlar ile Batı Anadolu’da bulunan 

Türkler arasında nüfus mübadelesi yapılmasının gözüktüğü belirtiliyordu23.  

Yorkshire Post and Leeds Intelligencer - Cuma 16 Mayıs 

Türkleri Devirmek 

Müttefiklerin İzmir’i İşgali 

Paris kaynaklı haberde, İngiliz, Fransız, İtalyan ve Yunan kuvvetlerden oluşan birliklerin 

birkaç saat içinde İzmir’e çıkacaklarını, Fransızların İzmir garnizonundaki kaleleri işgal 

edeceğini, İngiliz ve İtalyan birliklerinin kenar mahalle ve civar bölgeleri işgal edeceği 

bildiriliyordu. Türklerin Küçük Asya’daki hükümranlıklarına son vermenin çok önemli bir 

gerçek olduğunu, bunun ise yakın zamanda Türk Asya’sında bulunan tüm yerlerin politik 

geleceklerinin belirlenmesinden geçtiği bildiriliyordu24.   

Nottingham Journal 17 Mayıs 1919 Cuma  

İzmir’e Asker Çıkarma  

Fransız Birlikleri İstihkamları İşgal Ediyor 

Paris kaynaklı haberde; Selanik’ten çıkan Yunan birliklerinin İzmir’ e doğru hareket 

ettiğini, hali hazırda İzmir’de İngiliz, Fransız ve Amerikan savaş gemilerinin bulunduğunu, 

birliklerin aynı zamanda sevkiyat için Selanik’te toplandığını bildiriyordu. İngiliz ve Fransız 

kuvvetlerinin İzmir’de oluşturulması planlı Yunan mandası için desteğe hazırlandığını, 

İtalyanların bu durum hakkındaki tutumları hakkında henüz bir malumatın olmadığını ancak 

yakın zamanda Antalya’ya kuvvet çıkardıkları düşünüldüğünde İtalyanların Asya 

Türkiye’sindeki çıkarlarını koruma yolları aradıklarının değerlendirildiği bildiriliyordu. 

Selanik’ten gelen telgraf haberinde ise müttefik kuvvetlerin İzmir’e ayak bastığı ve 

Fransızların Türk istihkamlarını zapt ettiği bildiriliyordu25.  

Newcastle Daily Chronicle - Cumartesi 17 Mayıs 1919  

İzmir’in İşgali 

16 Mayıs tarihli Paris kaynaklı haberde, Müttefik birliklerin İzmir için bir harekât 

başlattıklarını, bu harekâtın aslında Türklerle barış anlaşması imzalanana kadar tedbir 

maksatlı olduğunu, bu akşam Paris basınında bu olayla ilgili yorumların bu kadar yoğun 

sansürlenmesinin, özellikle de "Intransigenant" gazetesinde şaşkınlık yarattığı belirtiliyordu. 

Haberin devamında 15 Mayıs Atina kaynaklı bir habere yer veriliyordu. Haberde özetle, 

Yunanistan Dışişlerinden yapılan açıklamada İzmir ve çevresinin işgalinin sebebinin 

tamamıyla askeri bir karakter taşıdığını, Yunan kuvvetlerinin işgal bölgesindeki tüm 

 
23 Evening Mail, 16 Mayıs 1919, s.6. 
24 Yorkshire Post and Leeds Intelligencer, 16 Mayıs, s.4. 
25 Nottingham Journal, 17 Mayıs 1919, s.3. 
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insanların mal, can ve onurlarını korumakla görevli olduklarını ve bu görevlerini hiçbir din ve 

ırk farkı gözetmeden icra edeceklerinin bildirdikleri belirtiliyordu26.  

Globe - Cumartesi 17 Mayıs 1919 

İyonya 

Haberde, İzmir’in Yunanlılar tarafından işgal edilişinde adeta işgali geçerli kılacak bir çaba 

içinde haberler servis ediliyordu bunlardan bir tanesi Globe tarafından “İyonya” başlığı ile 

atılıyor ve İzmir’in Yunanlılar ile olan tarihsel bağına değinerek bu vilayetin geçmişten bu 

yana Yunan olduğu vurgusu yapılıyordu. Haberin devamında şu hususlara yer veriliyordu. 

“… Küçük Asya'nın batı kıyısının nüfusu çok eski zamanlardan beri Yunandı ve tüm 

değişikliklere ve fetihlere rağmen bugün büyük ölçüde Yunan kalmıştır. İzmir, tüm niyet ve 

amaçlar için bir Yunan şehridir ve İsa'nın doğumundan yaklaşık altı veya yedi yüz yıl önce 

kurulduğundan beri Yunan kalmayı başarmıştır27.   

Aberdeen Press and Journal - Pazartesi 19 Mayıs 1919 

Türk İmparatorluğunun Parçalanması 

Yunanlılar İzmir’i İşgal Ediyor 

İstanbul Milletler Cemiyeti Himayesinde 

Osmanlı İmparatorluğu'nun dağılmasının artık birkaç gün meselesi olduğu söyleniyor. 

Yunan birlikleri İzmir’i işgal etti ve İstanbul Milletler Cemiyeti himayesinde olacağı 

şeklindeki haber servis ediliyordu28. 

Hartlepool Northern Daily Mail - Pazartesi 19 Mayıs 1919  

İzmir’de Çatışma 

 Roma kaynaklı haberde, İstanbul’dan alınan telgraf haberinde, “… Dün sabah saat 

11’de Yunan birlikleri tam Konak meydanına çıktığı esnada Türk isyanı başlamış ve ani bir 

yaylım ateşi başlamıştır. Çatışma ve kargaşa yaklaşık 2 saat sürmüş ve yaklaşık 300 Türk ve 

100 Yunanlının öldürüldüğü bildirilmiştir. 

 Yarı resmi bir Yunan kaynağından alınan habere göre “… İzmir’in Yunan ordusu 

tarafından işgal edilmesi vesilesiyle, General Paroskevopulos işgal gününe ilişkin bir bildiri 

yayımlayarak; bu kutlu (İşgal Günü) günün Küçük Asya’dan göçen Yunan göçmenlerin 

kanları akıttığı cephe olan Makedonya Ranne Savaşı’nın üçüncü yılı ile aynı güne denk 

geldiğini belirtiyordu. 

 Yunan karargâhından yapılan bildiri ile bir Türk birliği tarafından Yunan ordusuna 

karşı koymaya çalışmayı Jön Türkler tarafından yapılan bir kışkırtma olarak yorumlandığı ve 

bu hareketin Yunan birlikleri tarafından bastırıldığı, bu birliğin tutuklanarak Britanya’nın 

donanma yetkililerine teslim edildiği bildiriliyordu29. 

Evening Mail - Pazartesi 19 Mayıs 1919  

Yunanistan’ın İzmir Hırsı 

14 Mayıs Atina kaynaklı haberde; İzmir’in Yunan kuvvetleri tarafından işgal edileceğinin 

ilan edilmesinin bölgede yaşayan ve Yunanistan’daki Rumlar arasında büyük bir coşku ile 

 
26 Newcastle Daily Chronicle, 17 Mayıs 1919, s.5. 
27 Globe, 17 Mayıs 1919, s.5. 
28 Aberdeen Press and Journal, 19 Mayıs 1919, s.5. 
29 Hartlepool Northern Daily Mail, 19 Mayıs 1919, s.3. 
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karşılandığı, bu durumun Küçük Asya ile Yunanistan anakarasının birleşmesinin habercisi 

olduğu, Dörtler konseyinin fikir birliği ile bu yönde bir karar alması ile Yunanistan’ın 

minnetini kazandıkları bildiriliyordu. Aynı zamanda bu durumun Yunanistan’ın İtalya’ya 

karşı dostluk hissi duymasına neden olduğu da haberde veriliyordu. Bilindiği üzere İtalya’nın 

daha önceden bu bölgede Yunanistan ile çatışan çıkar ilişkileri vardı. İtalyanların bu karara 

taraf olmasının gelecekteki Yunanistan-İtalya ilişkileri için ümit verici gelişmelerin 

yaşanmasına dalalet ettiği de haberde geçen diğer ayrıntılar idi. 

 İşgal haberlerinin yayılmasıyla birlikte halk ve askerlerin sokaklara ve caddelere 

döküldüğü ve müttefikler lehine tezahüratlar yaptıkları da haberde verilmekteydi. Atina’da 

tüm şehirler bayraklar ile donatılmış ve İzmir ismi tüm işlek caddelere bezendiği 

bildiriyordu30. 

Dundee Evening Telegraph - Pazartesi 19 Mayıs 1919 

Türkler İzmir'in İşgaline Direniyor 

Yakalanan Müfreze İngilizlere Teslim Edildi 

Yarı resmi bir Yunan kaynağa dayandırılan haberde; Yunan karargâhından yapılan 

bildiriye göre, bir Türk müfrezesinin genç bir Türk ajanının kışkırtması nedeniyle Yunan 

ordusuna karşı direnmeye çalıştığı ve bu girişimin hemen bastırıldığı, yakalanan müfrezenin 

Ege’de bulunan İngiliz donanma makamlarına teslim edildiği haberine yer veriliyordu31.  

Lanchashire Daily Post 20 Mayıs 1920 Salı  

İzmir’in İşgali 

Paris haber ajansına dayandırılan haber, 16 Mayıs 1919 tarihli İstanbul’dan gelen telgrafta; 

Tuğamiral Webb’in verdiği bir notayla Paris Barış Konferansı’nda alınan karar gereği 

Müttefik Devletlerin İzmir’i işgal edeceğinin bildirildiği belirtiliyordu.  

Buna ek olarak, bölgedeki İngiliz donanma komutanı Koramiral S.A.Gorth Calthorpe’un 

İzmir valisini Paris Barış Konferansı’nda alınan karar ve Mondros Ateşkes Antlaşması’nın 

7’inci maddesi ışığında birliklerin İzmir’e çıkarılacağı ve tahkimleri işgal edeceği noktasında 

bilgi verdiğini belirtiyordu. İkinci bildirimde ise İzmir’in işgalinin Yunan birlikleri tarafından 

yapılacağının bildirildiği belirtilmişti. Bildiride aynı zamanda bu hususa yönelik hükümetçe 

halkın emniyetini sağlayacak ve herhangi bir asayişsizlik olmayacak tüm tedbirlerin alındığını 

varsaydıklarının belirtildiği yer almıştı.  

Haberde İzmir’den gelen başka bir telgrafa göre ise Koramiral Calthorpe’un İzmir’e 

çıkacak müttefik birlik komutanına konsoloslukların korunması emrini verdiğini, aynı 

zamanda Türk kabinesinin durum hakkında değerlendirme yapmak ve asayişin sağlanmasına 

yönelik tedbirler alınması için sadrazam başkanlığında toplandığını, şu an için İstanbul’da 

sakinliğin hâkim olduğu olası bir kargaşanın önlenmesi için halkın toplanma ihtimali olan 

İstanbul’daki büyük camilerin de Fransız askerleri tarafından tutulduğu bilgisi veriliyordu32.  

Dundee Courier - Çarşamba 21 Mayıs 1919 

İzmir’de Sorun 

Yunan Kuvvetleri Türklerin Saldırısına Uğradı 

Reuters haber ajansının Yunan temsilcilerine dayandırdığı haberde; “…14 Mayıs sabahı 

Yunan kuvvetlerinin kenti işgali sırasında, bir Yunan müfrezesi Türk mahallesinde, Türk 

 
30 Evening Mail, 19 Mayıs 1919, s.6. 
31 Dundee Evening Telegraph, 19 Mayıs 1919, s.5. 
32 Lanchashire Daily Post, 20 Mayıs 1920, s.7. 
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askerlerinin, hükümet konağı, kışla ve serbest bırakılan mahkûmların cezaevi penceresinden 

aniden ateş açması suretiyle saldırıya uğradı. Çatışmada iki Yunan askeri öldü. On tane asker 

ve yaklaşık 30 sivil ise yaralandı. Çatışmanın hemen akabinde düzen tekrar sağlanarak 

tutuklamalar başlatıldı. Ateş açılan binalardaki aramalar sırasında birçok kişinin arasından 

kim olduğunu bilmeyen Yunan askerleri tarafından vali tutuklandı. Fakat kimliği anlaşıldıktan 

sonra işgal kuvveti komutanı gelmeden önce bir otomobilde tutuldu ve sonrasında ise serbest 

bırakıldı.  

Hiç kuşku yok ki bu saldırı kesinlikle planlı bir faaliyetin sonucu olarak gözükmekte, 

Yunan işgaline karşı şiddetle karşı çıkılmasını öğütleyen ilanlar bulunulduğu bildirildi. Bu 

olayın sonucunda Yunan ve İngiliz kuvvetleri tarafından Türk Kuvvetlerinin yerlerinden 

çekilerek belli bir bölgede toplanılmasına yönelik faaliyetler başladı33.  

Western Times - Pazartesi 26 Mayıs 1919  

İzmir’in Yunanlılar Tarafından İşgaline Karşı Türk Protestosu 

19 Mayıs İstanbul kaynaklı haberde, Yeni Türk kabinesinin üyelerinin bugün (19 Mayıs 

1919) müttefik yüksek komiserliğine İzmir’in Yunanlılar tarafından işgalinin protesto eden 

bir telgraf gönderdiklerini, burada tam bir sakinliğin hâkim olduğunu, caddelerin ve devriye 

noktalarının müttefik kuvvetlerce düzenli olarak devriye gezildiğini bildiriyorlardı34.  

Sheffield Daily Telegraph - Salı 27 Mayıs 1919 

Küçük Asya’da İşgalin İlerleyişi 

Paris kaynaklı haberde, İtalyanların Anadolu’da işgal bölgelerini genişlettiğini ve İzmir’in 

güneyinde birçok bölgeyi kontrol altına aldıklarını bildiriyordu.  

Haberin devamında, Türk hükümetinin Yunanistan’ın İzmir’i işgal etmesinden büyük bir 

üzüntü duyduklarını ifade ettiklerini ve Türk hükümetinin İzmir’de bulunan Yunan 

kuvvetlerinin yerini İttifak Devletleri’nden oluşan bir kuvvetin alması gerektiğini belirttiğini, 

Yunan işgalinin yayılması durumunda Türk halkı tarafından direnç göstermesi ve kargaşa 

çıkmasının olası olduğu belirtiliyordu35.  

Birmingham Daily Gazette - Çarşamba 28 Mayıs 1919  

Yunanlılar İzmir’de 

Reuters haber ajansı kaynaklı haberde, Yunan resmi kaynaklarından alınan habere göre 

Yunan işgalinin İzmir’in 50 km güneyinde bulunan ve Aydın demiryolu hattının bulunduğu 

Torbalı’ya ve Ödemiş’e kadar uzandığı, mevcut durumda demiryolu hattı ve 42 köyün Yunan 

işgali atında olduğu bildiriliyordu.  

Haberin devamında İzmir’de bulunan Yunan kuvvetlerinin sayısının 20 bini bulduğu ve bu 

sayının içinde Yunan Midilli Alayının tamamının bulunduğu, bu kuvvetlerin vilayetin içlerine 

doğru kararlı bir şekilde ilerledikleri ve Aydın vilayetine yaklaştıkları bildiriliyordu36.  

Lancashire Evening Post - Cuma 30 Mayıs 1919  

Türklerin Protesto Fırtınası 

İzmir’in Yunanlılar Tarafından İşgaline İtirazlar  

 
33 Dundee Courier, 21 Mayıs 1919, s.5. 
34 Western Times, 26 Mayıs 1919, s.6. 
35 Sheffield Daily Telegraph, 27 Mayıs 1919, s.4. 
36 Birmingham Daily Gazette, 28 Mayıs 1919, s.1. 
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21 Mayıs İstanbul kaynaklı haberde; İzmir’ e Yunanlıların asker çıkarmasında sonra Türk 

medyasında konuya geniş yer verildiği ve halkın protesto etmek için sokağa döküldüğü 

belirtiliyordu. “…Türkler aslında halen onların tarafsız ve laik dostları ve koruyucuları olan 

Britanya ve Fransa’ya karşı Almanlarla birlikte olmanın sonuçları hakkında emin değiller. 

Aslında korkulan şu ki, birçok Türk hala eskiden saygı duyulan imparatorluklarından dolayı 

kendilerine merhamet gösterileceğini düşünüyordu. Aynı zamanda İzmir’in işgalinin 

Yunanlılar haricinde sadece büyük güçler ile sınırlı olsa idi böylesine büyük bir itirazın 

olmayacağı düşünülmekteydi. Aslına bakılırsa yadsınamayacak kadar fazla Türk tarafından 

ülkenin kaderinin Büyük Britanya’ya teslim edilmesi ve onların manda ve yönetimlerinde bir 

ülke olma konusunu açıkça ifade etmekteydiler. Birkaç Türk gazetesi aslında böyle bir 

çözümü destekleyen bir kampanya başlatmışlar ve “Büyük Britanya’nın Dostları” isimli bir 

organizasyon kurmuşlar ve şimdiden İstanbul’da 45.000 üyeye ulaşmışlardır. Kuşkusuz 

Paris’te İzmir hakkında alınan karar Türklere ağır bir darbe olmuştur. Ama bununla birlikte 

bu durum kuşkusuz onları uyandırmaya ve yersiz illüzyonlar ve hayallere kapılmalarına bir 

nevi engel olmuştu. Türklerin birçoğu iyi bir hükümetin kurulup kurulmaması konusunda 

ilgisiz iken Yunan yönetimi konusunda kesinlikle hoşnutsuz idiler. Bir Türk gazetesi olan 

“İleri” mevcut durumu şu sözlerle yorumluyordu. “… Gözlerimiz açıldı. Büyük Britanya ve 

Fransa'dan bize cezamızı çektirmelerini rica ediyoruz. Onlara bizlerin işledikleri günahlarda 

bir payı olmayan çocuklarımızın kaderini emanet ediyoruz. Bizleri bizden nefret eden dahası 

yok olmamızı görmeyi dört gözle bekleyenlere teslim etmeyiniz”. 

Osmanlı Sadrazamının yerel basın ile yaptığı son dönemde yaptığı röportajlarda şu 

hususlara değindiği bildiriliyordu. “… Paris Konferansı açık bir şekilde şunu bildirmeli ki, 

Yunan kuvvetleri İzmir’i ve Edirne’nin kuzey ve batısında başlayarak tüm Küçük Asya’yı 

boşaltacak ve bu bölgeler Türklere ait olacaktır. Böyle bir açıklama Türklerin kafasını 

rahatlatacak ve olan bu taşkınlıklar ve asayişsizlikleri önleyecektir”.  

Yeni içişleri bakanı Ali Kemal Paşa ise İzmir’in işgalinin geçici olduğunu ve İstanbul’un 

Amerika’nın kontrolü altında olacağına dair bir görüşmenin henüz gerçekleşmediğini 

bildirdiği belirtiliyordu. Bunun yanı sıra Türk basının büyük çoğunluğu, yeni kurulan ve tek 

partinin üyelerinin ağırlıklı olduğu yeni hükümete karşı olan memnuniyetsizliklerini ifade 

ediyor ve bir an önce tüm partilerden üyelerin olacağı bir hükümetin kurulması gerektiğini 

uyarıyorlardı37.  

Irish Independent - Cumartesi 31 Mayıs 1919  

Amerikan Donanması İzmir’de 

Waşington kaynaklı haberde, Amerikan Dışişleri Bakanlığı’ndan alınan bilgiye göre 

Amerikan savaş gemisi Arizona’nın İzmir’e Amerikan çıkarlarını koruma maksatlı asker 

çıkardığı haberi veriliyordu. Haberde aynı zamanda Türk hükümetinin Yunan işgali sebebiyle 

protesto yoluyla istifa ettiğini açıkladığını bildiriyordu38. 

Westminster Gazette - Cumartesi 31 Mayıs 1919 

“Hasta Adam” 

“Barış Konferansı”, “Türk İmparatorluğu Sorunu”, “ Birçok Tuzak”. 

Haberde Osmanlı İmparatorluğu’nun parçalanması ve paylaşılması ile İzmir’in işgali 

sonrası süreç hakkında bir değerlendirmede bulunuluyordu. Haberin devamında,”… İzmir'e 

asker çıkarmanın ve Türk imparatorluğunu parçalamak için askeri yollarla yapılan 

hazırlıkların ardından, en azından Avrupa'daki günlerinin sayılı olduğu görülüyordu. 

 
37 Lancashire Evening Post, 30 Mayıs 1919, s.3. 

38 Irish Independent, 31 Mayıs 1919,s.5. 
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Konferansın ani ani cephe değiştirmesi derin bir öneme sahiptir. Bize Türkiye'nin yok olacağı 

için Türkiye ile anlaşma olmayacağı söylendi. Türkiye yok olmaktan uzaktır ve konferanstaki 

fikirlerin değişmesi mucizesi, inananları "Allah büyüktür" diye haykırmaya sevk edebilir. 

Gerçek şu ki, İstanbul'da Hilafet yıkılırsa, dünya genelinde Müslümanların genel ayaklanması 

tehlikesi devlet adamlarını duraklatmıştır. Bay Wilson'ın, müttefikler arasındaki gizli 

anlaşmalar uyarınca, yüksek finans ilkesi lehine milliyet ilkesini hiçe sayarak Osmanlı 

İmparatorluğu'nu bölmeye kalkışmaya her zaman karşı çıktığını varsaymak doğru olur; ama 

Bay Lloyd George da etkisini temkinli olmaktan yana kullandı. İtalya'ya Antalya ve Konya'yı 

vermek, Amerika'ya (mandater) Adana vilayeti de dahil olmak üzere etmek Ermenistan'ı 

vermek,  Fransa'yı Suriye ve Orta Anadolu ile ödüllendirmek, İzmir'i Rumlara vermek, tüm 

İngiliz taleplerini kabul etmek ve İstanbul'u modern iş adamlarının yoğun bir pazarı haline 

getirmek, sanıldığı kadar kolay değildir. Doğunun, dinlerin beşiği olduğunu ve dinlerin hala 

insanların işlerinde büyük bir rol oynadığını her zaman hatırlamak gerekir. Bay Montagu'nun 

Hindistan'daki duruma dikkat çektiğini ve Osmanlı Birliği'nden aşağıdaki telgrafın da 

geldiğini sanıyorum. 

 “…Türk milleti, tüm Küçük Asya'da işçilerin ve toprak sahiplerinin ezici bir 

çoğunluğunu oluşturmaktadır. Aynı şekilde Arap milleti de son zamanlardaki tezahürleriyle 

herhangi bir yabancı egemenliğine boyun eğmeme kararlılığını kanıtlamıştır. Avrupa 

kamuoyunu, Türklerin ve Arapların emperyalist kararlara karşı mücadele etmek için her yola 

başvuracakları konusunda uyarıyoruz. Başka bir deyişle, kutsal bir savaş ilan edilecek, yeşil 

bir bayrak çekilecek ve tüm tarihin en yıkıcı savaşının, Avrupa'nın birçok yerinde hala için 

için yanan savaşın sonunda, büyük bir ayaklanma ile karşı karşıya kalınır ve bunun için tüm 

kuvvetimizi seferber ederiz.  

 Haberin devamında savaş boyunca Türkiye’yi bölme planları ve sonrasında içinde 

bulunulan duruma yönelik değerlendirmelere yer veriliyordu. Haberde, “… Türkiye'nin 

bölünmesi konusunda savaş sırasında yapılan pazarlıkları hatırlamak ilginçtir. Mart 1915'te 

Fransız ve İngiliz hükümeti, Rusya'nın İstanbul'u ve Türk topraklarının diğer kısımlarını 

ilhakına rıza gösterdi. Atina'daki müttefikler Yunanistan'a Aydın vilayetini teklif ettiler. Nisan 

1915'te Fransa, Rusya ve İngiltere, Londra’da yapılan gizli anlaşma ile İtalya’nın Akdeniz 

havzası Antalya bölgesinde payına sahip olması gerektiği ilkesini kabul etti. 1916 baharında, 

Rusya, Fransa ve İngiltere, etki alanlarının ve toprak kazanımlarının hatlarını aşağıdaki gibi 

belirlediler.  

Rusya; Erzurum, Trabzon, Van ve Bitlis illerini ve Kürdistan'ın güneyindeki toprakları 

alacaktı. Fransa, Adana vilayeti ile Suriye'yi alacaktı. İngiltere, Suriye'deki limanların yanı 

sıra Bağdat ile Mezopotamya'nın güney kısmına sahip olacaktı. İskenderun serbest bir liman 

olacaktı. Filistin'in özel bir rejimi olacaktı. 1917'de Saint Jean De Maurine'deki konferansta, 

Yunanistan daha büyük isteklerde bulunurken, İtalya'ya daha fazla imtiyaz vaat edildi. 

Çatışan çıkarları uzlaştırmak doğal olarak zordur. Her şeyden önce, operasyonun dengeyi 

feci derecede bozmayacağı şüphelidir. 

Bütün bu doğu sorunu, yalnızca Doğu hakkında özel bir çalışma yapmış olanların işaret 

etmeye yetkin olduğu tuzaklarla doludur. Ancak Türkiye'nin ilk bakışta göründüğü kadar basit 

bir şekilde parçalanamayacağı ortaya çıktı. Fransa'da bu hafta çok sayıda protesto 

düzenlendi. Fransa, Türkiye'nin başlıca alacaklılarından biridir ve zaten ağır olan Osmanlı 

borcu, ilk kararlaştırılan politika yürütülürse ümitsiz hale gelir. Görünen o ki İngiltere, 

halifeliği yıkmamak için söz vermiş.  

Alınan ciddi uyarılar, konferansı, sorunu bir kez daha incelemeye ve Avrupa'nın çıkarları 

doğrultusunda akıllıca hareket etmeye çabalamaya zorladı. Türkiye için bile insanların 

kendini feda etme hakkı, hafife alınamayacak bir ilke olmaya devam ediyor. Türkler vahşi 
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değil, daha çok kötü günlere düşmüş bir medeniyettir. Burada, çok geç olmadan ve 

Türkiye'nin dini veya mali gerekçelerle parçalanması, Müslüman dünyasında korkunç bir 

karışıklığa yol açmadan önce, gerçeklerin dikkatli bir şekilde gözden geçirilmesini tavsiye 

eden derin ve karmaşık düşünceleri geliştirmek imkânsızdır39.  

Yorkshire Post and Leeds Intelligencer - Cumartesi 07 Temmuz 1919 

İzmir’in Yunan İşgali 

Yunan hükümetinin yaptığı açıklamalara atıf yapılan haberde; İzmir’in Yunanlılar 

tarafından işgalinden sonra çıkan bazı haberlerin yanıltıcı ve peşin hükümlü olduğunun Yunan 

kaynakları tarafından vurgulandığı bildiriliyordu. İşgalin birinci gününde Yunan ordusunun 

kente büyük bir sükûnetle girdiği, özellikle Rumlar tarafından büyük bir coşku ile karşılandığı 

belirtiliyordu. Ancak Yunan piyadelerinin özellikle Türk bölgelerine girmeye başladığında 

müthiş bir dirençle karşı konulmaya çalışıldığı bu kargaşanın çıkmasında vilayette görevli 

Türk memurlarında görev yerlerini terk ederek halkı kargaşaya sürüklediği, öğleden sonra 

olan bu kargaşanın bastırıldığı ancak bu kargaşada 163 kişinin hayatını kaybettiği haberde 

geçen diğer detaylardı. Haberin devamında, bu kargaşanın çıkarılmasının çok önceden 

tasarlandığı ve özellikle Müslüman halka bu noktada direnmeleri için ilanlar dağıtıldığı 

belirtiliyordu40.  

Sheffield Evening Telegraph - Cumartesi 07 Temmuz 1919 

Yunan Kuvvetleri İzmir’de  

5 Temmuz’da Atina kaynaklı bir haber sitesinde çıkan habere atıfta bulunulan haberde,  

İzmir’den alınan telgrafta haberine göre, Yunan kuvvetlerinin dün Nazilli’yi işgal ettiği ve 

ilerleyişini sürdürdüğü, diğer kuvvetlerin Araplı, Ahmetli, Zaza ve Kasaba köylerini işgal 

ettiğini bildiriyordu. Haberin devamında, İzmir’de çıkan Türk gazetelerinde Yunan 

yönetiminin adaletine ve tarafsızlığına övgüler yapıldığı ve insanların işlerine özgürce 

gidebileceklerinin yazdığı, düzenin her yerde hâkim olduğu belirtiliyordu. Ticari kesimin 

Yunan işgaline tam destek verdiği ve bu desteğin genişletilmesi gerektiği bildiriliyordu41. 

Birmingham Daily Gazette - Salı 14 Temmuz 1919 

İzmir’de Yunan Boykotu 

İzmir’de bulunan boykot komitesi tarafından Yunan mallarının, gemilerinin ve tacirlerinin 

boykot edileceği haberi veriliyordu. “…Müslümanları İzmir'in işgalini protesto etmek için 

İstanbul'daki bir mitinge katılmaya davet eden manifestonun üslubu, daha ziyade fanatizmi 

kışkırtmaya meyilli ve dolayısıyla yanlış tavsiye ediliyor. Aşağıdaki alıntı örnek olarak 

verilebilir:”  

"Sevgili vatanın parçalanıyor. Cehennemlik belalılar ve kat kat adaletsizlikler, camilerinizi 

ve kutsal sayılanlarınızı ayaklarının altında çiğneyecek. Gözlerinizi açın ve milletinizi 

hatırlayın. İzmir'in trajedilerini öğrenin. Anadolu sizin kararınızı bekliyor”. 

Bildiri, daha sonra Türk gazeteleri tarafından basılmış olsa da, ilk önce gizlice dağıtılmış 

gibi görünüyor. İzmir sahilindeki Ayvalık'ın Yunan işgali ile ilgili olarak buradan alınan en 

son habere göre, Türk valisinin Yunan birliklerinin komutanından işgal için kendisine yetki 

verilip verilmediği ve Müttefikler adına hareket edip etmediğini sorduğu anlaşılıyor. Komutan 

bu soruları yanıtlamayı reddetti, bunun üzerine Türk birlikleri tepelere çekildi42. 

 
39 Westminster Gazette, 31 Mayıs 1919, s.6. 
40 Yorkshire Post and Leeds Intelligencer, 07 Temmuz 1919, s.4. 
41 Sheffield Evening Telegraph, 07 Temmuz 1919, s.2. 
42 Birmingham Daily Gazette, 14 Temmuz 1919, s.4. 
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Sunderland Daily Echo and Shipping Gazette - Cuma 27 Temmuz 1919 

Yunanlıların Yaptığı Katliamlar 

Bay Harmsworth, dün Avam Kamarası'nda Albay Aubrey Herbert'e yanıt olarak, 

Yunanlıların İzmir’de bir dizi mahkûmu katlettiklerini üzülerek söylediğini belirtti. Ayrıca, 

Yunan hükümetinin bu aşırılıkları kınadığını ve tekrarlanmaması için adımlar attığını, bütün 

meselenin Paris'teki delegeler tarafından araştırılacağını bildiriyordu43.  

Daily News (London) - Cuma 27 Temmuz 1919 

Türkler Katledildi 

Dün Avam Kamarası'nda Yarbay Aubrey Hurbert, dışişleri bakanına, Yunanların 

İzmir’deki esirlerini müttefik savaş gemilerinin gözü önünde katlettikleri konusunda herhangi 

bir resmi bilgisi olup olmadığını sordu.  

“Dışişleri Bakanı Müsteşarı Bay Harmsworth şöyle cevap verdi: Bize ulaşan resmi 

bilgilere göre, soruda belirtilen koşullarda çok sayıda Türk subayı ve askerinin hayatını 

kaybettiğine dair hiçbir şüphe bulunmadığını üzülerek söylüyorum. Konu, Paris'teki İngiliz 

delegasyonunun ciddi ilgisini çekiyor ve Yunan hükümetinin bu aşırılıklardan üzüntü 

duyduğuna ve tekrarlanmasını önlemek için adımlar attığına inanmak için her türlü nedenim 

var.  

Albay Herbert: Müttefiklerin Yunanlıları İzmir'e gönderme politikasının Türkiye'deki 

prestijimize doğrudan bir darbe ve düşmanlarımıza doğrudan bir teşvik olduğu bir gerçek 

değil mi? 

Cevap verilmedi. 

Albay Burn: O zamanlar İzmir’deki donanmamız müttefik donanmanın bir parçası değil 

miydi ve bu olayı önlemek için bir şeyler yapmış olamazlar mıydı?  

Bay Harmsworth: Bütün mesele Paris'teki delegelerimiz tarafından araştırılıyor ve 

donanmanın belirli koşullarda neler yapabileceği konusunda herhangi bir görüş bildirmek 

istemem.” diyerek bu soruyu cevaplamaktan kaçınıyordu44. 

The Scotsman - Perşembe 03 Temmuz 1919 

01 Temmuz tarihli ve İzmir kaynaklı, “Türkler ile Yunanlılar Arasında Savaş”  başlıklı 

haberde; 

Aydın ilinin 5.000 kişilik Türk kuvvetlerinin saldırısına uğradığı resmen açıklandı. Dün 

çatışmalar hala devam ediyordu. Şehir, düşmanın ağır topçu ateşi altında ve tamamen yok 

olma tehdidi altında. Türkler güneyden sürekli takviye alıyor. Ayrıca, Ahmetli Türklerinin 

geçtiğimiz günlerde birinci Yunan tümeni komutanına bir heyet gönderdiği ve ondan 

şehirlerini işgal etmesini ve böylece Türk çetelerinin talanından kurtulmasını talep ettiği de 

resmen açıklandı. Bu amaçla kendisine yazılı bir dilekçe verildi. Ahmetli, 27 Temmuz'da 

Yunan birlikleri tarafından işgal edildi. Salihli'nin Müftüsü ve kaymakamı ve birçok ileri 

gelen, kasabadaki Fransız subay delegelerine de Yunan işgali için dilekçe verdiler. Belgede 

Türk çetelerinin yağmalarından ve suçlarından bıktıklarını söylüyorlar. Bu dilekçenin, Fransız 

yüksek komiserine iletilmesi talebiyle Fransız subayına verildiği bildirildi45. 

Evening Mail - Cuma 04 Temmuz 1919 

 
43 Sunderland Daily Echo and Shipping Gazette, 27 Temmuz 1919, s.7. 
44 Daily News, 27 Temmuz 1919, s.3. 
45 The Scotsman, 03 Temmuz 1919, s.4. 
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“Küçük Asya'da Yunanlılar Öldürüldü” 

Yunan müfrezelerinin Denizli ve Nazilli'den çekilmesi, çok sayıda yerel Rumun 

öldürülmesi sonucunu doğurdu. Bu durum üç ilçenin yeni işgaline yol açabilir. Bu arada Batı 

Anadolu'da bir tür milis grup olan "Milli Ordu’nun örgütlenmesi de hızla ilerliyor. Millî ordu 

destekleyicileri, İngiliz ve Fransız hükümetleri tarafından belirlenen hiçbir bölgenin Yunan 

işgaline karşı çıkmayacaklarını, ancak İzmir Sancağı ve Ayvalık kazası sınırları dışındaki her 

türlü izinsiz toprak işgaline karşı en inatçı direnişi göstereceklerini söylüyorlar. Ne yazık ki, 

bu idari bölgelerin kesin sınırları konusunda Türklere, Rumlara veya yabancılara göre ortak 

bir tanımlama olmadığı gibi hem de mevcut haritalar eşit derecede çelişkilidir. Türk düzenli 

birliklerinin Yunan kuvvetlerine karşı savaştığına dair henüz kesin bir kanıt yok, ancak 

direnişin başlıca organizatörlerinden biri olan Rauf Bey'in yakın zamanda emekli olmuş bir 

dizi subay tarafından desteklendiğine inanmak için nedenler var. Üstelik Türk düzenli 

birliklerinin ve jandarma teşkilatının kendi halkına müdahale etmesini beklemek de pek 

mümkün gözükmemektedir. Bergama'nın milis güçler tarafından işgal edilmesinden sonra 

kendi halkı tarafından idam edilen Türkler arasında hükümetin yerel destekçileri olan liberal 

birlik kulübünün önde gelen üyeleri de vardı. Kulübün kendisinin yakıldığı bildirildi46. 

Leicester Daily Post - Cuma 18 Temmuz 1919 

“Küçük Asya’da İtalyanlar ve Yunanlılar Durduruldu”, başlıklı haberde, Barış 

konferansında; Yunan ve İtalyanlar arasında herhangi bir olayı önlemek ve mümkünse 

Türkler ile Yunan arasında açık bir kopuşu önlemek için Yunan ve İtalyan işgalinin Küçük 

Asya'daki uzantısını durdurmaya karar verildiği bildiriliyordu. Reuters haber ajansına 

dayandırılan haberin devamında, Aydın'ın doğusunda 14 Temmuz'da Türklerin geri çekilmeye 

zorlandığı yeni çatışmalar yaşandığı, düşman kayıpları bilinmediği, Yunan tarafında ise 3'ü 

yüzbaşı olmak üzere 4 subay ve 13 askerin öldüğünü ve bir kısmının da yaralandığı 

bildiriliyordu47. 

Evening Mail - Cuma 18 Temmuz 1919 

“Yunanlılar Küçük Asya’da Türklerle Çarpışıyor” başlıklı haberde Yunan işgalinin 

Batı Anadolu’da nasıl ilerlediği hakkında bilgi veriyordu. Haber; 

“… Küçük Asya'da Rumlar ve Türkler arasındaki çatışmalarla ilgili şu anda eldeki 

materyalden parça parça bilgileri tamamlamak ve oradaki olayların az çok tutarlı bir 

açıklamasını derlemek mümkündür. Rumların işgal ettiği bölge Ayvalık, Bergama, Manisa, 

Turgutlu, Ödemiş ve Aydın'a kadar uzanmış; oradan batıya, demiryolu boyunca Akdeniz 

kıyılarına doğru. Aydın'ın yaklaşık 30 mil doğusunda bulunan Nazilli, bir Yunan garnizonu 

tarafından işgal edildi. Bergama'nın Türkler tarafından işgal edilmesinden sonra Rumlar, 19 

Temmuz'da Nazilli'yi birdenbire boşaltarak, ertesi günün tamamını yağmalayarak geçiren 

gezgin haydut çeteleri tarafından yağmalanmaya maruz bırakıldı; ancak 21 Temmuz'da Türk 

birliklerinin gelmesiyle savaşa girdiler. Birkaç gün boyunca bu bölgede çok az hareket oldu, 

ancak kuzeyde, Bergama bölgesinde, gönderilen Yunan takviye kuvvetleri Türk düzenli 

birlikleri ile birkaç kez karşı karşıya geldiler. 29 Temmuz'da Türkler güneye doğru ilerlemeye 

başladılar ve karşıt güçler arasında Aydın civarında bir miktar çatışma yaşandı, ertesi gün 

Yunan birlikleri üç saat süren bir savaşın ardından şehri boşalttı. 40 ölü ve 80 yaralı 

kaybettikleri söyleniyor. Saldırıda Türkler topçu kullandılar ve kasaba ateşe verildi, 

neredeyse yarısı yandı ve çok sayıda Hıristiyan ve Müslüman bu nedenle evsiz kaldı ( rakamı 

biraz yüksek tutan bir tahmin 10.000 gibi görünüyor). Takip eden birkaç gün içinde,  

Temmuz'da tekrar girdikleri Aydın'a ilerlemek için Tire'ye Yunan takviyeleri gönderildi. O 

 
46 Evening Mail, 04 Temmuz 1919, s.5. 
47 Leicester Daily Post, 18 Temmuz 1919, s.6. 
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zamandan beri Helenler Kirova'ya 20 mil kadar güneye ilerlediler ve İtalyan birlikleriyle 

temas kurdular. İki gün önce, ayın 7'sinde, yaklaşık 300 yüz Yunan, Manisa'nın 20 mil 

kuzeydoğusundaki Yeni Çillik'teki Türk mevzilerine saldırdı. Yunan kayıplarının 20 ölü ve 

yaralı olduğu ve Türklerin 70 ölü ve yaralı olduğu tahmin ediliyor48. 

Midland Mail - Cuma 18 Temmuz 1919 

“Yüksek Konsey Meşgul” başlıklı haberde, Yüksek konseyin Yunan Başbakan ile Aydın 

vilayeti ve Anadolu’nun işgali üzerine görüşecekleri belirtiliyordu49.  

Globe - Cuma 08 Ağustos 1919 

İzmir Bölgesinde Düzeni Tekrar Sağlamak başlıklı İstanbul kaynaklı haberde; General 

Milne’nin, barış konferansından nihai kararları beklerken, Batı Asya'daki Müttefik birliklerini 

kontrol etmek ve İzmir bölgesinde düzeni yeniden sağlamak için tam yetkiye sahip olduğu 

belirtiliyordu. Haberin devamında, karargâhı ile İzmir'e geldiği ve Yunan askeri işgal 

bölgesinin sınırlandırılmasından sorumlu olduğu bildiriliyordu. Ayrıca,  General Milne’in ve 

Mareşal Allenby’in bölgelerinde herhangi bir değişiklik olmadığı, her biri Asya Türkiye'sinde 

kendi bölgelerinde Müttefik birliklerinin komutanı olduğu belirtiliyordu50. 

Aberdeen Press and Journal - Cumartesi 09 Ağustos 1919 

Yunanlılar İzmir’de başlıklı haberde, General Milne’in müttefikler adına İzmir ve 

civarında düzeni sağlamak için görevlendirildiğinden bahsediliyordu. Haberde ilgi çekici 

kısım ise İstanbul kaynaklı bir haber içeriğinden alınan ve Anadolu’daki Millî hareketi 

durdurmak için hükümetin aldığı ve almayı planladığı önlemlerden bahsedilmekteydi. 

Haberin devamında, “… Türk hükümeti, Küçük Asya'daki sözde milliyetçi ajitasyona son 

vermek ve bunun sonucunda oluşan silahlı çeteleri dağıtmak için tedbirler almakta, bu 

amaçla muhtemelen sadık gruplardan oluşan askeri güçlere başvuracağına inanılmaktadır” 

şeklinde yer alıyordu.  

Hull Daily Mail - Cumartesi 09 Ağustos 1919 

Müttefikler ve Türkler başlıklı haberde, İstanbul'dan gelen bir telgraf ile Müttefik yüksek 

komiserlerinin Babıali'ye iki toplu nota gönderdiğini, birinin barış konferansının İzmir’in 

işgali sırasında meydana gelen olayları araştırmak için bir komisyon gönderilmesi kararına 

ilişkin olduğunu, diğerinin ise Yunan işgalinin sınırlarıyla ilgili olduğu belirtilmekteydi. 

Haberin devamında, Sadrazamın, notları yorumlayan bir bildiri yayınladığını ve bildirinin 

sonuç kısmında konferans kararının tüm insanlığın takdirine layık olmasını beklediği, 

geçmekteydi51. 

Aberdeen Press and Journal - Cuma 15 Ağustos 1919 

“Türkiye’nin Paylaşımı” başlıklı haberde, “Çanakkale Savunucusu Direnişin Başını 

Çekiyor” alt başlığını taşıyordu. Haberde, İstanbul'dan gelen bir telgrafın, Mustafa Kemal 

Paşa'nın Milli Savunma Ordusu'na bağlı bir birliğin İzmir'den Afyon Karahisar'a giden 

demiryolu hattında Uşak'ı işgal ettiğini bildirdiğini bildiriyordu. Haber ajansına göre, Damat 

Ferit Paşa başkanlığındaki yeni Türk kabinesinin kurulmasından bu yana, eski İttihat ve 

Terakki üyesi olan Çanakkale Boğazı'nın ünlü ve popüler savunucusu Mustafa Kemal 

Paşa'nın önderliğinde çeşitli illerde ayrılıkçı hareketlerin patlak verdiğini belirtiyordu. 

 
48 Evening Mail, 18 Temmuz 1919, s.5. 
49 Midland Mail, 18 Temmuz 1919, s.6. 
50 Globe, 08 Ağustos 1919, s.3. 
51 Hull Daily Mail, 09 Ağustos 1919, s.2. 
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Aynı haberin alt başlıklarında Reuters kaynaklı iki habere yer veriliyordu. Bu iki haberden 

ilki, “Türklerin Kural Tanımazlığı” ve “ Bir izci başı ve 20 Erkek Çocuğu Öldürüldü” 

başlığını, ikincisi ise “Yunan Kızılhaç Başkanı Öldürüldü” başlığını taşıyordu. 

İlk haberde Reuters haber ajansının Londra’da bulunan Yunan temsilcilere dayandırdığı 

haberde, Aydın ili civarında Nicholas Argedis isimli bir izcibaşı ve beraberindeki 20 izci 

çocuğun vahşi bir şekilde işkence yapılarak öldürüldüğünü bildiriyordu. Haberin devamında 

Bay Argedis’in Aydın’da yaşayan zengin bir kişi olduğunu, istese de bu bölgeden çok önce 

ayrılabileceğini ancak çok eski bir kültür ve alışkanlık olan Yunan izci grubunu ve izcilerini 

bırakmak istemediği için kahraman bir şekilde hayatlarını kaybettiklerinden bahsediliyordu.  

Diğer haberde ise yine Reuters haber ajansının 12 Ağustos tarihinde Yunan haber 

ajanslarına atıfta bulunduğu haberde, Ege Denizi’nde bir Türk limanı olan Makri’de bulunan 

gümrük dairesine 12 Türk askerinin girdiğini ve burada Rumeli feribotuna binmek için 

bekleyen Yunan Kızılhaç başkanı Mösyö Manolas’a saldırdıklarını, daha önceden Türklerin 

Kızılhaç misyonuna saldıracaklarının rapor edildiği ancak böylesi bir harekete Türk düzenli 

birliklerinin cesaret edemeyeceğini düşündükleri haberde geçen diğer ayrıntılardı.  

Haberin devamında, Yunan hükümetinin suçlu tarafların cezalandırılmasını istedikleri ve 

Mösyö Manolas’ın ailesi için tazminat talep ettikleri de belirtiliyordu. 

Haberin kaynağı ve zamanlamasına bakıldığından tam olarak İngiliz basınında 

Yunanlıların İzmir’in işgali sırasında işledikleri mezalim ve hukuksuzlukların 

Müttefiklerarası komite tarafından incelenip konunun İngiliz basınına yansımasına denk 

düşecek takvimlerde olması dikkatlerden kaçmamaktadır52.  

Sheffield Independent - Pazartesi 18 Ağustos 1919 

“Müslümanların Sorunları” başlıklı haberde kraliyet donanmasının ünlü 

komutanlarından M.P.Knentworthy ile yapılan röportaja yer veriliyordu. Kentwothy; 

“… Paris'te uzun süren barış görüşmeleri yapılırken, büyük bir kısmı İngiliz tebaası veya 

İngiliz himayesi altında bulunan milyonlarca insanla Müslüman dünyası, bazı şeyleri 

sorgulamaya başladı. Her şeyden önce, İngiltere'nin iki kuşaktır Müslüman dünyasının ve 

inancının koruyucusu olarak görüldüğü anlaşılmalıdır. Yakın doğunun ve bir bütün olarak 

Asya'nın kültürlü Müslümanı, bizi sadece kendi dünyasını korumakla kalmayan, aynı 

zamanda dünyanın geri kalmış bölgelerinde de barışı da koruyan bir halk olarak gördü. 

Yetmiş milyon Müslüman yalnızca Hindistan'da yaşıyor ve İngiliz tacına son derece sadıklar. 

Yaklaşık on yıl öncesine kadar Türkler bizim dostumuzdu ve aslında biz onu yarı yolda 

bırakmasaydık, öyle olmaya devam edecekti. Şimdi, daha ileri gitmeden önce, Türk'ün 

himayelerindeki ırkları yönetmeye uygun olmadığını açıkça belirtmeme izin verin. 

Boyunduruğu altında inleyen Hıristiyanlar serbest bırakılmalıdır. Türkiye dışındaki eğitimli 

Müslümanlar ve Türkiye'deki birkaç Müslüman bunu kabul ediyor. Gladstone haklıydı ve 

Disraeli haksızdı. Ama Gladstone'un Türk topuğu altındaki Hıristiyan halkı özgürleştirmeye 

yönelik geleneksel politikası, Türk halkını bir ulus olarak yok etme arzusunun uç noktasına 

götürülürse, o zaman sapkın Prusyacılık düşüncesinden suçlu duruma düşeriz. Tüm dünyanın 

bildiği üzere, Türkiye Almanya tarafından bize karşı savaşa zorlandı. 

Ama bütün dünya bilmiyor ki, Türk devrimi zamanında İngiltere o zaman Avrupa'da ve 

Asya'da tüm Türkiye'de, her Türk resmi dairesine görevli İngiliz memurlarını danışman 

olarak yerleştirdiğinden dolayı, Türkiye’ye mandater devlet olabilirdi. Ne yazık ki fırsatı 

değerlendiremedik ve Jön Türkler yıkımları için Almanya'ya döndüler. 

 
52 Aberdeen Press and Journal, 15 Ağustos 1919, s.5. 
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Haberin alt başlığı “Mağlubiyetin Cezası” olarak devam ediyordu. Haber; “…Türkiye 

yenilginin cezasını ödemeli ve barışın sonucu bu Hıristiyan halkların en sonunda 

özgürleşmesi olacaktır. Ancak İtalya ve Yunanistan'ın emperyalist emellerini tatmin etmek 

için Küçük Asya'nın (neredeyse tamamen Türk ırkından insanların yaşadığı) kısımlarını 

bölmeye devam edeceksek, insanlığa karşı bir suç işlemiş olacağız ve bu durumun geniş 

kapsamlı etkileri imparatorluğumuzun tamamında karşımıza çıkacaktır. Helen ruhunun büyük 

bir hayranıyım ve Yunanistan'ı özgür ve ilerici görmek istiyorum. Şu anda Yunanlıların saf 

bir sömürgeci gibi davranması ve Yunanistan'ın (ve hatta İtalya'nın) bugüne kadar 

tiranlıklardan biri olmasına yönelik gayretleri talihsiz bir gerçektir. İzmir'in Yunan işgali bize 

ders olmalı. Türk hükümetine İzmir ve civarında verdiğimiz sözlere rağmen, Rumların 

bölgeye inmelerine ve kasten Türk sakinlerine karşı bir katliam (İng. Pogrom) 

düzenlemelerine izin verildiği kabul edilmektedir. İngiliz savaş adamlarının gözü önünde en 

az dört yüz kişi soğukkanlılıkla katledildi. Bunun haberi Doğu, İran ve Hindistan'da orman 

yangını gibi yayıldı. Bu üç yüz milyon Müslümanın, Paris Konferansı’nın sadece Asya ve 

Küçük Asya'nın daha geri halklarının ticari sömürüsü için bir konferans olduğu izlenimini 

edindikleri ve Büyük Britanya'nın tüm sözüne ve inancına güvenlerinin kalmadığına yönelik 

şüphemi duydunuz? Ve bunda bir yanlışlık olmasın; Hemen bu insanların gözüne girmez ise 

savaşacaklar. 200 yıldır Müslüman dünyası bu kadar birlik içinde olmamıştı. Sünni ve Şii'nin 

rakip inançları sonunda keskin farklılıklarını bastırdı. Bu hareket Belucistan, Hindistan, İran, 

Türkistan ve Küçük Asya'ya yayılmıştır53 şeklinde sonlanıyordu. 

The Scotsman - Salı 07 Ekim 1919 

İzmir’in İşgali  

Komisyonu’nun Olumsuz Raporu 

28 Ekim 1919 İzmir kaynaklı habere göre; Yunanistan'ın İzmir'i işgali sonrasında 

yaşananlarla ilgili Müttefikler Arası Soruşturma Komisyonu'nun İngiliz üyeleri dün buradan 

ayrıldı. Amerikalı ve Fransız üyeler bugün ayrılıyor. Komisyonun elde ettiği delillerin 

Rumların aleyhine olduğu belirtiliyor54. 

Doğu Raporu 

Kabineye 05 Temmuz 1919 tarihli Doğu raporu isimli raporda Türkiye başlığında, İngiliz 

Yüksek Komiseri Amiral Calthorpe tarafından Yunanlıların İzmir’in işgaline yönelik 

gönderdiği telgraflara yer verilmekteydi. 26 Mayıs 1919 tarihli telgrafta İzmir’in işgaline 

yönelik çeşitli cemiyetlerin protestolarından bahsedilmekte idi. Telgrafta çeşitli cemiyetlerin 

delegeleri tarafından verilen memorandumda geçen hususlar; 

Delegeler, İzmir'in işgaline ilişkin yazışmaların ateşkesin 7. maddesine ve barış konferansı 

kararına atıfta bulunduğunu şaşkınlıkla protesto ederler. İlkinin uygulanmasını haklı çıkaracak 

hiçbir şey olmadı; İtilaf güçleri, barış imzalanıncaya kadar ateşkes hükümlerine uymakla 

yükümlü olduklarından, konferans kararına başvurulamaz. Yeni durum, Osmanlı haklarını 

ağır bir şekilde ihlal ediyor, çünkü bunlar ancak güçlerin yeni bir kararı ile değiştirilebilir. 

Delegeler medeni dünyaya aşağıdaki beyanı yaparlar. 

1. Yunanistan Türkiye ile savaş halinde olmadığı için işgal kabul edilemez. İşgal ateşkese 

ve Wilson ilkelerine aykırıdır. Sonuçların sorumluluğu İtilaf güçlerine ait olmalıdır. 

2. Artık en küçük milletlerin hakları gözetilirken, egemenliğini asırlarca bozulmadan 

koruyan ve haklarının hiçe sayıldığını gören Türk milleti, birliğini ve milli varlığını muhafaza 

edecek her türlü fedakârlığa hazırdır. 

 
53 Sheffield Independent, 18 Ağustos 1919, s.3. 
54 The Scotsman, 07 Ekim 1919, s.6. 
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3. Türkler, milletlerin minnetine bu kadar çok unvan tesis eden İtilaf devlet adamlarının 

Wilson ilkelerinden ayrılmamasını umarlar. İzmir'in işgalini protesto ederek, bu adaletsiz 

durumun değiştirilmesini talep etmekte ve tam yetkili temsilcileri huzurunda yukarıdaki 

ilkeler temelinde kaderlerinin belirlenmesini talep etmektedirler. 

Delegeler, bu memorandumun Paris'teki İngiliz barış delegasyonu başkanına telgrafla 

gönderilmesini talep ediyor. 

30 Mayıs 1919 tarihli ikinci telgraf, Büyük Britanya’nın mandater devlet olması isteniyor 

başlığını taşıyordu. Devamında,  Büyük Britanya'yı mandateri haline getirerek Türkiye'yi 

kurtarmaya ikna etmeyi amaç edinen hareket güçlendiğini bildiriyordu.  

2-3 Temmuz 1919 tarihlerinde gönderdiği telgraf ise Barış konferansına delegasyon 

başlığını taşıyordu. Devamında, Amiral Calthorpe’un, Fransız yüksek komiserinin, Yüksek 

Konseyin barış konferansına bir Türk heyeti göndermeyi kabul ettiği konusunda 

bilgilendirildiğini ve sadrazamın kendisine, kendisinin ve eski sadrazam Tevfik Paşa’nın tam 

yetkili olacaklarını bildirdiğini söylediği belirtiliyordu.  

31 Mayıs 1919 tarihli telgraf ile bu sefer Amiral Calthorpe, İngiliz yetkili Mr.Morhan 

tarafından İzmir’den çekilen telgraftaki haberleri naklediyordu. Telgrafta; “… Yunanlılar, 27 

Mayıs'ta Aydın'ı, 29 Mayıs'ta Ayvalık'ı olaysız bir şekilde işgal ettiler; Türkler Ayvalık’tan 

geri çekildiler ve bu çekilmede rasgele ateş açıldı. Kasabada kan dökülmedi veya yağma 

olmadı. 

Amiral Calthorpe, Babıali'den Yunan birliklerinin Ayvalık'ı çıkardığına dair bir not 

aldığını bildiren bir telgraf (No: 1166) almıştı. Türk hükümeti daha önce hiçbir imada 

bulunmamış olmasına çok şaşırmıştı. İzmir'de yaşanan trajik olayların etkisinde kalan yöre 

halkı, evlerini savunmak için olay yerindeki birlik birliklerinin yardımına koşmuş ve Yunan 

birlikleriyle çatışma yaşanmıştı. Akan kan ancak içişleri ve savaş bakanlarının tekrarlanan 

emirleriyle durdurulabilirdi. 

Türk hükümeti kendilerini kışkırtan bu işgallerin hiçbirisini tanımadığını belirtti. Türk 

topraklarının parça parça parçalanmasının, zaten aşırı heyecanlı olan Türk halkının çilesini en 

üst düzeye çıkardığını belirterek, böylesine üzücü bir durumun sonuçlarından kaçınmak için 

büyük devletlerin sorumluluklarının olduğunu da sözlerine eklediler. Barış konferansı ile 

bütün meseleleri kesin olarak çözülene kadar, Yunan birliklerinin daha da ilerlemesini 

gecikmeksizin kontrol etmek gerektiğini belirttiler.  

Amiral Calthorpe’un 01 Temmuz tarihli telgrafı (No:1175), Ödemiş Türkleri ve Yunanlılar 

başlığını taşıyordu. Telgrafta; Ödemiş Türklerinin, Yunan hatlarına, Ödemiş üzerine ilerleyen 

birliklerine direneceklerini Yunanlılara bildirmek için karma bir komisyon gönderdiklerinin 

bildiriyorlardı55.  

02 Temmuz 1919 tarihli telgrafı (No:1183) ile Mr. Morgan tarafından 01 Temmuz 1919 

tarihinde kendisine çekilen telgraf hakkında bilgilendirme yapıyordu. Yunanlılar ve İtalyanlar 

başlıklı telgrafta, Yunan komutanı tarafından Mr. Morgan’a yapılan bilgilendirme ile 

Çerkesköy’ün işgali sırasında bir İtalyan subayın 50 adamı ile birlikte bölgeye geldiklerini ve 

gerekirse kuvvet kullanmak pahasına kendilerine ülkenin batısındaki demiryolları İtalya’ya ait 

olduğu için Çerkesköy’ü işgal emri verildiğini söylediğini, Yunan komutanının, gereksiz yere, 

Scala Nova semtinin komutasındaki İtalyan subaya, olup bitenler karşısında, Yunan 

demiryolunun güvenliği için Çerkesköy'ün kesinlikle gerekli olduğunu bildirdiğini, ancak, 

İtalyanların dost ve müttefik olarak bölgeye girmek istemeleri durumunda ortak bir işgali 

 
55 CAB 24/145/63, 05 Haziran 1919. 
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kabul edeceklerini ve Yunan ve İtalyan hükümetlerinin kararına kadar birliklerini geri 

çekeceğini bildirdiğini belirtiyordu56.  

Sonuç 

Yunanistan’ın Paris Barış Konferansı’nda alınan karar gereği İzmir’i işgali, İtilaf 

Devletleri’nin başat gücü İngiltere kamuoyunda geniş yankı bulmuş özellikle işgal sürecine 

kadar Batı Anadolu’da Türklerin Rumlara eziyet ettiği, yerlerinden ettiği gibi Atina menşeili 

ajansların haberlerine atıfta bulunularak Yunanistan’ın Batı Anadolu’da yapacağı harekâtın 

kamuoyu nezdindeki zemini hazırlanmış olmuştu. İşgal süreci ile birlikte Yunan harekâtı gün 

gün İngiliz basınında yer almış sonrasında Temmuz 1919 aylarına Venizelos ile Yüksek 

Konsey arasında yapılan görüşmeler ve Yunanlıların başlattığı harekâtın sınırları tartışılmaya 

başlanmıştı. Bundan sonraki süreçte gerek kendi içlerindeki muhalefet gerekse de İzmir’in 

işgaline dominyonları ve hükümranlıkları altındaki Müslümanların tepkilerini de dikkate 

alarak daha temkinli yaklaşmışlar ve Yunanistan’ın işgalinin sınırlarının belirlenmesine ve 15 

Mayıs 1919 Yunanistan’ın İzmir çıkarması sürecinde işledikleri savaş suçları kamuoyunda 

yerini bulmuştur. Daha sonraki süreçte ise Batı Anadolu’daki Yunan işgaline karşı millî 

hareketin tepkileri ve yaşanan olaylara yönelik gerek dış basın gerekse de İngiltere’nin 

bölgede görev yapmış devlet adamlarının değerIendirmeleri genişçe yer bulmuştur. 

Çalışmamızda, özellikle bazı basın organlarının mümkün olduğunca olan olayları tüm 

çıplaklığı ile verirken bazı basın yayın organlarının ise devamlı surette Yunan işgal sürecini 

meşrulaştırmaya yönelik Atina kaynaklı haberlere yer verdikleri gözlerden kaçmamıştır.  
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ULUSAL SAVAŞ’TA İZMİR HEDEFİ VE SÖZ VERİLEN ÖDÜLLER 

Kemal Arı 

Balıkesir’de çıkan, “İzmir’e Doğru” gazetesinin adı, yalnızca bir rastlantı sonucu 

konulmuş değildir. Gazetenin adı olan bu deyim, Türk Ulusu’nun topluca savaşımı olan 

Ulusal Kurtuluş Savaşı’nın bir ereği gibidir. Ulusal Kurtuluş Savaşı’nda gerek resmi 

söylemlerde ve birçok edebi metinde dile getirilen “İzmir’e ulaşmak” özlemi, İzmir’in 15 

Mayıs 1919 günü Mondros Bırakışması kararlarına aykırı olarak haksız ve kanlı biçimde İtilaf 

Devletleri’nin kışkırtmacı desteğindeki Yunan Ordusunca işgal edilmesinden sonra da sıklıkla 

yinelenmiştir. Öyle ki bu özlem zaman içinde sanki toplumsal bir “mitos”a dönüşmüş; 

neredeyse Türk tarihinin eski bir geleneğine dayanan “Kızılelma” kavramı ile özdeşleşmiştir1. 

Böylece hem bireysel anlatılarda hem de toplulukların önünde, sürekli olarak bu özlem dile 

getirilmiştir. Bunda toplumsal belleğin geçmişle ilintili olarak geliştirdiği sezgi gücünün 

oldukça etkili olduğunu söyleyebiliriz. Öyle ki; resmi anlatı ve belgeler, ulusal savaşın genel 

amacını 28 Ocak 1920 tarihli Misak-ı Milli ile dile getirirken; toplumsal bellek, kuramsal 

anlatıların üzerine çıkarak, bütün ulusal erekleri neredeyse İzmir’e ulaşma isteği ve düşü ile 

özdeşleştirmiştir. İzmir’e ulaşmak; bu eski Türk ata yurdunu yeniden ele geçirmek, sanki 

bütün sorunların bittiğinin simgesel bir anlamını taşıyormuş gibi bir algı düzeyine 

yükseltilmiştir. 

Bu nedenle; bu toplumsal istencin iz düşümlerini ulusal savaşın değişik evrelerinde 

kimi söylemlere, kimi davranışlara ve girişimlere açıkça yansıdığını ve birçok yerde bu 

özlemin dile getirildiğini görürüz. Bu isteğin ve özlemin yalnız düşünce, duygu, davranış ve 

tavırlarda değil; kimi tarihsel olay ve olgulara yansıdığını da bilmekteyiz. Bunun en önemli 

kanıtı hiç kuşku yok ki; 7 Ocak 1922 tarihinde, Türk Ulusal Savaşı’nın odağı olan Ankara’ya, 

Buhara’dan gelen bir kurulun yanında getirdiği Büyük Türk Emiri Timur’a ait olduğu 

söylenen kılıcın ve onun çevresinde biçimlenmiş, örüntülenmiş ve gelişmiş olaylar dizgesinde 

görülür. 

Bilindiği gibi 1922 yılının başlarında Türk Ulusal Savaşı, Türk-Yunan savaşı imiş gibi 

görülen, ancak koskoca bir emperyalist dünyaya karşı, Türk ulusçularının verdiği bu 

bağımsızlık ve özgürlük savaşının, önce yapısı ve niteliği üzerine kimi kuşkular varken, 

bunlar gittikçe açıklığa ermiş, sonra da bu savaşımın başarıya ulaşıp ulaşamayacağı 

konusundaki kuşkular dağılmıştı. Karamsarlık yerini iyimserliğe, umutsuzluk umuda 

dönüşmüş; duygu dünyalarında canlanan bu duygular, savaşıma yepyeni bir anlam ve nitelik 

vermişti. Artık, Türk Kurtuluş Savaşı’nın tarihsel konumu ve niteliği daha çok belirginlik 

kazanmaktaydı2. 30 Ekim 1918’de Mondros Bırakışması’nın imzalanmasından sonra, öz Türk 

yurdu olan Anadolu’nun haksızca işgalinin başlaması ve bu işgallerle birlikte birçok yurt 

köşesinin sömürgecilerin kirli çizmeleri altında çiğnenmesi; bu haksız işgallere karşı, Türk 

ulusunun kendi öz bağrından kopan ulusal güçlerin ulusal savaşa başlamalarından bu yana; 

artık savaşım çok daha örgütlü ve bilinçliydi. Amaçlar daha bir açıklık kazanmış, Türklerin ne 

istedikleri ve bu istekleri yönünde ne denli kararlı oldukları ortaya çıkmıştı. 19 Mayıs 1919 

günü, Mustafa Kemal Paşa 9. Ordu Müfettişi (Sonradan 3. Ordu) olarak Samsun’da Anadolu 

topraklarına ayak basmış; bir yandan ulusu, karşı karşıya kaldığı tehlikelerden haberdar etmek 

için adımlar atıp, gerekli temaslarda bulunurken, öte yandan ulusal cephenin oluşması ve 

ulusal savaşın örgütlenme aşamalarını tamamlamak için büyük bir çaba göstermişti. O, bu 

 
 Prof. Dr., Dokuz Eylül Üniversitesi Atatürk İlkeleri ve İnkılap Tarihi Enstitüsü, kemal.ari@deu.edu.tr, ORCID 

ID: 0000-0002-5013-1231. 
1 Kemal Arı, Üçüncü Kılıç; İzmir’in Kurtuluşu ve Yüzbaşı Şerafettin, İzmir 2012, s. 110. 
2 Nejat Kaymaz, Türk Kurtuluş Savaşı’nın Tarihsel Konumu ve Niteliği, Belleten, C.40/160 (Ekim 1976), s. 599-

616. 
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uzun soluklu uğraşıda; önce Havza’da bir mitingin toplanmasına ön ayak olmuş; Amasya’da 

hazırlayıp ulusa duyurduğu genelgede ulusal ihtilal hareketinin ereklerini ve stratejisini ortaya 

koymuş; sonra da önce Erzurum, ardından Sivas Kongrelerinin toplanmasına katkı sunup, bu 

ortamlarda önemli kararlar alınmasına öncülük etmişti. Sonunda; 23 Nisan 1920 günü 

Ankara’da Büyük Millet Meclisi açılmış, ardından da bu meclis, hızla örgütlenerek kendi 

bütçesini yapmış, idari örgütlenmesini gerçekleştirmiş ve ulusal orduyu kurmuştur3. Düzenli 

ordunun kurulmasıyla birlikte, Yunan ordusunun ilerleyişine o aşamaya dek adına Kuvay-ı 

Milliye dediğimiz yerel ve sivil güçlerle karşı çıkılırken; bu kez düzenli ordu ile direnişe 

geçilmiş; Yunan ilerleyişi önce Birinci İnönü’de, ardından da İkinci İnönü Muharebesi’nde 

ters yüz edilmiştir. 1921 yılının Temmuz ayında Yunan Ordusunun genel bir saldırıya 

başlamasıyla Eskişehir-Kütahya Savaşları gerçekleşmiş; ilerleyen düşmana karşı çetin 

muharebeler verilmesine karşın düşman ancak Sakarya Nehri’nin doğusunda durdurulabilmiş; 

Türk Ordusu’nun yaygın bir alanda, çok yönlü çetin direnişi sonrasında ve büyük kayıplar 

karşılığında geri çekilmek zorunda bırakılmıştır.  

1921 yılı bitip de günler 1922 yılına doğru evrilirken, genel olarak Türk direnişinin 

ardında böylesine bir başarı vardı. Sakarya Savaşı’nın Türkler açısından başarıyla bitmesi ve 

Türk Ordusunun çok önemli bir üstünlük elde etmesiyle birlikte, tüm yurtta olduğu gibi, dost 

ve kardeş halklar arasında da yoğun bir sevinç oluştu. Anadolu’daki savaşımın genel bir 

utkuyla sonuçlanacağına, Türk Ordusu’nun Anadolu’nun en batısında yer alan İzmir’e kadar 

düşman ordusunu geri çekilmeye zorlayacağına ve İzmir’in Yunan Ordusu’ndan geri 

alınacağına olan inanış arttı. Ülkenin her yerinde oluşan coşku ve artan umutlar, dalga dalga 

Türkiye’nin ötesindeki dost ve kardeş ülkeler arasında da yayılıyordu. Ülkenin her yanında 

zafer üzerine gösteriler yapılıyor, Başkomutan Gazi Mustafa Kemal Paşa’ya kutlama 

mesajları gönderiliyordu. Bu gösteriler, aynı ölçüde olmasa da yurt dışında da görülüyor; 

Büyük Millet Meclisi’ne ve Gazi Mustafa Kemal Paşa’ya mektup ve mesajlar geliyordu4. 

Anadolu’daki ulusal örgütlenmeye ve askeri savaşıma kuşkuyla bakan kesimlerin kuşkuları 

büyük ölçüde dağıtmış; duraksama ve beklemeyle geçen dönem sona ermiş; bu kesimlerde 

artık Türklerin gerçek temsilcisinin Büyük Millet Meclisi Hükümeti olduğu inancıyla, Ankara 

ile temas kurmak eğilimi artmıştı. Şimdi artık bu tür halklar ikili ilişkilere girmek ve 

Ankara’ya kendileri adına temsilciler göndermek çabasına yönelmişlerdi.  

İşte bu Ankara Hükümeti ile dayanışmaya geçmek ve ilişki kurmak isteyen 

devletlerden birisi de Buhara Cumhuriyeti’ydi. Buhara o tarihlerde bağımsız bir devlet olarak, 

Sovyetler Birliği’nin içinde yer alıyordu. Cumhurbaşkanı da Osman Hoca (Koca, Kocaoğlu) 

idi. Tam da Enver Paşa’nın Buhara’da bulunduğu o günlerde; Buhara Hükümeti, Buhara 

hazinesinden üç adet kılıç seçmiş; bu üç kılıcın yanına bir de Kur’an-ı Kerim koymuş; ayrıca 

astragan/deri giyim eşyaları ve kalpaklar da ekleyerek, bir kurul tarafından Ankara’ya 

göndermişti. Kurul, 1921 yılının son günlerinde İnebolu’dan karaya çıkmış; sonra karlarla 

kaplı yolları aşarak, Ankara'ya gelmiş ve 7 Ocak 1922 günü, Büyük Millet Meclisi binasında 

Mustafa Kemal Paşa ile görüşmüştü. Kurul, yanında getirdiği kılıçlardan birini Başkomutan 

Gazi Mustafa Kemal Paşa’ya, ikincisini de Garp Cephesi Kumandanı İsmet Paşa’ya verdi. 

Üçüncü kılıcı ise İzmir’e ilk girecek olan “Fatih” e vermek üzere Mustafa Kemal Paşa’ya 

teslim etmişti. Bu kılıcın ve Kuran’ın, ünlü Türk emiri Timur’a ait olduğu söyleniyordu. 

Sakarya Savaşını kazanan milli ordunun, yakında İzmir’e de gireceği söyleniyor; bu “muazzez 

seyfin”, yani kutsal kılıcın İzmir’e ilk girecek fatihe verilmesi rica ediliyordu. Mustafa Kemal 

Paşa bu değerli “yadigârı almaktan çok etkilenmiş ve bunu iki kardeş ve dindaş halkın 

dayanışmasının güzel bir örneği olarak görmüştü. Gazi kurulun önünde bir konuşma yaparak, 

 
3 Kemal Arı, “İstiklal Harbi’nde Türk Ordusunun Yapılanması ve Düzenli Orduya Geçiş”, Türk İstiklal 

Harbi’nde Kuvayı Milliye, Düzenli Ordu ve Cepheler: 16 Mayıs 2014, Gnkur. Yay., Ankara 2014, s. 1-12. 
4 Bilal Şimşir, İngiliz Belgeleri ile Sakarya’dan İzmir’e: 1921-1922, Bilgi Yayınevi Ankara, 1989. 
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“karındaş Buhara Cumhuriyeti”nin bu dileklerinden çok mutlu olduğunu, milli ordunun 

yakında İzmir’e de gireceğini, İzmir’e ilk girecek fatihe bu kılıcı vermekten büyük bir 

mutluluk duyacağını belirtti5. Sonra da Büyük Millet Meclisi’nde, milletvekillerinin önünde 

yaptığı bir konuşmada Buhara’dan gelen kurulun dileklerinden söz ederek, duygularını orada 

da dile getirdi. Bu “Muazzez Seyf’i” İzmir’e girecek ilk fatihe vermekten büyük bir onur 

duyacağını belirtti. Ardından da Timur’a ait olduğu söylenen bu kılıç, Batı Cephesi 

karargahına teslim edildi6. 

Bu olay duyulduğunda, Türk ordusunda görev yapan subaylar arasında büyük bir 

heyecan yarattı. Burada sözü edilen Fatih’in sonraki süreçte yaşananlara bakıldığında, Türk 

ordusunda görev yapan zabitanı, yani subayları kastettiği anlaşılıyor. İşte ordunun ana 

omurgasını oluşturan bu kesim arasında, İzmir’e ilk giren Fatih olmak isteği, birçok subayda 

görüldü ve sanki bu amaca ulaşmak bir müsabaka imiş gibi bir algı yaratıldı. Artık birçok 

subay ve birlik arasında bir müsabaka havası esiyor; onların rüyasını “İzmir Fatih’i” olmak, 

Mustafa Kemal Paşa gibi tarihi bir kahramanın elinden, yine Türk Tarihi’nin en önemli 

kahramanlarından birisi olan Timur’un kılıcını almak süslüyordu. Ancak bu kılıcın ve Timur 

adının hem Türk hem de İzmir tarihi açısından özel bir önemi daha vardı: İzmir, daha önceki 

dönemlerde zaman zaman, ancak süreli olarak Türklerin eline geçmişse de kalıcı biçimde 

1402’de, Timur’un Ankara Savaşı’ndan yengiyle çıkmasından sonra, İzmir’i Bizans ve 

Latinler ’in elinden almasıyla kalıcı olarak Türk kenti olmuş; o tarihten sonra Türklerin 

elinden çıkmamıştı. Tam beş yüz yıl… Ta ki 15 Mayıs 1919’a kadar… Ki o gün, Türk 

Tarihi’nin en kanlı ve acı günlerinden birisi yaşanmış; Yunanlıların kenti işgalinde ve hemen 

sonrası günlerde binlerce Türk’ün hunharca kanı akıtılmıştı. Şimdi denilmek istenen tam 

olarak şuydu: Nasıl ki bu kılıç, daha önce İzmir’i Türk yaptıysa, şimdi de işgal altında olan bu 

Türk yurdunu işgalden kurtaracak ve yeniden Türk yapacaktır… İşte şimdi büyük bir özlem 

ve ülkü içinde İzmir’e bir an önce ulaşmak yönünde Türk subayları ve askeri birlikleri 

arasında adeta bir müsabaka havası yaratılmış oluyordu. 

O dönemi ele alan anı kitaplarında ve resmî belgelere yansıyan bilgilerde, İzmir’e ilk 

ulaşan kişi olma duygusu ve çabasına ilişkin birçok örnek bulmak olanaklıdır. Özellikle 5. 

Süvari Kolordusu Kumandanı Fahrettin Paşa (Altay) tarafından yazılan “İstiklal Harbinde 

Süvari Kolordusu” adlı yapıtta bunun pek çok örneğini bulmak olanaklıdır. O günlerin 

anılarını paylaşan birçok kişini yazdıklarında da bu değerlendirmenin yapıldığı görülür. 

Örneğin; İzmir’e nasıl girildiğini ve hükümet konağına Türk bayrağının nasıl çekildiğini, 

doğrudan bu eylemin birinci derecede öznesi olan Yüzbaşı Şerafettin Bey’in, (İzmir) ünlü 

gazeteci ve radyo yapımcısı Feridun Fazıl Tülbentçi’ye yazdığı bir mektupta şunları 

demektedir: 

- “Başkumandanlık Meydan Muharebesi’nin kazanılmasından sonra kahraman 

Türk çocuklarından müteşekkil Garp Cephesi ordularına mensup er, subay ve 

kumandanların amaçları Başkumandan Büyük Atatürk’ün ve çok kudretli Garp 

Cephesi komutanı millî şefin: ‘Ordular hedefiniz Akdeniz’dir’ mealindeki 

emirlerini herkesten evvel yerine getirmek için birbirleriyle müsabaka 

edercesine İzmir’e doğru akmak” olduğunu söyler”7. 

Mustafa Kemal Paşa da Türk süvarilerinin ve piyadelerinin Büyük Taarruzdan 

sonra, Türk ordusuna bağlı birliklerin İzmir’e doğru yürüyüşlerini anlatırken şu 

cümleleri kullanır: 

 
5 Arı, qge., çşt syf. 
6 Arı, age., çşt. syf. 
7 9 Eylül 1922 Günü İzmir’e Nasıl Girildiğine İlişkin Albay Şerafettin Bey’in Feridun Fazıl Tülbentçi’ye 

Mektubu7: https://archives.saltresearch.org/handle/123456789/26514 
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 - “Diyebilirim ki, süvari fırkalarımızla piyade kıtaatımız düşmanı ezip İzmir’e 

yürümekle birbirleriyle müsabaka etmişlerdir. İzmir rıhtımına süvarilerimizin 

kılıçları denizde teressüp ederken piyadelerimiz Kadifekale’de Türk bayrağını 

semaya yükselttiler “8. Yine ona görü büyük orduların yürüyüş günde 20- 25 

kilometredir. “Binaenaleyh askerlerimize İzmir’e kavuşmak için her gün bu 

mesafeyi kat ettiren kuvvet membaını ne ulvi bir vatan aşkı olduğunu anlamak 

müşkül değildir”9.  

Fahrettin Paşa’nın belgelerle desteklenmiş “İstiklal Harbimizde Süvari Kolordusu” 

adlı anı kitabında daha Sakarya Savaşı günlerinden şöyle bir örnek verilir: O günlerde henüz 

miralay, yani albay rütbesindedir. Olasılıkla da 13 Eylül 1921 günüdür. Miralay Fahrettin Bey 

Uzunbeyli köyündedir. Altındaki komuta kurulu ile birlikte köylülerle konuşmaktadır.  Üç 

hafta önce burada Yunan birlikleriyle bir muharebe olmuştur; Türk süvarileri alınan ani bir 

buyrukla buradan çekilmek zorunda kalmışlardır. Oysa o gün, Yunan Orduları Başkomutanı 

General Papulas’ın burada olduğu sonradan öğrenilmiştir. Konuşulan konu budur ve köylüler 

Miralay Fahrettin Bey’e bu konuyu anlatmaktadırlar. Böyle bir sahne ortasında bir ara doğu 

tarafından atının üzerinde dolu dizgin, tozu dumana katarak bir süvari zabitinin geldiği örülür. 

Gelen kişi genç bir kurmay olan Yüzbaşı Şükrü’dür. Sonradan “Sökmensüer” soyadını da alıp 

ünlü bir siyasetçi kimliği edinen bu subay; Miralay Fahrettin Bey’e rütbesinin yükseltildiğini 

ve “Paşa” olduğunu müjdeler. Artık Miralay Fahrettin Bey, Ferik Fahrettin Paşa olmuştur. O 

günlerde Türk ordusunda sayıları çok az olan paşalar arasında yer almak, elbette Fahrettin 

Bey için büyük bir sevinç nedenidir. O, bu sevinçli anın bir anısı olarak yedeğindeki binek 

atını Şükrü Bey’e armağan etmek ister. Şükrü Bey, bu armağanı tek bir koşulla alabileceğini 

belirtir. Bu koşul da “İzmir’e ilk girecek subaylar arasında bu at üzerinde bulunmak fırsatının 

kendisine” verilmesidir. Sonradan Beşinci Süvari Kolordusu Hareket Şubesi Müdürlüğü’ne 

getirilen Şükrü Bey, gerçekten de 9 Eylül 1922 günü, İzmir’e bu at üstünde ilk girenler 

arasında bulunmuş ve o gün içinden geçmiş olan dileği, bir anlamda bu olayla kabul 

edilmiştir10. 

Altay, Buhara’dan gelen kılıçlarla ilgili de şu bilgiyi veriyor.  1 Nisan 1922’de süvari 

kolordusuna bağlı birlikler, Ilgın’da bir manevra yapmışlardır. Bu manevrayı Başkomutan 

Mustafa Kemal Paşa ile Cephe Komutanı İsmet de izlemiş ve birlikleri birlikte 

denetlemişlerdir. Yanlarında Rus ve Azerbaycan sefirleri ve ateşemiliterleri de vardır. 

Tatbikat sırasında bir de Başkomutan’ın önünde geçit töreni yapılmıştır. O zamanlar dünya 

devletleri içinde Türkiye’nin dostları olarak görünen yalnızca bu ülkelerdir. Bu manevrada 

yaklaşık on bin atlı dört nala geçmiş ve resmi geçit gerçekleştirmişlerdir. Gazi’nin önünden 

geçen her subay ve er onun takdirini kazanmış; gözlerinde ümitle parlayan bir enerji 

doğmasına neden olmuştur.  

Bu tören sırasında, o güne ait kimi resimlere de yansıdığı gibi, Gazi’nin boynunda asılı 

bir kılıç vardı. İşte bu kılıç, Buhara’dan getirilmiş olan kılıçtı. Altay kitabında bu kılıcın, 

Azerbaycanlılar tarafından hediye edilmiş, gümüş kaplı eski bir kılıç olduğunu söylüyor; 

ancak doğrusu, Buhara’dan gelen ve yukarıda sözü edilen kılıçtır. İşte bu kılıç için Altay, 

Gazi için; “(bu) kılıcı daha sonra bana vermek lütfunda bulunmuşlardır. Ben bu kılıcı yine 

kendisi tarafından verilmiş soyadım gibi bütün istikbal Altaylarına yadigâr bırakmakla iftihar 

duymaktayım” demektedir11. Öteki kılıç ise hep İsmet Paşa’da kalmış; onun Ankara’da 

Pembe Köşk diye bilinen ve vakıf haline getirilen evinde uzun süre korunmuş ve 

sergilenmiştir. 

 
8 Otuz Ağustos Hatıraları, Sel Yayınları, İstanbul, s. 94. 
9 Otuz Ağustos Hatıraları…, s. 94. 
10 Fahrettin Altay, İstiklal Harbimizde Süvari Kolordusu, İnsel Kitabevi, ty., s. 34. 
11 Altay, age. s. 38. 
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İzmir’e ilk giren kişi olma isteğini en canlı biçimde Yıldırım Kemal örneğinde de 

görüyoruz. Yıldırım Kemal Bey, İzmirlidir İzmir İşgal edilince, ulusal savaşa katılmak için 

İzmir’den ayrılmış; Manisa, Balıkesir ve Bursa cephelerinde savaşmıştı. Denizli, Çal, Çivril, 

Afyon’daki muharebelerden sonra, Sakarya Savaşı’nda da yer almıştı. Son derece atılgan, 

çevik ve neşeli bir gençti. Ardı ardına savaşlar nedeniyle zayıf düşünce; doktorlar onu Konya 

Hastanesi’ne göndermişlerdi. Bir süre orada kalmış, tedavi görmüştü. Sanki Büyük 

Taarruz’un başlayacağını sezmiş gibi, 24 Ağustos 1922 günü hastaneden kaçmış ve cepheye 

doğru harekete geçmişti. O cepheye doğru hareket etmişken, ordu da harekete geçmişti. 

Süvari kolordusuna bağlı birliklerin 27 Ağustos 1922 günü Yunan askerlerinin elinde bulunan 

Küçükköy’e bir saldırı yaparak, bu istasyonun ele geçirilmesi yaşamsal bir önem taşıyordu. O 

gün Fahrettin Paşa da Küçükköy yakınlarında, Akçaşar tepesindeydi. Birden karşısında 

Yıldırım Kemal’i gördü. Doğal olarak şaşırdı. Paşa’nın karşısında genç teğmen şunları 

söylüyordu: 

- “Taarruz haberini alır almaz, trene atladım, geldim”  

Altay’ın dediğine göre; her zaman karargâh arkadaşlarına neşe saçan bu İzmir 

çocuğunu Paşa takdirle karşıladı. Muhafız süvari bölüğünde görev yapmasını isteyen 

Fahrettin Paşa’ya şunu söylemişti Yıldırım Kemal: 

- “Kılıcımı sallayarak İzmir’e en önde girmek isterim; beni en ilerideki bir alayla 

göndermenizi rica ederim”  

Paşa da onu bu isteği nedeniyle İkinci Tümen’in İkinci Alayı’nda görevlendirdi. Bu 

alay, Küçükköy’de muharebeye girmişti. Alaya katılmak için giden Yıldırım Kemal’den iki 

saat sonra haber geldi. O, Paşa’nın deyimiyle bu “vatan yavrusu” Küçükköy İstasyonu’na 

hücum ederken, şehit düşmüştü. Süvariler sonradan İzmir’e girdiklerinde, şehit Yıldırım 

Kemal’in babası oğlunun da arkadaşı olan subaylara, oğlunu soruyordu12.  

Kanlı muharebelerden sonra, 30 Ağustos 1922 günü Türk Ordusu Yunan Ordusu’nu 

imha etmiş; kılıç artıkları perakende biçimde İzmir yönünde çekilmeye başlamışlardı. Artık 

süvariler, İzmir kapılarına dayanacak olmanın heyecanı içindeydiler. Artık onlar, yüksek sesle 

memleket havaları ve zafer şarkıları söylüyorlardı. Sesleri sabahın Akdeniz rüzgarlarına 

karışıyor, atların kişnemelerine nal sesleri eşlik ediyor; bu sesler tatlı bir ahengi 

tamamlıyorlardı. Özellikle 5 Eylül gecesinde gerçekleşen tatlı yürüyüşü tanımlamaya olanak 

yoktu13. Artık Türk kentleri ve öteki yerleşim yerleri ardı ardına Yunan işgalinden 

kurtarılıyorlardı. 8 Eylül günü Türk süvarileri, Manisa’yı kurtardıktan sonra, Manisa’yı İzmir 

Bornova’ya bağlayan Sabuncıbeli’ne dayanmışlardı. 9 Eylül günü, sabah saat 5’te 20. Alay 4. 

Bölüğü’nden Mülazım-ı Sani (Teğmen) Enver komutasındaki keşif kolu, düşmanın 

buralardan çekildiğini gördü. Genç teğmen ileri yürüyüşünü sürdürdü ve bir tepeye çıktı. 

Tepeye çıkar çıkmaz olağanüstü bir görüntüyle karşılaştı. Sabah güneşi doğuyor; güneşin tatlı 

ışıkları altında İzmir ve körfez bütün güzelliğiyle uzanıyordu.  Güzel İzmir, önündeki mavi 

sularıyla Akdeniz ve bunları çevreleyen latif yeşilliklerle yüksek dağlardan oluşan bir doğal 

tablo gibiydi. Enver Bey, Başkumandan Mustafa Kemal Paşa’nın verdiği Akdeniz’e ulaşma 

emrini ilk kez kendisinin yerine getirdiğini düşünerek, heyecan içinde raporunu yazmaya 

başladı. Ancak o daha raporunu gönderemeden, arkadaki birlikler onun bulunduğu noktaya 

ulaştı14.  

Bu hevesi yaşayan bir başka kişi de İzmir’li Suphi’dir. Bu kişi süvari kolordusunda 

çarpışan bir milis subayıydı. Çarpışmalar sırasında bir kolunu yitirdiği için; “Çolak Suphi” 

 
12 Altay, age., s. 49. 
13 Altay, age., s.59. 
14 Altay, age., 65. 
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olarak tanınıyordu. Manisa kurtulduktan sonra, Birinci ve İkinci Tümen birlikleri 

Sabuncubeli’ni tutmuşlarken, Suphi Bey İzmir’e ilk giren kişi olmak hevesiyle birliğinden 

habersiz ve yalnız olarak ilerlemiş; ancak üzerine ateş atılarak “İzmir’in bu yavrusu da 

bugünkü şehitler arasına katılmış”tı15.  

İzmir’e süvariler, üç ayrı yönden giriş yaptılar. 14. Tümen, Menemen Boğazı’nı 

geçerek, Karşıyaka üzerine yürümüştü. Birinci ve İkinci Tümenler de Manisa-Bornova’yı 

birbirine bağlayan Sabuncugediği denilen noktadan ilerleyişlerini sürdürdüler. 8 Eylül’ü 9 

Eylül’e bağlayan geceyi iki tümene bağlı birlikler, Sabuncubeli sırtlarında geçirmişlerdi. O 

gece, daha riskli olacağı düşünülerek yürüyüş durdurulmuş ve sabah erkenden İzmir’e girmek 

değerlendirilmişti. Bu nedenle sabah erkenden, iki bölükten oluşturan bir müfrezeye öncü 

(Pişdar) görevi verildi. Bu müfrezenin başına da Yüzbaşı Şerafettin geçirildi16. Önce 

Sabuncubeli’nden birkaç top atışı yapıldı. Sonra da süvariler yürüyüşlerine başladılar. Hızla 

yamaçlardan inildi; Bornova ovasına ulaşıldı. Kimi silah atışlarına ve direnme çabaların 

karşın, Şerafettin Bey kumandasındaki bölükler, Bornova’ya girdi17. Sokaklardan geçilirken, 

Rum evlerinden üzerlerine ateş ediliyordu. Aynı dakikalarda Karşıyaka yönünde ilerleyen 

birlikler de ilerleyişlerini sürdürüyorlardı. Bornova Hükümet konağına girildikten sonra, İzmir 

üzerine yürüyüş sürdürüldü. Bornova’daki bu çarpışmalarda Yüzbaşı Şerafettin’in atı 

yaralanmıştı. Atını değiştiren genç yüzbaşı, müfrezesine ilerleme emri verdi. Böylece 

Bornova İzmir yolu üzerinde ilerlendi. Yollarda birçok yerden üzerlerine ateşler edildiyse de 

buna pek aldırılmadı18.  Halkapınar’a gelince, burada bulunan bir un fabrikasından süvari 

müfrezesinin üzerine ateş edildi. Şerafettin Bey, sekiz eri yaya olarak müfrezenin önünden 

yürüterek, güvenlik önlemi aldırılmıştı. Açılan ateşle, bu erlerden dördü cansız yere düştü ve 

şehit oldular. Yere kanlar içinde düşen bu kutsal Anadolu çocuklarının cesetleri önünde 

Yüzbaşı Şerafettin, her birinin başlarının birer ok gibi İzmir’e doğru yattıklarını gördü. 

Şerafettin’in hissettiğine göre; sanki onlar “Bizim için durmayın, ilerleyin” der gibilerdi. 

İzmir’in kucağına girdikleri anda bu uğurda canlarını veren bu dört kişiden üçü Akşehirli 

Bekiroğlu Mehmet, Antalya’lı Ömeroğlu Hakkı, Nevşehirli Ahmetoğlu Seyit Ahmet’ti. Onlar 

oracıkta canlarını vermişlerdi. Sonradan İzmir halkı onlara bir anıt yaptırdı. Dördüncü süvari 

ise ağır yaralı olarak hastaneye kaldırıldı ve orada öldü. Artık öncü alayının durmaya hiç 

niyeti yoktu. Önce alay, bu dört şehittin cesetleri üzerinden atlayarak geçti; fabrikada kimseyi 

bulamadı. Arkadan gelmekte olan tümen ise Mersinli, yanında yirmi bir yunan subayıyla 

binden çok erden oluşa bir düşmanı tutsak etmişti. Tümen komutanı bunlardan ele geçirdikleri 

bir otomobile binerek, hükümet konağına doğru ilerliyordu19.Yarbay Reşat Bey ise Tuzakoğlu 

un fabrikasının bulunduğu yere geldiğinde fırka kumandanlığından aldığı emir üzerine 

yönünü Kadifekale’ye döndü. O sırada Şerafettin Bey de iki bölüğüyle hükümet konağına 

doğru gitti20. 

Kordon’u düzenli bir yürüyüşle geçen süvariler, Pasaport’un önüne geldiler. Burada 

müfrezesinin başında, atının üzerinde yürüyen Yüzbaşı Şerafettin’in atının ayaklarına bir 

bomba atıldı. Atı hemen öldü, yüzbaşı da boynundan ve vücudunun değişik yerlerinden 

yaralandı. Hızla yarası sarıldı; atını yedekteki atlardan birisiyle değiştirdi; sonra birliklerine 

dört nala emri verdi Şimdi süvariler yıldırım hızıyla Borsa’ya doğru aktılar. Saat 10.25 gibi 

hükümet konağının önüne geldiler. Bu arada bir genç öne çıkarak yanında getirdiği elle 

dikilmiş bir bayrağı Yüzbaşı Şerafettin’e uzattı. Şerafettin Bey, bayrağı koynuna soktu. 

 
15 Altay, age., s. 64. 
16 Otuz Ağustos Hatıraları…, s. 76. 
17 Otuz Ağustos Hatıraları…, s. 79-80. 
18Otuz Ağustos Hatıraları..., s. 80 
19 Altay, age., s. 66. 
20 Otuz Ağustos Hatıraları, s. 80. 
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Atından indi; süvariler tarafından açılan ön kapıdan girerek, koşar adım merdivenlerden ön 

balkona çıktı. Ünlü gazeteci ve radyo yapımcısı Ferudun Fazıl Tülbentçi’ye yazdığı 

mektubunda, bu süreci şöyle anlatıyordu: 

“Başkumandanlık Meydan Muharebesi’nin kazanılmasından sonra kahraman Türk 

çocuklarından müteşekkil Garp Cephesi ordularına mensup er, subay ve kumandanlarının 

amaçları Başkumandan Büyük Atatürk’ün ve çok kudretli Garp Cephesi komutanı millî şefin: 

“Ordular hedefiniz Akdeniz’dir” mealindeki emirlerini herkesten evvel yerine getirmek için 

birbirleriyle müsabaka edercesine İzmir’e doğru akmak olmuştu. Bu hale rağmen emri Garp 

cephesi ordularında herkesten evvel yerine getirmek yukarıda arz edilen müfrezeme ve bunun 

atılgan kumandanı süvari Yüzbaşı Şeref’e nasip oldu. Şimdi bundan sonra İzmir’in istirdadı 

(kurtarılması) için cereyan eden vakayi’i (gerçekleşen olayları) söylüyorum: Halen orgeneral 

bulunan Fahrettin Altay’ın kumanda ettiği süvari kolordusuna mensup halen Erzurum 

Milletvekili olan General Zeki’nin İkinci Süvari Tümeni 8. 9. 1922 gecesini Sabuncubeli’nde 

geçirmişti (Manisa ile Bornova arasında). Mezkûr tümen 9 sabahı harekete geçerken Filibeli 

Binbaşı Reşat Bey’in kumandasındaki (halen emekli) süvari dördüncü alayını öncüye memur 

etmişti. Bu alayı da emniyeti için alay kumandan muavini olan Yüzbaşı Şeref’in komutasında 

olarak bir bölüğünü ilerisine sürmüştü. Yüzbaşı Şeref’in kumanda ettiği bu müfreze 

Bornova’da sokak muharebeleri yaparak Bornova’yı işgal etti ve Yüzbaşı Şeref’in zati bir atı 

bu sokak muharebesinde kurşun yarasından öldü. Buradan sonra İzmir yolundan İzmir 

üzerine hareket edilmişti. Alay K21.  bu öncü müfrezesini bir bölük ile daha takviye etti.  Yolda 

her taraftan müfrezenin üzerine ateş yağmuru yağıyordu. Mersinli’de Karşıyaka’dan İzmir 

istikametine giden bir Yunan kolu ile ansızın karşılaştı. Bu süvari müfrezesi zerre kadar 

tereddüt göstermeden bu kolu yardı geçti. (Sonradan öğrenildiğine göre bu kol bir düşman 

piyade taburu imiş, daha arkadan gelen süvari 12.nci alayın birinci bölüğü ile karşılaşmış. 

Bunlara silah kullanmak istemiş ise de esir edilmiştir). Süvari Yüzbaşı Şeref’in öncü müfrezesi 

karşılaştığı her türlü tehlikeleri hiçe sayarak İzmir’i bir an evvel kurtarmak ve Akdeniz 

kıyısına herkesten evvel ulaşmak için yürüyüşüne devam ediyordu. Bu esnada Tuzakçıoğlu 

fabrikasının önünde dört cesur erini şehit verdi. Buna da ehemmiyet vermeyerek yolları 

kapamış olan Rum muhacirlerin ve arabalarının arasından bin bir müşkülat ile geçerek 

Birinci Kordon’a çıktı. Birinci Kordon’da yüzlerce müsellah (silahlı) düşman subay ve erleri 

ile karşılaştı. Bu hareket esnasında ufacık bir tereddüt, bu kahraman müfrezenin bir anda yok 

edilmesi için kâfi idi. Bu tereddüt yerine müfreze kumandanı hiçbir şeye ehemmiyet vermez 

görünerek; kılıç çek, dört nal emrini verdi ve yürüyüşüne devam etti. Bu hal düşmanı 

uyuşturmuş ve yıldırmıştı. Bu kalabalık düşman er ve subayları evvela biraz direnmek 

istediler; fakat müfrezenin azimli ve şimşek gibi hareketi düşmanı yıldırdı ve sindirdi. Biraz 

daha ileride karantina binasının önünde süvari müfrezesi kumandanı Yüzbaşı Şeref’in üzerine 

bomba atıldı. (Burada asayiş için daha evvel karaya çıkmış bir İngiliz deniz müfrezesi vardı). 

Yüzbaşı Şeref’in bindiği atın karnı parçalandı ve kendisi de yüzünden ve omuzundan olmak 

üzere iki yerinden yaralandı. Bu esnada komutan Yüzbaşı Şeref’in yüzü ve üst başı kanlar 

içinde idi.  Bu hal dahi müfrezenin ve müfreze komutanının gözünü yıldırmadı. Aynı süratle 

şehrin merkezi olan hükümet binası ve kışla istikametine yürüyüşe devam etmişti. Hedefi de 

İzmir Türk halkından birisinin bile burnu kanamadan İzmir’i işgal etmekti. Hepimiz biliyoruz 

ki bu küçük süvari müfrezesi mukaddes amacına kavuştu. Bilhassa bugün ve bundan sonra 

İzmir ahalisinden birisinin bile malına, canına, şerefine tecavüz edilmesine meydan 

bırakılmadı. Görülüyor ki İzmir’i işgal eden süvari müfrezesi her türlü tehlikeyi, hatta bir 

anda mahvolmayı dahi göze alarak ve yıldırım süratiyle İzmir’e dalmak için ilerlerken adım 

başında kan dökülmüştür. Bununla beraber hedeflerine de muvaffakiyetle (kavuşmuştur. 

Nihayet müfreze saat 10 da hükümet ve kışlayı işgal etti. Yüzbaşı İskender’in bölüğü de 

 
21 Kumandanı 
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(Mumaileyh yedekti, halen Bilecik’tedir) Çeşme istikametinde sahil boyunca gönderdi. Yunan 

askerleri Birinci Kordon’da ve diğer sokaklarda çok kalabalık bir manzara arz ediyordu. 

Bunların toplanması, işgalden daha sonra mümkün olabilmişti. Sonradan öğrenildiğine göre 

bu düşman 10.000’den fazla idi. Şehirde Türklere düşman olan sivil ahali ise bu düşman 

erleri sayısından ayrı idi. Çok küçük, az mevcutlu ve çok kahraman bir Türk kıtası düşman 

askeri ve sivil ahali ile dolu bulunan bir şehri işgal etmek için ne gibi bir vasfa sahiptir? 

Lütfen burasını siz söyleyiniz. Bugün, bu müfrezenin subay ve erlerinin harika ad edilmeye 

seza olan temiz ve cesurane hareketlerini tamamıyla tavsiften (nitelemekten) acizim. Çünkü 

kalp hastasıyım. Bunlardan bahsedince heyecanlanıyorum ve rahatsız oluyorum. Siz lütfen 

bunlardan layık oldukları kelimelerle bahsederseniz. Kanlarını taşıdığınız bu kahraman Türk 

yavrularına karşı kadirşinaslık göstermiş olursunuz. Hükümet ve kışla meydanına ulaşıldığı 

zaman buraların kapıları zincirle kapalı idi. Ve meydanda Türk’ten daha çok mühim düşman 

erleri vardı. Amasyalı Yüzbaşı Mehmet Ali’nin bölüğüne hem emniyeti muhafaza etmek hem 

de kışlaya Türk bayrağı çekmek vazifesi verilmişti. Bu kahraman Türk bölüğün mensupları bu 

esnada daha başka müsellah vazifelere memur edilmişlerdi. Komutan Yüzbaşı Şeref yanında 

emir subaylığı yapan mülazım Konyalı Rıza (halen yarbay) olduğu halde hükümet binasına 

bayrak çekecekti. Fakat kapılar zincirli idi. Zeki ve cesur olan Mülazım Rıza bir anda yan 

kapının zincirini açtı buradan hükümet konağına girildi. Komutan bulunan süvari Yüzbaşı 

Şeref hala asılı duran büyük bir Yunan bayrağını parçalayarak yere attı ve bunun yerine 

güzel bayrağımızı bizzat heyecanla balkona çekti. Bu işlerden sonra ancak yaralarını 

sardırmayı düşünebildi. Hükümetin ve kışlanın işgali tamamlandı. Bulunduğumuz mıntıkanın 

asayişi için müfrezeler çıkarıldı. Yüzbaşı İskender’in bölüğü Güzelyalı istikametine 

gönderildi. Komutanın yaraları sarılırken ecnebi konsoloslarının hükümet salonuna görüşmek 

üzere geldikleri haber verildi. Bunların yanına gittim. Hepsi heyecan ve korku içinde idi. 

Türkler tarafından katliam yapılacağından bahsettiler. (Bilakis sonradan öğrendik ki işgal bir 

az gecikse imiş düşmanlar bu katliamı Türklere yapacaklarmış. Buna inanırım. Çünkü 

yukarılarda, bilhassa Salihli’de tren makasçı kulübesinde çırçıplak memeleri kesilmiş, can 

çekişen bir Türk kızı gördük. Manisa’da ise bundan daha feci vakalar gördük). Tercümanım 

İzmir’de operatörlük yapmakta olan Esat Bey idi. Konsoloslara müsterih olunuz, Türkler 

büyük ve asil millettirler. Muharebe meydanlarında ne kadar cesur iseler o nispette 

medenidirler. Düşündüğünüz varit değildir dedim ve pencereden aşağıda, yani sokakta ahali 

arasında ve bizim Türk emniyet müfrezelerininim gözlerinin önünde silahları ile dolaşan 

düşman askerlerini gösterdim. (İşgal hikayesini bilhassa konsoloslarla konuşmayı bir iki gün 

sonra karşı yakada baş kumandan ve cephe kumandanı karargahında yemek yenildiği esnada 

lütfen sormaları üzerine ebedi şef Atatürk ile milli şef İnönü’ye de anlatmıştım). Tümen 

komutanım şimdi gelir, onunla daha iyi görüşürsünüz dedim. Bundan kısa bir zaman sonra 

tümen komutanım (halen Erzurum millet vekili Zeki Paşa) geldi. Böylece işi eline aldı. 

Beyannameler neşretti. Vali tayin etti. Hülasa lazım gelen işleri yapmaya koyuldu. İzmir’in 

kurtarılış tarihi de böylece büyük Türk ordusu için şerefle kapandı” 22. 

Yüzbaşı Şerafettin’in hükümet konağına bayrak çekişinden iki üç dakika sonra da 

Birinci Süvari Tümeni’nden Teğmen Zeki de Sarıkışla’daki kumandanlık dairesine girerek 

 
22 Bu mektubunda Yüzbaşı Şerafettin, kendisinden ikinci bir kişi olarak söz etmektedir. Bunun nedeni şudur: 

Yüzbaşı Şerafettin Bey, aldığı yaranın sonradan nüksetmesi üzerine kısmi bir felç durumu yaşadı ve malulen 

emekli oldu. Adı geçen mektubu olasılıkla o söylemiş; eşi kaleme almıştır. Bu nedenle eşi Siret Hanım’ın 

kaleminden çıkmış bu mektupta kendisinden söz ederken; zamir yerine ikinci bir şahıs gibi “Yüzbaşı Şeref” ya 

da “Şeref” diye söz etmektedir. https://archives.saltresearch.org/handle/123456789/26514; O’nun aynı 

minvalde, yine eşinin kaleminden çıktığını zannettiğimiz notları için bkz. Kemal Arı, 9 Eylül Günü İzmir’e İlk 

Giren Türk Subayı: Yüzbaşı Şerafettin ve İzmir’in Kurtuluşu Üzerine Notları”, Toplumsal Tarih, Sayı: 77 

(Mayıs, 2000). S. 20 – 24, Kemal Arı, Üçüncü Kılıç: İzmir’in Kurtuluşu ve Yüzbaşı Şerafettin, Zeus kitabevi, 

İzmir, 2007. 

https://archives.saltresearch.org/handle/123456789/26514
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Türk bayrağını çekti. Kışla meydanına toplanan esirlerin başına nöbetçiler dikti. Bir süre 

sonra da Kadifekale’de Asteğmen Besim Bey’in bayrak çektiği görüldü.  Karşıyaka’ya 

ulaşmış Türk süvarileri de top atışlarıyla Karşıyaka’ya ulaşıldığını muştuladı23. 

12 Eylül 1922 günü, Genelkurmay Başkanı Fevzi imzasıyla Batı Cephesi 

Komutanlığı’na bir yazı yazılarak, “Ordumuz’dan İzmir’e ilk giren subaya verilmek üzere 

Buhara Müslümanları tarafından hediye edilen kılıç, Ankara’dan getirildi. Kime verileceğinin 

bildirilmesini rica ederim” denilmekteydi24. Bu yazı, Batı Cephesi Komutanı İsmet Paşa 

tarafından 1. Ordu ve 5. Kolordu komutanlıklarına yazıldı25. 1. Ordu Komutanlığından bu 

yazıya verilen yanıtta; “Birlikler İzmir’e üç istikametten girmişlerdir. Nif (Kemalpaşa) 

istikametinden piyade takip müfrezeleri, Manisa ve Menemen istikametinden Süvari birlikleri 

dahil olmuşlardır. Nif yönünden 9 Eylül 1922 günü saat 13’tde Albay Hacı İbrahim’in komuta 

ettiği takip müfrezesinden 3. Kafkas Tümeni Süvari Bölüğü Takım Komutanı Asteğmen Besim 

Kadifekale’ye Osmanlı Bayrağını dikmeyi başarmıştır. Diğer istikametlerden en önce Süvari 

Yüzbaşı Şerafettin’in İzmir’e girdiği ve yaralandığı ordu komutanlığınca bilinmektedir. 

Takdirlerinize arz ederim” denilmekteydi26. 19 Eylül 1922 günü de Türkiye Büyük Millet 

Meclisi Başkanlığı Özel Kalem Müdürlüğü’nden, Başkomutan Mustafa Kemal Paşa imzasıyla 

Batı cephesi Kumandanlığı’na bir yazı gönderilerek, İzmir Milletvekili Tahsin Bey 

aracılığıyla Beyrut eşrafından Misbah Muhsin Bey tarafından yazılan telgraf sunuldu. Bu 

telgrafında Misbah Muhsin Bey; Bursa ve İzmir’i düşman işgalinden kurtaran, Türk ve 

Müslüman aleminin yüzünü güldüren, acıları sevince dönüştüren ordunun zaferinin devamı 

dileğiyle; “…sizin şahsınızda muhterem Meclis başkanını ve değerli üyelerini tebrik ettiğimi 

bildirmenizi; Bursa ve İzmir’e giren ve İslamiyet’in aziz sancağı olan hilali çekenlere beşer 

yüz liranın komutanları vasıtasıyla takdimini rica ederim” denilmekteydi. Mustafa Kemal 

Paşa, söz konusu ikramiyenin Batı Cephesine gönderilmesinin sağlanması için İkinci Başkan 

Adnan Bey’i (Adıvar) bilgilendirdi27. 5. Kolordu Komutanı Fahrettin Paşa da yapılan 

değerlendirmelerden sonra; Batı Cephesi Kurmay Başkanlığına yazdığı 8 Şubat 1923 tarihli 

yazıda; İzmir’e ilk giren subaylar Binbaşı Şerafettin ve Yüzbaşı Zeki’nin gönderilmelerinin 

bağlı oldukları tümen komutanlıklarına yazıldığını belirterek, ödüllerinin kendilerine 

verilmesi ve Fevzi Paşa’nın konuyla ilgili bilgilendirilmesini belirtti28.  Bu yazışmalardan 

sonra 13 Şubat 1923 tarihinde Erkan-ı Harbiye-i Umumiye Reisi ve Garp Cephesi Komutanı 

Müşir Fevzi imzasıyla 13. Süvari Alay Komutanlığına gönderilen 2. Sv. F.K. S.I, 1142 sayılı 

yazıda konuya açıklık getirildi. Bu yazıda önce İzmir’e ilk olarak kimin girdiğine ilişkin 

birliklerden gelen yazılar değerlendirildi. Buna göre, Kolordu’dan gelen bir yazıda; İzmir’e 

ilk girenlerle ilgili bilgi verilirken, Besim, Şerafettin ve Zeki Bey üzerinde durulmaktaydı. 

Besim Bey, İzmir Kadifekale’ye yürüyen takip kolunda Takım Komutanlığı zabit vekilliği 

yapıyordu. O, 9 Eylül günü Nif yönünden İzmir’e girmiş ve saat 13’de Kadifekale’ye Türk 

sancağını çekmişti. Fransız Edgarkine gemisinden 5. Kolordu Kumandanlığı’ndan telsizle 

gelen raporda ise Birinci ve İkinci Süvari Fırkası’nın Dördüncü Alay Komutan Muavini 

Şerafettin Efendi’nin ilk kez İzmir’e girdiği ve bomba ile yaralandığı belirtilmekteydi. 

Denildiğine göre Şerafettin Bey yaralanmasına karşın, buna önem vermeyerek ileri hareketini 

sürdürmüş ve hükümet konağına girmişti. Aynı zamanda Birinci Süvari Fırkası 14. Alayından 

Yzb Zeki Efendi’nin de kışlaya girdiği belirtiliyordu. Cephe bütün bu bilgileri 

değerlendirerek; Yüzbaşı Şerafettin Efendinin mecruhiyetine ehemmiyet vermeyerek 

vazifesine devam ettiğinden cephe şayan-ı tercih görerek, İzmir’e ilk dahil olan zabitin 

 
23 Ayrıntı için bkz. Arı, age., çşt. Syf. 
24 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, Sayı: 121, s. 121. 
25 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi…, s. 122. 
26 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi…, s. 123. 
27 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi…, Belge No. 13, s. 127b 
28 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi…, Belge No. 19. 



Kemal Arı 

112 

Şerafettin Efendi olduğunu kabul etmekte ve Buhara Müslümanları tarafından gönderilen 

kılıcın Şerafettin Efendi’ye verilmesini istemekteydi. Aynı zamanda kışlaya giren Zeki 

Efendi’nin de Yüzbaşı Şerafettin ile aynı zamanda kışlaya giren kişi olmasından dolayı; 

Beyrut eşrafından Misbah Efendi tarafından İzmir için vadedilen 500 lira ödülün de Şerafettin 

ve Zeki Efendiler arasında paylaştırılması uygun görülmüştü. Fevzi Paşa; “Mumaileyhin 

gösterdikleri fedakarlıktan dolayı kendilerine beyan-ı teşekkürat eylerim. Kılınç Garp 

Cephesi Hareket dairesinden ve para Garp Cephesi defterdarlığına müracaat edilerek 

alınacaktır” demekteydi. Bu konu, Yüzbaşı Şerafettin’in ailesi tarafından, Genelkurmay 

ATASE Başkanlığı’na yapılan bir başvuru sonrasında, Araştırma ve Kütüphane Kısmı Amiri 

Öğ. Yb. Orhan Öcal imzasıyla verilen belgede de Şerafettin İzmir (Albay, 1325, S. 67) ile 

ilgili olarak, Askeri Tarih ve Stratejik Etüt Başkanlığı Araştırma ve Kütüphane Kısmı Amiri 

Öğ. Yb. Orhan Öcal imzasıyla verilen belgede şu bilgiler yer almaktaydı:  

“Sabuncubeli, Bornova Muharebelerine girdi. 1922 yılı 9 Eylül günü İzmir’in 

istirdadında 4. Süvari Alay Muavini ve Yüzbaşı olarak İzmir’e ilk giren kahraman Türk 

subayı idi. Kıtasının başında Kordon’dan ilerlerken atılan bir bomba ile başından ve sağ 

omuz ve kolundan yaralandı. Aynı bomba ile bindiği at da karnından vurularak öldü. Kendisi 

yaralı hali ile birliğinin başından ayrılmadı. Hükümet binasına girdi ve şanlı bayrağını 

şerefle asarak dalgalandırdı. Bu şerefli görevin yapılmasına İzmir halkı çok sevindi ve 

Buhara Müslümanları tarafından kendisine bir kılıç hediye edildi. Aynı gün 14. S. Alayından 

Yz. Zeki Bey de Yzb. Şerafettin ile Kışlaya girmiştir. Beyrut eşrafından Misbah Efendi’nin 

vadettiği İzmir namına bu iki yüzbaşıya 500 lira nakdi mükafat vermiştir. Kılıç ve paranın 

verilmesi resmi bir emirle bildirilmiş olup kılıcın Garp Cephesi Hareket Şubesi’nden ve 

paranın da Garp Cephesi Defterdarlığ’ından alınması istenmiştir” denmekteydi. 

18 Mart 1923 günü, Cephe Hareket Şubesinden, Bornova’dan yazılan yazıda İzmir’e 

ilk giren 2. Süvari Tümeni, 14. Alay Komutanı Binbaşı Şerafettin’e Buhara Müslümanları 

tarafından hediye edilen kılıcın teslim edildiği bildirildi29. Yüzbaşı Şerafettin Bey, belirtilen 

yer ve adresten, almaya hak kazandığı kılıç ve para ödülünü almıştır. 

Sonuç 

Bugün birçok konuda olduğu gibi, İzmir’in kurtuluşunda, İzmir’e ilk giren ve hükümet 

konağına Türk Bayrağı’nı çeken subayın kim olduğuna ilişkin gerçekle örtüşmeyen kimi 

savlar ileri sürülmekte ve belgelerle ortaya konulan bu tarihsel gerçek hiç yokmuş gibi çabalar 

görülmektedir. Ne yazık ki gerçek olmayan bu bilgi kirliliğinin, zaman zaman en yüksekteki 

resmi kurum ve makamlarca ilgi gördüğü de gözlemlenmektedir. Sözü edilen İzmir’e ilk giren 

ve hükümet konağına bayrak çekilerek, Timur’a ait olduğu söylenen kılıcı alma olayının, 

Türk tarihinin bütünlüğü açısından özel bir önemi vardır. Bu tarihsel anıyı da paralayıp yok 

etmek gibi sonuç doğuracak bu akıl tutulması ya da yanlış tavırların ve çabaların Türk tarihine 

hizmet etmediği gibi, tarihi karartır içerikte etkilerinin olduğu da açıktır. Tarih, belgeler 

üzerinden yazılır; söylenti ve rivayetlerle yazılmaya çalışılan tarih, çoğu kere, gerçekleri alt 

üst etmek gibi sonuçlar da yaratabilmektedir. Ne yazık ki bu konu, bu olumsuz girişimlerin 

hedefi haline gelmiş ya da getirilmiştir. Bu tür girişimler kabul edilemez. Onca kanıta, 

belgeye ve bu belge ve bilgilerin ışığında olayın gerçek yönlerinin bu denli açık olmasına 

karşın, kimi kişi ve çevrelerce bu yöndeki çabaların iyi niyetle ilgisinin olmadığı çok açıktır. 

Ancak her şeye karşın, gerçeği gölgelemek ya da ters yüz ederek, olmayan bir tarih inşası 

uzun ölçekte olanaksız olduğuna göre; tarihi verileri karartmaya çalışan bu girişimlerin, tarih 

çalışmalarının önüne yeni güçlükler çıkarmasından başka bir sonucundan söz edilemez. 

Çünkü çarpıtılan gerçekleri düzeltmek enerji ve zaman alınan bir süreç gerektirdiği için; 

bütün bu yanlışları tek tek ayıklayıp ortaya çıkarmak ve yerine gerçeğin kendisini koymak, 

 
29 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi…, Belge No. 20, s. 130. 



Ulusal Savaş’ta İzmir Hedefi ve Söz Verilen Ödüller 

 113 

yapılabilecek yeni şeyler için ayrılacak zamanı ve enerjiyi harcamak anlamına gelmektedir. 

Bu girişim ve tavırların yalnızca İzmir’e giriş olayıyla sınırlı olmadığını, pek çok konudan 

hareketle bir anlamda tarih alanında açık bir yağma ve gasp girişimlerinin olduğunu göz 

önünde tutarsak, sorunun altından kalkabilmek için toplumsal duyarlılığın artırılmasının ne 

denli yaşamsal önemi olduğu görülebilir30. 
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adlı çalışmanın yayınlanmasından sonra İzmir’de yaygın bir kampanya başlatılarak, bu gerçekler ters yüz 

edilmek istenmiştir. Kitabım yayınlandıktan sonra büyük ilgi görmüş, hatta Kordonda Nal Sesleri adıyla tiyatro 

yapıtına da dönüşmüş; Han Tiyatrosu tarafından sahneye konulan oyun, binlerce kişi tarafından izlenmiştir. 

Kitabın konusundan hareketle kentte bir duyarlılık yaratılmış ve İzmir Konak Meydanı’nda değinilen kişi ve 

nesneler üzerinden bir anıt ya da heykel yapılması yönünde imza kampanyası da düzenlenmiştir. Ancak ne var 

ki; bu girişimden rahatsız olan kişi ve çevreler, derhal olumsuz bir propagandaya başlayarak, bu girişimlerin 

önünü almak için çaba göstermişlerdir. Kimi zaman adı hiç duyulmayan, kimi zaman da Yüzbaşı Şerafettin’in 

yardımcısı konumunda olan kişileri öne çıkararak, bütün bu resmî belgelerde sıraladığımız gerçekleri ters yüz 

etme çabası şaşılacak ölçüde devreye sokulmuştur. İlerleyen zaman içinde; “Bir Kitaptan Heykele” başlığıyla 

bu süreci ele alan bir çalışmayı yaparak, konu ile ilgili yaşananları belgeleriyle ortaya koymayı ummaktayım. 

https://archives.saltresearch.org/handle/123456789/26514
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BATI ANADOLU’DAKİ YUNAN İŞGALİNE KARŞI GERİLLA HARBİ ÖRNEĞİ: 
DEMİRCİ AKINCILARI VE FAALİYETLERİ 

Ragıpcan KİRAZ 

I.Giriş 

15 Mayıs 1919’da İzmir’in Yunan Ordusu tarafından işgali, şehirdeki Türk halkının 

katledilmesi önemli olayların ortaya çıkmasına sebebiyet vermiştir. İşgali takip günlerde iki 

bin kişiyi aşkın Türk nüfus hayatını kaybetmiştir. Yüzlerce insana işkence uygulandığı işgal 

sonrası yapılan incelemelerde ortaya çıkmıştır.1 

Yunan saldırıları İzmir’le sınırlı kalmamış, Anadolu’nun iç bölümlerine dek artarak 

devam etmiştir. Baskı ve zulüm uygulamaları sonucu Aydın, Ödemiş, Salihli, Manisa, 

Akhisar, Balıkesir, Bursa işgal edilmiştir. Bu doğrultuda Bekir Sami Bey, Albay Kâzım Bey 

gibi isimler işgale boyun eğilmemesi, bölgede milli direnişin oluşması için çaba sarf 

etmişlerdir. Nitekim askeri malzemelerin İtilaf Devletleri yetkililerine tesliminin önüne 

geçilmiştir.2 

Balıkesir’de Yunan işgal kuvvetlerine Ermeni ve Rum liderlerinin destek sağladığı 

görülmüştür. Bunun yanında devlet yönetimi mevcut durum içerisinde aciz kalmış, Hürriyet 

ve İtilaf partisi mensupları ise Yunan askerlerini hoşgörü ile karşılamıştır.3 Türk halkı 

arasında ise sivil direniş hareketleri baş göstermiştir. Bu bağlamda “Müdafaa-i Hukuk” 

cemiyetleri ortaya çıkmıştır. Türk halkı, Kuva-yı Milliye ülküsü etrafında birleşerek Yunan 

askerlerinin zulümlerine boyun eğmeyeceğini ilan etmiştir.4 

İstanbul’da bulunan ve İtilaf Devletleri’nin işgal planlarına karşı vatan savunmasına 

geçme düşüncesini savunan vatansever paşalar, Türk ordusuna ait silah ve cephanelerin İtilaf 

Devletleri yetkililerine teslim edilmeyip gizlenmesini sağlayarak Kuva-yı Milliye fikrinin 

kıvılcımlarını atmıştır. Diğer taraftan Anadolu’nun farklı bölgelerinde yaşayan ve milli şuura 

sahip olan makam sahibi kimseler de yerel direniş hareketine katılarak Kuva-yı Milliye’nin 

destekçisi olmuştur. Bu yönüyle Kuva-yı Milliye mefkuresi, ordu-ulus bütünleşmesinden 

doğan ve tüm yurda yayılan bir milli direniş mücadelesi olmuştur.5 

Batı Anadolu’da Yunanistan’ın yıkıcı, yağmalayıcı uygulamalarının ardından Simav’da 

1898-1899 doğumluların askere alınması, Alaşehir’de Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin üstün 

çalışmaları sonrası asker toplanması, Aziziye’de askeri teşkilat kurulması, Bolvadin ve civar 

bölgelerde halktan silah toplanması, yine halk tarafından milli müfrezelere hayvan yardımı 

yapılması bölgede oluşturulan milli savunmanın ve Kuva-yı Milliye’nin örneklerinden 

yalnızca birkaçı olmuştur.6 

İtilaf Devletleri’nden destek alarak İzmir’e asker çıkaran Yunanistan’a sadece İzmir’in 

içerisinde bulunabilme izni verilmiştir. Ancak bu karara uymayan Yunan askerleri 21 Mayıs 

 
 Tarih Bilim Uzmanı, Kastamonu Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü Tarih Anabilim Dalı, 

Kastamonu/Türkiye, ragipkiraz45@gmail.com, 0000-0002-6099-8269. 
1 Zekeriya Türkmen, Devlet Merkezine Gönderilen Raporlara Göre Batı Anadolu’da Yunan Mezalimi, Berikan 

Basım- Yayıncılık, Ankara 2007, s.8-13. 
2 Metin Ayışığı, Belgelerin Işığında Millî Mücadele Tarihimiz, Sentez Yayıncılık, İstanbul 2012, s.48-50. 
3 Aydın Ayhan, Kendi Yurdunda Esir Olmak İşgal Yıllarında Balıkesir, Balıkesir Büyükşehir Belediyesi Kent 

Arşivi Yayınları, Balıkesir 2020, s.34. 
4 Ayışığı, a.g.e., s.108. 
5 Mustafa Turan, Kuva-yı Milliye’nin Anlamı, Tarihi ve Fikri Temelleri, Türk Yurdu Dergisi, S:366, (2018), 

s.63. 
6 Nuri Köstüklü, Millî Mücadele’de Manisa- Uşak- Afyonkarahisar- Konya Hattı, Atatürk Araştırma Merkezi 

Yayınları, Ankara 2009, s.14-15. 

mailto:ragipkiraz45@gmail.com
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1919’da İzmir merkezinin dışında bulunan Menemen’i işgal etmiştir. Dönemin Osmanlı 

vesikaları ve farklı ülke temsilcilerinin beyanatına göre Menemen’de yaklaşık iki yüz Türk 

öldürülmüştür. Bu hadiseden sonra işgal hareketleri durmamış, Anadolu’nun iç kesimlerine 

doğru devam etmiştir.7 

İzmir’in işgali ve devamındaki Yunan ordusunun Türk halkına uyguladığı insanlık dışı 

faaliyetler bir dönüm noktasını oluşturmuştur. Masum insanların öldürülmesi Millî Mücadele 

şuurunun tüm yurda yayılmasına ve Türk halkının bilinç kazanmasına sebebiyet vermiştir. 

Türk Millî Mücadelesi bu bilinç ile 9 Eylül 1922’de Yunan askerlerinin İzmir’den atılmasına 

dek devam etmiştir.8 

Demirci Akıncıları, Yunan işgaline karşı birçok alandaki olumsuzluklara rağmen çete 

savaşı yürüten ve işgal alanı içerisinde mücadele veren birliklerdir. Çalışmada Demirci ve 

çevresindeki Yunan mezaliminden örnekler verilerek Demirci Akıncılarının oluşturulması, 

idari yapısı ve faaliyetleri üzerinde durulacaktır. 

II. Demirci ve Çevresindeki Yunan Mezalimi 

Demirci Kazası, Osmanlı Devleti döneminde Aydın vilayetine bağlı olan Saruhan 

sancağında konumlanmıştır. Bölgede halıcılık oldukça gelişip kendini göstermiş, kazada ticari 

faaliyetler halkın geçim kaynağını oluşturmuştur. Demirci, farklı yerleşim yerlerinden göç 

alan bir yer olma özelliğinin yanında nüfusunun içerisinde büyük kısım Müslümanlardan 

oluşmaktaydı.9 

1920-1921 yıllarında on sekiz kez Yunan işgaline maruz kalan Demirci’yi savunacak 

donanımlı bir askeri teşkilat bulunamamıştır. Yunan tecavüzlerine karşı bölgede Kuva-yı 

Seyyare olarak adlandırılan düzensiz birliklerin mücadele verdiği görülmüştür. Bunun 

neticesinde bölge devamlı olarak Türk ve Yunan tarafları arasında yer değiştirmiştir.10 

Haziran 1920’de başlayan Yunan taarruzu sonrasında Demirci, Gördes, Akhisar işgal edilmiş, 

Simav hattına kadar ilerlenmiştir. Bu doğrultuda Yunan işgaline karşı müdafaa-i hukuk 

cemiyetleri oluşturulmuş ve işgale karşı direnilmiştir. Simav’da ve farklı yerlerde Yunan 

askeri birliklerini destekleyen muhalif gruplar olsa da Kuva-yı Milliye bu gruplarla da 

mücadele etmiştir. Aynı zamanda bölgede Yunanlılara karşı çete savaşı vermiş olan Demirci 

Akıncılarına Simav bölgesinden barınma ve silah yardımı sağlanmıştır.11 

Çerkes Ethem önderliğinde Demirci ve civar bölgelerde mücadele eden Kuva-yı Seyyare 

birlikleri, Demirci’nin Yunanlılardan geri alınmasını sağlamıştır. Öte yandan Kuva-yı Seyyare 

düzensiz, plansız milis kuvvetlerden oluştuğu için kısa sürede Demirci’nin Yunan askerlerinin 

eline geçmesini önleyememiştir. Demirci sürekli el değiştirdikten sonra 13 Ocak 1921’de 

merkezi Türk Ordusu Demirci’ye gelerek egemenlik sağlamış, Çerkes Ethem ve Kuva-yı 

Seyyare birlikleri Yunan tarafına geçmiştir.12 

 
7 İsmail Ediz, “Batı Anadolu’da Yunan İşgali (1919-1922)” İstanbul Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü Tarih 

Anabilim Dalı Doktora Tezi, İstanbul 2011, s.159-160. 
8 Türkmen, a.g.e., s.20. 
9 İsmail Oğuz- Nurettin Gülmez, “Demirci Kaymakamı İbrahim Ethem Bey ve Demirci Akıncıları”, Celal Bayar 

Üniversitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C: XIV, S: I, s.430. 
10 İbrahim Ethem Akıncı, Demirci Akıncıları, Türk Tarih Kurumu Basımevi, Ankara 1989, s.18-20. 
11 Ali Sarıkoyuncu- Erkan Açıkgöz, “Hatıratlarda Millî Mücadelede Simav”, History Studies International 

Journal Of History, C: IX, S: IV, s.179. 
12 Akıncı, a.g.e., s.32-33. Çerkes Ethem meselesi, Türk tarih yazıcılığında tartışılagelen bir konu olmuştur. Bir 

kısım araştırmacılar Çerkes Ethem’in Yunan tarafına geçerken anlık bir karar verdiğini, ağır suçlamalarda 

bulunulmaması gerektiğini belirtmiştir. Karşı düşüncede olan grup ise Çerkes Ethem’i doğrudan hain olmak ile 

suçlamaktadır. İbrahim Ethem Akıncı da hatıratında Çerkes Ethem’in Yunan’a teslim olma kararıyla geçmiş 

başarılarını bir anda sildiğini, vatana ihanet ettiğini belirtmiştir. Bkz: Akıncı, a.g.e., s.33. Netice itibariyle 

Çerkes Ethem meclise karşı yapılan iç isyanların bastırılmasında öncü rol oynamış, henüz düzenli ordunun 
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Batı Anadolu’da genişleyen Yunan ileri hareketi esnasında birçok köy-kasaba 

yağmalanmıştır. Manisa, Turgutlu, Salihli, Akhisar, Ahmetli, Kula ve daha farklı bölgelerde 

Yunan askerlerinin Türk-Müslüman ahaliyi işkence yöntemleri ile öldürdükleri kayda 

geçmiştir. Zulüm uygulamalarında dayanamayan insanlar göç etmek zorunda kalmıştır.13  

Göç eden muhacirler o günleri şu şekilde tanımlamıştır: “Ovalarından bal dağlarından 

yağ akan o cennet mahallelerde en fakirimiz beş on bin lira servet sahibi iken bugün yüz 

binlerce liralık zenginler bile nan paraya muhtaç hale geldi. Yurtlarımızda bağ, bahçe, emlak 

gibi umum menba’ servetlerimiz haile ile yeksan edildi. Babalarımız, analarımız, 

kardeşlerimiz, zevcelerimiz, hemşirelerimiz ve yavrularımız gözlerimizin önünde Yunan 

canavarları tarafından hatıra ve hayale gelmeyen işkencelerle parçalandı. Perişan bir halde 

tahlis-i giriban edebilerek iltica ettik…”  İşgalden kaçan muhacirler kuzey istikametinde 

Balıkesir, Bandırma, Soma, Akhisar bölgelerine, güney istikametinde ise Uşak, Denizli, 

Nazilli, Çine, Söke ve Kuşadası’na göç etmişlerdir.14 

Anadolu’nun farklı bölgelerine giden muhacirler barınma ve beslenme problemleri 

yaşamıştır. Muhacirlere kalacak yer konusunda belediyeler, milli heyetler yardımda bulunsa 

da bunlar yeterli olmamıştır. Yaşanan ekonomik zorluklar da düşünülerek işgalden kaçan 

muhacirlere verilen bir kilogramlık tahıl yardımı yarım kilograma düşürülmüştür. Diğer 

taraftan muhacirlerin kılık- kıyafet sorunu da yaşadığı da bilinmektedir.15 

Yunan askerlerinin katliamlarını önlemek için işgal bölgesinde yaşayan efeler silahları ile 

düşman birliklerine karşı vur kaç taktiği ile savaş vermiştir. Efeler katliamları önleyebilmek 

için bu uğurda birçok şehit vermiştir. Edremitli Ahmet Efe, Ali Efe, Agunya’dan Kara 

Mehmet ve Edremitli İsmail Efe bunlardan yalnızca birkaçıdır.16 

Manisa, İzmir ve diğer bölgelerde yaşayan yerli Rum nüfus arasında Yunanlılarla beraber 

Türklere karşı ortak katliam planının yürütenlerin olduğu görülmüştür. Ödemiş, Salihli, 

Bozdağ bölgesinde yağma ve gasp hareketlerine girişen Yunan askerleri, yerli Rumlarla 

beraber Müslümanlara ait evleri ve camileri kurşunlamış, birçok insanı esir almışlardır. Yerli 

halkın manevi gücünü yok etmek isteyen Yunan tarafı, Manisa’da resmi geçit tertip etmiştir. 

Bu esnada top ateşine başlanmış ve bu durumdan çekinen halk dükkânlarını kapatıp 

kaçmıştır.17 Gördes’te işgal ve yağmanın ardından oluşan manzara hazin olmuştur. İnsanlar 

farklı uzuvları kesilerek öldürülmüş, sokaklar cesetler ile dolmuştur. Evler ateşe verilmiş ve 

kaçmaya çalışan Türk kızları Yunanlı askerler tarafından tecavüze uğramıştır.18 

III. Demirci Akıncılarının Teşkili, İdari Yapısı, Faaliyetleri 

28 Kasım 1920’de Büyük Millet Meclisi İçişleri Bakanlığı kararı ile Demirci kazası 

kaymakamlığına tayin edilen İbrahim Ethem, Ankara- Eskişehir- Kütahya- Simav istikameti 

üzerinden Demirci’ye gitmiştir. Demirci ahalisinin coşkulu karşılamaları ile kazaya giriş 

 
oluşturulmadığı dönemde Batı Anadolu’da Yunan askerlerine karşı gerilla savaşı yürüterek Yunan kuvvetlerini 

yıpratmıştır. Düzenli orduya ve meclis otoritesine boyun eğmeyen Çerkes Ethem “vatana ihanet yasası” ile 

yargılanmıştır. 1938’de yurda dönmesi konusunda af çıkarılsa da geri gelmemiş ve 1949’da Amman’da 

hayatını kaybetmiştir. Nuran Kılavuz, “Kahramanlıktan Vatan Hainliğine, Çerkes Ethem, Kuvve-i Seyyare’nin 

Teşkili ve Tasfiyesi”, Fırat Üniversitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C: XXI, S: I, (2011) s.278-286. 
13 Türkmen, a.g.e., s.47-49. 
14 Süleyman Tekir- Selçuk Ural, “Batı Anadolu’da Yunan İşgali ve Aydın Muhacirleri (1919-1920). Cumhuriyet 

Tarihi Araştırmaları Dergisi, S: XXVI, (2017), s.134. 
15 Tekir-Ural, a.g.m., s.137-138. 
16 Ayhan, a.g.e., s.77. 
17 Ayışığı, a.g.e., s.59-61. 
18 Akıncı, a.g.e., s.48. 
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yapan İbrahim Ethem Bey, anılarında bu yolculuğun zorlu şartlar içinde geçtiğini 

belirtmiştir.19 

TBMM’nin İbrahim Ethem Bey’i Demirci’ye kaymakam olarak ataması kararı bilinçli bir 

şekilde verilen bir karardır. Demirci, bulunduğu konum dolayısıyla Yunan askerlerine karşı 

mücadelede uygun bir bölgedir. Bu bölgede çete savaşı ile Yunan kuvvetlerini yıldırma, 

eksiltme hareketi yapılması planlanmıştır. Milli meclis, bu strateji ile İbrahim Ethem Bey’e 

kaymakamlık görevini vermiştir.20 

İbrahim Ethem Akıncı, 1889 yılında Selanik’te dünyaya gelmiştir. 1912’de Selanik 

Hukuk Mektebi’nden mezun olmuş, doğduğu Biliçe köyünü Bulgaristan’ın eline geçmesi ve 

burada Türk nüfus kalmaması sebebi ile yakmıştır. Daha sonra Trakya’da Bulgarlara karşı 

çete savaşı yürütmüştür. 1915 ve 1918 yıllarında nahiye müdürlüğü görevini üstlenmiştir. 

Mondros Mütarekesi’nin ilan edilmesinin ardından Balıkesir’de avukatlık yapmıştır. Büyük 

Millet Meclisi tarafından 1920 senesinde Demirci Kaymakamlığı’na atanmıştır. (Gördes 

Kaymakamlığı görevi de kendisine verilmiştir). “Demirci Akıncıları” adlı teşkilatı burada 

kurmuş ve donanımlı Yunan ordusuna karşı gerilla harbi vermiştir. İbrahim Ethem Akıncı, 

1923 yılında Hatice Hanım ile evlenmiş ve bu evlilikten üç çocuğu olmuştur. 1949 yılında 

emekli olarak Sındırgı’ya yerleşmiş, 11 Mayıs 1950’de burada vefat etmiştir.21 

Gördes ve Demirci’de çalışmalarına başlayan İbrahim Ethem Bey, Çerkes Ethem’in 

birliklerinden ayrılan Parti Pehlivan Ağa ve Halil Efe ile görüşme sağlamıştır. Geride kalan ve 

tehlikede olan ailelerini düşünen, meclis hükümetinin kendilerini cezalandıracağından çekinen 

(Çerkes Ethem’in yanında yer aldıkları için) bu iki çeteciyi Akıncı müfreze kumandanı 

olmaya ikna etmiştir.22 

Çerkes Ethem ve kuvvetlerinin çekilmesinin ardından Gördes-Demirci ve Simav 

bölgeleri Yunan askerlerine karşı savunmasız hale gelmiştir. Bu minvalde İbrahim Ethem 

Akıncı’ya bölgede teşkilatlanarak asayişi sağlayacak yardımcı kuvvetler oluşturması emri 

gelmiştir. Halil Efe ve Pehlivan Ağa’nın birlikleriyle beraber yaklaşık doksan kişiyi bulan 

Akıncı Müfrezeleri oluşturulmuştur. Müfreze birliklerine verilen görevler arasında; düşman 

karakollarına baskınlar yapmak, köprüleri uçurmak, düşman haberleşme araç-gereçlerine 

zarar vermek gibi uygulamalar olmuştur.23 

Demirci Akıncılarının kurulduğunu ve bölgede faaliyet gösterdiğini öğrenen Yunanistan 

tarafı İbrahim Ethem Bey’i milli direniş fikrinden vazgeçirmeye çalışmıştır. Müfreze 

kumandanı Parti Pehlivan Ağa’ya Sındırgı İşgal Kumandanı Yüzbaşı Pipus Hiristos 

tarafından yazılan mektupta bu durum açıkça kendini göstermiştir. Mektupta: “Hemşehrim, 

sizinle görüşmek isterim. Çünkü hemşehriyiz. Sen çok iyi ve cesur bir adamsın. Arkadaşın 

Çerkes Ethem Bey’in rahatı İzmir’de pek iyidir. Yaşıyor. Ankara seni takip yapacaktır, 

zannederim. Bizden korkma, sana çok muavenet yapacağız, eğer gelir isen memnun 

olacaksınız. Sizinle görüşmek isterim. Hulusi Bey de gelecektir. Bildirmenizi, cevabınızı 

beklerim. 10 Mart 1921” ifadeleri kullanılmıştır.24 

Yeni oluşmaya başlayan Akıncı müfrezelerini test etmek amacıyla “Adala Baskını” 

düzenlenmiştir. Bu baskın neticesinde Yunanlılara karşı kısmi başarı sağlanmıştır. Ardından 

kuzeye hareket edilip Sındırgı-Bigadiç bölgesindeki Yunan askerlerine ani bir baskın 

 
19 Akıncı, a.g.e., s.13-17. 
20 Oğuz- Gülmez, a.g.m., s.429. 
21 İsmail Oğuz, Kuvâ-yı Milliyecilikten Valiliğe: İbrahim Ethem Akıncı, Celal Bayar Üniversitesi Sosyal Bilimler 

Enstitüsü Tarih Anabilimdalı Doktora Tezi, Manisa 2015, s.1-3. 
22 Akıncı, a.g.e., s.34-37. 
23 Oğuz- Gülmez, a.g.m., s.434-435. 
24 Akıncı, a.g.e., s.38. 
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düzenlenmesi emri gelmiştir. 16 Nisan 1921’de ilk akıncı taarruzu resmi olarak başlatılmıştır. 

Sındırgı- Bigadiç mıntıkasında birçok köyü içine alan bu taarruz sonrası Yunan birliklerine ait 

birçok askeri malzeme ele geçirilmiştir. Bu baskının amacı yalnızca düşman birliklerini 

yıpratmak değil, Türk halkına moral aşılamak, Yunan tarafına ise taarruz gücünün 

bulunduğunu göstermek ve Akıncı Müfrezeleri ’ne deneyim kazandırmak olmuştur.25 

Mevcut durumun gerektirdiği takdirde bazen piyade bazen de süvari kuvveti olarak 

hareket eden Demirci Müfrezeleri’nin maksadı kasabaları işgal etmek değil, Yunan 

askerlerine ani baskınlar düzenlemek ve düşmanı yıpratmak olmuştur. Öte yandan baskınlar 

yapılırken düşman birliklerinin kurtuluşuna izin verilmemiştir. Düşman ordusundan ele 

geçirilen mühimmat ise merkezi orduya gönderilmiştir.26 

Demirci Akıncılarını dağıtmak gayesinde olan Yunan tarafı, askeri sevkiyatı 

tamamlayarak Gördes bölgesine taarruz etmeye hazırlanmıştır. Gördes- Demirci mıntıkası, 

Akıncı Müfrezeleri ‘nin askeri destek alamayacağı bir bölge idi. Bunu fırsat bilen Yunan 

birlikleri 21 Mayıs 1921 sabahı üç koldan yaklaşık iki bin kişilik askeri kuvvet ile Gördes’e 

hücum etmiştir. Akıncı Müfrezeleri’nin mevcudu ise 90-100 nefer arasındadır. Akıncı 

birlikleri kendi kuvvetlerinin çok üzerinde olan Yunan ordusuna karşı saatler süren mücadele 

yürütmüştür. Bu muharebede ünlü Nevrekoplu Osman Çavuş hayatını kaybetmiştir. Akıncı 

birlikleri, Yunan askerlerinin geleceğini önceden haber alıp Gördes ahalisini farklı bölgelere 

sevk etmiştir. Yunan taarruzunun Söğütler mevkisinde Akıncı Müfrezeleri’ne büyük zorluklar 

çıkarmasının ardından bölgeden geri çekilinmiştir. Yunan taarruzundan bir vakit sonra 

Gördes’e giren İbrahim Ethem Akıncı, kasabanın Yunanlılar tarafından tamamen ateşe 

verildiğini ve kasabada kalan vatandaşların işkence edilerek öldürüldüğünü anılarında 

bildirmiştir.27 

Gördes’i yağmalayarak bölge halkına zulmeden Yunan tarafına büyük darbe vurmak 

isteyen Demirci Akıncıları, Kapanca Muharebesi ile bu hedefe ulaşmıştır. Bu muharebede 

Halil Efe, Pehlivan Ağa büyük fedakarlıklar göstermiştir. Öte yandan İbrahim Ethem Bey 

çevredeki yetkili Türk makamlarından takdir görmüştür.28 İbrahim Ethem Bey önderliğinde 

kurulan Demirci Akıncıları, bölgede yaşayan Türk nüfustan da destek sağlayarak askeri 

yapılanmanın oluşmasını sağlamıştır.29 

Akıncı Müfrezeleri’nin idari yapılanması belirli bir usûle göre oluşturulmuştur. 

“Akıncılar Yasası” adlı kural listesine göre; müfrezeler ortalama 25-30 neferden oluşmuş, her 

müfreze birliğinde bir kumandan, kumandan yardımcısı ve kâtip vardır. Bunun yanında 

yapılacak askeri harekete göre müfrezelerdeki nefer sayıları arttırılmıştır. Müfreze 

neferlerinin yaz mevsiminde köylerde ya da evlerde istirahat etmesi yasaklanmıştır. Kışın 

yaşanacak zorluklara karşı ise köylerde kalınabileceği, ancak muhtardan, imamdan, azalardan 

oluşturulacak heyetin Demirci Akıncıları’nın kalacakları yeri belirleyeceği yazılmıştır. 

Neferlerin köy ya da kasaba ahalisinden para talep etmesi yasaklanmıştır. Ancak vatandaştan 

gelecek olan bağışlar kabul edilmiştir. Akıncılar Yasası’na göre birliklerin görevi; demiryolu 

köprülerine ve telgraf hatalarına zarar vererek düşmanın iletişimini kesmek, düşman nakliye 

işlemlerine engel olmak, Yunan karakollarına baskınlar yapmak, Yunan askerlerinin 

Müslüman halka zulmetmesini önlemek, Müslüman vatandaşlara iyi niyetli davranarak 

onların takdirlerini kazanmak olmuştur. Diğer taraftan yerli halkın güvenliğini sağlamak 

maksadıyla düşman askerleri ile yapılacak olan mücadeleler özellikle köy ve kasabalardan 

 
25 Oğuz, a.g.t., s.90-91. 
26 Akıncı, a.g.e., s.42-43. 
27 Akıncı, a.g.e., s.48-47. 
28 Oğuz- Gülmez, a.g.m., s.437. 
29 Teoman Ergül, “Ege’de İşgal Bölgesinin Ortasında Düşmana Direnen Akıncılar”, Kebikeç, S: XXXV, 2013, 

s.122. 
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uzak bölgelerde olmasına dikkat edilmiştir. Akıncılar Yasası’nda müfreze birliklerinin 

mıntıka içerisindeki soygunculuk ve eşkıyalık uygulamalarının önüne geçmesi gerektiği 

bildirilmiştir. Bu sebeple müfrezeler arasında haberleşmenin sağlanmasına çalışılmış, 

mektuplaşmalar ile kumandanlara bilgi verilmiştir. Diğer taraftan müfreze neferlerine rakı 

içmek, kumar oynamak, kadınlara dans ettirmek yasaklanmıştır. Birliklerin namaz kılması, 

dinine bağlı kalması kuralı konmuştur.30 

Müfreze kumandanlığı görevi alanlar, mevcut durum hakkında kaymakam ve Akıncı 

Müfrezeleri Genel Kumandanı İbrahim Ethem Bey’e haftalık rapor sunmuştur. Müfreze 

Kumandanları efeler ve jandarma erlerinden müteşekkildi. Buna göre müfreze kumandanları 

ve numaraları şu şekildedir; 

1 Numaralı Müfreze Kumandanı: Hüseyin Çavuş. 

2 Numaralı Müfreze Kumandanı: Kulalı Mehmet Efe. 

3 Numaralı Müfreze Kumandanı: Hacı Veli. 

4 Numaralı Müfreze Kumandanı: Bakırlı Mustafa Efe (Saçlı Efe). 

5 Numaralı Müfreze Kumandanı: Bakırlı Ahmet Çavuş. 

6 Numaralı Müfreze Kumandanı: Balıkesirli Arslan Ağa. 

10 Numaralı Müfreze Kumandanı: Kirmastili Ahmet Nazif (Şehit). Yerine geçen: Arap 

Ali Osman Efe 

11 Numaralı Müfreze Kumandanı: Pehlivan Ağa (Parti Mehmet Pehlivan). 

12 Numaralı Müfreze Kumandanı: Halil Efe. (Şehit) 

13 Numaralı Müfreze Kumandanı: Sarı Mehmet.31 

Müfrezelerin sorumlu olduğu yerler kısaca; Balıkesir, Bigadiç, Sındırgı, Akhisar, 

Kırkağaç, Soma, Demirci, Gördes, Salihli, Kula, Eşme vd. olmuştur. Akıncı birliklerini 

oluşturulan neferlerin geldikleri yerler ise farklılık göstermiştir. Siroz, Nevrekop, Menlik 

Pirlope’den gelen neferler Rumeli grubunu, Balıkesir, Bigadiç, Sındırgı, Demirci, Gördes, 

Manisa, Simav, Gediz’den gelenler ise Anadolu grubunu oluşturmuştur. Diğer taraftan bazı 

neferlerin aileleri de müfrezelerle beraber hareket etmiş ve dağlarda Yunanlılara karşı 

mücadele vermişlerdir. Yunanlılar tarafından esir alınan ve düşmana Demirci müfrezelerinin 

yerlerini söylemediği için fırında yakılarak öldürülen Nazife kadın bu durumun bir örneğini 

teşkil etmiştir.32  

Demirci Akıncıları birliklerinin belirlenen kurallara uymaması durumunda karşılaşacağı 

cezalar yine Akıncılar Yasası’nda belirlenmiştir. Müfreze kumandanı tarafından uygulanacak 

olan cezalara göre; nefer ilk hatada ikaz edilir, ikincisinde kınanır, üçüncüsünde silahına el 

konur ve aç bırakılır, dördüncüsünde ise terhis edilir ya da idam olunurdu. Bunun dışında ağır 

 
30 Akıncı, a.g.e., s.112-115. 
31 Ayhan, a.g.e., s.48. Her müfrezenin görev yerleri farklı olmuştur. Nitekim 2 numaralı Kulalı İhsanoğlu 

Mehmet Efe ve neferleri İzmir- Eskişehir demiryolunu, köprüleri, Yunanlılara ait iaşe araçlarını patlatmak 

vazifesini üstlenmiştir. Kulalı İhsanoğlu Mehmet Efe, zor şartlarda başarılı bir mücadele yürüterek emrindeki 

askerlerle beraber birçok muharebeye katılmış, Alaşehir- Kula mıntıkasındaki ahalinin Yunanlılar tarafından 

zulüm görmesini engellemiş ve bu bölgedeki Yunan haberleşme hatlarını kesmiştir. Büyük Taarruz ’un 

ardından Kula’yı yakmaya çalışan düşman ordusuna karşı direniş gösteren Kulalı İhsanoğlu Mehmet Efe, halk 

tarafından sevilen bir Kuva-yı Milliyeci olarak nam salmıştır. Daha fazla bilgi için Bkz: Nurettin Gülmez- 

Koray Gün, “Demirci Akıncıları Komutanlarından Kula’lı İhsanoğlu Mehmet Efe”, Akademik Tarih ve 

Düşünce Dergisi, C: IX, S: I, 2022, s.36-37. 
32 Oğuz, a.g.t., s.99-104 
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suç işleyen kişi için (düşmanla iş birliği yapmak, düşmana müfrezelerin yerini bildirmek, 

Türk-Müslüman kadınlarının namusunu korumamak vd.) idam edilmesi kararı verilmiştir.33 

Akıncı neferleri, İbrahim Ethem Bey tarafından konulan bu yasalara uymuştur. Yasada 

belirtildiği üzere zorunlu ihtiyaçları için köylüleri zorlamamışlar, bu sebeple çoğu zaman 

gıda, kılık-kıyafet konularında büyük sıkıntılar çekmişlerdir. Vatan hainliği ile suçlananların 

yargılanması yapılmış ve suçlu bulunanlar ibret verici şekilde idam edilmiştir.34 

İhanet suçunu işleyen ilk kurban Ali Çavuş’un idam edilmesi neferler üzerinde büyük bir 

etki yaratmıştır. Öte yandan Türk Ordusunun Kütahya- Eskişehir muharebesinden mağlup 

ayrılması, maddi imkansızlıklar, açlık, susuzluk, cephanesizdik neferler arasında ümitsizlik 

ortamının doğmasına neden olmuştur. Birlikler arasında silah bırakıp köylere dönülmesi 

düşüncesi yayılmıştır. Bu dönemde İbrahim Ethem Akıncı’nın Yağcı Dağı’nda yaptığı ve 

tarihe “Akıncılar Yemini” olarak geçen konuşmasında; 

“Ey arkadaşlar, sizinle burada, Yağcı Dağı’nın bu tenha ve sakin yaylalarında açıkça 

görüşelim. Pek ala biliyorsunuz ki, düşmanın Uşak’tan taarruzu üzerine yani 12 Temmuz 

1921 tarihinden beri muhasaradayız. On günden beri de dağdayız. Ekmek, su bulamıyor, 

hayvanlarla beraber aç kalıyoruz ve birçok zahmetler çekiyoruz. Şimdiye kadar resmî bir 

memur ve fakat hakiki ve samimi bir arkadaş gibi sizinle beraber bulundum. Birçok 

müsademeler yaptık, pek çok arkadaş kaybettik. Müşkülata maruz kaldık ve hâlâ da kalıyoruz. 

Acaba ne için? Vatan ve din için değil mi? Evet, vatanımız, dinimiz ve milletimiz için. Pek 

ala ne yaptık? Kurtarabildik mi?  Hayır… Öyle ise daha çalışacağız, demektir. Fakat ne 

zamana kadar? Bunu Cenab-ı Hak bilir. Bence ölünceye dek çalışmağa mecburuz. Yalnız 

şimdi bir mesele vardır. Bazı arkadaşların vücudu zayıf, bazılarımızın başka mazeretleri 

olabilir. Bunlar dağlarda gezmeğe, karda, yağmurda yatmağa, aç, susuz kalmağa 

dayanamazlar, ölürler. İşte bu arkadaşları ben serbest bırakacağım. Onlar düşünsünler ve eve 

gitmek isteyen varsa silah ve cephanelerini bırakarak memleketlerine gitsinler, bunlara bir şey 

söylemeğe, darılmağa hakkımız yoktur. Çünkü, bunlar belki yarın düşman eline düşerler de 

bize daha ziyade fenalık yaparlar; bizim yerimizi, yolumuzu, yuvamızı, maksadımızı 

anlamadan gitmeleri münasiptir. Ve katiyen gücenmem. Gitmek istemeyen arkadaşlara 

gelince; madem ki dahilde kaldık. Artık yalnız bir şey düşüneceğiz. O da gavur öldürmek, 

vatanı kurtarmak! Bizim başka düşüncemiz, anamız babamız, karımız, çocuğumuz 

olmayacaktır. Binaenaleyh, ben kendi şahsım itibariyle ordu Sivas’a, Erzurum’a çekilse bile 

gitmeyeceğim. Burada düşmanla uğraşacağım. Ve düşmanı denize dökünceye kadar 

çalışacağım. Ve hiçbir zaman düşmana teslim olmayacağım. Bana arkadaşlık yapmak 

isteyenlerin, benim ile beraber dağlarda kalacakların ayrılmalarını ve söz vermelerini rica 

edeceğim, var mı?” sözlerini sarf ettikten sonra 150 kişilik birlikten 110 kişi kaldığını ve 

kalan neferler ile düşmana karşı mücadele etmeye devam ettiklerini anılarında belirtmiştir.35 

Demirci Akıncıları’nın etkin biçimde Yunan kuvvetlerine karşı mücadele yürüttüğü 

bölgeler; Bigadiç’in Adalı, Bademli, Doğançam, İlyaslar, Çağış, İskele, Topalak, Tozağan 

köyleri, Sındırgı’nın Alacaatlı, Aktaş, Kırış, Gölcük, Çaltılı, Mandıra, Osmanlar, Pürsünler, 

İbiştepe köyleri, Akhisar’ın Akçaalan, Başlamış, Çanakçı, Kavakalan, Yayakırıldık köyleri, 

Gördes’in merkez kazası olmak üzere Kızıllar, Doğanpınar Karaağaç, Kızıldam, Söğeler 

mahalleleri ve köyleri, Kütahya’nın Tavşanlı, Gediz, Emet kasaba ve köylerinde, Demirci’nin 

merkez kazası ve Akhisar, Borlu, Çamköy, Tepeköy, Kışlak, Köprüler mahalle ve köyleri, 

Simav’ın merkez kazası ve Ahmetli, Boğazköy, Hisarbey, Pulluca, Yaykın köyleri olmuştur.36 

 
33 Akıncı, a.g.e., s.116-117. 
34 Ayhan, a.g.e., s.53. 
35 Akıncı, a.g.e., s.71-73. 
36 Oğuz- Gülmez, a.g.m., s.453-455. 
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Akıncı Müfrezeleri komutanlarından Halil Efe, Pehlivan Ağa, Sarı Mehmet gibi isimler 

Türk ordusuyla birleşip Yunan kuvvetlerine karşı ortak mücadele sürdürülmesini 

savunmuşlardır. Üç yüz kişiyi aşan Akıncı süvarileri, bu kararı uygulamak üzere yola çıksa da 

Kütahya’nın düşmandan geri alındığı bilgisi gelince yolculuk durdurulmuştur. İbrahim Ethem 

Akıncı, düşman işgali içerisindeki bölgede kalmaya devam ederek mücadelenin 

sürdürüleceğini bildirmiştir.37 

1921 yılının ekim ayına gelindiğinde dağlarda mücadelesine devam eden Demirci 

Akıncıları’nın çektiği zorluklara kış şartları da eklenmiştir. Gıda, cephane, kıyafet 

sorunlarından sonra soğuk hava hem neferleri hem de hayvanları oldukça kötü etkilemiştir. 

Tüm bunlara rağmen Yunan kuvvetlerinin saldırılarına karşı gerekli tedbirler alınarak 

dağlarda çete harbi sürdürülmüştür.38 

Akıncı kuvvetleri tarafından Balıkesir’e doğru hareket edeceği bilgisine ulaşılan düşman 

birliklerine karşı ani bir baskın düzenlenmiştir. 26 Ekim 1921 tarihli muharebede Yunan 

askerlerinden yirmi iki kişi öldürülmüş, bir kişi yaralı ele geçirilmiştir. Arazinin elverişsiz ve 

hava şartlarının kötü olmasına rağmen üstün mücadele gösterilmiştir. Muharebenin ardından 

Yunan askerlerinin önemli askeri malzemelerine el konulmuştur. Beşpınar Muharebesi, 

Yunan tarafında büyük öfke yaratmıştır. Nitekim savaşın sonuçlanmasının ardından 

Yunanlılar tarafından İbrahim Ethem Akıncı’nın Balıkesir’deki ailesinin evine baskın 

yapılmış ve eşyaları çalınmıştır. İbrahim Ethem Bey, bu durumu haber alınca Bigadiç Yunan 

Kumandanlığı’na bir mektup yazmıştır. Bu mektubunda, Demirci Akıncıları‘nın milli 

ordunun emri ile hareket ettiğini belirtmiştir. Aynı zamanda görevlerinin insanları zulümden 

kurtarmak olduğunu bildirmiştir. Mektubunun son kısmında ise Yunan askerlerinin masum 

vatandaşlara zulüm, baskı, tecavüz ve işkence hareketleri devam ederse Bigadiç’e büyük bir 

taarruz düzenleyeceğini ve akacak kandan kendisinin sorumlu olmayacağını yazmıştır.39 

1921’in son aylarında Yunan kuvvetlerinin Batı Anadolu’da Türk ahaliye uyguladığı 

baskı ve zulümler devam etmiştir. Yağma ve gasp haberlerini alan İbrahim Ethem Bey ve 

birlikleri intikam için bir plan belirlemiştir. Plana göre; Kükimdere’de Yunan birlikleri 

pusuya düşürülecek, müfrezeler farklı yerlerden saldırı düzenleyerek düşman gafil 

avlanacaktı. 23 Aralık 1921’de plan uygulanmış ve hazırlıksız yakalanan Yunan askerleri 

olduğu bölgede mevzilenerek karşı ateşe başlamıştır. İki saatlik mücadeleden sonra Yunan 

askerleri arasından otuz dokuz kişi öldürülmüş, dört asker de yaralanmıştır. Demirci 

Akıncıları, meşhur Kükimdere Savaşı sonrası düşmandan birçok hayvan, cephane ve askeri 

araç-gereç elde etmiştir. Akıncı neferleri, düşman askerlerinin cansız bedenleri üzerine yazılar 

yazarak Yunan askerlerine ibret verici mesajlar bırakmıştır.40 

2 numaralı müfrezi kumandanı Kulalı İhsanoğlu Mehmet Efe ile Ödemişli zeybekler 

Yunan işgal bölgesi hakkında istişare yapmak üzere görüşme planlamışlardır. Bu toplantı 

hakkında bilgi sahibi olan Yunan askerleri, ani bir baskın hareketi ile akıncı birliklerine ve 

efelere saldırmıştır. Çatışma yarım gün boyunca sürmüş, Yunan işgal kuvvetleri bu çatışmada 

büyük kayıplar vermiştir. Demirci Müfrezesinden bir kişi şehit olmuş, efelerden ise bir asker 

yaralanmıştır. Kaymakam İbrahim Ethem Bey, çatışmayı Batı Cephesi Komutanlığı’na 

bildirerek Yunan kuvvetlerinin dokuz ölü ve birçok yaralı verdiğini bildirmiştir.41 

 
37 Oğuz, a.g.t., s.93 
38 Akıncı, a.g.e., s.106. 
39 Akıncı, a.g.e., s.128-129. 
40 Cansız Yunan askerlerinin üzerine “Venizelos” yazılmış, neferlerden birinin evini yakan düşman cesedinin 

üzerine evin resmi çizilmiştir. Ayrıntılı bilgi için bkz: Akıncı, a.g.e., s.159-162. 
41 Gülmez- Gün, a.g.m., s.39. 
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Akıncı müfreze birlikleri içerisinde düşmanla çarpışan, Kükimdere Muharebesi’nde 

büyük cesaret örneği olan ve eşi Halil Efe ile beraber dağlarda çete harbi sürdüren Gördesli 

Makbule Hanım, Kocayayla Muharebesi’nde başına isabet eden kurşun sonucu şehit 

olmuştur. İbrahim Ethem Bey, Gördesli Makbule’nin kadın olmasına rağmen mücadele 

etmekten geri durmadığını ve çoğu neferden daha iyi ata bindiğini belirtmiştir.42 

Yunan askerler ile Demirci Akıncıları arasında geçen bir başka muharebe de Selendi 

Muharebesi’dir. 17 Mayıs 1922’de Selendi’ye iki saat uzaklıkta bulunan Kınık bölgesinde 

gerçekleşmiştir. Akıcıların taarruzu ile başlayan savaş yaklaşık on bir saat devam etmiştir. 

Yunan ordusu, Selendi Muharebesi’nde otuz beş askerini kaybetmiş ve çok sayıda asker yaralı 

olarak kurtulmuştur. Bu muharebede 12. Müfreze Kumandanı Halil Efe şehit düşmüştür. 

Kumandanın şehadeti başta İbrahim Ethem Bey olmak üzere tüm akıncı neferleri üzerinde 

büyük üzüntü yaratmıştır. Halil Efe’nin naaşı düşman eline geçip eziyet görmemesi için gizli 

bir yere gömülmüştür.43 Selendi Muharebesi esnasında bölge hakkında önemli bilgilere sahip 

olan 2. Akıncı Müfrezesi Kumandanı Kulalı İhsanoğlu Mehmet Efe’nin önemli faydaları 

olmuştur. Düşman askerlerine karşı kurulacak olan pusunun Çardağ civarında olmasını 

isteyen Kulalı Mehmet Efe’nin önerisi dikkate alınmış ve böylece düşman hazırlıksız 

yakalanmıştır.44 

Türk ordusunun 26 Ağustos 1922’de başlatmış olduğunu Büyük Taarruz ’un 30 Ağustos 

1922’de zaferle sonuçlanmasının ardından kaçan Yunan askerlerini takip hareketine Demirci 

Akıncıları da katılmıştır. İbrahim Ethem Bey, Batı Cephesi Komutanlığı’na ve İçişleri 

Bakanlığı’na gönderdiği raporda “… Sındırgı’dan Bigadiç istikametine ricat eden düşmanı 

takip eden keşif kollarımız Bigadiç’e bir saat mesafedeki Karayokuş nam mevkide düşmana 

tesadüf ederek taarruz etmiş ve düşman dağılarak pek çok ganaim alınmıştır. Eli silah tutan, 

düşmana silah ve hayvanını kaptırmayan bütün gençler müfrezelerimize iltihak etmektedir. 

Düşmanın her taraftan şiddetle takibine devam edilmekte olduğu maruzdur, efendim.” 

İfadelerini kullanmıştır.45 

Akıncı müfrezeleri, Yeniköy Düvertepe ve sonrasında Demirci’yi düşman işgalinden 

kurtarmıştır. Aynı zamanda Türk topraklarını terk eden Yunan kuvvetlerini üç koldan takip 

etmiştir. (1. kol: Dursunbey, Kesput, Balıkesir mıntıkasından, 2. kol: Gelenbe, Akhisar, 

Kırkağaç bölgesinden, 3.kol: İbrahim Ethem Bey önderliğinde Balıkesir, Sındırgı, 

Yolcupınar, Çayören bölgesinden düşmanı takip ederek savaşmıştır.) Demirci Akıncıları, 

büyük zaferin ardından Yunan ordusunu takip ederek büyük bir mücadele örneği göstermiştir. 

Nitekim Ayvalık, Balıkesir, Balya, Bigadiç, Burhaniye, Demirci, Dursunbey, Edremit, Erdek, 

Gönen, Gördes, İvrindi, Kepsut, Kırkağaç, Sındırgı, Simav, Soma, Susurluk ile bu bölgelere 

bağlı olan köyler Akıncı taarruzlarının yardımı ile kurtarılmıştır. Akıncı birlikleri bir yandan 

düşman ile çatışmış, diğer yandan bölge ahalisini katliamdan, yağmadan kurtarmıştır. Mağlup 

 
42 Akıncı, a.g.e., s.212-213. İstiklâl Savaşı’nın kadın kahramanları arasında yer alan Gördesli Makbule, küçük 

yaştan itibaren silah kullanmış, savaş türküleri ile büyümüş ve çevresi tarafından “asker Makbule” olarak 

adlandırılmıştır. Gördesli Makbule, henüz 19 yaşında iken Halil Efe ile evlenerek İbrahim Ethem Bey’in 

komuta ettiği Demirci Akıncıları’na katılmıştır. Kadın olduğu için dağlarda çete savaşını yürütemeyeceğini 

söyleyenlere karşı canını verene kadar mücadele edeceğini bildirmiştir. Demirci Akıncıları, Kocayayla 

Muharebesi esnasında altı şehit üç esir vermiş, düşman ordusu ise yirmi bir kayıp vermiştir. Akıncı şehitleri 

arasında Gördesli Makbule’de vardır.  Henüz bir yıllık evli olmasına rağmen düşman ile savaşmayı 

bırakmamış, mücadeleci yönüyle tüm neferlere örnek olmuştur. Detaylı bilgi için Bkz: Şayan Ulusan, 

"Gördes’in Şehit Kızı: Makbule” Yüzüncü Yılında Millî Mücadele’de Manisa, (ed: Nurettin Gülmez- Nejdet 

Bilgi), Berikan Yayınevi, Ankara 2020, s.124-129. 
43 Akıncı, a.g.e., s.241-242. 
44 Gülmez- Gün, a.g.m., s.42-43. 
45 Akıncı, a.g.e., s.329. 
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duruma düşen ve dağlardan kaçarak kurtulmaya çalışan Yunan kuvvetleri hakkında son 

bilgileri Batı Cephesi Komutanlığı ve İçişleri Bakanlığı’na raporlar halinde sunmuştur.46 

Demirci Akıncıları, Yunan işgal kuvvetlerine karşı ani taarruzlar yapmak ile 

yetinmeyerek bölgede istihbarat teşkilatı kurmuştur. Bu teşkilat, Yunan işgali öncesi alınacak 

önlemler konusunda faaliyet göstermiştir. İstihbarat teşkilatı Simav merkezli olmak üzere; 

Bandırma, Balıkesir, Bigadiç, Sındırgı, Akhisar, Manisa, İzmir, Gördes, Demirci, Alaşehir ve 

Kula’yı kapsamaktadır. Demirci Akıncıları, Yunan askerlerinin sayılarının fazla olduğu 

bölgelerde haberleşme hatlarının kontrolünü elinde tutamamıştır. Bu sebeple bilgilere 

ulaşabilmek için gerekenden fazla nefer görevlendirilmiştir. Diğer taraftan istihbarat teşkilatı 

içerisinde satıcı rolü ile düşman bölgesine gidecek olan neferlere vaat edilen paranın ancak 

dörtte biri gönderilebilmiştir.47 

Yunan askerlerinin Anadolu topraklarından çekilmesinin ardından Demirci Akıncıları 

’nın da görevleri son bulmuştur. 30 Eylül 1922’de müfrezeler terhis edilmiştir. Neferlerin, 

Balıkesir, Sındırgı, Bigadiç bölgelerinden terhis edilmesinden sonra İbrahim Ethem Bey 

neferlere şükranlarını sunmuş ve birtakım nasihatlerde bulunmuştur. Bu nasihatlerinde; 

neferlerin sivil hayatta kendi işleri ile uğraşmasını, çeteciliği ve kahramanlığı öne sürerek 

insanlar ile anlaşmazlık çıkarmamalarını, düşman ile iş birliği yapan insanlar ile 

karşılaşıldığında ise sabredip kötü muamele uygulanmamasını bildirmiştir. Çetecilik 

döneminde şehit olan neferlerin ailelerine destek olunmasını da belirtmiştir.48 

Sonuç 

İstiklal Savaşı’nın çeşitli zorluklarla devam ettiği esnada kurulan Demirci Akıncıları, 

Simav, Gördes, Demirci, Akhisar, Balıkesir, Bigadiç, Sındırgı, Salihli, Eşme ve daha birçok 

bölgede Yunan askeri kuvvetlerine karşı egemen bir Türk varlığı göstermeyi başarmıştır. 

Yaklaşık bir buçuk yıl Yunan askerlerine karşı dağlarda çete savaşı yürüten neferler, açlık, 

konaklama, soğuk, cephane yetersizliği gibi zorluklarla da baş edebilmiştir. Türk halkının 

desteğini de kazanarak işgallerin getirdiği ümitsizliğin önüne geçilmiştir. Çete savaşının 

yanında bölgede istihbarat teşkilatı kurarak düşman hakkında önemli bilgilere ulaşabilmiştir. 

Diğer taraftan akıncı neferlerinin savunma birliklerinin gayretleri ile birçok Tük köyü 

yağmadan, gasptan kurtulmuştur. Akıncı birlikleri düşman ile karşılaşmayı bilinçli şekilde 

yerleşim yerlerinden uzak alanda gerçekleştirmiştir. Demirci Akıncıları, gerilla harbi 

esnasında kimi zaman karların üzerinde uyumuş, kimi zaman günlerce aç ve susuz kalmış, 

aileleri üzerinden tehdit edilmiş ancak yine de düşmanın yurttan atıldığını görmeden 

mücadeleyi bırakmamışlardır. Böylece Yağcı Dağı’nda verdikleri yemine bağlı kalmışlardır. 

Akıncı neferlerinin düşman askerlerine karşı üstün mücadele verilmesinde en büyük pay 

sahibi olan İbrahim Ethem Akıncı’nın yılmaz azmi, disiplini ve vatanına bağlılığı gerilla 

harbinin başarıya ulaşmasında en büyük etmenlerden birkaçı olmuştur. 

Demirci Akıncıları, gerilla harbi esnasında 21 şehit, 22 yaralı ve düşmana 2 esir 

vermiştir. Yunan tarafı ise 787 ölü, 151 yaralı ve birçok hayvanını kaybetmiştir. Akıncı 

neferleri yıldırma baskınları ile düşmanın taarruz gücünü kırmış, TBMM’nin askeri safhada 

işini kolaylaştırmıştır. Demirci Akıncıları’ nın yılmaz kararlılığı sayesinde Türk halkı manevi 

olarak güç toplamış ve topyekûn bir mücadele örneği gösterilerek Yunan ordusunun 

Anadolu’dan atılması sağlanmıştır. Akıncı neferlerinin uyguladığı çete harbi stratejileri 

sonraki nesillere örnek olmuştur. 
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YUNAN İŞGALİ DÖNEMİNDE AYDIN SANCAĞINDA YAŞANAN YANGINLAR VE 
YARATTIĞI TAHRİBAT 

Günver GÜNEŞ*- İnan YILMAZ** 

Giriş 

Batı Anadolu’da Yunan işgali, işgal kuvvetlerinin 15 Mayıs 1919’da İzmir’e 

çıkmasıyla başlamıştır. Üç günlük bir süre içerisinde Yunanlar İzmir’in hemen her noktasına 

hakim olmuş durumdalardı. Yunan Başbakan Venezilos’un “Aydın Vilayeti ayrılmaz bir 

bütündür, sadece bir bölümü değil tümü işgal edilmelidir” şeklindeki beyanatları Aydın 

Vilayetinde Yunan işgalinin derinleşeceğine ve Vilayetin bütün sancaklarına yayılacağına 

delaletti.1  İzmir’de hâkimiyet kurduktan sonra işgal kuvvetleri Manisa’ya doğru ilerleyişe 

geçmiştir. Bu ilerleyişe müteakip 26 Mayıs’ta Manisa işgal edilmiştir. Manisa’dan sonra 

sırasıyla Tire Turgutlu ve Saruhanlı Yunan işgal kuvvetlerince işgal edilmiştir. Aydın ise 27 

Mayıs’ta işgal edilmiştir. Aydın’ın işgaliyle beraber bölgedeki 57. Tümen Çine’ye çekilmiştir. 

Böylelikle Yunan ordusu bu boşluktan yararlanarak Menderes ve çevresinde 

ilerleyebilmiştir.2 Aydın’dan Denizli’ye doğru ilerleyen Yunan kuvvetleri sırasıyla Umurlu, 

Sultanhisar, Köşk ve Atça nahiyelerini işgal etmişlerdir. Nazilli istikametinde ilerleyen 

Yunanlılar Umurlu, Sultanhisar, Köşk, Atça Nahiyelerini işgal etmiştir. 4 Haziran 1919’da da 

Nazilli’ye girmişlerdir.3  

Aydın Sancağında işgal süreci oldukça sancılı geçmiştir. Yunan ordusu Aydın ve 

çevresini işgal ettiğinde hiç şüphesiz bölgedeki Rum nüfustan da yoğun destek almıştı. İşgal 

döneminde Yunan Başbakanı Venezilos, Aydın’a Rumların yerleştirilmesi gerektiği yönünde 

bir politika izlemiştir. Bu politikanın amacı, bölgede Rum nüfusunun daha güçlü olduğunu 

tüm dünya kamuoyuna göstermek, bunun neticesinde bölgeyi işgallerinin meşruiyetini 

sağlamak ve dünyada bu konuda uluslararası bir problemin yaşanmasını engellemektedir.4 Hal 

böyle iken çalışmalara başlayan Venezilos, Aydın’a yoğun bir Rum göçü sağlamıştır. Bu 

göçler sonucunda Aydın’daki kaçak Rumlar kendi bölgelerine dönmüşlerdir. Söke gibi Rum 

nüfusunun yoğun olduğu bölgelere de oldukça fazla Rum akımı söz konusu olmuştur. 

Mütarekeyle başlayıp işgale uzanan süreçte Aydın’a dönen ve yerleştirilen Rumlar 

örgütlenerek halka eziyet etmek adına çalışmalara başlamıştır. Ayrıca burada Yunan 

hükümetinin de desteği söz konusu olmuştur.5 Aydın Sancağında yoğun Rum nüfus varlığı 

özellikle Türklere yaşatılacak zulüm ve baskıyı kolaylaştırmıştır.6 Yunan orduları Rum 

 
* Dr. Öğretim Üyesi, Aydın Adnan Menderes Üniversitesi, Fen-Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü, Aydın- 
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3157. 
1 Tayyip Gökbilgin, Milli Mücadele Başlarken Mondros Mütarekesinden Büyük Millet Meclisinin Açılmasına, 

Türkiye İş Bankası Yayınları, İstanbul 2011, s. 126.  
2 Genelkurmay Harp Tarihi Başkanlığı, Türk İstiklal Harbi, Batı Cephesi , Cilt: 2 Kısım:1. Ankara 1965, s.89. 
3 M. Şefik Aker, İstiklal Harbinde 57. Tümen ve Aydın Milli Cidali, Cilt:2, Askeri Mecmuca Tarih Kısmı. 

İstanbul 1937, s.28; Türkmen Parlak, Yunan Ege’ye Nasıl Geldi, İzmir 1982, s. 473. 
4 Venezilos bölgede Rum varlığının daha güçlü olduğunu uluslararası alanda kabul ettirmek amacıyla Aydın 

vilayetinde Rum nüfusunun daha kalabalık olduğunu gösteren rakamlar öne sürüyordu. Aydın vilayetinde 

1.188.359 Rum’un yaşadığını ve buna karşılık 1.042.050 Müslümanın olduğunu söylüyordu. İsmail Ediz, Batı 

Anadolu’da Yunan İşgali (1919–1922), İstanbul Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Yayımlanmamış 

Doktora Tezi, İstanbul 2011, s. 103. 
5 Muttalip Şimşek, 20. Yüzyılın Başlarında Aydın ve Menteşe Sancaklarında Gayr-i Müslimlerin Demografik ve 

Sosyo-Ekonomik Durumu (1900-1925), Selçuk Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü Tarih Anabilim Dalı 

Atatürk İlkeleri ve İnkılap Tarihi Bilim Dalı, Yayımlanmamış Doktora Tezi, Konya, 2013, s.53, 54. 
6 Söke, I. Dünya Savaşı başlamadan evvel de Rum nüfusunun yoğun olarak yaşadığı bir bölgeydi. Balkan 

Savaşlarıyla birlikte bu bölgeye yoğun bir Rum nüfusu göç etmiştir. Yaşanan göçler sonucunda da Rum 
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çeteleriyle iç içe geçerek hareket edecektir.7 Nazilli’nin işgali esnasında Yunan ordusunu 

büyük bir coşkuyla karşılayan Rumlar, “Kahrolsun Türkler” diye sloganlar atarak bölgede 

yaşanacak olan zulümlerin de bir anlamda haberini veriyordu.8 Çok kısa bir sürede bölgedeki 

Osmanlı memurları görevlerinden uzaklaştırılmıştır. Böylelikle yönetim ve otorite tamamıyla 

Yunanların eline geçmiş olup, Türklerin bölgede muhatap alacağı bir otorite söz konusu 

değildi.9 Atça’da Belediye Reisi Hafız Mehmet Efendi işgallerle birlikte tutuklananlar 

arasındadır. Öte yandan herhangi bir direniş dahi göstermeyen Türk ahali Yunan ordusu 

tarafından yakalanıp dövülüyor ve esir ediliyordu.10 Yunan ordusu tarafından tutuklanan 

birçok esir elleri bağlanmak suretiyle alıkonuluyor ve birer birer öldürülüyordu. Yunan 

kuvvetlerinin bu mezaliminden kimi Türkler ancak kaçarak kurtulabiliyordu. 11 Aydın’da 

uçaklarla yapılan bombalamalar sonucu birçok Türk katledilmişti. Öte yandan devlet daireleri, 

Müslümanların yaşadığı mahalleler ve camiler yakılıp yıkılmıştı.12   

Bu mezalimlerin içerisinde en önemlisi yangınlardır. Yangınlar da Aydın’ın işgali 

sürecinde oldukça fazla olmuş, Yunanlıların ve Rumların çıkardığı yangınlar neticesinde 

birçok can ve mal kaybı yaşanmış, birçok hane kullanılamaz hale gelmiş, birçok muhit 

yaşanılamaz duruma getirilmiştir.  

Aydın Kazasında Çıkan Yangınlar  

Yunan işgali boyunca Aydın kazasında Yunanlılar tarafından yangın çıkarılmıştı. Bu 

yangınların esas amacı Türk-Müslüman ahaliyi korkutmak ve yurtlarından etmekti. 

Yangınların her biri Aydın Kazasında derin izler bıraktı. Aydın Kazası 27 Mayıs 1919’da 

işgal edildi. 30 Haziran 1919’a kadar işgal altında kaldı.13  

Mayıs 1919’da Türk birlikleri ve Yunan birlikleri arasında çıkan çatışmalar esnasında 

Yunanlar Müslüman mahallelerini yakmaya başlamışlardır. Yanan mahallelerden kendini 

kurtarmaya çalışan birçok Türk vatandaş burada yanarak can vermiştir. Öte yandan yangın 

rüzgarın da etkisiyle Rum mahallelerine de sıçramıştır. Albay Şefik Aker’in bildirdiklerine 

göre şehrin yarısı bu yangınla yanmıştır. 14  

Aydın’da Yunanlıların çıkardığı yangınların en çok zayiata yol açanı hiç şüphesiz 28 

Haziran 1919 gecesi çıkan “Büyük Yangın” olarak adlandırılan yangındır. Ancak bu zamana 

kadar Aydın’da Yunan sabotajları sonucu birçok yangın çıkmıştı. 8 Haziran’da Sipahi 

Çarşısında çıkartılan yangın sonucu çarşının önemli bir bölümü tahrip edilmiştir. Türk-

Müslüman ahalinin dükkânları yağmalanmıştır.15  

 
çetecilik faaliyetleri bölgede asayiş için önemli bir sorun olmuştur. Engin Berber, Bir İzmir Kâbusu Mütareke 

ve İşgal Dönemi Üzerine Yazılar, İzmir Büyükşehir Belediyesi Kent Kitaplığı, No:25, İzmir 2002, s.2. 
7 Adnan Sofuoğlu, “İzmir İşgali Sonrasında Yunanlıların Batı Anadolu'da İşgali Genişletmeleri ve Bölgede 

Oluşan Milli Direniş”, Ankara Üniversitesi Türk İnkılâp Tarihi Enstitüsü Atatürk Yolu Dergisi, S.: 29-30, 

Mayıs-Kasım 2002, s.134, 135. 
8 Süvari Yüzbaşı Ahmet, Türk İstiklal Harbi Esnasında Milli Mücadele, (Yay. İsmail Aka, Vehbi Günay, Cahit 

Telci) Akademi Kitabevi, İzmir 1993, s.66. 
9 Mehmet Hocaoğlu, Belgelerle Yunan Barbarlığı, İstanbul 1985, s. 224. 
10 Hiç şüphesiz yaşanan bu vahşetin temel nedeni bölgedeki Türklerin işgallere karşı verebileceği tepkiyi 

engellemek ve gözdağı vermekti. Mustafa Turan, Yunan Mezalimi (İzmir, Aydın, Manisa Denizli) 1919-1922, 

Atatürk Araştırma Merkezi Yayını, Ankara 1999, s.170. 
11 Zekeriya Türkmen, Belgelerle Yunan Mezalimi, Ocak Yayınları, Ankara 2000, s.46-47. 
12 "Aydın'ı İşgal Eden Yunanlıların Müslüman Halkı Katledip Şehri Alevler İçinde Bıraktıkları" BOA, DH. 

KMS.52-3/40; Arşiv Belgelerine Göre Balkanlarda ve Anadolu’da Yunan Mezalimi II, Başbakanlık Devlet 

Arşivleri Genel Müdürlüğü, Ankara 1996 s.55. 
13 Asaf Gökbel, Milli Mücadele’de Aydın, Aydın 1964, s. 193. 
14 Zekeriya Türkmen, a.g.e., s.42.  
15 Mustafa Turan, a.g.e., s.143. 
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30 Haziran 1919 günü Aydın Kazası işgalden kurtarılmış ve kazaya Kuva-yı Milliye 

kuvvetleri giriş yapmıştı. Kuva-yı Milliye birliklerinin giriş yaptığı esnada Aydın’da oldukça 

korkunç bir manzara vardı. Kazanın ticaret merkezi olan dükkânlar ve evler yangın yerine 

dönmüştü.  Bunu fırsat bilen civar köylerden gelen vatandaşlar, çeteler ve milisler kentteki 

asayiş zafiyeti ve karışıklıktan faydalanarak kenti yağmalamaya başladı. Bu yağma hareketleri 

3 gün boyunca devam etti.16 20 Haziran’da Aydın Bitpazarında çıkan yangında 150 dükkân 

yanmıştır.17 25 Haziran’da Kuva-yi Milliye birlikleriyle Yunan ordusu arasında yaşanan 

çatışmaların ardından Yunan kuvvetleri 3 köyü yakarak tahrip etmiştir.18  

28 Haziran 1919 gecesi Aydın’da Yunanlılar tarafından “Büyük Yangın” adı verilen 

yangın çıkarılmıştır. Bu yangında Cuma, Tabaklı, Dükkanönü, Tabaklı Ramazanpaşa gibi 

mahallelerle birlikte toplamda Müslüman-Türk ahalisinin yaşadığı 7 mahalle, Hasanpaşa 

Sebze Çarşısı, Kasaplar Çarşısı, Kunduracılar çarşısı yakılmıştır.19 Bu yangınla birlikte 

Aydın’da Yunan ordusu tarafından katledilen sivillerin sayısı yaklaşık 2 bindir.20 Yangından 

sonra Aydın Kazasında zayiat şöyleydi21:  

Mahalle Hane Dükkân 

Balcılar - 60 

Cemaleddin - 15 

Çıksörüt 250 200 

Debbağlı 60 200 

Karacaahmet 300 350 

Kaynak - 16 

Kozdibi - 1 

Kapalı Mescid - 17 

Orta  150 60 

Sarayiçi - 3 

Terziler 200 125 

Torbacı - 20 

Yarbaşı 10 15 

TOPLAM 970 1082 

Yörük Ali Efe’nin yaveri Şükrü Oğuz Alpkaya, Büyük Yangın ile ilgili anısında şu 

ifadeleri kullanmaktaydı22:  

“Düşmanlar Kuva-yı Milliyeci kuvvetlerin önünde Aydın'ı korumayı ve savunmayı 

başaramayacaklarını anlayınca şehrin Türk mahallelerine çeşitli yerlerinden ateş vermişti. 

Cenabı Hakk'ın bir lütfu olarak Müslüman mahalleleri tutuştuktan sonra rüzgarlar yön 

değiştirdiğinden alevler, Hristiyan mahallelerine yönelmiş ve oralar da yangından harabelere 

dönmüştü. Şu kadar ki, Rumlar yangından canlarını kurtarmak için Sörler Mektebi ile büyük 

kiliselere ve Çakıroğlu bahçelerine kaçmak suretiyle, Türk ve Müslüman halka nazaran can 

kayıpları nerede ise hiç yok ve maddeten zararları da hafif olmuş, halbuki Türk ve Müslüman 

 
16 İşgalin ilk safhası olan 27 Mayıs- 30 Haziran 1919 tarihleri arasında Aydın kazası çatışmalar ve çıkarılan 

yangınlarla önemli ölçüde yanmış vaziyettedir. Asaf Gökbel, a.g.e., s. 193- 194. 
17 Hakkı Gürkan Ganız, Milli Mücadele Başlarında Aydın Sancağı (1919-1920), Adnan Menderes Üniversitesi 

Sosyal Bilimler Enstitüsü, Yayımlanmamış Yüksek Lisans Tezi, Aydın 2009, s.148. 
18 Bu yangınlar Yunan ordusunun zayiat vermesiyle birlikte çıkarılmıştır. Yunan askerleri, geri çekilmeye 

başladıkça köyleri yakarak Müslüman ahaliye zarar vermişlerdi. Hakkı Gürkan Ganız, a.g.t., s.149. 
19 Asaf Gökbel, a.g.e., s.345. 
20 İsmail Ediz, a.g.t., s.166. 
21 Mustafa Turan’ın ilgili eserinin ek kısmında Aydın’daki mahallelerde ev ve işyerlerinin verdiği zayiat 

detaylıca gösterilmektedir. Mustafa Turan, a.g.e., s.464, 465. 
22 Şükrü Oğuz Alpkaya, Yörük Ali Efe, (Der: Atilla Oral), Demkar Yayınevi, İstanbul 2009, s. 290. 
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mahallelerinde oturan halk, yalnız yangının tehdidi altında değil aynı zamanda Yunan 

askerleriyle yerli Rumların ve Rum komitecilerin de insafsızca tecavüzleri karşısında ağır 

kayıplar vermiş. Tüyler ürpertici zulüm ve işkenceyle öldürmüşlerdi.” 

Yunan ordusunun Aydın’ı yakıp terk etmesinden sonra ortada tam bir vahşet tablosu 

vardı. Celal Bayar 30 Haziran 1919’da Aydın’da yaşadığı bir anıyı şöyle anlatıyordu23:  

“30 Haziran 1335 Aydın’a giriyordum. Yangınlar geçirmiş, dumanı üstünde tam ve 

yarı yanmış evlerin is kokuları içinde yoluma devam ediyordum. Birden küçük sayılabilecek 

fakat çok hazin bir manzara ile karşılaştım. Sımsıkı örtünmüş yaşlı iki Türk kadını 

ağlıyorlardı. Önlerinde bir bez parçası ile örtülmüş bir ceset yatıyordu. Yanlarına yaklaştım, 

sordum.   

-Ne oldu? 

Uzun boylu daha yaşlı görüneni naşı (cesedi) işaret ederek şu cevabı verdi:  

-Bu benim kızımdır. Önce namusunu… dedi sözüne devam edemedi. ” 

Celal Bayar’ın anlattıklarına göre öksüz kalmış bu kadınların evlerinin kapıları ve 

pencereleri Yunan ordusu tarafından kırılmıştı. Evin üst katı ve çatısı tamamıyla yanmıştı. 

Girecekleri bir evleri dahi kalmamıştı. Evlatlarının cesedini önlerine alarak çaresizce 

bekliyorlardı. Bu şahıslara ise Aydın’da faaliyet gösteren yardım kurulu yardımda 

bulunmuştu.24 

Büyük Yangın olarak tabir edilen yangının çıkmasında yerli Rumlar da önemli bir rol 

oynamıştır. Nitekim Yunan ordusuyla birlikte hareket eden Rum çeteleri Türk ahalinin 

evlerini soymuşlardır. Tüfek ve mitralyözlerle ateş altına alınan Türkler acımasız bir şekilde 

katledilmiştir. Bu katliamlar esnasında Türklerin evleri ateşe verilmiştir.  Çıkarılan yangında 

birçok ev yok olmuştur.25 Bu yangından kaçan Türk Müslüman ahali, Yunan kuvvetleri 

tarafından katledilmiştir.26 Bu durum Mustafa Kemal Paşa’nın da dikkatini çekmiş, 5 

Temmuz 1919’da Ferit Paşa’ya bu konuda bir telgraf çekerek Aydın’daki Rum çetecilik 

faaliyetlerinin git gide arttığını ve Türklerin Rum mezaliminden mustarip olduğunu ifade 

etmiştir. 27   

Aydın’daki bu manzara dönemin telgraflarına da yansımıştır. 31 Temmuz 1919’da 

Yenipazar’dan çekilen bir telgrafta Yunan ordusunun Ayasuluk, Aydın, Nazilli arasında 

bulunan 36 köy ve iki kasabayı ateşe verdiğini, buralarda yaşayan Türk-Müslüman ahaliyi 

öldürdüğünü, eşyalarını gasp ettiğini aktarmaktadır.28  

 
23 Celal Bayar, Ben De Yazdım- Milli Mücadeleye Giriş, Cilt:6, Sabah Kitapları, İstanbul 1997, s. 165, 166. 
24 Celal Bayar, a.g.e., s. 166. 
25 Zekeriya Türkmen, a.g.e., s.167-169; Bölgedeki yerli Rumların çeteleşme eğilimi göstererek Yunan ordusuyla 

birlikte hareket edip Türklere yaşatılan vahşete ortak olduğu, Yörük Ali Efe’nin yaveri tarafından da dile 

getirilmiştir. Alpkaya, a.g.e., s. 290 
26 “Aydın'ın Yakılmasında Yangından Kurtulmak İçin Dışarı Kaçan İslam Ahalinin Acımasızca Öldürülmesi Ve 

Benzeri Yunan Mezalimi Hakkında 57 Nci Tümen Komutanlığı'nın 2 Nci Ordu Müfettişliğine Sunulan 

Raporu”, Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, 41/93, Genel Kurmay Basımevi, Ankara 1992, s.41. 
27 Sedat Kadiroğlu, Atatürk’ün Söylev-Demeç Ve Yazışmalarında Rum Meselesi, Erciyes Üniversitesi Sosyal 

Bilimler Enstitüsü Tarih Anabilim Dalı Türkiye Cumhuriyeti Tarihi Bilim Dalı, Yayımlanmamış Yüksek 

Lisans Tezi, Kayseri, 2014, s.80 
28 “Yunanlıların, Ayasuluk- Aydın-Nazilli ve Kuşadası- Aydın Arasındaki Bölgede Bulunan Köyleri Yakıp 

Halkını Katlettikleri ”BOA, DH. KMS. 52-3/71; Arşiv Belgelerine Göre Balkanlar’da ve Anadolu’da Yunan 

Mezalimi II, Anadolu’da Yunan Mezalimi, T.C. Başbakanlık Devlet Arşivleri Genel Müdürlüğü Yayınları, 

Ankara 1996, s. 60- 64. 
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Mustafa Kemal Paşa, 23 Temmuz 1919’da Erzurum Kongresinde Aydın’daki çarpıcı 

durumundan söz etmiş ve Aydın’ın Yunanlıların elinde zalimliğe ve ateşe kurban olduğunu 

söylemiştir.29  

Miralay Mehmed Selahaddin tarafından 2 Ağustos 1919’da çekilen bir telgrafa göre 

ise Yunanlıların Aydın civarındaki köyleri ve kaza merkezini yakıp yıktığını, insanları 

öldürdüğünü bildirmiştir.30 

Lozan’daki Türk daimi elçiliğinin yayınladığı raporda  göre Aydın’da yakılan köyler 

“Aydın vadisinin aşağıdaki köyleri, dünyanın en zengin ve en müreffeh bölgeleri, Yunan 

orduları tarafından tamamen yakıldı ve yok edildi” şeklinde tanımlanmıştır. 31   

Raporda “Karapınar, Kadıköy, Karabağ, Osmanbükü, Neşetiye, Sınırteke, Tekeli, 

Hıdırbeyli, Baltaköy, Ömerbeyli, Demirağası, Reisköy, Gülhisar, Gerenkova, Anbarcık, 

İkizdere, Kilisköy, Kızılcaköy, Dereköy, Ahırköy, Eymir, Yeniköy, Naipli, Abdurrahmanköy, 

Hamidiye, Hacıosmanobası, Karabağ, Beyköy, Hacıaliobası, Abdallar, Virankapan, Sandıklı, 

Arapkapısı, Balatçık, Osmanbükü, Tepecik, Mehmetler, Çerkesköy, Üzümlü-Hamitler, 

Aşağıbaltaköy, Serçeköy, Emirbeyli, İmamköy, Erkekköy, Kalfaköy, Dörtköy, Karaağaçlı, 

Kocaköy, Arzular, Gümüşköy.” gibi köylerin yakılarak yok edildiği bilgisi verilmiştir.32 

Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey’in TBMM’de yaptığı konuşma da Aydın’daki 

Yunan vahşetinin boyutunu ortaya koymaktadır:33 

 “…Bu meyanda Balıkesir, Aydın, Bursa, İzmir, Manisa, Kütahya, Eskişehir, Trakya, 

Biga, tzmit gibi havalide bilâ sebep veya uydurma bahanelerle ahaliyi mescitlere doldurarak 

yakmak, bir biri üstüne kuyulara gömerek öldürmek, köyleri ateşe vermek, mahsulâtı imha 

etmek, efrada ait mevasiyi sürmek, ırza tasallut etmek, meabidi soymak, mal gasbiyle 

sahiplerini katleylemek gibi şiarı insaniyet ve hukuku harp ile telifi kabil olmayan en caniyane 

hadiselerin Türk ve Müslüman ahali ifna edilmektedir.” 

Nazilli Kazası 

Yunan ordusu Nazilli’yi 4 Haziran 1919’da işgal etmişlerdir.34 İşgalle birlikte Türklere 

karşı sistematik olarak korkutma ve öldürme hareketleri başlamıştır. Türk halkına takındıkları 

tavır öldürme, yağma, yakma yıkma noktasına ulaşmıştı. Kazaya girdiklerinde Yunanlar Türk 

mahallelerine girerek Türk ahalinin evlerini yağmalamışlardır. Yunanlıların Nazilli’de 

çıkardıkları yangınlar Nazilli kazasına oldukça zarar vermiştir. Yunan birlikleri, Nazilli’den 

son kez çekildiklerinde 3300 haneli Yukarı Nazilli’yi tamamen yakmışlardır. Her nedense bu 

yangınlar esnasında yalnızca 10 Hristiyan evi kurtulmuştur. Aşağı Nazilli’de ise toplamda 

1200 hane yanmış durumda idi. 1 askeri depo, belediye binası, 4 okul, 5 cami, 3 medrese gibi 

müesseseler de bu yangınlarda kullanılamaz hale gelmişlerdir. Nazilli Kazasına bağlı Atça 

Nahiyesi 3000 haneden oluşmaktaydı. Bu nahiyenin neredeyse tamamı yangınlarda zarar 

 
29 Mehmet Başaran, “Kurtuluş Savaşı Yıllarında Mustafa Kemal Paşa ve Aydın Kuva-yı Milliyesi”, Tarihsel 

Süreçte Aydın, Editör: Günver Güneş, Aydın 2012, s.263. 
30“Aydın ve Civarını Yakıp Binlerce Müslümanı Katleden Yunanlıların Kuva-yı Milliye Karşısında Yenilerek 

Geri Çekildikleri” BOA, DH. KMS. 53-4/36; Arşiv Belgelerine Göre Balkanlar’da ve Anadolu’da Yunan 

Mezalimi II, Anadoluda Yunan Mezalimi, T.C. Başbakanlık Devlet Arşivleri Genel Müdürlüğü Yayınları, 

Ankara 1996, s. 65-70. 
31 Greek Atrocities in the Vilayet of Smyrna (May to July 19), Lausanne, 1919, s. 109. 
32 Greek Atrocities in the Vilayet of Smyrna s. 109- 110. 
33 T.B.M.M. Gizli Celse Zabıtları, Devre : I Cilt : 3 İçtima Senesi : III, 18 Haziran 1338 (1922),  s.473. 
34 Türkmen Parlak, a.g.e., s. 473. 
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görmüştür. 300 dükkân tamamen yanmıştır. Hükümet konağıyla birlikte 3 okul 4 cami 3 

mescit 1 huzurevi ve bir de postane tamamen yanmıştır.35 

Sultanhisar, Yunan vahşetini derinden yaşayan bölgelerden biridir. Eskihisar Köyünde 

bazı evler Yunan birlikleri tarafından yakılarak kullanılamaz hale getirilmiştir. Öte yandan 

köy ahalisinden birçok kişi öldürülmüş ve eşyaları yağmalanmıştır.36 Atça’da Yunanlıların 

çıkardıkları yangın sonucu 3000 evden yalnızca 286 ev sağlam kalabilmiş, geri kalan tüm 

evler yanarak kül olmuştur. Atça’dan ayrıldıkları esnada Yunan ordusu birçok kişiyi 

öldürmüş, Atçalı kadın ve kızlar kaçırılmıştır. Atçalı Türk ahalisine ait tüm zeytinlikler ise 

ateşe verilmiştir.37  

Kuyucak’tan ayrıldıkları esnada Yunan birlikleri hükümet ve belediye binalarıyla 

birlikte 51 ev, 33 işyeri, 11 ahır, 107 dükkân, 11 kahvehane, 7 han 10 fırın, 2 camiyi ateşe 

vermişlerdir. Kasabadan 21 Türk’ü yakarak öldürmüşlerdir. Genceli çevresi yangınlardan 

nasibini alan bölgelerden biridir. 50 ev bulunan Genceli’de 46 ev yok olmuştur. Feslek’te 

toplamda 58 ev kullanılamaz hale gelmiştir. Kavacı’da 265 ev yakılmıştır. 180 haneli 

Kızıldere’de 30 ev yakılmıştır. Pamukören’de 500 evin 480 tanesi tamamen yakılmıştır. 

Buharkent’in de tamamı yangınlarla birlikte kül olmuştur.38 

Nazilli’deki yangınlar Lozan’daki daimi Türk elçiliği tarafından yayınlanan belgelere 

de yansımıştır. Belgede şu ifadelere yer verilmiştir: 

“Nero, Roma'yı ateşe verirken, halkı konutlarında diri diri yakılmasına mahkum 

etmemişti. Ancak Yunanlıların Aydın’da yaptığı şey buydu. İzmir’den Nazilli'ye kadar tüm 

kasabalar, köyler, mezralar bir harabe ve kül yığınından başka bir şey değildir. Çoğu, hâlâ 

dumanlı enkazlarının, karbonlu cesetlerin, Helen ordularının gaddarlığına kurban edilen 

yaşlı adamların kanayan kalıntılarının arasında zar zor saklanıyor. Eskiden en müreffeh 

bölgelerden biri olan tüm bu harap bölgeden, bugün korkunç bir sıkıntı çığlığı yükseliyor”39 

Aynı belgede Yunanlıların mezalimleriyle ilgili şu ifadeler göze çarpmaktadır:  

Nazilli 17 gün Yunan işgali altında kaldı. Bu süre zarfında Türk evlerini talan ettiler. 

Kadınlar tutuklandılar dövdüler, birçok insanı yaraladılar. Topuklarının (ayaklarının 

)altındaki Müslümanlar, korkunç kaderlerine boyun eğdiler. 40  

31 Temmuz 1919’da çekilen bir telgrafa göre Aydın, Ayasuluk ve Nazilli arasında 

kalan 36 köy Yunanlılar tarafından yakılmış buradaki Türkler vahşice katledilmiştir. Eşya ve 

hayvanları çalınmıştır.41  

Söke Kazasındaki Yangınlar 

Aydın Vilayetinde Türklerden sonra nüfus olarak en kalabalık etnik grup Rumlardı. 

Rumların çetecilik faaliyetlerinin Batı Anadolu’da yoğunlaşmaya başladığı 20. yüzyılın 

başlarında Söke kazası Rum çetecilik faaliyetlerinin en yoğun yaşandığı bölgelerdendir. 

 
35 Anadolu'da Yunan Zulüm Ve Vahşeti: Anadolu'da Yunan Fecayiinin Tafsilatı, Matbuat ve İstihbarat Matbaası 

Ankara 1338, s.149. 
36 Murat Özcan, Tarihin Işığında Yunan Mezalimi, IQ Yayınları, İstanbul 2003, s.163, 164. 
37  Talat Yalazan, Türkiye’de Yunan Vahşet ve Soykırımı Girişimi (15 Mayıs 1919- 9 Eylül 1922), c. II, Ankara 

1994, s.166; Aslan Buğdaycı, Millî Mücadele de Nazilli 1919 – 1922, Karacasu Matbaası., Nazilli 1996, s.148. 
38 Talat Yalazan, a.g.e., s. 166- 168. 
39 Greek Atrocities in the Vilayet of Smyrna, s. 6; Yakup Kadri Karaosmanoğlu’nun romanlarında Batı Anadolu 

işgal kumandanı Filipos “Küçük Neron” olarak adlandırılmıştır. Hüseyin Doğramacıoğlu, “Yakup Kadri'nin 

Millî Savaş Hikâyeleri’nde Yunan Mezalimi”, Türkbilig, 2009/18, s.93. 
40 Greek Atrocities in the Vilayet of Smyrna s. 65. 
41 BOA, DH. KMS. 52-3/71; Arşiv Belgelerine Göre Balkanlar’da ve Anadolu’da Yunan Mezalimi, s. 60-64. 
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Yağma, kaçakçılık, öldürme gibi suçlar Söke ve çevresinde oldukça fazla yaşanmaktaydı.42 

Balkan Savaşlarından sonra Aydın Sancağında Rumlar Yunan propaganda faaliyetlerine 

girişmiştir.43 17 Mayıs 1919’da Söke İtalyanlar tarafından işgale uğramıştır.44  Bu zamanlarda 

Söke’deki Rumlar arasında bölgenin Yunanistan tarafından değil, İtalyanlar tarafından işgale 

uğradığından ötürü bir hayal kırıklığı bulunuyordu. Ancak bu hayal kırıklığı Rumları Türklere 

karşı çete faaliyetlerini yürütmekten geri durmamıştı.  Türk halkı korkusunda yanılmamıştı. 

Yunanlılar işgallerden kısa süre sonra Söke ve çevresinde yüzlerce insanı hunharca öldürmüş, 

yaralamış, evlerini ve dükkanlarını yağmalamış, kadınlara tecavüz etmişlerdi.45Yunan işgali 

başladığında ise Akköy ve Yoran Köylerinde Rum çeteler ve özellikle bunların arasında 

Köse-Yani çetesi Türk köylülere ve askerlere karşı saldırmaya başlamıştı.46  

Ankara merkezli Hakimiyet-i Milliye gazetesinin 25 Mayıs 1920 tarihli nüshasında 

Söke Gümüşköy’ün Yunanlılar tarafından yakıldığı haberi Yunan makamlarınca 

yalanlanmasına rağmen köy Yunan işgali ile beraber adeta enkaza dönmüştür. 47 

Dâhiliye Vekaletinin 7 Eylül 1338 tarihinde yayınladığı tezkire de Söke Kazasının 

ihrakına dair Aydın Mutasarrıflığından 901 no’lu telgraf belgesinde  

“Söke Hükümet Konağının yandığı, çarşının kısmen ve civarındaki mahalleler ile Rum 

Mahallesinde ki büyük kiliseden Söke Çayına doğru devam eden cadde üzerindeki evlerin ve 

İtalyan Kumandanlık Dairesinin bir kısmının yakıldığını ve Rumların Yunan ordusunun 

kışkırtmalarıyla bölgeye gönderildiği” belirtilmiştir.48  

Matbuat ve İstihbarat Müdüriyet-i Umumiyesine ait 19 Teşrin-i Evvel 1338 tarihli 

telgrafta yangının neticesi resmi ağızlardan Aydın Vilayetinde yakılan haneler başlığıyla 

Söke’de 1148 Hanenin yok olduğu ortaya konmuştur.49 Justin Mc Carty Lozan’da Türk 

Delegasyonu tarafından sunulan kayıtları göz önünde bulundurarak Yunanlılar tarafından 

Söke ve çevre köylerde yakılıp yıkılan hane sayısını 1731 olarak açıklamıştır.50 

Yunan işgali sırasında Sökeli Rum Doktor Perikli’nin yangını mahallelere duyurması 

ve Forbes Meyan Fabrikası Yöneticilerini ikna etmesiyle Türkler bu fabrikada toplanmıştır. 

Böylelikle Türkler kurtulabilmiştir.51 

 
42 Engin Berber, a.g.e., s.2. 
43 Söke’de Türk ahaliye karşı Yunan vahşetinin en önemli ayağını yerli Rumlar oluşturacaktır. Yerli Rumlar, I. 

Dünya Savaşı başlamadan evvel Söke ve çevresinde provokatif eylemler yapıyorlar ve örgütlü bir şekilde 

hareket ediyorlardı. Engin Berber, a.g.e.…, s.6. 
44 Mevlüt Çelebi, “Söke’de İtalyan İşgali”, Birinci Uluslararası Aşağı Menderes Havzası Tarih, Arkeoloji Ve 

Sanat Tarihi Sempozyumu (15-16 Kasım 2001) Edit: Adnan Öztürk, İzmir 2002, s.122. 
45 Ferhat Berber, Milli Mücadele’de Söke’ye…, s.105, Mustafa Turan, a.g.e, s.176-179, Talat Yalazan, 

Türkiye’de Yunan Vahşet ve Soykırımı Girişimi (15 Mayıs 1919- 9 Eylül 1922), C:II, Ankara 1994, s.159-160. 
46 Cevat Sökmensüer, Milli Mücadele’de Aydın- Nazilli Cephesi Kahraman Subaylarımız Ve Zeybekler 

Hatıralarım, İzmir Tarihsiz, s.100, Günay Çağlar, İtalyanların Menderes Bölgesini Boşaltmaları Ve Bu Esnada  

Ortaya Çıkan Bazı Hadiseler, Erzurum 1996, s.51. 
47 Yunan makamları işgal döneminde bölgede yaşattığı zulüm ve vahşeti örtbas ederek uluslararası alanda işgalin 

meşruluğunu ve haklılığını kabul ettirmeye çalışıyordu. Ancak yaşanan vahşetin boyutu birçok tarihi 

dokümanda kayıt altına alınmıştır.  Zeki Arıkan, Mütareke ve İşgal Dönemi İzmir Basını (30 Ekim 1919- 8 

Eylül 1922), Atatürk Araştırma Merkezi Yayınları, Ankara, 1989, s. 128 
48 Anadolu'da Yunan Zulüm Ve Vahşeti: Anadolu'da Yunan Fecayiinin Tafsilatı, s.142. 
49 Anadolu'da Yunan Zulüm Ve Vahşeti: Anadolu'da Yunan Fecayiinin Tafsilatı, s.147. 
50 Justin Mc Carty, Ölüm ve Sürgün, (çev: Bilge Umar), İnkılap Yayınevi, İstanbul 1998, s.350-352, Belgenin 

aslı için ayrıca bak: Greek Atrocities in the Vilayet of Smyrna (May to July 19), Lausanne, 1919. 
51 Yaşar Çağbayır, Söke, İzmir 1989, s.53-54. 
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24 Kasım 1919 tarihli Muhacirin Müdüriyet-i Umumiyesi’nin yayınladığı rapora göre 

Yunan işgali sonucunda 3.662 kişi Söke’ye göç etmiştir.52 Öte yandan Yunan kuvvetleri ile 

Rum çetelerinin ortak baskı ve yıldırma politikalarıyla ortaya çıkan manzara daha çarpıcıdır. 

Bir süre sonra Söke’de yalnızca 360 Türk’ün bulunduğu kayıtlara geçmiştir.53 Böylelikle 

bölgedeki Türkler bir bir yerlerinden edilmiş ve evsiz yurtsuz bırakılmıştır. Söke’deki işgalin 

boyutu oldukça çarpıcıdır. Yanan dükkanların ve evlerin bıraktığı maddi hasar 10 binlerce 

liralarla söz edilmektedir.54 Söke’de işgalden kaçan ve ancak İtalyanların bölgeye gelmesiyle 

tekrar yurtlarına dönebilen Türk ahali eşya ve hayvanlarından hiçbir şeyin kalmadığını 

belirtmiştir. 55 

Germencik Kazasındaki Yangınlar 

 Germencik’in Yunanlılar tarafından işgali 26 Mayıs 1919 tarihinde olmuştur.56  İşgalin 

ertesi günü Emir, Arapsuyu, Gazi gibi köyler tamamen yanmış, 7 Temmuz günü Baltaköy, 

Eskiçiftlik, Savranderesi köyleri yakılmıştır. Hıdırlı Köyünde 300 hane tamamen yakılmış, 

Üzümlü köyünün hemen hepsi yangınlarda yok olmuş, Erbeyli köyü de 45 ev olmak üzere 

yangınlardan etkilenmiştir. Bu köylerde yangınlar başta evler, camiler olmak üzere köylülerin 

işlediği topraklardaki meyve ve sebze ağaçları, köylünün mahsulleri yakılmıştır. Bu yangınlar 

neticesinde Germencik’teki birçok köy ciddi bir şekilde etkilenerek neredeyse kullanılamaz 

hale gelmiştir.57 Lozan daimi elçiliğinin yayınladığı raporlara göre Germencik’te 50 Türk 

öldürülmüş, Germencik civarlarındaki köyler kullanılamaz hale getirilmiştir.58  

Yüzbaşı İsmail Hakkı Efendi59 tarafından kaleme alınan “İzmir Büyük Yangını, Aydın, 

Nazilli, Burhaniye, Söke Mıntıkasında Vukû‘a Getirilen Yunan Tahrîbât ve Mezâlimi 

Hakkında İki Kıt‘a Rapor” isimli raporda Germencik’te yaşanan olayları anlatmıştır. İsmail 

Hakkı Efendi’ye göre 920 haneli Germencik’in nahiye merkezinin ve istasyonunun büyük 

kısmı Yunanlılar tarafından yakılmış ve Yunan işgalini müteakip süreçte 800 kişi çaresiz 

kalmış, bu 800 kişiden 207 kişinin Yunanlılar tarafından katledilmiştir.60  

2 Ağustos 1919’daki bir telgrafa göre, Yunanlılar Germencik Hızırbeyli (bugünkü 

Hıdırbeyli) köyünde bütün haneler ateşe verilmiş, burada yalnızca 1800 kişilik Müslüman 

genç katledilmiş, köydeki camide Müslüman erkekler topluca katledilmiştir.61 Bu bilgiler 

Germencik’teki Yunan mezaliminin etkisini ortaya koymaktadır.  

 
52 Mesut Çapa, “Yunan İşgali’nin Sebep Olduğu İç Göçler”, Atatürk Araştırma Merkezi Dergisi, Cilt:10, 

Sayı:29, Ankara -Temmuz 1994,  s.383. 
53 “Söke ve Kuşadası’nda Yunan Katliamı Sebebiyle Müslüman Nüfusun Azaldığı, Müslümanların Mal ve 

Mülklerine El Konulduğu”, BOA, HR. SYS. 2631/77; Arşiv Belgelerine Göre Balkanlar’da ve Anadolu’da 

Yunan Mezalimi s.275, 276. 
54 Metin Ayışığı, Unutulan Soykırım: “Batı Anadolu’da Yunan Mezalimi”, Türkler Ansiklopedisi, Cilt:16, 

Ankara 2002, s.777. 
55 Mehmet Hocaoğlu, Belgelerle Yunan Barbarlığı, İstanbul 1985, s.229-230. 
56 Mehmet Başaran, “Aydın’ın İşgalinde Heyet-i Milliyelerin Sağlık Sorunlarına Bakışı”, ÇTTAD, V/12, Bahar, 

2006, S. 67. 
57 Hakkı Gürkan Ganız, a.g.t., s.152. 
58 Greek Atrocities in the Vilayet of Smyrna, s. 66. 
59 İzmir Mevkii Komutanlığında görev yapan Yüzbaşı İsmail Hakkı, İzmir Burhaniye ve Balatçık Söke arasında 

Yunanlılar tarafından gerçekleştirilen zulüm ve vahşeti gözlemlemek üzere 15.10.1338'de İzmir'den başlayarak 

bölgeye giden heyette bulunmaktaydı. Yüzbaşı İsmail Hakkı’nın bölgedeki gözlemleri ve kayıt altına aldıkları, 

Yunan vahşetinin Aydın ve çevresinde yarattığı tahribatı gün yüzüne çıkarmakta önemli bir kaynaktır. Zafer 

Çakmak, “Batı Anadolu'da Gerçekleştirilen Yunan Mezalimi Hakkında Yüzbaşı İsmail Hakkı Efendi 

Tarafından Hazırlanmış Askerî Bir Rapor”, Fırat Üniversitesi Sosyal Bilimler Dergisi Fırat University Journal 

Of Social Science Cilt: 19, Sayı: 1, Elazığ, 2009, s.211. 
60 Zafer Çakmak, a.g.m., s.215. 
61 BOA, DH. KMS. 53-4/36; Arşiv Belgelerine Göre Balkanlar’da ve Anadolu’da Yunan Mezalimi II, Anadolu’da 

Yunan Mezalimi, T.C. Başbakanlık Devlet Arşivleri Genel Müdürlüğü Yayınları, Ankara 1996, s. 65-70. 
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 İncirliova’daki Yangınlar 

 Aydın İncirliova Hacıaliobası köyü Yunanlılar tarafından tamamen tahrip edilmiştir. 

Yüzbaşı İsmail Hakkı Efendi’nin raporunda da bu köyün Yunan mezalimlerinden oldukça 

fazla etkilendiği yazılmaktadır. Yüzbaşı İsmail Hakkı Efendi’ye göre 120 haneli köy 

bütünüyle yanmıştır. 200 haneli İkizdere Köyü tamamen tahrip edilmiş ve hanelerin hepsi 

kullanılamaz hale getirilmiştir. 120 hanelik Karakilise köyü de tamamen tahrip edilerek 

kullanılamaz hale getirildiği bilgisi aynı şekilde rapor edilmiştir.62 Hıdırbeyli köyü de 

yangınlardan nasibini almıştır. Hıdırbeyli 300 haneden oluşan bir köydür. Bu köyün bütün 

haneleri yakılmış, böylelikle köyde barınacak hiçbir ev kalmamakla birlikte Türkler biçare 

kalmışlardır.63 Hakimiyet-i Milliye Gazetesinin aktardığı habere göre İncirliova Arpaderesi 

köyü Yunan ordusu tarafından yakılmıştır. Bunun yanında köylü vatandaşlar da diri diri 

yakılmak suretiyle katledilmiştir.64 

Kuyucak’taki Yangınlar 

 Aydın Kuyucak’a bağlı Karapınar köyü, Yunan mezaliminden etkilenen bir diğer köy 

olmuştur. Bu köyle ilgili bilgiler Lozan Daimi Elçiliğinin yayınladığı raporlarda söz 

konusudur. Rapora göre bu köyde bulunan tüm haneler ateşe verilmiş, köy bütünüyle 

kullanılamaz hale getirilmiştir. 65 Öte yandan köyde yaşanan bu felaket,  Yüzbaşı İsmail 

Hakkı Efendi’nin raporunda da söz konusudur. İsmail Hakkı Efendi, köyde yaşanan yangın 

sonucunda ne kadar evin ne kadar sosyal alanın tahrip edildiği bilgisini paylaşmıştır. Rapora 

göre 200 hane, 2 cami, 40 han hamam ve dükkân, 2 fabrika, 2 okul yanmıştır. 2338 nüfuslu 

köyde 800 kişi kalmış, köy yağmalanmış dolayısı ile vatandaşın elindeki mallar da Yunanlılar 

tarafından ele geçirilmiştir.66  

Uluslararası Belgelerde Yunan Yangınlarının Yarattığı Tahribatlar  

Yunan işgalinin yaşattığı tahribatın ortaya konulabilmesi için uluslararası belgeler 

oldukça önemli ve ikna edicidir. Savaşın yarattığı yıkımı görmek için oluşturulan Uluslararası 

Tahrik Heyeti 12 Ağustos 1919 tarihinde İstanbul’da ilk toplantısını yaparak tetkiklerine 

başlamıştır. İzmir, Menemen, Manisa, Aydın, Nazilli, Ödemiş, Ayvalık ve Çine dolaylarına 

gelerek buralarda incelemeler yapan heyet, buralarda birçok kişiyi dinlemiştir.67 Heyet 7 Ekim 

1919’da Paris Barış Konferansına hazırlamış olduğu raporu sunmuştur. Bu rapora göre Yunan 

işgali bölgeye kan ve ateşten başka hiçbir şey getirmemiştir. On binlerle ifade edilen Türk 

ahali yerlerinden edilmiştir. Ancak bu rapora rağmen Paris Barış Konferansı konseyi 

tamamen siyasi davranarak bu raporları yok saymıştır. 68 

İşgal döneminde Batı Anadolu’da önemli bir aktör olan İtalyanların kayıtlarına göre 

Yunan işgalleriyle birlikte yaşanan zulüm ve vahşet doğrulanmıştır. İtalyan yetkililer 

 
62 Zafer Çakmak, a.g.m., s.216; Hacıaliobası köyü hakkındaki söz konusu bilgiler Lozan Daimi Elçiliğinin 

raporlarında da mevcuttur. Greek Atrocities in the Vilayet of Smyrna, s. 110. 
63 Zafer Çakmak, a.g.m., s.215. 
64 İlgili çalışmada Aryaderesi olarak belirtilse de söz konusu bölge günümüzde yüksek ihtimalle İncirliova 

sınırları içerisinde kalan Arpaderesi mahallesidir. Hüseyin Doğramacıoğlu, “Hâkimiyet-i Milliye Gazetesi’ne 

Yansıyan Yunan Mezalimi”, Türk Dünyası Araştırmaları, 122/241, s.353. 
65 Greek Atrocities in the Vilayet of Smyrna, 1919, s. 110. 
66 Zafer Çakmak, a.g.m., s.216. 
67 Selçuk Ural, “Yunan Mezaliminin Uluslararası Alanda Tescili”, Türkler Ansiklopedisi, c:XVI, Ankara 2002, 

s.795-798. 
68 Asaf Gökbel, a.g.e, s.362. 
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Roma’ya yazdıkları yazılarda Kuşadası ve Söke’de Yunan kuvvetlerinin halka zulüm ve 

vahşeti yaşattığını yazmışlardır.69  

İzmir, Aydın ve çevresinde yaşanan Yunan zulmüne sessiz kalmayanlardan biri de 

İngiliz Milletvekili Herbert’tir. Herbert 4 Ağustos 1919’da Yunan hükümetine İzmir, 

Bergama ve Aydın’da yaşanan vahşet tablosunu sormuştur. Yunan Savunma Bakanlığı ise söz 

konusu iddialar karşısında somut ve yeterli bir bilgi vermekten kaçınmıştır.70 

Türk Milli Kurtuluş Savaşının canlandığı ve Yunan kuvvetlerini geriletmeye başladığı 

süreçte dönemin Batılı basını Yunanistan’ın bölgede yaşattığı zulüm ve vahşeti aktardığını  ve 

bölge politikasını eleştirdiğini görmekteyiz. Daily Express, Aydın ve çevresinde yaşanan bu 

insanlık dışı duruma kayıtsız kalamamıştı. Gazete 31 Mayıs’ta yayınladığı bir makalede şöyle 

ifadeler kullanmıştı.   

“Yunanlılar ektikleri tohumun mahsulünü şimdi Aydın vilayetinde topluyorlar. Bütün 

memleketi kendilerine karşı ayaklandırmış oldular. Türkler bir ordu kurmayı başardılar ve 

Yunanlılar denize dökülme tehlikesiyle karşı karşıyadırlar.” 71 

Sonuç 

Aydın Sancağında Yunan işgal dönemine ışık tutan verilere göre bölgede ikamet eden 

Türk ahali büyük bir katliama maruz bırakılmıştır. Bölgede yaşayan birçok Türk Yunan 

vahşeti sonucu öldürülmüştür. Taciz ve ırza geçme vakaları oldukça fazladır. Bölgede 

yaşayan yerli Rumlar, Yunanların bu faaliyetlerini desteklemişler ve birlikte hareket 

etmişlerdir. Bu vahşet tablosu içerisinde en önemli faaliyetlerden biri yakma hareketleridir. 

Aydın’da çıkarılan kasıtlı yangınların hepsi Müslüman mahalleleri ve dükkanlarında 

çıkmıştır. Aydın’da 28 Haziran 1919 gecesi Aydın’da Yunanlılar tarafından “Büyük Yangın” 

adı verilen yangında Cuma, Tabaklı, Dükkanönü, Tabaklı Ramazanpaşa gibi mahallelerle 

birlikte toplamda Müslüman-Türk ahalisinin yaşadığı 7 mahalle, Hasanpaşa Sebze Çarşısı, 

Kasaplar Çarşısı, Kunduracılar çarşısı tamamen yakılmıştır. Aydın’ın ekonomik hayatı yok 

olduğu gibi şehir tam bir enkaz haline dönüşmüştür. Bölgeden Denizli istikametine doğru 

göçler yaşanmıştır. İnsanlar yerlerini yurtlarını kaybettiği gibi değerli mallarından olmuş, 

işlerini kaybetmişler, ekmek teknelerinden olmuşlardır.  

Söke’de yangının boyutu oldukça çarpıcıdır. Söke’de çıkarılan yangınlar sonucu resmi 

binalar, Türk mahalleleri, camiler ve Müslüman dükkanları kül olmuştur. Ahalinin hayvanları 

telef olmuş ve ellerinden alınmıştır. Kuyucak İncirliova ve Germencik bölgelerinde de Yunan 

kuvvetleri yangınlar çıkarmış köylüler yerlerinden edilmiş, mallarını kaybetmiş, evleri 

kundaklanmıştır. Nitekim bölgede çıkarılan yangınlar Osmanlı idaresinin Batı Anadolu’da 

yarattığı şehirleşmeyi neredeyse hiç etmiştir. Biz yaptığımız bu çalışmada dönemin Türk arşiv 

belgeleri ve anılarıyla yaşanan vahşeti gözler önüne sermeye çalıştık. Bunları ortaya koyarken 

yalnızca Türk arşiv belgelerine değil, aynı zamanda İngiliz ve İtalyan gözüyle elde edilen 

verileri desteklemeye çalıştık. Uluslararası Tetkik Heyetlerinin raporları, İtalyan belgeleri, 

Kızılhaç verileri bölgede yaşanan tüm vahşeti gözler önüne sermiştir.  

 
69 Mevlüt Çelebi, Milli Mücadelede Türk-İtalyan İlişkileri, Dışişleri Bak. Stratejik Araştırmalar Merkezi Yayını, 

Ankara 1999, s.323; İtalya, İzmir ve çevresinin kendilerine değil de Yunanistan’a bırakılmasından ötürü 

bölgede Yunan ordusunun yarattığı tahribatları daha cesur bir şekilde kayıtlarına geçirebilmiştir. Bu açıdan 

İtalyan belgeleri, bölgede yaşananların uluslararası alana taşınması açısından oldukça önem arz etmektedir. 

Mustafa Turan, “Batı Anadolu’da Yunan İşgali ve Mezalimi”, Kurtuluş ve Kuruluşun Sembol Kenti İzmir 

Sempozyumu Bildirileri, 26-28 Eylül 2012, Ankara 2015, s.43; Bu durum kimi zaman Venizelos ve Wilson 

arasındaki görüşmelere de yansımıştır. İzzet Öztoprak, Kurtuluş Savaşı İle İlgili Yunan Belgeleri, Ankara 

Üniversitesi Türk İnkılâp Tarihi Enstitüsü Yayınları, Ankara 2006, s. 54, 55. 
70 Dimitri Kitsikis, Yunan Propagandası, Meydan Neşriyat, İstanbul (basım tarihi yok), s. 307 
71 Dimitri Kitsikis, a.g.e., s. 217. 
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İŞGAL ÖNCESİNDE BURSA ŞEHRİ’NİN DURUMU 

Mehmet KAYA 

Giriş 

Mustafa Kemal Paşa Samsun’a çıkışıyla birlikte Sivas’ta genel bir kongrenin 

toplanacağını bütün ordu komutanlıklarına bildirdi. Bu anlamda 19 Haziran’da Bekir Sami 

Bey’e gönderdiği telgrafla Sivas’ta kongrenin toplanacağını, kongre için delege seçilmesini 

belirtti. Ali Fuat Paşa 30 Temmuz’da gönderdiği yazıda Bursa, Biga ve İzmit’ten kongreye 

henüz delege seçilmediğinden bunun sebebini sormaktaydı. Bekir Sami Bey, Karesi ve 

Biga’da 14. Kolordu Kumandanı İstanbul’a gittiğinden seçim yapılamadığını, Bursa için de 

aday tespit edilmeye çalışıldığını ifade etti.1 

Ağustos ayına gelindiğinde henüz delege seçimi yapılmamıştı. Bunun üzerine Ali Fuat 

Paşa Belediye Reisi Ahmet Nuri ve Dava Vekili Osman Nuri Beylerin gidebileceğini 7 

Ağustos’taki telgrafında Bekir Sami Beye iletti. Vali Gümülcineli İsmail Bey’in seçimi 

engellediğini belirtse de, Ali Fuat Paşa’nın kesin talimatıyla 24 Ağustos’ta emredildi.2  

4-11 Eylül 1919 tarihleri arasında toplanan Sivas Kongresinde Amasya Genelgesi’nde 

vurgulanan kararların bir defa daha tekrarlanıp mücadelenin bütün yurt sathında yapılması 

belirtildikten sonra İstanbul Hükümeti ile haberleşmenin kesilmesi kararlaştırıldı. Bekir Sami 

Bey bu durum iyi olmayacağını 16 Eylül’de Yusuf İzzet Paşa’ya çektiği telgrafta bildirdi. Ali 

Fuat Paşa ise, İstanbul Hükümeti’nin zorda kalması adına faydalı olacağını 14 Eylül’de ifade 

etmişti. Muhtemelen Bekir Sami Beyin işi ağırdan almasıyla İstanbul ile haberleşme devam 

etmekteydi.3 

Bursa’yı temsilen Sivas Kongresine katılan Belediye Başkanı Ahmet Nuri ve Dava 

Vekili Aziz Nuri Beyler 8 Ekim’de Bursa’ya dönüşlerinde törenle karşılandılar. Temsilcilerin 

şehre gelişlerinden bir gün sonra Bekir Sami Bey Heyet-i Temsiliye’ye çektiği telgrafta, 

belediye reisini halkın sevmediğini, bir an önce uzaklaştırılması gerektiğini; milli teşkilat 

açısından kalmasının zararlı olduğunu 9 Ekim tarihinde Sivas’a çektiği telgrafta ifade etti.4 Bu 

telgraf üzerine Mustafa Kemal Paşa Ahmet Nuri Bey’e gönderdiği yazıda, kendisi hakkında 

birçok dedikodu olduğundan Bursa’dan ayrılmasını istedi.5 

Mahalli kongrelerin toplantılarında Bursa’nın iştiraki de söz konusuydu. Bu anlamda 

Üçüncü Balıkesir Kongresi’ne (16-22 Eylül 1919) Dava Vekili Süleyman Sadi Efendi 

gönderildi. Mustafa Kemal Paşa Bekir Sami ve Kazım Beylere gönderdiği telgraflarda Sivas 

Kongresi milli bir kongre olup Anadolu ve Rumeli Müdafaa-yı Hukuk Cemiyeti’nin etrafında 

birleşilmesi gerektiğinden yerel kongre faaliyetlerinin durdurulmasını belirtti.6  

1-Vali Kürt Mustafa Paşanın Durumu 

Milli mücadelede izlenecek yol belirginleştikçe olaylara karşı Heyet-i Temsiliye’nin tavrı 

da netleşmekteydi. Heyet-i Temsiliye Bursa Valisi Kürt Mustafa Paşanın işten el çektirilip 

İstanbul’a gönderilmesini istiyordu. Bu konuda Fırka Kumandanı Bekir Sami Bey’e emir 

verildiyse de, yeterince direnç gösteremeyen kumandan geçmişte paşayla Bağdat’ta beraber 

 
Prof. Dr, Niğde Ömer Halisdemir Üniversitesi Fen-Edebiyat Fakültesi Öğretim Üyesi, kayamehmet@ohu.edu.tr 

ORCİD:0000-0002-4663-0409. 
1 Türk Tarih Kurumu Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 2.Defter, 30 Temmuz 1919, 5 Ağustos 1919. 
2 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 2.Defter, 27 Ağustos 1919, 1 Eylül 1919. 
3 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 2. Defter, 14 Eylül 1919, 16 Eylül 1919, 5 Ekim 1919. 
4 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 2. Defter, 9 Ekim 1919. 
5 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 2. Defter, 10 Ekim 1919, 12 Ekim 1919. 
6 Hacım Muhittin Çarıklı, Hacım Muhittin Çarıklı’nın Hatıraları, Ankara 1985, s.83. 
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çalışması sebebiyle bir kötülüğünün görülmediği sürece İstanbul’a gönderilemeyeceğini 

belirtmişti. Vali milli mücadele aleyhindeki faaliyetleri İstanbul’a bildirmekteydi. Görüleceği 

üzere geçmişteki ilişkinin bölgedeki durumu yakından etkilediği anlaşılmaktadır. Bu durum 

Ekim ayı başına kadar devam etti. Valinin subaylara karşı hakaret dolu sözleri karşısında 

subaylar Bekir Sami Beye şikâyet ettiler. Bekir Sami Bey de 4 Ekim’de Mudanya’ ya 

gönderilip oradan deniz yoluyla İstanbul’a sevk edileceğini bildirdiyse de, vali irade ile 

atandığını belirtip ancak görevden bu şekilde ayrılabileceğini ifade etmiş, subayların kararlı 

tutumu karşısında İstanbul’a dönmek zorunda kalmıştır.7 5 Ekim’de Merkez Kumandanlığına 

Mehmet Ali imzasıyla çekilen telgrafta Bursa’da Kuva-yı Milliye’nin kurulduğu 

bildirilmekteydi.8 

Mustafa Kemal Paşa Bursa ve çevresindeki mücadele için Bekir Sami Bey’in Ali Fuat 

Paşa ile haberleşmesini 7 Ekim’de istemişti. Bekir Sami Bey de Ali Fuat Paşa ile görüşmek 

için 12 Ekim’de Bilecik’e gitti. Görüşmede Bursa ve Bilecik’te mücadelenin yürütülmesi 

Bekir Sami Bey’e bırakıldı. Aynı zamanda komutanların birbirleriyle ilişkilerini geliştirmesi 

kararlaştırıldı.9 

2-Meclis-i Mebusan’ın Toplanması 

Mustafa Kemal Paşa kolordulara 20 Ekim’de gönderdiği tamimde, komutanları Sivas’ta 

toplantıya çağırdı. Toplantıya gelemeyen komutanlara gönderdiği 4 Kasım tarihli telgrafta, 

meclisin İstanbul’da toplanmasının zararlarını anlatmaktaydı. İstanbul işgal altında 

olduğundan mebusların tutuklanması söz konusuydu, Paşa bu tehlikeyi gördüğünden meclisin 

Anadolu’da toplanmasını istiyordu. Ancak, en yakınındakiler bile İstanbul’un başkent olması 

sebebiyle meclisin başka bir şehirde toplanmasını kabullenememişlerdi. Bekir Sami Bey de 

meclisin Bursa’da toplanması gerektiğini savundu. Bu görüşün de şehrin İstanbul’a yakınlığı 

nedeniyle bir anlam ifade etmeyeceği açıktır. Bursa Heyet-i Merkeziyesi yaygın olan görüşü 

paylaşarak, İstanbul’da toplanmasının daha uygun olduğunu vurgulamaktaydı.10 Heyet-i 

Merkeziyenin bu kararı karşısında Bursa mebusu Hafız Mehmet Efendi yayınladığı yazıda, 

meclisin İstanbul’da toplanmasının düşman eline esir düşmekle aynı olduğunu ifade ederek 

karşı çıkmıştı. Bursa, Gölcük, Balıkesir, Kütahya, Eskişehir, Konya mebuslarının konuyu 

görüşmelerini teklif etmişti.11 

Sivas’ta düzenlenen 16-29 Kasım tarihlerindeki komutanlar toplantısında daha önce ifade 

ettiğimiz gibi, meclisin İstanbul’da toplanması kabul edildi. Toplantıda aynı zamanda 

kuzeybatıdan gelecek mebuslar için Bandırma ve Bursa’nın toplanma merkezleri olması 

uygun bulundu. Ali Fuat Paşa Bekir Sami Bey’e gönderdiği daha 16 Ekim tarihli telgrafta, 

mebusların milli mücadeleye inanıp amaçlarını benimsemiş, namuslu kimselerden 

seçilmesinin önemini vurgulamaktaydı. Seçimlerin yavaş ilerlediği, Kasım ayı sonuna 

gelindiğinde hala devam ettiği anlaşılmaktaydı.12   

Bu çalkantılı dönemde Bursa’da seçimler Aralık ayı sonunda tamamlanabildi. Milli 

mücadeleyi benimsemiş Fahrettin Necmi ile Hasan Fehmi Beyler seçildiler. Bekir Sami Bey 

 
7 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 2. Defter, 4 Ekim 1919; Cumhurbaşkanlığı Osmanlı Arşivi BOA, 

Bab-ı Ali Evrak Odası BEO, Dahiliye-Gelen, 86/1535, 1 Ekim 1919; İlhan Selçuk, Yüzbaşı Selahattin’in 

Romanı, C.II, İstanbul 1987, s.122. 
8 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 2. Defter, 5 Ekim 1919. 
9 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 2. Defter, 13 Ekim 1919; Ali Fuat Cebesoy, Milli Mücadele 

Hatıraları, İstanbul 1953, s.240. 
10 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 2. Defter, 21 Kasım 1919. 
11 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 2. Defter, 25 Kasım 1919. 
12 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 2. Defter, 16, 30 Ekim 1919. 
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Hasan Bey yerine başka bir birinin seçilmesi için Heyet-i Merkeziye başvurdu. Bu 

değiştirmenin nedeni açık değildi, Hasan Fehmi Bey yerine Osman Nuri Bey getirildi.13 

3-İstanbul Hükümeti’nin Tutumu 

Damat Ferit Paşa’nın görevden ayrılmasıyla yeni kurulan Ali Rıza Paşa boş bulunan 

Bursa Valiliğine 11 Ekim’de Ebubekir Hazım (Tepeyran) Bey atadı.14 Seçim sürecinde sivil 

müfettiş Hadi Bey ile bir İngiliz subayı incelemelerde bulunmak üzere 14 Ekim’de şehre 

geldi. Harbiye Nazırı Cemal Paşa sivil idare ve ordu komutanlarına gönderdiği 16 Ekim 

tarihli yazıda, gayrimüslimlerin sıkıntısız bir şekilde hayatlarını sürdürdüklerinden bu konuda 

önemle durulmasını istemekteydi.15 Aralık ayı başında İngiliz komutan General Milne 

Bursa’ya incelemede bulunmak üzere geldi, muhtemelen kısa bir süre içerisinde incelemesini 

tamamlayıp İstanbul’a döndü.16 

1920 yılının Ocak ayı başlarında İstanbul gazetelerinde İstanbul ve Boğazların 

uluslararası bir komisyon tarafından yönetileceğine dair haberlerin yayımlanması üzerine, 

Mustafa Kemal Paşa 8 Ocak’ta Bekir Sami Beye gönderdiği yazıda, İstanbul’un Anadolu’dan 

ayrılamayacağını, İtilaf Devletleri temsilciliklerine protesto telgrafı çekilmesini istedi. Bursa 

Kuva-yı Milliye Kumandanı Mehmet Ali Bey 8 Ocak’ta bu durumu protesto eden telgrafı 

İtilaf Devletleri temsilcilerine gönderdi.17  

Ali Rıza Paşa Kabinesinin 19 Şubat’ta Keşfi Bey’i Bursa Valiliğine ataması bölgedeki 

komutanlarca tepkiyle karşılandı. Dahiliye Nazırlığına getirilen Ebubekir Hazım (Tepeyran) 

Bey valilik konusunda Meclis-i Mebusan’da 19 Şubat’ta açıklamada bulundu.18 Komutanlar 

arasında bu atamadan duyulan rahatsızlığın bir işareti olarak 20. Kolordu Kumandan Vekili 

Mahmut Bey Bekir Sami Bey’e Keşfi Bey’in vali atanmasının uygun görmediğini 

bildirmişti.19  

Kuva-yı Milliye’nin Bursa’daki Faaliyetleri 

Milli mücadelede Kuva-yı Milliye’nin kuruluşunda bir takım zorluklarla karşılaşıldı. 

Katılım, ihtiyaçların karşılanması gibi çeşitli sorunlar bu oluşumda etkili oldu. Milli 

kuvvetlerde önemli bir güç olan Çerkes Ethem 1920 yılının Mayıs ayında güzergâhı üzerinde 

yerleşim yerlerinde mal sandıklarına el koymakta, bölgenin zenginlerinden harcamaları 

gerekçe göstererek büyük miktarda para toplamaktaydı. Ethem Mayıs ayı içerisinde birkaç 

gün Bursa’da kalmış, bu sürede aynı uygulamayı burada da gerçekleştirmişti.20 

Müdafaa-yı Hukuk Cemiyeti’nin gayreti ile şehirde örgütlenmeye çalışan Kuva-yı 

Milliye’yi bölmeye yönelik çalışmalar İstanbul hükümetinin teşvikiyle devam etmekteydi. 

Bazı kişiler Kuva-yı Milliye aleyhinde propaganda yapmaktaydılar. Şehir ve kasabalarda bu 

hareketin başarılı olamayacağını, hükümet ve padişaha karşı gelmenin nankörlük olduğunu 

söyleyerek halkın maneviyatını bozmaya çalışıyorlardı. Bu kişiler arasında Aziz Nuri ve 

Ömer Efendiler en bilinen iki kişiydi. Peyam ve Alemdar gazetelerinden bazı kişiler şehre 

gelmişler, Kuva-yı Milliye aleyhinde konuşmuşlardı. Müdafaa-yı Hukuk Cemiyeti bu durumu 

haber alınca bu kişileri tutuklatıp İstanbul’a gönderdi.21  

 
13 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 3. Defter, 3 Ocak 1920. 
14 Ebubekir Hazım Tepeyran, Hatıralar, İstanbul 1988, s.35. 
15 TTK Arşivi, Bekir Sami Dosyası, 2. Defter, 16 Ekim 1919. 
16 BOA, Bab-ı Ali Evrak Odası, Gelen-Giden Defterler, Dahiliye-Gelen, 86/1997, 7 Aralık 1919. 
17 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 3. Defter, 8 Ocak 1920. 
18 BOA, BEO, Dahiliye Giden, 120/421, 19 Şubat 1920. 
19 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 4. Defter, 21 Şubat 1920. 
20 Mümtaz Şükrü Eğilmez, Milli Mücadelede Bursa, İstanbul 1984, s.38. 
21 Eğilmez, age., s.192. 
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Bu propaganda faaliyetlerinde usulsüzlük yapan kişiler de vardı. Kendini Kuva-yı 

Milliye’den gösteren Emin adındaki bir şahsın halkın koyunlarını itlaf etmekle tehdit edip 

2000 lira topladığı arkadaşlarının ifadesiyle sabit idi. Köylüler bu kişinin tutuklanmasını 

istiyorlardı.22  

Cumalıkızık köyünden Mehmet ve arkadaşı Hüseyin sebebi belirtilmeyen bir nedenden 

Kuva-yı Milliye erlerinden Ali ismindeki şahsı bıçakla öldürmüşlerdi. Olayın jandarmaya 

aksetmesiyle öldüren iki kişi yakalandı.23 Olay, Hüdavendigar Jandarma Kumandanlığının 56. 

Fırka Kumandanlığı ile yaptığı 11 Mayıs 1920 tarihli yazışma ile açıklığa kavuşuyordu. 

Kuva-yı Milliyeci Ali, Hüseyin’in ailesine tecavüzde bulunmuştu.24   

4-Bursa’da Milli Mücadele Karşıtı Kuruluşlar ve Faaliyetler 

Milli mücadelede çoğunlukla merkezi İstanbul olan İstanbul Hükümeti ve İtilaf 

Devletlerince desteklenen çeşitli zararlı kuruluşlar vardı. Bursa’nın önemli bir şehir ve 

İstanbul’a yakın olması sebebiyle bu örgütlerden bazılarının şehirde temsilcilikleri 

bulunuyordu.  

a-İngiliz Muhipleri Cemiyeti  

Ülkenin kurtuluşunu İngiliz himayesinde gören bu cemiyet milli mücadeleyi engellemek 

amacıyla Sait Molla liderliğinde faaliyetini sürdürüyordu. Sait Molla Bursa Vali Vekili Şefik 

Bey’e gönderdiği telgrafta, şehirden cemiyete katılımların engellenmemesini istiyordu. Şefik 

Bey de durumu Dahiliye Nezareti’ne 22 Mayıs tarihinde bildirdi. Nezaret bu konuda sert 

hareket edilmemesini, durumun idare edilmesini bildiriyordu.25   

Bu cemiyetle bağlantılı Mülga Gördes Kuva-yı Seyyare Kumandanı Ali Muharrem 

arkadaşlarıyla birlikte Bursa’da kara geçit hanında teşkilat kurmaya uğraşıyordu. Bu kişi 

kendisinin Gökbayrak Taburundan olduğundan iddia ederek 3.Süvari Fırka Kumandanı 

İbrahim Bey’i etkilemeye çalışmıştı. Durumu anlaşıldığından Kuva-yı Milliye tarafından 

tevkif edilerek Eskişehir’e gönderildi.26 

b-Kürt Teali Cemiyeti 

Şehirdeki zararlı kuruluşlar işgal öncesinde 1920 yılı itibariyle faaliyetlerini 

sürdürmekteydiler. Bu kuruluşlardan biri de Kürt Teali Cemiyeti idi. Cemiyetin Bursa’da 

kuruluş tarihi ile ilgili bilgimiz bulunmasa da cemiyetin şube başkanı Dar ul Muallimat 

Mektebi Edebiyat Öğretmeni Fahri Bey idi. Nemrut Mustafa’nın valiliğinde etkili olan bu kişi 

Bekir Sami Bey’in vali vekilliği döneminde sesini çıkartamadı.27 Şehirde Niğehbancılar ve 

Hürriyet ve İtilaf’ın temsilcilikleri bulunsa da, bunlar hakkında ayrıntılı bilgiye sahip değiliz. 

5-Milli Mücadele Taraftarı Kuruluşlar 

a-Karakol Cemiyeti 

Milli mücadele taraftarı kuruluşlar içinde cemiyetleri de belirtmek gerekir. Bu anlamda 

şehirde kurulan ilk cemiyet Karakol Cemiyeti’dir. Enver ve Talat paşaların ülkeden ayrılırken 

mücadeleyi sürdürmek adına İttihat ve Terakki bir cemiyetin kurulmasını Kara Vasıf ve Kara 

Kemal Beylere bildirdiler. Bu cemiyet milli mücadelenin başlatılıp sürdürülmesinde yetkili 

olacaktı. Bu cemiyetin beli bir dönem etkili olmasında kurucu ve üyelerinin “komitacı ve 

 
22 ATASE Arşivi, Klasör 914, Dosya 6, Fihrist 58. 
23 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 7. Defter, 10 Mayıs 1920. 
24 ATASE Arşivi, Klasör 914, Dosya 6, Fon 56. 
25 BOA, Dahiliye Nezareti Kalem-i Mahsus Müdüriyeti DH. KMS, 53/1, (1,4). 
26 ATASE Arşivi, Klasör 666, Dosya 74, Fihrist 41-2. 
27 Eğilmez, age., s.20. 
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teşkilatçı” olmalarının etkisi büyüktü. Bursa şube başkanı Niyazi Bey, Sivas Kongresi 

kararlarını çoğaltıp halka dağıtarak milli mücadeleyi destekliyordu. Bu faaliyetini Osmanlı 

Bankası karşısındaki Nafia Müdüriyeti bünyesindeki baskı makinesiyle yapıyordu. Bursa’daki 

kuruluş tarihi ile ilgili bir bilgiye elimizdeki bilgiler ışığında sahip değiliz.28 Karakol 

Cemiyeti’nin Müdafaa-yı Hukuk Cemiyeti ile birlikte Sivas Kongresi’ne delege göndermek 

istediklerini şehrin ileri gelenlerinden Osman Nuri Bey Heyet-i Temsiliye’ye iletmişti.29  

 b- Diğer Cemiyetler ve Bursa Heyet-i Merkeziyesi 

 Karakol Cemiyeti’nden başka şehirde Avcılar Kulübü, Çiftçiler Derneği, Dava Vekilleri 

Cemiyeti, Türk Ocağı, Ticaret Odası, Muallimler Cemiyeti, Redd-i İlhak gibi değişik isimlerle 

örgütlenmiş milli mücadele taraftarı cemiyetler vardı. Bu cemiyetlerle ilgili bilgiler 

sınırlıdır.30  

Hakkında az da olsa bilgi edinebildiğimiz bir teşkilat da Reddi İlhak’tır. Cemiyetin 

kuruluş tarihi ile ilgili kesin bilgi yoksa da kurucularını Bekir Sami Bey’in günlüğünden 

saptayabilmekteyiz. İdari Meclisi Başkâtibi Hami Bey, Yenişehirli Hafız Abdullah, Paşa 

Çiftliği sahibi Ali Ağa, Müftü Hafız Ahmet Efendi, Müderris Kara Yusuf Efendi, Şer’iye 

Mahkemesi Başkâtibi Nurettin Efendi, Eczacı Şükrü Bey, Soğanlı Çiftliği Ethem Ağa, 

Erzurumlu Salih Hoca günlükte belirtilmekteydi.31  

Bursa’daki isimlerini saydığımız bu cemiyetler birleşerek ortak bir heyet-i merkeziye 

kurdular. Son Osmanlı Meclis-i Mebusanı için mebus seçiminde heyet-i merkeziyenin kararı 

uygulanacaktı. Ali Fuat Paşa’nın Bekir Sami Bey’e gönderdiği telgrafta mebuslar, itimat 

sahibi, güvenilir, vatansever insanlar olması istenmekteydi. Bu cemiyetlerin 1919 yılı 

Temmuz ayında Avcılar Kulübünde yapılan toplantı sonucunda Müdafaa-yı Hukuk Cemiyeti 

adıyla birleşerek ilk toplantısını yaptı. Ancak Bekir Sami Bey’in yazışmalarından 

anlayabildiğimiz kadarıyla, bu cemiyetlerin eski adlarıyla anıldığı anlaşılmaktadır. Cemiyetin 

başkanlığını Hakkı Baha Bey yürütmekteydi. Mümtaz Şükrü Bey, Müderris Kara Yusuf, 

Ahmet Muhtar Bey, Binbaşı Abdullah Bey, Bursa Kadısı Tahir Efendi, Urgancı Abdullah 

Efendi, Nasuhzade Sadık Bey cemiyetin üyeleri idiler.32 Faaliyetlerini neşriyat alanında da 

sürdüren cemiyet Gündüz adlı gazete yayımladı. Halktan da milli mücadeleye destek olmak 

üzere 13.900 kadar bir para topladı.33  

Şehirde bir başka cemiyetin varlığı da söz konusudur. 1920 yılının Haziran ayında 

Yeşilordu kuruldu. Cemiyetin kurucuları arasında Ziraat Okulu Müdürü Refet Bey, 56. Fırka 

Kumandanı Bekir Sami bey, jandarma Kumandanı Refet Bey yaptıkları toplantıda cemiyeti 

Bursa’da kurdular. Es-selam parolasıyla haberleşen cemiyet üyeleri Kozahanı’nda Sezai 

Beyin yazıhanesinde yemin ettikten sonra katılmış oluyorlardı. Cemiyetin tüzüğü Bursa’da 

Hilal Matbaası’nda basıldı.34 

6-Anzavur İsyanları 

İstanbul Hükümeti’nin desteği ile kurulan Anzavur’un ilk isyanında Kasım 1919’dan 

itibaren Bursa’dan 174. Alay Kumandanı Kaymakam Rahmi Bey komutasındaki müfreze 3 

Kasım 1919’da şehirden Karacabey’den hareket etti. Ertesi günü Karacabey’e gelen müfreze 

ilçeye ulaştı. İlçede Anzavur’un sebep olduğu kargaşalıktan bazı çeteler (Çerkes İsmail, 

 
28 Eğilmez, age., s.204. 
29 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 2.Defter, 15 Ekim 1919. 
30 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 2. Defter, 13 Ekim 1919. 
31 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 2. Defter, 18 Ekim 1919. 
32 Eğilmez, age., s.189. 
33 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 6. Defter, 15 Nisan 1920. 
34 Eğilmez, age., s.202. 
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Ferhat, Davut, Kirmastili Zafer) yararlanıyordu. Müfreze bu çetelerle yaptığı savaşı kazanarak 

bertaraf etti.35  

Rahmi Bey müfrezesi bozulan telgraf hatlarını tamirden dönerken 5 Kasım’da Çerkes 

İsmail’in baskınına uğradı. Çerkes İsmail bir gün önce yapılan saldırıda kaybettikleri 

silahların kendisine verilmesini istediyse de bunun bir etkisi olmadı. 14 Kasım’da Rahmi Bey 

Miralay Kazım Bey’in emri üzerine Susığırlık’ta (Susurluk) ertesi gün yapılan savaşta Çerkes 

İsmail çetesi yenildi. Çete Kirmasti’ye çekildi. Bu sırada başka bir eşkıya çetesiyle yapılan 

müsademede bu çete de yenilgiye uğradı.36 

Kaymakam (Yarbay) Rahmi Bey’in yardımcısı Çerkes Ethem idi. Aralarında anlaşmazlık 

olduğundan 27 Kasım’da kaçan eşkıyayı Rahmi Bey takip etmedi. Bu yaşanması istenmeyen 

bir durum idi. Muhtemelen aralarındaki anlaşmazlığın giderilmesiyle Çerkes Ethem ve Rahmi 

Bey kuvvetleri Anzavur’a bağlı çeteleri dağıttılar.37 

Bu ortamda Hürriyet ve İtilaf Fırkası Bursa Şubesi başkanı Aziz Nuri ve Çerkes 

Kazım’ın kardeşi Adapazarlı Hikmet şehre geldiler. Kürt Nemrut Paşa’nın desteğiyle İstanbul 

Hükümeti üç makineli tüfek ve yeteri kadar subay bölgeye gönderildi. Bursa Müftüsü Ömer 

Fevzi de bu teşkilata manevi destek sağlamaktaydı. Bu kişilerin öncülüğünde Anzavur ile 

birleşilip Kuva-yı Ahmediye komutanlığına Kürt Mustafa getirilecekti.38 

1920 yılının Şubat ayında şehirde milli mücadele karşıtı bir örgüt daha oluşturulmuştu. 

Muhtemelen Nigehbancı örgüt için Setbaşı’nda Çerkes İbrahim’in oğlu Ömer silahları 

sağlamakla görevlendirilmişti. Bu örgütün kurduğu plan Bekir Sami Bey’in önlemiyle 

başarısız oldu.39    

Bu karışık ortamda İstanbul Hükümeti Cemaleddin Efendi başkanlığındaki bir heyeti 

Biga’ya gönderdi. Bu heyetin bölgedeki çalışmaları İstanbul Hükümeti lehine olduğundan bir 

sonuca ulaşmadı. Anzavur’un kuvvetleri 4 Nisan’da harekete geçtiler. Bu müsademede 

Kaymakam Rahmi Bey öldürüldü. Anzavur Bandırma, Kirmasti ve Susığırlık’ı ele geçirdi. 

Milli kuvvetler bu ileri harekete karşı Sülüklü’de tahkimat oluşturdular. Anzavur’un ilerleyişi 

karşısında Bekir Sami Bey (56. Fırka Kumandanı) 172. Alay Kumandanı Osman Bey’e geniş 

yetkiler vererek yardım edenler hakkında gerekli cezaların verilmesini emretti. Sert tedbirler 

yürürlüğe konuldu, Salihli, Aydın, Alaşehir cephelerinden kuvvetler Çerkes Ethem’in 

komutasında Anzavurla yapılan savaşı kazandılar.40 

Kirmasti’de bulunan Kuva-yı Tedibe Kumandanı Osman Bey Fırka Kumandanı Bekir 

Sami Bey’e gönderdiği 16 Mayıs 1920 tarihli yazıda, Divan-ı Harbi Örfi kurulduktan sonra 

Kuva-yı Tedibe’ye ihtiyaç kalmadığını, bu yüzden görevinden ayrılmak istediğini belirtti. 

Bekir Sami Bey de davranışının Hıyanet-i Vataniye Kanununa uygun olduğunu, görevinde 

kalması gerektiğini ifade etti.41 

 
35 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 2.Defter, 3 Kasım 1919.  
36 BOA, BEO, Gelen-Giden Defterler, Dahiliye Gelen, 86/1728, 9 Kasım 1919; Özcan Mert,”Anzavur’un İlk 

Ayaklanmasına Ait Belgeler”, Belleten, CLVI, Sayı 271, Aralık 1992, s.874; Anzavur’un Biga ve 

çevresindeki faaliyetleri için bkz. Zühtü Güven, Anzavur İsyanı, Türkiye İş Bankası Yayınları, Ankara 

1965, s.17-30. 
37 Mert, agm, s.883.  
38 Adnan Sofuoğlu, Kuva-yı Milliye Döneminde Kuzeybatı Anadolu 1919-1921, Genelkurmay Başkanlığı 

Yayınları, Ankara 1994, s.284. 
39 Kazım Karabekir, İstiklal Harbimiz, İstanbul 1960, s.480. 
40 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 6.Defter 10 Nisan 1920, 18 Nisan 1920, 22 Nisan 1920. 
41 ATASE Arşivi, Klasör 914, Dosya 6, Fihrist 58. 
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7-Kuva-yı Milliyenin Bölgedeki Çalışmaları  

Müdafaa-yı Hukuk Cemiyeti’nin katkıları ile Kuva-yı Milliye de birtakım zorluklar 

yaşanmaktaydı. Köylere para toplamak için gönderilen kişilere bu konuda hiçbir hesap 

sorulmuyordu. Tabi ki bu durum suiistimallere yol açmaktaydı. Milli kuvvetlerin önemli gücü 

haline gelen Çerkes Ethem 1920 yılının Mayıs ayında Bursa’da kaldığı birkaç günde vilayet 

mal sandığına el koymuş, zenginlerden büyük miktarda para toplamıştı.42  

Kuva-yı Milliye’nin bölgedeki usulsüz davranışları belli kişiler tarafından yapılmış olsa 

da bu bütün teşkilata atfedilmekteydi. Kuva-yı Milliye’den Emin adlı kimse bazı köylerde 

koyunları yakmakla tehdit edip halktan 2000 lira parayı zimmetine geçirmişti.43  

Bazı kimseler de kuva-yı milliye aleyhine kahvehane ve çarşılarda propaganda 

yapmaktaydılar. Ömer ve Aziz Nuri adlı kimseler bu propaganda yapanların içinde en 

bilinenlerdi. Bundan başka Peyam ve Alemdar gazeteleri yazarlarından bazı kimseler milli 

kuvvetler hakkında bilgi öğrenmeye çalışmaktaydılar. Bunlar tutuklanıp İstanbul’a sevk 

edildiler.44  

8-Bekir Sami Bey’in Heyet-i Temsiliye ile İlişkileri 

Bursa ve çevresinden sorumlu 56. Fırka Kumandanı Bekir Sami Bey Heyet-i Temsiliye 

ile sıkı ilişki içerisindeydi. Bu anlamda Heyet-i Temsiliye Reisi Mustafa Kemal Paşa ile 

sürekli haberleşmekteydi. Bölgede Bekir Sami Beyle haberleşmesinin Temmuz 1919’a kadar 

uzandığı söylenebilir. 7 Temmuz’da 56. Fırka Kumandanı Bekir Sami (Günsav) Beye 

gönderdiği telgrafta orduların görevine devam edeceğini, kumandanın bir başkasına 

devredilemeyeceğini, vatanın herhangi bir yerine yapılan düşman işgalinin bütün orduyu 

ilgilendirdiğini, komutanlıkların birbiriyle haberleşip eldeki araç ve gereçlerin elden 

çıkarılmamasını istiyordu.45 Heyet-i Temsiliye İstanbul ile ilişkiyi kestiğini 56. Fırka 

Kumandanlığına 7 Ekim 1919’da kumandanlığa bildirdi.46 Bir başka yazışmada, Gümülcineli 

İsmail Bey’in teşkil ettiği çetelerin Bursa’da faaliyetine devam ettiği, fırkanın da gerekli 

düzenlemeleri yapması gerektiği iletildi.47 

9-Heyet-i Nasiha  

Birinci Dünya savaşı yıllarında ve takiben Mondros Mütarekesiyle birlikte İstanbul’un 

otoritesi yakın çevresi de dahil olmak üzere azalmıştı. Bu da beraberinde asayişin 

bozulmasına, eşkıyalığın artmasına neden oluyordu. 

İstanbul Hükümeti bozulan asayişi önlemek adına Anadolu’ya heyet-i nasihalar 

göndermeyi kararlaştırdı. Özellikle de Batı Anadolu için bu uygulamanın yürürlüğe girdiğini 

söylemek mümkündür. Bu anlamda Anadolu ve Trakya’yı dolaşıp halka öğüt vermek 

amacıyla iki heyet-i nasiha kurulması kararlaştırıldı. Anadolu’yu dolaşacak heyetin başında 

Şehzade Abdurrahim Efendi olmak üzere Divan-ı Harbi Örfi Reisi Mahmut Bey, Süleyman 

Şefik Paşa, Bursa Müftüsü Ömer Fevzi Efendi, Pazarcık Eski Müftüsü Halil fehim Efendi, 

Karahisar eski Mebusu Yanko Gunenidis Efendi, Şura-yı Devlet eski reisi İstinafaki Efendi 

heyetin diğer üyeleri olarak yer aldılar.48 

Heyeti nasiha İstanbul’dan ayrılmadan önce Yıldız sarayında tören yapıldı. 16 Nisan 

1919 tarihinde sarayda yapılan törenden sonra heyet vapurla Mudanya’ya geldi, ertesi günü de 

 
42 Eğilmez, age., s.38. 
43 ATASE Arşivi, Klasör 914, Dosya 6, Fihrist 58. 
44 Eğilmez, age., s.192. 
45 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 1. Defter, 7 Temmuz 1919. 
46 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 1.Defter, 7 Ekim 1919. 
47 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 1.Defter, 1 Kasım 1919. 
48 BOA, Meclis-i Vükela Mazbataları MV, 216/89, (1). 
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Bursa’ya geçti. Şehzade ve Ali Rıza Paşa halka konuşma yaptılar. Heyet çeşitli incelemelerde 

bulundu. Üç kaldıktan sonra heyet Karacabey’e geçti. Bu sırada Mudanya iskelesine altı yüz 

Yunan üniforması ve beş yüz adet battaniye çıkarıldı. Valinin durumu Dahiliye Nezareti’ne 

bildirilmesiyle nezaret durumun engellenmesini, sorumlular hakkında işlem yapılmasını 

istedi.49  

10-Bursa’daki Kuvvetlerin Durumu 

Mütareke ile birlikte, ifade ettiğimiz gibi, Anadolu’nun birçok yerinde asayiş bozukluğu 

daha da arttı. Harbiye Nazırı Şevket Turgut Paşa imzasıyla Miralay Bekir Sami Bey 20 Mayıs 

1919 tarihli yazı ile 56. Fırka Kumandanlığı ile 17. Kolordu Kumandanlığı’na vekâleten 

atandı. 14. Kolordu Kumandanı Yusuf İzzet Paşa’nın 20 Haziran tarihindeki yazısıyla 

56.Fırkanın teşkilatlanmasının sağlanması için yaveri Selahattin Beyle beraber altı günlük bir 

yolculuktan sonra Kula’dan Bursa’ya geldi.50 

14. Kolordu Kumandanı Yusuf İzzet Paşa Bekir Sami Bey’e gönderdiği yazıda fırkanın 

kolordu emrine tahsis edildiğini, Fırka Kumandanı Muharrem Bey’in Harbiye Nezareti’nin 

emrine uyarak İstanbul gittiğini belirtmişti. 1919 yılının Mayıs ayı itibariyle bir mirliva, bir 

miralay, üç kaymakam, dört binbaşı, on yüzbaşı, kırk mülazım, altı hesap memuru, bin kırk 

beş asker mevcudu öngörülmüş, ancak, iki yüz asker firar etmişti.51  

Aynı yılın Haziran ayında Harbiye Nazırı Şevket Turgut Paşa Bekir Sami Bey’e 

gönderdiği yazıda 13. Kolordu müstakil olup, doğrudan nezarete bağlanacaktı. Diğer 

kolordular üç müfettişliğe bağlı olacaktı. Bu anlamda Birinci Ordu Müfettişliği 

sorumluluğunda Birinci, On dördüncü, Yirmi beşinci Kolordular bağlı olacaktı. On yedinci 

Kolorduya bağlı olan 56. Fırka geçici bir süre on Dördüncü Kolorduya bağlanacaktı. Bu 

kolordu da Birinci Ordu Müfettişliğinin sorumluluk alanında idi.  Bu düzenlemeden sonra 

karargâhı Mudanya’da bulunan On yedinci Kolordu kaldırıldı.52 

Bu düzenlemeden sonra Elli Altıncı Fırka hiçbir eşya yanında olmadan şehre geldi. Fırka 

karargahı için belediyenin üst katı ayrıldı. Askerler Tophane’de kurulan çadırlara yerleştirildi. 

İstanbul’dan getirilen malzeme ile askerin elbise ve teçhizatı düzenlenmeye çalışıldı. Silah 

ihtiyacı için de Altmış Birinci Fırkadan 2000 tüfek gönderilmesi istendi.53 Düzenlemelerle 

birlikte fırka aynı yılın Ağustos ayı sonlarında bir tabur düzeyinde bir mevcuda sahipti.  

Aynı ay içerisinde fırkanın Balıkesir’e nakli emredilmiş, bu emir On dördüncü Kolordu 

Kumandanlığını yürüten Mirliva Kazım Paşa tarafından Bekir Sami Bey’e iletmişti. Bekir 

Sami Bey ordunun ikmalinin gerçekleşmesi durumunda bu intikalin gerçekleşeceğini 

bildirmiş, ayın sonunda Harbiye Nezareti’nce kabul edildiğinden nakilden vazgeçilmişti.54 

Haziran 1919’da göreve başlayan Bekir Sami Bey’in çabalarıyla çevreye dağılmış 

birlikler toplanmaya başladı. Mudanya’da bulunan bir birlik Bursa’ya geldi. Fırkanın ancak 

1920 başında gücünü tamamlamaya başladığı görülmekteydi. Bu anlamda 1920 yılının Ocak 

ayı itibariyle 56. Fırkada 261 subay, 1425 piyade, 12 ağır makineli tüfek ve 276 yük hayvanı 

vardı. Fırkaya bağlı 172. Alay Ayvalık’ta, 173. Alayın iki piyade, alay makineli tüfek 

 
49 BOA, Arşivi, Dahiliye Nezareti Kalem-i Mahsus Müdüriyeti DH. KMS, 51-1/76, (1). 
50 ATASE Arşivi, Klasör 395, Dosya 1, Fihrist 10. 
51 ATASE Arşivi, Klasör 395, Dosya 1, Fihrist 6-3. 
52 ATASE Arşivi, Klasör 397, Dosya 1, Fihrist 23. 
53 ATASE Arşivi, Klasör 397, Dosya 1, Fihrist 17.. 
54 ATASE Arşivi, Klasör 396, Dosya 5, Fihrist 3-4. 
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bölüğünden iki makineli tüfek bölüğü Yenişehir’de, 174. Alayın bir ve ikinci taburları 

Bursa’da üçüncü taburu Orhaneli’ndeydi.55 

Bekir Sami Bey’in Bursa’da aldığı değişimler içinde Merkez Kumandanlığı tesisi 

düşüncesi de yer alıyordu. 174. Alay Kumandanı Rahmi Bey’i merkez komutanı olarak 13 

Eylül 1919’da atadı.56 Kumandanlık bünyesinde 2 üst rütbeli 9 subay, 4 çavuş, 41 asker 

bulunuyordu.57 

Teşkilatlanma çalışmalarını genişletebilmek ve destek almak amacıyla Bekir Sami 

Bey’in yaveri Yüzbaşı Selahattin Bey İstanbul’a gitti. Buradaki temaslarını Karakol Cemiyeti 

üyeleriyle gerçekleştirdi. Bekirağa Bölüğünde tutuklu bulunan Halil Paşa ile görüşerek Bursa 

sınırına gelebilirse, kendisine koruma güvencesi verileceğini belirtti.58 

11-Yusuf İzzet Paşa’nın Durumu 

Akbaş Cephaneliği olayından sorumlu tutulan Yusuf İzzet Paşa’nın görevden alınması 

için İtilaf Devletleri İstanbul Hükümeti’ne baskı yapmaktaydılar. Mustafa Kemal Paşa da 

paşanın görevini bırakmasını istemiyordu. İstanbul ile irtibatın kesilmesi kararına Yusuf İzzet 

Paşa uymamıştı. Ayrıca, görevinden istifa etmesine rağmen İstanbul’dan gönderilen emri 

Kolordu ve Tümen komutanlıklarına bildirmişti. İstifa eden bir komutanın bu emri bildirmesi 

uygun bir davranış değildi. Emirde, kolordu ve tümen komutanlarının yerlerine vekil 

bırakarak görevlerinden ayrılmaları belirtilmekteydi. Bekir Sami Bey paşanın bu durumunu 

Ali Fuat Paşa’ya bildirdi. Bekir Sami Bey Anadolu hareketini Mustafa Kemal Paşa’nın 

yönettiğini, bu konuda herhangi bir tereddüt olmamasını fırka komutanlarına iletti.59 

Bekir Sami Bey 24 Mart’ta Heyet-i Temsiliye’ye gönderdiği mektupta, Bandırma işgal 

edilirse Yusuf İzzet Paşa’nın karargâhı ile birlikte Bursa’ya geleceğini bildirmekteydi. 

Mustafa Kemal Paşa da bir gün sonraki telgrafında İstanbul ile haberleşmenin kesilmesi 

talimatına karşı Yusuf İzzet Paşanın tutumunu sormuştu.60 Paşa ile sansür memurlarının 

bulunmadığı bir zamanda görüştüğünü belirtti. Paşa da Heyet-i Temsiliye’nin kararlı tutumu 

karşısında bağlı olduğunu belirten bir telgraf gönderdi. Paşa’nın kararsızlık içinde olduğu, 

hükümetten çekindiği ısrarlar karşısında bağlılık telgrafı çektiği düşünülebilir. Bu ortamda 

Paşa rahatsızlığını ileri sürdürerek Bursa’ya tedavi gideceğini belirtti. Seyahati sırasında 

vekâlet etmek üzere görevlendirilen 172. Alay Kumandanı Osman Bey’i tutuklattı. Bu durum 

karşısında Mustafa Kemal Paşa Yusuf İzzet Paşa’nın Ankara’ya gönderilmesini istedi. Bu 

emir karşısında paşa 10 Nisan’da Bursa’dan Ankara’ya gitmek üzere ayrıldı.61 

12-İşgal Öncesinde Bursa Şehrinin Durumu 

Şehir 1920 yılı başlarında ve özellikle Nisan ayı itibariyle bezgin bir durumda 

durumdaydı. Anadolu hareketi ve İstanbul Hükümeti arasında sıkışık bir durumdaydı. Şehrin 

ileri gelenleri bu anlamda bir kararsızlık ve bekleyiş içindeydiler. Anzavur’un kuvvetini 

bastırmak için Sülüklü’ye gönderilen subaylar askerin maneviyatını bozarak firarları teşvik 

etmekteydiler. 56. Fırkadan Gemlik, Mudanya ve Yenişehir’de bulunan kuvvetlere gönderilen 

emirde, firarların önlenmesi, bu konuda her türlü tedbirin alınması istenmekteydi. Bekir Sami 

Bey 172. Alay Kumandanı Osman Bey’i gerekli tedbirlerin alınmasıyla görevlendirdi. 

 
55 ATASE Arşivi, Klasör 396, Dosya 5, Fihrist 79; ATASE Arşivi, Klasör 395, Dosya 3, Fihrist 3; ATASE 

Arşivi, Klasör 397, Dosya 10, Fihrist 3-1. 
56 ATASE Arşivi, Klasör 395, Dosya 1, Fihrist 58. 
57 ATASE Arşivi, Klasör 395, Dosya 1, Fihrist 68. 
58 İlhan Selçuk, Yüzbaşı Selahattin’in Romanı, C:II, İstanbul 1987, s.117. 
59 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 5. Defter, 19 Mart 1920. 
60 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 5. Defter, 24-25 Mart 1920. 
61 Selçuk, age., C. II, s.182. 
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Mustafa Kemal Paşa da Mart ayı sonlarında bölgede bulunan Arnavut çiftlik sahiplerinin 

harekete kazandırılması gerektiğini bildirmişti.62 

Aynı yıl içinde açlık da şehir için önemli bir sorundu. Bu anlamda Vilayet Meclisi 

kararıyla vilayet dışına zahire çıkışı yasaklandı. Bu yasaklamaya Dahiliye Nezareti vilayetin 

ihtiyacını göz önüne alarak olumlu karşıladı. 63 Yine Mart ayında milli mücadele aleyhinde 

faaliyette bulunan Hürriyet ve İtilaf Fırkası İzzet Nuri Bey ile eski müftü Ömer Fevzi Efendi 

ve beş kişi tutuklandı.64 

Mustafa Kemal Paşa 3 Nisan’da Bekir Sami Beye mülki ve askeri memurları görevden 

alma, hapis, idam cezası verme gibi geniş yetkiler verdi. Bu yetki üzerine Bekir Sami Bey 

Vali Keşfi Bey’i görevinden alarak İstanbul’a gönderdi, vali vekilliğini de üzerine aldı.65 

Bursa ve çevresindeki birlikleri denetlemek üzere 19 Nisan’da Ali Fuat Paşa Bursa’ya 

geldi. 21 Nisan’da yapılan toplantıda Dürrizade’nin fetvasına karşılık gerekli tedbirlerin 

alınması ve halkın bundan etkilenmemesi adına yapılacak çalışmalar ele alındı. Bursa ileri 

gelenleri ve bazı alimler bu fetvaya karşı fetva hazırladılar.66 

Anzavur isyanın bastırılmasından sonra Eskişehir Valisi Fatin Bey Bursa valiliğine 

atandıysa da göreve başlamadan Hacım Muhittin Bey bu göreve getirildi.67 Büyük Millet 

Meclisi’nin açılmasından sonra olağanüstü yetkilerle Hacım Muhittin Bey’in atanması 

önemlidir. Hacım Muhittin Bey valiliği sırasında Damat Ferit Paşa’yı öldürmek için Dramalı 

Rıza Beyi görevlendirmişti. Bu kişi gevezeliği yüzünden kısa sürede yakalandı, Mustafa 

Paşa’nın başkanlık ettiği divan-ı harpte gıyabında Hacım Muhittin Bey’i idama cezasına 

çarptırdı.68 İşgal öncesinde Yunanlılara teslimiyet yerine Gemlik’te bulunan İngilizlere teslim 

olma adına bazı yerel ileri gelenler bir toplantı yaptılar. Ancak, bu toplantının bağlayıcı bir 

niteliği yoktu.69 

13-Bursa’nın İşgali 

Mondros Mütarekesi ile savaş sona ermiş, ancak İtilaf Devletleri devleti paylaşma adına 

kesin bir anlaşmaya uzun süre varamamıştır. Osmanlı Devleti’ni 22 Nisan’da Paris’teki 

görüşmeye davet ettiler. İtilaf Devletleri kendi aralarında uzun süren görüşmelerden sonra 11 

Mayıs’ta barış şartlarını belirten metni Osmanlı Devleti’ne sundular. Paris’e giden Tevfik 

Paşa şartların kabul edilemez olduğunu belirtip İstanbul’a döndü.  

İtilaf Devletleri şartların kabul edilmesini sağlamak için güç kullanmaya karar verdiler. 

Bunun bir sonucu olarak Milne hattıyla belirlenmiş olan Yunanistan’a işgal alanını genişletme 

hakkı tanıdılar. Bu izinle birlikte Yunan İşgal Kumandanlığı çalışmalarını genişletmeye 

başlattı. Bu anlamda Balıkesir ve çevresi Yunan kuvvetlerince işgal edildi. Büyük Millet 

Meclisi 24 Haziran’da Garp cephesini kurarak cephe komutanlığına Ali Fuat Paşa’yı getirdi. 

Milli mücadelenin batıda Kuva-yı Milliye’den orduya geçiş aşaması bu şekilde gerçekleşti. 

Yunan ordusu karşısında mücadelenin aynı şartlarda gerçekleşebilmesi için ordu kurulmasının 

zorunluluğu ortaya çıkmış oldu. Komutanlığın yetki alanı 12. ve 20. Kolordular ile 56. ve 

 
62 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 6. Defter, 10, 18, 22 Mart 1920. 
63 BOA, BEO, Gelen-Giden Defterler, Dahiliye Giden, 120/68, 12 Nisan 1920. 
64 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 6. Defter, 6 Mart 1920 
65 Kamil Erdeha, Milli Mücadelede Vilayetler ve Valiler, İstanbul 1975, s.340. 
66 Cebesoy, age., s.355. 
67 Çarıklı, age., s.257. 
68 Erdeha, age., s.356. 
69 Eğilmez, age., s.206. 
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61.Tümenler idi. Ali Fuat Paşa’dan boşalan 20. Kolordu Kumandanlığı’na Bekir Sami Bey 

getirildi.70 

İtilaf donaması da Mudanya’ya asker çıkardı, ilçenin ileri gelenlerinden bazılarını 

tutukladılar. Bu durum karşısında Bursa’daki yöneticiler ile İtilaf Devletleri komutanları 

arasında sürtüşme yaşandı. İtilaf Devletleri 25 Haziran tarihli notada Kuva-yı Milliye’den 

duyulan rahatsızlık dile getirilerek, gerekirse şehrin uçaklarla bombalanacağı tehdidinde 

bulundular. Bu notaya karşılık Vali Hacım Muhittin ve Bekir Sami Beyler protesto telgrafı 

gönderdiler. Telgrafta, Yunanlıların İzmir ve çevresinde katliam yaptığını, bu katliama 

devletlerin seyirci kaldığını, Mudanya’yı yirmi dört saat içinde terk etmedikleri takdirde 

doğacak olaylardan sorumlu olmayacaklarını belirttiler.71 

Ulubat Köprüsü civarında bir savunma hattı kurulmaya çalışıldı, bu yere Bursa’dan 

gönderilen Kaymakam Nazım Bey kumandasındaki kuvvetle takviye yapıldı. Hacım Muhittin 

ve Bekir Sami Beyler mevziinin tahkim edilmesi için şehirden kuvvet göndermeye 

çalışmaktaydılar. Ancak, şehrin karışık durumda olması sebebiyle bunun olumlu sonuç 

verdiğini söylemek zordur. Bekir Sami Bey mevcut durumu 3 Temmuz’da Garp Cephesi 

Kumandanlığına çektiği telgrafta anlattı. Ertesi gün Ali Fuat Paşa Bekir Sami Bey’den 56. 

Fırkanın ve Kuva-yı Milliye birliklerinin toparlanabilmesi için şehrin doğusuna çekilip burada 

eksiklikleri tamamlamalarını istedi.72 

Yunan İşgal Kuvvetleri Komutanlığı Balıkesir-Bandırma hattının emniyetinin sağlanması 

ve işgalin genişlemesi için Bursa’nın da işgal edilmesi yönünde İtilaf Devletlerinden izin 

aldılar. İznin alınmasından sonra İngilizler ve Mudanya ve Gemlik’i bombaladılar.73 Yunanlar 

7 Temmuz’da yirmi bin kişilik kuvvetle 56. Fırka’ya saldırdı. Fırkanın içinde bulunduğu 

karışıklıktan dolayı Sülüklü’ye ilerlediler, aynı akşam da Ulubat Gölünü geçtiler.74  

Bekir Sami Bey Ali Fuat Paşa’dan aldığı emirle şehri terk etti. Para ve değerli eşya elden 

geldiğince şehir dışına çıkarılmaya çalışıldı.75 Yunan saldırısı karşısında 56. Fırka Bozüyük-

Karaköy hattına kadar çekildi. Fırka karargâhı Eskişehir’e nakledildi. Yunan kuvveti herhangi 

bir karşılık görmeden 8 Temmuz’da şehri işgal etti. İşgal sabahı da Hacim Muhittin Bey 

Bursa’dan ayrıldı, 13 Temmuz’da Heyet-i Vekile kararıyla görevinden alındı.76   

Sonuç 

Bursa’nın işgali 8 Temmuz’da gerçekleşti. Yunan ordusu diğer işgal bölgelerinde yaptığı 

gibi Bursa ve çevresinde de katliamlar yaptı. İki yılı biraz geçen işgal döneminde şehir önemli 

ölçüde yağma ve tahribata uğradı.  

Mustafa Kemal Paşa’nın Samsun’a çıkışıyla şekillenen milli mücadele hareketi 1920 yılı 

ortalarında Batı Cephesi’nin teşkiliyle mücadelenin ordu boyutunda gerçekleşmesinin önü 

açıldı. Ordunun teşkili ile geçen 1920 yılından sonra 1921 yılında İnönü Savaşları Yunan 

Ordusuna önemli darbe vurdu.  

Yunan ordusunu çökermeye yönelik Sakarya Meydan Muharebesi milli mücadelede 

önemli bir dönüm noktasıdır. Bu muharebeyle Türk ordusu Batı Cephesi’nde üstünlüğünü 

kanıtlamıştır. Yunan ordusunun ülkeden atılması için bir yıllı süren hazırlık aşamasından 

sonra tahmin edilmeyen bir tarihte Büyük Taarruz başlatılmıştır. Yirmi gün gibi kısa bir 

 
70 Selçuk, age., s.219. 
71 Bilal Şimşir, İngiliz Belgelerinde Atatürk, C.II, İstanbul 1975, s.186. 
72 TTK Arşivi, Bekir Sami Bey Dosyası, 9. Defter, 3 Temmuz 1920. 
73 BOA, Bab-ı Ali Evrak Odası BEO, 348233,6 Temmuz 1920 
74 Selçuk, age., s.233 
75 Çarıklı, age., s.273 
76 Sedat, age., s.15; Cebesoy, age. s.436. 
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sürede işgal ordusu çökertilmiş, İzmir’e doğru kaçışı başlamıştır. Düşmanın Batı Anadolu’dan 

sökülüp atılması 18 Eylül’de Bandırma ve Erdek’ten gerçekleşmiştir.  

Mondros Mütarekesi sonrasında önce yerel direnişle başlayıp daha sonra ordu düzeyinde 

bir mücadeleye dönüşen milli mücadele dört yıl gibi kısa bir sürede doğu, güney ve batı 

cephelerinde düşmanın yenilgiye uğratılmasıyla zaferle sonuçlanmış, tam bağımsız bir 

Türkiye kazanılan zaferle uluslararası alanda varlığını kabul ettirmiştir.   
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MİLLÎ MÜCADELE DÖNEMİNDE KİLİS’TE KUVA-YI MİLLİYE TEŞKİLATININ 
KURULUŞU 

Meral KUZGUN 

Giriş 

Birinci Dünya Savaşı devam ederken Rusya’nın Kuzeydoğu Anadolu’daki toprak 

taleplerinin kabul edilmesi ve onayı alındıktan sonra İngiltere ve Fransa arasında imzalan 

Sykes-Picot gizli anlaşmasına göre Şam, Humus, Hama, Halep Musul, Kilikya ve Orta 

Güneydoğu Fransa’ya bırakılmıştır. Sykes-Picot gizli anlaşmasına göre Antep, Maraş, 

Urfa ve Musul bölgeleri Fransızlara ait olmasına rağmen Mütareke’den hemen sonra 

İngilizlerin bu mıntıkaları işgal etmesinin başlıca nedeni petrol sahası olan Musul’u ele 

geçirmek ve söz konusu yerlerin işgaliyle Fransızlara karşı pazarlık gücünü 

arttırabilmekti. Bunun yanı sıra İngiltere, İtilaf bloğu içerisinde Birinci Dünya Savaşı’nın 

mali ve askeri yükünü taşıyan ülke konumundaydı. O nedenle elde edilecek paylaşımda 

en büyük paya sahip olmayı kendine bir hak olarak görmekteydi. İngiltere’nin Musul ile 

başlayan işgal ve harekâtı, Halep, Antep, Maraş ve Urfa’ya doğru genişlemiştir1. Fransa 

açısından Anadolu’nun güney bölgesi ayrı stratejik bir önem taşımaktaydı. Fransa, 

özellikle pamuk üretim merkezi olan Çukurova ve civar vilayetleri elinde tutabilmek 

amacıyla kısmen de olsa İngiltere’nin askeri desteğini sağlamaya çalışırken, her iki 

devlette Ermenileri kullanarak bölgedeki Türk hâkimiyetini zayıflatmayı istemekteydi.2 

Birinci Dünya Savaşı’ndan yenik çıkan Osmanlı Devleti, savaşın galipleri 

tarafından şartları belirlenen Mondros Mütarekesi’ni 30 Ekim 1918’de imzalamıştır. 

Mütareke’nin uygulanmasını sağlama sorumluluğu İtilaf Devletleri adına İngiltere’ye ait 

olmasının3 yanı sıra Mütareke’nin İngiltere’yi doğrudan ilgilendiren ve deniz 

kuvvetlerine temas eden maddeleri gayet açık olmasına karşın toprak konuları belirsiz 

bırakılmıştır. Çünkü İngiltere için esas gaye İngiliz çıkarlarına göre bir paylaşım 

yapabilmekti. Bu nedenle Mütareke, İngiltere’ye büyük menfaat sağlarken, Fransa, İtalya 

ve Yunanistan’ın Anadolu’daki çıkarları için gerekli garantiyi göstermemekteydi. Bir 

başka ifadeyle Mütareke’de sonradan ele alınacak olan toprak sorunları söz konusu 

edilmemiştir. Temel amaç Osmanlı Devleti’ni silahsızlandırmak ve işgallerin önünü 

açabilmektir.4 

Mütarekenin 7. maddesi İtilaf kuvvetlerinin arzu ettikleri işgaller için gerekli 

şartlarının önünü açabilen hukuki bir gerekçe olduğundan bu amaçla İngiltere, önce 

petrol bölgesi olan Musul’u sonrasında İskenderun ve Batum’u işgal etmiştir.5 

Mütareke’nin 5. 10. ve 16. maddeleri ise Anadolu’nun güney bölgelerinin işgaline zemin 

hazırlayacak şekilde belirlenmiştir. Bu kapsamda, sınırların korunması ve asayişin devam 

ettirilmesini sağlayacak askerin dışında ordunun terhisi, askeri kuvvetlerin miktar ve 

vaziyetlerinin İtilaf hükümetleri tarafından Osmanlı Devleti ile müzakere edildikten 

sonra kararlaştırılması (5md), Toros Tünellerinin İtilaf devletlerince işgali (10. md), 

 
 Doç. Dr., Kilis 7 Aralık Üniversitesi, Fen-Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü, Kilis/ Türkiye, 

meralkuzgun@kilis.edu.tr,  ORCİD: 0000-0003-1314-0128 
1 Yaşar Büyükoğlu, Milli Mücadele’de Güneydoğu Anadolu, Ekin Yayınları, Bursa 2012, s. 13-22. 
2 Erdal İlter, “Milli Mücadele’de Doğu Lejyonu (Legıon D’Orient)’nun Fransız İşgal Bölgesindeki 

Fonksiyonu”, Atatürk Üniversitesi Türk İnkılap Tarihi Enstitüsü Atatürk Yolu Dergisi, 1/3 (1989), s.420. 
3 Doğan Avcıoğlu, Milli Kurtuluş Tarihi 1838’den 1995’e, Tekin Yayınevi, İstanbul 2006, s. 101. 
4 Süleyman Hatipoğlu, Türk-Fransız Mücadelesi ( Orta Toros Geçitleri, 1915-1921), Atatürk Araştırma 

Merkezi Yayınları, Ankara 2001, s. 28-29. 
5 İsmail Özçelik, Milli Mücadele’de Güney Cephesi Urfa (30 Ekim 1918-11 Temmuz 1920), Atatürk 

Araştırma Merkezi Yayınları, Ankara 2003, s. 18-23. 
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Hicaz’da, Yemen’de, Asir’de, Suriye’de ve Irak’ta bulunan muhafız kıtaatının en yakın 

İtilaf komutanına teslim olunmasını (16. md) içermektedir.6 

Mütareke’nin imzalanmasından iki hafta sonra altmış parça gemiden ibaret İtilaf 

donanması Rusya’daki Bolşevik hareketine karşı koymak bahanesiyle ama aslında 

Osmanlı Devleti’nin parçalanması konusunda aralarında yapmış oldukları gizli anlaşmayı 

uygulamak maksadıyla İstanbul’a gelerek asker çıkarmışlardır7. Böylelikle Osmanlı 

Devleti’nin, başta başkent İstanbul olmak üzere tüm stratejik toprakları İtilaf 

kuvvetlerinin işgaline uğramış, Arap topraklarında bulunan Osmanlı askerlerinin kayıtsız 

şartsız teslimi sağlanmıştır. Bunun yanı sıra, tüm Alman ve Avusturyalı askeri personelin 

ise iki ay içinde ülkeyi terk etmesi zorunlu hale getirmiştir.8 

Mustafa Kemal Paşa’nın Kilis’e Gelişi ve Sonrasında Başlayan İngiliz İşgali 

Birinci Dünya Savaşı’nın başlamasından sonra İngiltere, Mısır’daki durumunu 

güçlendirmek ve çıkarlarını korumak için harekete geçmiştir. Osmanlı Devleti, 

Almanya’nın da isteğiyle Mısır’ı geri almak için Süveyş Kanalı’nda bir harekât yapmaya 

karar vermiş ve 13 Kasım 1914’te Cemal Paşa, Bahriye Nazırlığı kendinde kalmak 

suretiyle Suriye ve Filistin’deki 4. Ordu Komutanlığına atanmıştır. Fakat iyi bir hazırlık 

yapılmadan Cemal Paşa, Enver Paşa’nın baskısıyla Şubat 1915’te Kanal’a gelmiş ve iki 

taarruz girişimi başarısızlıkla sonuçlanmıştır.9 

İngiliz kuvvetlerini, Süveyş Kanalından uzaklaştırmak için açılan Sina Filistin 

Cephesi de Cemal Paşa’nın emrinde olmakla birlikte burada da istenilen askeri başarı 

elde edilemedi. Bu sırada İngilizler, Filistin ve Suriye topraklarını elde edebilmeyi 

amaçladıklarından Mekke Emiri Şerif Hüseyin ve oğlu Faysal’ın Osmanlı Devleti’ne 

karşı Arap Krallığı vadiyle isyan etmelerini sağladılar. Bu durum, İngiltere’nin bölgedeki 

askeri harekâtı açısından avantaj elde etmesini sağlamıştır.10 

11 Mart 1917’de Bağdat’ın İngilizlerin eline düşmesi Osmanlı Devleti’nin prestijini 

zedelemiş ve Bağdat’ın kurtarılması isteyen Başkomutan Vekili Enver Paşa emrine bir 

imdat kuvveti ve Bir Alman Ordular Grubu Komutanlığı’nın verilmesini Alman 

Başkomutanlığından istemiştir. Enver Paşa’nın ricası kabul edilmiş ve bu amaçla General 

Falkenhayn, Ordular Grup Komutanlığını üzerine alarak karargâhıyla birlikte Osmanlı 

topraklarına gelmiştir. Kaldı ki, Osmanlı Devleti ile Almanya arasında 2 Ağustos 1914’te 

imzalan ittifak antlaşmasının 4. maddesine göre Osmanlı toprakları tehlikeye girdiği 

takdirde Almanya gerekirse silahlı kuvvetleriyle korumayı taahhüt etmişti. Enver 

Paşa’nın yardım isteği kabul edildikten sonra, prensip olarak Türkiye’ye bir Alman ordu 

komutanıyla, Alman biçim ve örgütüne göre kurulmuş bir Ordular Grubu Karargâhı 

yollanacak ve bu karargâhın subayların çoğunlukla Almanlardan oluşacaktı. Ordular 

Grubu, bir kısım Alman muharip kıtalarıyla daha çok Alman yardımcı kıtalarından ve 

Türk birliklerinden kurulacaktı. İaşe güçlüğünü hafifletmek için grup emrine 5 milyon 

 
6 Zeynep Kalyocuoğlu, “Antep’te Kuvâ-yı Milliye’nin Oluşumu”, Milli Mücadelede Güney Bölgesi 

Sempozyumu-Bildiriler, Atatürk Araştırma Merkezi Yayınları, Ankara 2015, s. 763. 
7 Kemal Karpat, Türk Demokrasi Tarihi, Afa Yayınları, Ankara 1996, s. 50. 
8 Halim Demir, Milli Mücadele ( Kuvayı Milliye-İttihatçılar ve Muhalifler), Ozan Yayıncılık, İstanbul 2008, 

s. 45. 
9 Ahmet Eyicil, Siyasi Tarih 1789-1939,  2. Baskı, Gün Yayınları, Ankara 2005, s.251. 
10 Ömer Osman Umar, Osmanlı Yönetimi ve Fransız Manda Yönetimi Altında Suriye (1908-1938), Atatürk 

Araştırma Merkezi Yayınları, Ankara 2004, s. 274. 
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lira altın para verilecekti. Böylece Bağdat’ın kurtarılması için pek açık bir taarruz amacı 

güdülerek bir Yıldırım Ordular Grubu kurulması amaçlanmıştır.11   

İstanbul’a 7 Mayıs 1917’de gelen General Falkenhayn, Yıldırım Ordular Grubu’nu 

Haziran 1917’de resmen kurmuştur. Enver Paşa tarafından 20 Haziran 1917’de Halep’te 

2. Ordu Komutanı Mustafa Kemal Paşa, Kafkas Ordular Grubu Komutanı Ahmet İzzet 

Paşa, 4. Ordu Komutanı Cemal Paşa ve 6. Ordu Komutanı Halil (General Kut) Paşa’nın 

katılımıyla bir değerlendirme yapılmıştır. Buna göre, Bağdat’ın geri alınması görevinin 

Yıldırım Ordular Grubuna verilmesi ve yeni teşkil edilecek 7. Ordunun Halep’te 

toplanması kararlaştırılmıştır.  Enver Paşa, İngiliz ilerleyişi karşısında sonrasında 

Bağdat’ın geri alınması fikrinden vazgeçerek, 7. Ordunun acilen Filistin cephesini 

takviye etmesi emrini vermek durumunda kalmıştır. 12  

Yıldırım Ordular Grubu’nun başına, Prusya eski Harbiye Nazırı, sonrasında Alman 

Kara Ordu’sunun Genelkurmay Başkanı General von Falkenhayne’ın getirilmesi 

düşünülmüştü. Bu nedenle kendisi bilgi almak için önce 7 Mayıs’ta İstanbul’a gelmiş 

bazı temaslarda bulunmuştu. Yıldırım’a Almanların verdiği ad “Ordu Grubu F” idi. 

Mevcut nizamnameye göre; Ordu Grubu’nun kurmay heyetinde 65 Alman subayı ile biri 

kurmay subay olmak üzere küçük rütbeli 9 Türk subaydan oluşacaktı. Ancak karar verme 

yetkisinin Alman kurmay heyetine ait olması ve onların Türk ordusunu, halkını pekiyi 

tanımamaları Türk subaylarının bir kısmında sonrasında tepkilere yol açacaktı. 13  

Padişah V. Mehmet Reşat, 11 Temmuz 1917’de bu grubun başına getirilmesi 

düşünülen General Falkenhayn’ın atamasını onaylamış ve Yıldırım Ordular Grubu’nun 

teşkil emrini 15 Temmuz 1917’de yayımlamıştır. Bu grubun ana çekirdeğini oluşturan 7. 

Ordu Komutanlığına, 5 Temmuz 1917’de 2. Ordu Komutanı Mustafa Kemal Paşa, 6. 

Orduya ise Halil Paşa atanmıştır. Mustafa Kemal Paşa, bu cephedeki incelemelerinden 

sonra 20 Eylül’de Başkomutanlığa gönderdiği raporunda Türk ordusunun durumunu ve 

General Falkenhayn’ın stratejik hatalarına değinmiştir. Ancak uyarılarının dikkate 

alınmaması üzerine 7. Ordu Komutanlığından istifa etmiş ve İstanbul’a dönmüştür. 1918 

Şubatında General Falkenhayn’ın Almanya’ya dönmesi üzerine yerine, 5. Ordu 

Komutanı Liman von Sanders 21 Şubat 1918’de atanmıştır. Akabinde Mustafa Kemal 

Paşa, 7. Ordu Komutanlığına, cephedeki durumun kritik bir hal alması üzerine Padişah 

Vahdettin tarafından 7 Ağustos 1918’de tekrar atanmıştır.14  

26 Ekim’de İngiliz ve Arap isyancı kuvvetlerinin Halep’i işgal etmesi üzerine 7. 

Ordu, Halep’in kuzeyine çekilmek zorunda kalmış ve Mustafa Kemal Paşa, ordu 

karargâhını Katma’ya taşımıştır.15  

Mondros Mütarekesi’nin imzalandığı dönemde 20.nci Kolordu Komutanlığı 

yanında 7. Ordu Komutanlığı’na vekâlet etmekte olan Ali Fuat Paşa da Katma’da 

bulunuyordu. Mütarekenin 5. Maddesi Jandarma hariç Osmanlı ordusunun terhisinden 

 
11 Birinci Dünya Harbinde Türk Harbi Sina Filistin Cephesi, Cilt 4, II. Kısım, Genel Kurmay Başkanlığı, 

Ankara 1986, s. 82. 
12 Figen Atabey, “Birinci Dünya Savaşı’nda Filistin-Suriye Cephesi’ne İlişkin Belgeler Işığında Genel Bir 

Değerlendirme”, Ankara Üniversitesi Türk İnkılâp Tarihi Enstitüsü Atatürk Yolu Dergisi, S.66, Bahar 

(2020), s.67-68. 
13 Liman von Sanders, Türkiye’de Beş Yıl, Çeviren: Eşref Bengi Özbilen, Türkiye İş Bankası Kültür 

Yayınları, İstanbul 2017, s. 233-236. 
14 Mahmut Bolat, “ Mustafa Kemal Paşa’nın Yıldırım Ordular Grubu Komutanlığı Sırasında Mondros 

Mütarekesi Ve Sonrasında Oluşan Duruma Tepkisi Ve Hatay’a Yönelik Faaliyetleri, Çağdaş Türkiye Tarihi 

Araştırmalar Dergisi (ÇTTAD), XVIII/ Özel Sayı, 2018, s. 75-77. 
15 Erdinç Gülcü, “Milli Mücadele Döneminde Kilis”, Kilis 7 Aralık Sosyal Bilimler Enstitüsü Dergisi, 2/3, 

(2012),  s.6-8. 
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söz etmekteydi. Ali Fuat Paşa, 20. Kolordu’nun İngilizlere görünmeden gece yürüyüşü 

ile Katma ve Subaşı civarından İslahiye’ye gelmesini emretmiştir. İngilizlerin 

7.Ordu’nun kendilerine teslim edilmesi yönündeki isteklerine karşın Halep’in kuzeyinde 

yer alan birliklerin Mütareke şartlarına dâhil edilemeyeceğini bildirdi ve bu 

gelişmelerden haberdar ettiği Mustafa Kemal Paşa tarafından mühim meseleleri 

konuşmak için Adana’ya çağrılmıştır.16 Adana’da yaptıkları görüşmelerde her ikisinin 

uzlaştıkları nokta, İngilizlerin memleketi işgal edeceği, Yıldırım Orduluları ile 7. 

Ordu’nun lağvedileceği, o nedenle Ali Fuat Paşa’nın 20.nci Kolordunun başında kalması 

gerektiği ve bu suretle Ali Fuat Paşa’nın ilk mukavemet merkezini Kilikya’da (Adana) 

kurması yönündeydi.17   

Mustafa Kemal Paşa Katma’da olduğu sırada 14 Ekim’den itibaren Kilis’te de bazı 

kıpırdanışlar görülmeye başlanmıştı. Kilis’te yaşayan bazı Arap vatandaşları bir araya 

gelerek Suriye’deki Arap hareketini destekleme karar vererek ayrılıkçı faaliyetlerde 

bulunmaya başlamış ve örgütlenerek kendilerine “Kilis Havalisi Arap Cemiyeti” adını 

vermişlerdi.  Bu sırada Faysal, Kilis Belediyesi Başkanı Osman Fazlıoğlu’na Kilis’in 

kendisine teslim edilmesi çağrısında bulunmuştu. Toplanan Belediye Meclisi bu talebi 

kabul etmeyerek silahlı direniş kararı almayı uygun gördü.  Silahlı direnişe destek 

olabilmek maksadıyla Kilis’in ileri gelenleri adına “Cemaati İslamiye” dedikleri bir örgüt 

kurmuşlardı.18 

Arap isyancı grupların, Müslimiye’den Antep istikametini tutmuş olmaları ve 

İngiliz kuvvetlerinin o yöne doğru ilerlemekte oldukları haberini alan 7. Ordu Komutanı 

Mustafa Kemal Paşa, gerekli tedbirleri alabilmek amacıyla Kilis’e gitmeye karar 

vermiştir.19Bu kararını o günlerde Kilis Kaymakamı olan İbrahim Süreyya Bey’e telgraf 

çekerek bildiren Mustafa Kemal Paşa, gelmeden önce 20. Kolorduya bağlı 43. Tümenden 

bir müfrezeyi Kilis’e gerekli güvenlik önlemlerini almaları için göndermiş ve 28 Ekim 

1918’de yaverleri ile Katma’dan Kilis’e yola çıkmıştır. 20 

Bilindiği üzere, Suriye Cephesindeki yenilgiler ve Halep’in İngilizler tarafından 

işgali Kilis şehri için oldukça sıkıntılı bir durumdu. Çünkü Halep’ en yakın şehir merkezi 

Kilis olduğundan İngiliz işgali tehlikesinin yanı sıra eşkıya baskınları ile mücadele etmek 

zorunda kalan Kilis halkı kendi savunmasını yapabilmek için Kilis Milis Teşkilatını 

kurmuştu. Bu teşkilat, şehirde önemli noktaları silahlı kuvvetler oluşturmak suretiyle 

gece ve gündüz devriye gezerek kontrol altında tutmaya çalışmaktaydı. İşte böyle bir 

atmosfer içinde incelemeler yapmak için Kilis’e gelen Mustafa Paşa, daha sonra Mevlevi 

Dergâhına götürülmüştür. Burada Kilis halkına beğenilerini ifade ettikten sonra silah ve 

cephane göndereceğine dair teminatta bulunduktan sonra aynı gün Kilis’ten ayrılmıştır. 21 

Mustafa Kemal Paşa’nın emri üzerine 1918 yılında Kilis Kaymakamı olan İbrahim 

Süreyya Bey, Kilis’in kendini savunmak için oluşturduğu “Cemaat-ı İslamiye” örgütünün 

piyade gençlerine bir de atlı birlikler eklemiştir. İbrahim Süreyya Bey’in talimatıyla 

Halep’te inzibat çavuşu iken sonrasında Halep’in boşaltılması üzerine Kilis’e gelmiş olan 

Mehmet Cemalettin Bey’i (İslam Bey) söz konusu atlı birliklerin başına getirmiştir.22 

 
16 Fatih Ertürk, Milli Mücadele Kahramanı Ali Fuat Cebesoy, Halk Kitabevi, İstanbul 2017, s. 56-57. 
17 Hamdi Gürler, Paşaların Gözüyle Milli Mücadele, Vadi Yayınları, Ankara 2007, s. 134-135. 
18 Şinasi Çolakoğlu, Kilis Direniş-Kurtuluş ve Sonrası ( 1918-1921-1930), Feryal Matbaacılık, Ankara 1991, 

s. 14-19. 
19 Gülcü, a. g.m., s.8. 
20 Çolakoğlu, a. g. e., s.22. 
21 Metin Akis, “ Kilis’in Milli Mücadele Yıllarında İngilizler Tarafından İşgali ve İngilizlere Karşı Verilen 

Mücadele (1918-1919), İnternational Social Sciensces Studies Journel, 5/50, (2019), s. 6721-6724. 
22 Şinasi Çolakoğlu, Kilis Tarihi Üzerine Deneme, Kilis Kültür Derneği Yayınları, Ankara 1995, s.111. 
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Mustafa Kemal Paşa, Kilis’e geldiği gün 7. Ordu Komutanı sıfatıyla son emrini 

vermiştir. Bu emre göre alınan tedbirle Türk süngüleri bu bölgedeki ulusal sınırlarımızı 

da çizmişti. Buna göre ulusal sınırlar; İskenderun şehri ve kıyıları ile birlikte İskenderun-

Beylan-Dercemal-Tel Fırat ve Antakya sahasını kapsamakla birlikte Mondros 

Mütarekesi’nin imzalandığı gün 7. Ordu Karargâhı, Kilis’in Raco istasyonuna alındı. 

Mustafa Kemal Paşa, 31 Ekim günü Yıldırım Ordular Grubu Kumandanı olarak 

Adana’ya geçti.23 Bu sürece kadar Yıldırım Ordu Grubu Kumandanlığının başında 

Limon Von Sanders bulunmaktaydı24 Söz konusu görevle artık Mustafa Kemal Paşa, 

İskenderun’un güneyinden başlayarak Musul’un güneyinden İran’a kadar uzanın 

bölgenin en yetkili komutanı olmuştu. Gerçi Osmanlı Devleti için Birinci Dünya Savaşı 

sona ermiş ve imzalanan Mütarekenin ağır koşulları ülkeyi ve ulusu çok daha yaşamsal 

bir savaşa sürüklemiştir.25 

Mütarekenin 16. maddesinde yer alan Suriye’de ve Irak’ta bulunan kıtaların en 

yakın İtilaf kumandanına teslim şartı, Suriye’de 7. Orduyu ve Irak’ta da 6. Ordu’yu da 

kapsamaktaydı. Bu süreçte, Mustafa Kemal Paşa, 6. ve 7. Orduların teslimi teklifinin 

yapılacağını düşünerek bu orduların büyük bir kısmını geriye çekmeye karar vermişti. 

Aynı şekilde Kilis, Antep ve Maraş havalisinde bir inzibat kuvveti bırakılarak 7. 

Ordunun ağırlık merkezinin İslahiye çevresine alınması yönünde bir irade gösterecekti.26  

Bu gelişmelerin yanı sıra 1 Kasım 1918’de bir İngiliz uçağı Katma karargâhında 

inerek Mütareke şartlarını Mustafa Kemal Paşa’ya bildirdi. Bunun üzerine Türk ordusu 

buradan İslâhiye ve Hassa bölgelerine çekilmeye başladı. Neticede 20 kadar otomobile 

bindirilmiş bir İngiliz birliği Katma İstasyonunu işgal etti. Bunu fırsat bilen Ermeni ve 

Araplar Türk halkına saldırmaya başladılar.27 

Mondros’ta imzalanan metin, ordulara ve grup komutanlığına 2 Kasım 1918’de 

bildirildi. Yıldırım Orduları Grup Komutanı Mustafa Kemal Paşa, ateşkes 

anlaşmasındaki bazı maddelerin açıklanması gerektiği üzerinde durarak 3 Kasım’da bir 

şifre telgrafla Başkomutanlık Genel Kurmay Başkanlığı’ndan Toros Tünelleri, Suriye 

Sınırı, Kilikya gibi adlandırmalarla nelerin kast edildiğini sormuştur. İstanbul 

hükümetinden cevap bekleyen Mustafa Kemal Paşa, bağlı birliklere gönderdiği bir 

emirde; Suriye sınırın Suriye ilinin kuzeyi sayılması gerektiğini, bu sınırın Lazkiye’nin 

kuzeyinden Hanşeyhun’un güneyinden geçerek doğuya uzandığına değinerek 

İskenderun, Antakya, Cebelsem’an, Katma ve Kilis havalisinin Türklerden oluştuğu ve 

Halep halkının dörtte üçünün Arapça konuşan Türklerden müteşekkil olduğunu 

belirtmiştir.28  

Yıldırım Orduları Komutanı Mustafa Kemal Paşa’ya İstanbul’dan gelen cevapta; 

Toros tünellerinin İtilaf kuvvetleri tarafından yalnızca muhafaza için işgal edileceği ve 

işletmenin ordular grubuna ait olduğu belirtiliyordu. Bunun yanı sıra, Amanos tünellerini 

İtilaf kuvvetlerinin işgal etmeye hakkı olmadığı ve Suriye’deki garnizonların teslim 

olunması maddesinin ihtiyat amaçlı konulduğu ifade ediliyordu. Mustafa Kemal Paşa’ya 

göre ihtiyat ifadesi Osmanlı Devleti’ni aldatmak için Mütareke metnine konmuştu. 

İstanbul’dan Adana’ya 5 Kasım 1918’de gelen telgrafta mütarekeye göre İngilizlerin 

İskenderun’u işgal hakları olmadığı ancak İngilizlerin Halep’teki ordularını beslemek 

 
23 Çolakoğlu, Kilis Direniş-Kurtuluş ve Sonrası… s. 31. 
24 Harp Vesikaları Dergisi, S: 27, Yıl: 8, Ankara 1959, s. 25. 
25 Turan, Mustafa Kemal Atatürk Kendine Özgü Bir Yaşam ve Kişilik, Bilgi Yayınevi, Ankara 2008, s.172. 
26 Bolat, a. g.m, s. 83. 
27 Türk İstiklal Harbi, Güney Cephesi, C:4, Genel Kurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etüt Başkanlığı 

Yayınları, Ankara 2009, s. 52. 
28 Turan, a.g.e.,s. 171-172. 
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için İskenderun’dan istifade etme taleplerinin makul karşılandığı belirtilmişti. Mustafa 

Kemal Paşa’ya göre asıl gaye Halep’teki İngiliz ordusunun beslenmesi ise bu ihtiyaçların 

Kilis ve Antep’ten temin edilebileceğini ifade etmişti. 29 

Mustafa Kemal’in, Mütareke sonrası oluşabilecek İngiliz işgallerine karşı İstanbul 

hükümetini uyarması pek bir işe yaramamakla birlikte Sadrazam İzzet Paşa, 7 Kasım 

1918 tarihinde Yıldırım Orduları Grubu ile 7. Ordu Karargâhını lağvetmiştir.30 10 Kasım 

1918’de Yıldırım Orduları Grubu ile 7.Ordu Karargâhının lağvedildiğinin ve Harbiye 

Nezareti emrine verilmiş olduğunu öğrenen Mustafa Kemal Paşa, Grup mıntıkasını 

Adana’daki 2. Ordu Kumandanı Nihat (Anılmış) Paşa’ya teslim ederek, aynı gün 

İstanbul’a dönmüştür.31 Nihat Paşa, Osmanlı Ordusu’nun kışlama yerleri hakkında 

İstanbul hükümeti ile bir dizi görüşme yapmış ve bu kapsamda, 20. Kolordu’nun geçici 

olarak önce Konya (Ereğli)’ya daha sonra Ankara’ya alınmasına (1919 Mayısı) karar 

verildi. Bunun üzerine Ankara’ya gelen Ali Fuat Paşa, ordu kalıntılarını, silah ve 

malzemeyi süratle Anadolu içlerine taşımaya gayret etmiştir. Kendi sorumluluk 

bölgesinde Jandarmayı güçlendirme çabası daha sonra güneyde Milli Mücadelenin 

çekirdeğine de zemin hazırlamıştır.32  

Mustafa Kemal Paşa, Mütarekenin imzalanmasından 13 gün sonra 13 Kasım 

1918’de bir başka ifadeyle İtilaf Devletlerince fiilen İstanbul’un işgal edildiği gün 

İstanbul’a gelmiştir.  Haydar Paşa Tren İstasyonu’ndan bir istimbotla karşıya geçerken, 

namlularını padişahın sarayına çevirmiş bir halde demirlemiş olan düşman gemilerini 

görünce büyük bir kararlılıkla “Geldikleri gibi giderler” demişti. 33 Ülkenin içine düştüğü 

durumla ilgili kendisine soru yönelten komutan arkadaşlarına çarenin Anadolu’ya 

geçmek ve ordunun arta kalan güçlerinin birleştirilmesi gerektiğini söylemişti.34  

Mustafa Kemal Paşa’nın İstanbul’da olduğu sırada 6 Aralık 1918’de bir İngiliz Hint 

taburu ile İngiliz süvari bölüğü Kilis’i işgal etmişti. Kilis’teki Ermeniler büyük bir 

sevinçle onları karşılarken, İngilizler Kilis’teki askerleri yerleştirmek üzere önemli 

binaları ve okul binalarını işgal etmek suretiyle şehirdeki milli eğitim işine de son 

vermişlerdi. Telgrafhane işgal edilerek haberleşme kontrol altına alındı. Kilis’teki Türk 

vatandaşların elinden silahlar çeşitli bahanelerle alınırken, Ermeniler silahlandırıldı. 

İngilizlerin desteğiyle 400 kadar Ermeni gönüllü Halep’ten Kilis bölük mıntıkasında 

bulunan Arzab’a getirildi. Bu Ermeniler, o sırada devriye gezmekte olan Kilisli Hacı 

Osmanoğlu Ali ile Cuma oğlu Salih’i tutuklamış ve Arzab’a beş dakika mesafede 

bulunan bir dereye götürerek, bu iki vatan evladının kulaklarını, parmaklarını, burunlarını 

kesip sonrasında süngüleyerek şehit ettiler. 35 

Kilis halkının elindeki tahıl ürünlerini hayvanlarını beslemek için bedelinin çok 

altında düşük fiyatlarla alan İngilizler, bölgedeki bütün yiyecek maddelerine el koyarak 

halka ölmeyecek kadar iaşe maddesi bırakmaktaydılar. Tepki olarak Kilis Belediye 

Başkâtibi ve Maliye tahsildarlarından Ahmet Rami Efendi “Müştak-ı Hürriyet” imzası 

altında İngiliz komutanına bir mektup göndererek İşgalin haksız olduğunu ve insanlık 

şerefinin ayaklar altına alındığını belirtmiştir.36 Bu mektup üzerine İngiliz Komutan, 14 

Nisan 1919’da hükümet erkânı ile ileri gelen aydın kişileri toplayarak şöyle bir nutuk 

 
29 Falih Rıfkı Atay, Mustafa Kemal’in Mütareke Defteri, Pozitif Yayınları, İstanbul, s. 8-9. 
30 Büyükoğlu, a. g. e., s. 21. 
31 Sabahattin Selek, Anadolu İhtilali, C: 1, Kastaş Yayınları, İstanbul, 2004, s. 180. 
32 Ertürk, a. g. e., s. 58-65. 
33 Ertürk, a. g. e., s. 57. 
34 Bozdağ, Atatürk’ün Evrensel Boyutları, Emre Yayınları, İstanbul, 2008, s. 28-29. 
35 Türk istiklal Harbi, Güney Cephesi, C:4, s.52-53. 
36 Büyükoğlu, a. g. e., s.23. 
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vermiştir. “Türkiye’de mevcut çeşitli insanların hukukunu korumak için Türk toprakları 

işgal edildi. Bu işgal normaldir. Çünkü yenilen insanlar sarhoşlar gibi olduğundan 

çeşitli unsurları idare edemezler. Hiç kimseye gelişi güzel muamele yapılmamıştır”37 

Kilis halkı, İngiliz işgaline tepki göstererek İstanbul’da yaşayan Kilislilere 

çektikleri telgrafta yaşadıkları beldede Türklerin çoğunlukta ve Osmanlı Devleti’nin 

ayrılmaz bir parçası olduklarını belirtmişlerdir. Bunun yanı sıra, yaşananları tüm dünyaya 

duyurmaları gerektikleri, bu konuda ihtiyaç duyulduğu takdirde kendilerine maddi 

yardımda da bulunabileceklerini ifade etmişlerdir. İşgal sonrası Kilis’in ileri gelenleri 

olayı protesto mahiyetinde İngiliz İşgal Kumandanını ziyarete gitmemişlerdir. Yalnızca 

Kilis kazasının kaymakamı ve iki memur usulen gitmek durumunda kalmışlardır. 38 

İstanbul’da yaşayan ve aslen Kilisli olan dönemin fikir ve ilim insanları da Kilis’in 

İngiliz işgaline kayıtsız kalamadılar. Bu kişiler arasında Darülfünun müderrislerinden 

Necip Asım (Yazıksız), Dr. Rıfat, Adliye Müfettişlerinden Niyazi Bey, Birinci Dava 

Vekili Abdurrahman Hulusi Bey, Medresetü'l-kuzzat Müdürü Mehmed Bey 

bulunmaktaydı. Söz konusu kişiler bir araya gelerek Kilis'in tarihi bir Türk yurdu olduğu 

ve Osmanlı Hükümeti'ne bağlı kalmasını istediklerini belirten bir muhtırayı İstanbul 

Hükümeti ve İstanbul'daki İtilaf Devletleri Yüksek Komiserlerine sunmuşlardır. 5 Nisan 

1919' da, Dâhiliye Nezareti tarafından Sadarete gönderildiği ve Sadrazam Damat Ferit 

Paşa'nın haberdar edildiği anlaşılan bu muhtıra 21 Mayıs 1919'da Hariciye Nezareti'ne 

gönderilmiş ve "ırk ve idare ve coğrafya nokta-i nazarından Kilis’in çoğunlukla 

Türklerden oluştuğu detaylıca anlatılmıştır.39 

İngilizlerin gözünde Kilis halkını isyancı ve ihtilal hazırlığı içindeymiş gibi 

göstermeye çalışan Ermenilerin gayretleri meyvesini vermeye başlamıştı. Bu kapsamda, 

Kilisli çocukların oyunlarında kullandıkları ve patlama sesi çıkartan oyuncaklarla 

oynamaları dahi bir ihtilal gerekçesi olarak görüldüğünden yasaklanmıştı. İngilizlerin 

işgali ve başlattıkları baskılar, Kilis halkının protestosu ile karşılık bulmuştu. Tekye 

Cami avlusundaki protesto mitingine halkın ilgisi oldukça büyük olmuş ve burada 

konuşan Galip ve Sadullah Salihoğlu adlı iki kardeş yaptıkları konuşmalarda halkı 

uyarmaya ve mücadele etmeye çalışmışlardı. Tüm bunların yanı sıra İngilizlerin, Kilis 

halkına olumsuz yaklaşımlarında Ermeni tercümanların da etki bulunmaktaydı.40 

Sevk ve İskân Kanunu ile birlikte Osmanlı Devleti’nin başta Suriye olmak üzere 

çeşitli topraklarına göç ettirilen Ermeniler, daha öncesinde Kilis’te oturan ve İngiliz 

işgalinin başlaması ile Kilis’e geri dönmüş ve birçok taşkınlık yapmaya kalkışmışlardı. O 

nedenle 1919 yılı başlarında Kilis’in ileri gelenleri Cemaat-i İslamiye adında bir teşkilat 

kurmaya karar vermişlerdi.41Bu teşkilatın amacı gençleri silahlandırıp, Kuvayı Milliyeye 

iltihak imkânlarını hazırlamaktı. Toplantı yerleri Kınoğlu Ragıp Efendinin odasıyla 

Canpolat zade Ali Fuat Bey’in evi idi. Teşkilat Reisi Hacı Mustafa Efendi iken azalar 

arasında Salih Efendi, Topal oğlu Neşat Efendi, Yavaşca Muhtar Efendi gibi isimler yer 

almaktaydı. Bir ihbar üzerine azalardan Ali Fuat Beyin evi basılarak elindeki evraklar 

kendisinden alınmıştır.42 

 
37 Türk İstiklal Harbi, Güney Cephesi, C:4, s. 54. 
38 Yaşar Akbıyık, Milli Mücadelede Güney Cephesi Maraş, Atatürk Araştırma Merkezi Yayınları, Ankara, 

1999, s. 37. 
39 Mustafa Budak, “ Mütareke Döneminde Bir Aydın-Halk İşbirliği: Kilis’in Türklüğü Osmanlı Hükümetine 

Bağlılığı Hakkında Bir Muhtıra”, İlmi Araştırmalar Dergisi, S:9, İstanbul, 2000, s. 70. 
40 Akis, a.g.m., 6725-6726. 
41 Halil İbrahim İnce, Milli Mücadele’de Kilis, Atatürk Araştırma Merkezi Yayınları, Ankara, 2015, s .32. 
42 İpekcioğlu, Kilis’te Milli Mücadele ve Gerilla, Kilis Kültür Derneği Yayını: 1, Ankara, 1986, s. 14. 
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Bu hadiseden sonra cemiyetin yerine Heveskârân-ı Maarif Cemiyeti (Eğitim 

Gönüllüleri Cemiyeti) kurulmuş ve kültür içerikli bir dernek görüntüsü vermişti. Ancak, 

İngilizlerin işgali sonrası cemiyet fırsat buldukça miting ve protesto eylemleri yapmaya 

gayret etmişti. Azalar arasında Ahmet Rami (Artan), Hasan Kâmil (Demirbaş), İslam 

Bey, Müslüman Bey gibi isimler yer almaktaydı.43 

Bu derneğin dışında Kilisli gençleri silahlandırmak amacıyla Çiftçi Derneği 

kurulmuştu. Cemiyet, İdadi müdürü Mesut Remzi Bey, Ziraat Öğretmeni Halit Hacı 

Mehmet oğlu Galip, İdadi öğretmenlerinden Hasan Kamil Bey,  Gazeteci Ragıp gibi 

zatların çabalarıyla kurulmuştu. Söz konusu cemiyet, Fransızların etkisiyle uzun ömürlü 

olamamış ve kısa zamanda dağılmıştır.44 

İngiliz işgali sürerken, Kilis halkı arasında fikir birliğinin bulunmaması da ileride 

bazı sorunların yaşanmasına yol açmıştır. Halkın bir kısmı Kilis’in Suriye’ye 

bağlanmasını, bir kısmı İskenderun Körfezinden Musul’a, İran sınırına kadar 

oluşturulacak olan uluslararası bir koloni dâhilinde kalmasını, diğer bir kısımda Kilis’in 

Türk olmasından Türkiye’ye bağlı olmasını istemekteydi. Heveskârân-ı Maarif 

Cemiyeti’nin üyeleri arasında bu üç fikir karşılık bulabilmekteydi. Bu süreçte Amerikalı, 

İngiliz ve Halep’in ileri gelenlerinden oluşan bir heyet, Kilis’te Nisan 1919’da bir takım 

temaslarda bulunmuştur. Kilis’in ileri gelenlerinden oluşan 72 kişi Neşet Efendi 

Han’ında söz konusu heyet ile yaptıkları görüşmelerde Kilis’in Suriye’ye bağlanmasını 

istemekteydiler. Kilis’ten ayrılan heyet bu isteğin, uluslararası alanda ve Arap 

kamuoyunda yer almasına çalışmış ve Kilis halkının bir kısmına ait olan bu fikirler 

Ankara Antlaşması’nda da etkisini göstermiştir. Bu tutum, söz konusu antlaşmada Kilis’e 

ait pek çok yerleşim yeri ve arazinin Araplarda kalmasına yol açmıştır.45 

On bir aylık İngiliz işgalindeki taşkın hareketeler, bazen müzakere bazen de tehdit 

yoluyla önlendiğinden halk görünüşte fazla tazyik görmemiştir. İngilizlerin Ermeni 

hamiliğinden vazgeçmelerinde ordularında ekseriyetle Müslüman Hintli askerlerin oluşu 

da her iki taraf için durumu kısmen zararsız hale getirmiştir.46 

Kilis’in Kuva-yı Milliye yapılanmasının temeli İngilizlerin işgal dönemi ile 

başlamıştır. İfade edildiği üzere Cemaatı İslamiye teşkilatının kurulduğu döneme birinci 

ya da Kilis kaymakamı İbrahim Bey dönemi de denilebilir. Bu dönemin silahlı gücü 

“Milis Süvari Çeteleridir”. Atlı ve piyade olarak iki bölükten oluşmaktaydı. Bir tüzüğe 

göre görev yapmış ancak silahlı ve sıcak çatışmaya girmemiştir. İngilizlerin kaldığı 

sürece, Milis Süvari Çetelerinin önderleri ve kumandanları, “Heveskârâni Maarif 

Cemiyeti” adı altında beklemeye geçmişlerdir. Bu dönemde genel manzara protesto 

gösterileri ve mitingler üzerine bir direniştir.47  

Suriye İtilafnamesi ve Fransızların Kilis’i İşgali 

Savaş sırasında imzalanan Sykes-Picot gizli antlaşmasına göre Osmanlı Devleti’nin 

hâkimiyetinde bulunan ve Basra Körfezinden Musul’a kadar olan bölge İngiliz nüfuz 

sahası olarak tanınmıştı. Adana, Mersin, Antep, Kilis, Urfa, Maraş ve Musul vilayetleri 

ile Suriye bölgesi de Fransız nüfuz sahası olarak tanınmıştı. İngiltere kendi nüfuz sahası 

ile Rusya arasında tampon bir bölge oluşturulabilmesi karşılığında bu bölgeyi Fransa’ya 

vermeyi kabul etmişti.48 Ancak, gizli antlaşmalarda büyük rol oynayan Rusya cepheden 

 
43 Erdinç Gülcü, a. g. m, s.12. 
44 İpekcioğlu, a. g. e., s. 14. 
45 İnce, a.g.e., s. 41. 
46 İpekçioğlu, a.g.e., s. 19. 
47 Çolakoğlu, Kilis Direniş-Kurtuluş ve Sonrası… s. 76. 
48 İbrahim İnce a. g. e., s. 44. 
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çekilmiş ve kendi iç meselelerine dalmıştı. Osmanlı Devleti’nin Güney Cephesinde 

savaşan ve savaşın yükünü çeken İngiltere, petrol zengini Musul topraklarını ele 

geçirmeyi amaçladığından Mütareke görüşmelerinde Fransa’yı dâhil etmemişti.49 

Savaş içerisinde yapılan taksim anlaşmalarında Fransız hâkimiyetine bırakılmış 

olan söz konusu yerlerin mütarekeden sonra İngilizler tarafından işgal edilmesine Fransız 

kamuoyu çok sert tepki göstermişti. İngiltere için giderek riskli olmaya başlayan 

Güneydoğu Anadolu’daki şehirlerin Fransızların itirazları da göz önüne alınarak 

Fransa’ya devri söz konusu olmuştu.50 Ancak Fransa’ya devrin gerçekleşmesi 

İngiltere’nin bir takım şartlarının kabulüne bağlıydı. İngiltere bölgeden çekilebilmek için 

Filistin’de nüfuzunun tanınmasını ve Musul’un kendine bırakılmasını şart koşuyordu. Bu 

konuları görüşmek üzere Aralık 1918’de Clemenceau ile Lloyd George bir araya 

gelmişlerdi. Lloyd George, Fransa’nın Musul’daki haklarından vazgeçmesi karşılığında 

İngiltere’nin de Almanya’nın Türk Petrolleri Şirketi’ndeki payından %25’ini Fransa’ya 

devredebileceğini belirtmekteydi. 51 

Devam eden ikili görüşmeler 1919 yılında da devam etti. 20 Mart 1919’da Dörtler 

Konseyinde (İngiltere, Fransa, ABD ve İtalya)  İngiltere, Fransa’nın Suriye’nin tamamı 

ve Çukurova’daki manda isteklerine karşı çıkarak, Fransa’nın Faysal ile anlaşmadan 

Suriye’yi işgal etmesinin kanlı bir savaşa yol açabileceğini belirtmişti. Bu nedenle 

yalnızca kıyı şeridini elde tutmakla yetinmesi gerektiğini dile getirmişti. Fransa, Arapları 

Türklerden ayırdıktan sonra İngiliz ve Fransız isteklerinin ele alınmasını istemişti. Ancak 

bu iş bölgedeki İngiliz ve Fransız birlikleri arasındaki eşitsizlik yüzünden bazı sorunlara 

yol açabiliyordu. Çünkü Fransızların bölgeyi işgal edecek yeterli miktarda kuvvetleri 

olmadığından askeri miktar açısından İngilizler daha avantajlı durumdaydılar. İngilizler 

bunu bildiklerinden Fransızları, Suriye, Kilis ve Toros geçitlerindeki askerlerini geri 

çekmekle tehdit etmişlerdi. Kaldık ki kuvvetleri zayıf olan Fransa bu durumda Suriye 

bölgesindeki Arapların merhametine kalacaktı. İngilizlerin bu tehditleri karşısında Fransa 

İngiltere ile anlaşma yoluna gitmekten başka bir çaresi kalmamıştı.52 

LIoyd George, Fransızlara ve Araplara sunulmak üzere bir memorandum 

hazırlamıştı. Buna göre, İngiliz ordusu Suriye ve Adana bölgesini boşaltarak bu 

bölgelerin sorumluluğunu Arap ve Fransız ordusuna verecekti. Bunun anlamı, Sykes-

Picot sınırının batı yanında İngiliz birlikleri yerine Fransızların yer alacağı, bunun 

doğusunda Hama, Humus, Halep ve Şam’ı içine alan bölgenin de Arap kuvvetleri 

tarafından işgal edilmesiydi. İngiliz ordusu Filistin’de kalacak ve Musul dâhil olmak 

üzere Mezopotamya da kendisine tabi olacaktı. Bunun yanı sıra, İngiltere, Fransız 

birliklerinin Çukurova’ya gönderilmesini de kabul etti.13 Eylül’de Fransa’ya iletilen 

taslak metin, 15 Eylül 1919’da resmen Dörtler Konseyine sunuldu.53  

Görüşmeler neticesinde Fransa ile İngiltere arasında Suriye İtilafnamesi 

İmzalanmıştı. Bunun üzerine, 1 Kasım 1919’dan itibaren İngiliz kuvvetlerinin Çukurova 

ve Suriye’den çekilmesi ve yerlerini Fransızlara terk etmesi süreci başlamıştı. 

Anlaşmanın imzalanması üzerine Fransa; Suriye ve Adana Yüksek Komiseri olarak 

 
49 Akbıyık, a. g. e., s. 49. 
50 Ahmet Hurşit Tolon, Birinci Dünya Savaşı Sırasında Taksim Anlaşmaları Ve Sevr’e Giden Yol, Atatürk 

Araştırma Merkezi Yayınları, Ankara, 2006, s.106-107. 
51 Kalyoncu, a. g.m., s.767 . 
52 Yaşar Akbıyık, a. g. e., s. 52. 
53 Büyükoğlu, a. g.e., s.51. 
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General Guro’yu atamıştı. Maraş, Antep ve Urfa’daki İngiliz birlikleri ile Fransız 

birliklerinin yer değiştirme görevi Albay de Picpape’ye verilmiş oldu.54  

Kilis’te Kuva-yı Milliye Teşkilatının Oluşumu 

 Mustafa Kemal Paşa’nın Anadolu’ya geçmesinden sonra 8 Ağustos 1919’da 

memleketi haksız olarak işgal eden İtilaf devletlerine karşı Türk bağımsızlığını koruma 

uğrunda milli kuvvetlerin kurulması, devlet ve milletin kendi iradesine hâkim olması 

gerektiğini Türk milletine bildirilmişti. Komutanların emir verilse dahi güvenilir kişiler 

yerlerine gelmedikçe komuta kademelerini bırakmamaları orduya emredilmişti. Bunun 

yanı sıra, İstanbul hükümeti tarafından bazı birliklerin lağvı konusunda verilen emirlerin 

kesinlikle yerine getirilmemesi bütün birlik komutanlarına iletilmişti.55  

Mondros Mütarekesi’nden sonra tüm yurtta bireysel, yerel ve bölgesel başlayan 

direniş hareketlerini ulusal direnişe yönlendirmek amacıyla yapılan Sivas Kongresi’nde 

ülkenin her yerinde ve birbirinden bağımsız olarak kurulmuş olan tüm milli kuruluşların, 

tek bir elden yönetilmesine karar verildi. Bu yeni kuruluş, Anadolu ve Rumeli Müdafaa-i 

Hukuk Cemiyeti adını aldı.  Bu yeni cemiyetin 16 kişilik Heyet-i Temsiliyesi olacak ve 

gerektiğinde “Geçici Hükümet” gibi hareket edebilecekti. 56  

İtilaf devletlerin baskısıyla ordu birliklerince boşaltılmış, ancak halkın direnişinin 

bireysel de olsa fiilen başladığı Güney Cephesinde, Müdafaa-i Hukuk Cemiyetleri ve 

Milli Ordu oluşturulması da (11 Eylül 1919) Sivas Kongresi esaslarına uygun, bölgesel 

şartlar göz önünde bulundurularak, Heyet-i Temsiliye tarafından bir takım kararlara göre 

belirlenmişti.  Buna göre, düşmanı Anadolu’dan kovmak amacıyla kurulmasına karar 

verilen Milli Ordu; ordu birlikleri emrine alınacaktı. Milli ordu örgütünün, resmi bir ordu 

düzeni ve onun düzeyinde olmasa bile az çok aynı yöntemlere sahip olması gerekli 

görülmekteydi. 57 

Sivas Kongresi’nde güney bölgesi için tespit edilen saldırı metotları genel hatlarıyla 

belirlenmiş oldu. Bu tespitler arasında İngiliz ve Fransız memurları tarafından destek 

alan Ermenilerin Türk halkına saldırıları, Suriye, Halep ve Diyarbakır çevresinde 

bulunan Ermenilerin güney bölgesine göçü sağlanarak Ermeni nüfusunun çoğunluk hale 

getirilmesi bulunmaktaydı. Bunlara ek olarak, Fransız üniformasıyla Ermeni birliklerin 

bölgeye gönderilmesi ve buralardaki Ermenilerin yabancı birliklere katılması suretiyle 

takviye edilmesi, siyasi, sosyal, ekonomik baskı altında tutulan Müslümanların göçe 

zorlanması, halk arasındaki birliğin bozulması yönündeki faaliyetler ve yabancı 

himayesinin zorla kabul ettirilmesi de söz konusu uygulamalar arasındaydı.58  

Kongrede tüm bu tespitler ışığında Fransız işgaline karşı alınması gereken tedbirler 

görüşülerek karara bağlanmış oldu. Mütareke sonrası Anadolu’nun güney bölgesi önce 

İngiliz sonrasında Fransız işgaline uğramış ve bu bölgede Ermeni çoğunluğun sağlanması 

için harekete geçilmişti. Tüm bunlara karşı teşkilattan mahrum bulunan Türklerin kişisel 

teşebbüsleri bir netice vermemiş ve bunun sonucu olarak bölgede Ermeni tahakkümü baş 

göstermişti. Anadolu ve Rumeli Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti bu yaşananlara kayıtsız 

kalmadı. Bu nedenle, düşmana karşı koymak için, 3.(Sivas), 20. (Ankara), 13., 

 
54 Türk İstiklal Harbi, Güney Cephesi, C: 4, s.61. 
55 Türk İstiklal Harbi, Güney Cephesi, C: 4, s. 73. 
56 Mahmut Goloğlu, Milli Mücadele Tarihi-II Sivas Kongresi, Türkiye İş Bankası Yayınları, İstanbul, 2008, 

s. 117. 
57 Ahmet Emin Yalman, “ Milli Ordu”, Atatürk Yolu Dergisi, Cilt: 1, Sayı: 2, Atatürk Yolu Dergisi, 1998, s. 

129. 
58 Türk İstiklal Harbi, Güney Cephesi, C: 4, s. 73-74 
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12.(Konya) ve 15.inci (Erzurum) Kolordular kendi komuta sahalarında bir milli teşkilatın 

kurulmasına yardımcı olacaklardı.59  

Sivas Kongresi’nde Güney cephesi ile alınan kararlarda bu bölge üç kısma ayrılmış 

olup Maraş, Antep ve Kilis ikinci bölgede yer almıştı. Buraların kurtarılması için 

Elbistan merkez olarak seçilmişti. Bunda Elbistan’ın işgal altında olmaması etkiliydi. 

Müdafaa-i Hukuk teşkilatı, işgal altında bulunmayan yerlerde serbest ancak işgal 

altındaki yerlerde ise Cemiyet-i İslamiye teşkilatı adı ile faaliyetlerini gizli yürütülecekti. 
60 Özellikle 1919 yılı sonlarında bu çabalar artırıldı. Bir yandan cemiyet üyelerinin 

sayısının artmasına gayret edilirken, diğer yandan da Kuva-yı Milliye için para, silah, 

cephane sağlanmasına çalışıldı. Cemiyete giren her üye durumuna göre silah temin 

etmekle yükümlü olduğu gibi durumu iyi olanlardan da para temin edilmekteydi. 

Güneydoğuda düşman işgal alanı dışında kalan yerlerde düşmana karşı cepheler tutan ve 

baskınlar yapan Kuva-yı Milliye birliklerinin yakınlarındaki kolordu ve tümenlerden 

devamlı olarak destek görüp, ihtiyaçlarının karşılanması söz konusu düzenli ordu 

birliklerince sağlandı.61 Böylelikle pasif direnişte olup Kilis’te bulunan Cemiyet-i 

İslamiye ile Heveskârân-ı Maarif Cemiyeti’nin üyeleri örgütlenerek Müdafaa-i Hukuk 

Cemiyeti olarak eylemlerde bulunmaya başladılar. 62 

İngilizlerin çekilmesiyle birlikte Fransız kuvvetleri Ermeni öncü birlikleriyle 29 

Ekim 1919’da Kilis’e girdiler. 28 Ekim günü Antep Fransız İşgal Kumandanı ve İngiliz 

Kumandan Miralay H. Aciyen tarafından hazırlanan ilan duvarlara astırıldı. Fransız işgal 

bölgelerinden gelen haberler Kilislileri düşündürmekteydi. Çünkü Fransızların işgali ile 

baskı ve zulümler artmıştı. Bu kapsamda da halktan gelen ilk tepki Kasım 1919’da 

Senegal asıllı bir Fransız askerinin, bir kadının peçesini çekip yırtması üzerine Sakıp 

Bey’in bu tacizi engellemek istemesiyle ortaya çıktı.63 

Önemli binaları ele geçiren Fransızlara karşı Kilis Belediye Reisi olan Osman Fazlı 

Bey, Sivas’ta bulunan Anadolu ve Rumeli Müdafaa-i Hukuk Heyet-i Temsiliyesine bir 

telgraf çekerek işgali bildirmiş ve ne yapılması gerektiğini sormuştu. Heyet-i Temsiliye 

Reisi Mustafa Kemal Paşa’nın 31 Ekim 1919 tarihli telgrafında milli teşkilatlanmaya 

özen gösterilmesi ve gerekli yardımların yapılacağını bildirilmişti. 64 Mütareke sırasında 

geri çekilmekte olan Türk ordusuna Kilis halkının büyük hizmetleri olmuştu. Türk 

ordusunun çekilmesinden sonra savunmasız kalan Kilis şehri düşman işgaline uğramış, 

halk açlık ve katliamlarla karşı karşıya gelmişti. Kilis halkı, bu tehlikelerin önüne 

geçmek için mahalli teşkilatlanma yoluna gitmiş ve düşman kuvvetlerinin saldırılarına 

karşı gece-gündüz şehri muhafaza etmeye çalışmıştı.65  

İngiltere’nin İstanbul Hükümeti ile muhtemel bir anlaşma sürecine girmesi ve 

İstanbul hükümetinin İngiliz yanlısı bir politika izlemesi Fransa’nın doğal olarak 

Anadolu’da etkili olmaya başlayan Mustafa Kemal Paşa ile temasa geçmesine yol 

açmıştı. Kilikya’yı işgal eden Fransız ordusunun başında bulunan General Picot aynı 

zamanda Suriye Yüksek Komiserliği’ne de atanmıştı. Picot, Fransa’ya geri döneceği 

zaman Sivas yolunu seçerek 5/6 Aralık 1919’da Sivas’ta Mustafa Kemal Paşa ile 

görüşmüştü. İstanbul hükümeti ile temasta olan İngilizlere karşı tepkili olan Mustafa 

 
59Akbıyık, a. g. e., s. 155. 
60 Akbıyık, a. g. e., s. 161. 
61 Alptekin Müderrisoğlu, Kurtuluş Savaşı’nın Mali Kaynakları, Atatürk Araştırma Merkezi Yayınları, 

Ankara, 2013, s. 215-216 
62  İnce, a. g. e., s.59. 
63 İpekçioğlu, a. g. e., s. 19-20. 
64  Gülcü, a. g. m., s. 13-14. 
65 Kilis Yevmi Halk Gazetesi, 16.10.1939, s. 2. 
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Kemal Paşa,  George Picot’a Fransa’nın Anadolu’daki ekonomik menfaatlerinin 

gözetileceğinin güvencesini vermişti.66 Bu nedenle Mustafa Kemal Paşa, Güney Cephesi 

Kumandalarına bir yazı göndererek mecbur olunmadıkça silahlı bir saldırı da 

bulunulmamasını istemişti. Ancak Fransızlar sözlerinde durmadılar. Bunun ilk işareti, 13 

Aralık 1919’da Antep’e gelen General Querette’nin, Antep, Maraş, Urfa halkına bir 

bildiri yayınlayarak Fransızlara itaat edilmesini istemesi oldu. 67  

Kilis’te de duyulan bildiri,  işgal kuvvetlerinin keyfine göre tutuklama, ateş etme, 

kurşuna dizme gibi haklara sahip oldukları ile ilgiliydi. Bu olayın akabinde 12 Ocak 

1920’de toplanan Kilis Belediye Meclisi, İngiliz, Fransız, İtalyan, Amerika ve Japonya 

mümessillerine; Tasvir-i Efkâr, İkdam, Sabah ve Yeni Gazete müdüriyetlerine birer 

protesto telgrafı çekmeye karar verdi.  Bunun yanı sıra Türk kadınları da Kilis’in sesi 

olmaya çalışmıştı. Bu amaçla, Anadolu Kadınları Müdafaa-i Milliye-i Vatan Cemiyeti, 

söz konusu bildiriyi İstanbul hükümetine ve Dâhiliye Nezareti’ne göndererek bu tür 

davranışlara engel olunmasını istemiştir. Aynı cemiyet, Kilis’teki vahim durumu dünya 

kamuoyuna duyurmak amacıyla 24 Aralık 1919’da İngiltere, Fransa, Amerika ve İtalya 

temsilcilerine de birer telgraf çekmiştir.68  

Bölgede direnişi sağlamak için Mustafa Kemal Paşa tarafından Sivas’ta 

görevlendirilen Topçu Binbaşı Kemal (General Kemal Doğan) Bey Kilikya Kuvayı 

Milliye Komutanlığı’na atanmıştır.69 Topçu Binbaşı Kemal Bey’e II. Tümen ile 12. ve 20 

Kolordu’nun da yardım etmeleri yönünde ayrıca talimat verildi. Mustafa Kemal Paşa, 20 

Ocak 1920’de Binbaşı Kemal Bey’e verdiği talimatta Güney Cephesinde gerilla taktiği 

uygulamasını emretmiştir. Bu taktik, düşmanla cephe savaşına girişmemek, ulaşım 

yollarını vurmak ve demiryollarını tahrip etmek üzerine belirlenmişti.70 

Bu gelişmelerin ardından Mustafa Kemal Paşa, bütün Müdafaa-i Hukuk örgütüne 

Kilis’teki olayın kınanması için protesto telgrafları çekilmesini bir genelge ile duyurdu. 

Bunun yanı sıra, 25 Ocak 1920’de 3. 12. ve 13. Kolorduların, Kuvayı Milliye’nin 

harekete geçirilmesine ve kendilerine yardımcı olunmasını bildirmiştir. Bu amaçla üst 

teğmen ve yüzbaşı rütbesinde olan genç subaylardan Asaf (Kılıç Ali) Bey, Salim (Yörük 

Selim) Bey Maraş, Antep, Kilis, İslahiye bölgeleri için görevlendirildiler. Ayrıca 

Kilis’teki Heveskârini Maarif Cemiyeti üyelerinden Mehmet Cemalettin (İslam Bey), 

Mehmet Fehmi (Molla Recep) müfrezeler kurarak köylere dağıldılar. 71  

Kilis Kuva-yı Milliye Teşkilatının Fransızlara Karşı Verdiği Mücadele 

Bölgede Fransızlara karşı verilecek mücadele içinde yer alan Mehmet Sait (Şahin 

Bey), Antep’te bulunan ve Heyet-i Merkeziye üyesi Muhtar Bey vasıtasıyla cemiyet 

üyeleriyle tanışmış ve sonunda Kilis Yolu Kuva-yı Milliye Kumandanlığı vazifesini 

kabul etmiştir. Şahin Bey, Kilis-Antep yolundan Fransız kuvvetlerinin geçişini 

engellemekle vazifelendirilmiştir.72  

Antep şehrini işgal eden Fransız kuvvetlerinin ihtiyaçlarının bir kısmının Kilis-

Antep yolu üzerinden sağlanması işgal güçlerince kararlaştırılmıştı. Bu amaçla 3 Şubat 

 
66 Kenan Kırkpınar, Ulusal Kurtuluş Savaşı Dönemi İngiltere ve Türkiye ( 1919-1922),Phoenix Yayınları, 

2004, Ankara, s. 121. 
67 Akbıyık, a. g. e., s. 160. 
68 İnce, a. g. e., s. 58-59. 
69 Levent Ürer, Mondros’tan Mudanya Mütarekesi’ne Türk Dış Politikası, Altın Kitaplar Yayınevi, İstanbul, 

2005, s. 85. 
70 Çolakoğlu, Kilis-Direniş-Kurtuluş…, s. 70 ve 97. 
71 Çolakoğlu, Kilis-Direniş-Kurtuluş…,  s. 83. 
72 Gülcü, a. g. m., s. 16. 
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1920 günü Kilis’ten bir Fransız birliği yola çıkmışken Kilis Kuva-yı Milliyesi Acar’da, 

Şahin Bey kumandası altında Kumludere yöresinde yolu tutarak Kilis-Antep arasındaki 

telgraf ve telefon hatlarını tahrip etmiştir. Kilis’ten 9 km uzaklıktaki Kızılburun-

Dazburun tepelerinde Kuva-yı Milliye güçleri mevzilenmiştir. Düşman beklemediği bir 

saldırı ile karşılaşmış ve Kilis’e dönmek durumunda kalmıştır. Vur-kaç taktiği ile 

savaşan Şahin Bey’in elindeki müfrezeler Dazburun Müfrezesi ile Acar Müfrezelerinden 

oluşmaktaydı.73  

Fransızlar ise kuvvetli bir direnişi engellemek amacıyla 17 Şubat 1920’de Kilis’te 

bir bildiri yayınladılar. Söz konusu bildiride Mustafa Kemal Paşa’nın hilafete 

başkaldırdığı, onun yolundan gidenlerin teslim olmaları aksi halde mütareke şartları 

gereğince İtilaf Devletlerinin İstanbul’u resmen işgal edilecekleri ve hilafetin Türklerden 

alınarak Saltanat yönetimine son verileceği yer almaktaydı.74  

18 Şubat 1920’de Fransızlarla ikinci bir çatışma yaşanmıştır. Şahin Bey’in 

kumandasındaki birlik Kilis-Antep yolunu kesmiş, Kilis’ten gelen 150 arabalık konvoy 

pusuya düşürülerek çok kayıp verilmiştir. Fransızlar bunun üzerine Kilis-Antep yolunu 

yeniden ele geçirmeye çalışmışlardır. 21 Şubat 1920’de Fransız Komutanı Antep 

Mutasarrıflığına bir mektup göndermiş ve Şahin Bey’in kuvvetlerini çekmesi karşılığında 

barış yapılabileceğini belirtmiştir. Antep Heyet-i Milliyesi, Şahin Bey’in çekilmesi için 

Antep’teki gönüllü Ermeni kıtalarının getirilmemesini, güvenliğin sağlanması için bir 

Türk taburunun Antep’e getirilmesine izin verilmesini şart koşmuştu.75 Bu arada Şahin 

Bey, Kilis’e bağlı yerlerde Fransızlara karşı milis kuvveti oluşturmaya başlamış ve Kilisli 

pek çok vatansever milis olmak için Şahin Bey’e müracaat etmiştir. Yeterli silah ve 

cephane olmadığından bu eksiklik Halep üzerinden temin edilmeye çalışılmıştır. 76 

Daha öncesinde de değinildiği gibi Kilis’teki Cemiyet-i İslamiye ve Heveskârân-ı 

Maarif Cemiyeti üyeleri Kuva-yı Milliye örgütlenmesine gitmiş ama faaliyetlerin 

yürütülmesi tek elden olamadığından bazı sıkıntılar yaşanmıştı. Bunların önüne 

geçebilmek amacıyla Kilis Kuva-yı Milliye Kumandanlığının başına Kâmil (Polat) Bey 

getirilmiştir. Polat Bey 3 Mart 1920’de bir bildiri hazırlayarak milis kuvvetlerin yeniden 

teşkilatlandırılmasını sağlamaya çalışmıştır.77 

17-18 Mart’ta düşmanın Kilis’e geleceği haberi alınır alınmaz gerekli tedbirler 

alınmış, Seve Boğazı’ndan Sinnep Suyu’nu geçerken Şahin ve İslam Bey tarafından 

yapılan bir baskınla Fransız birliği Kilis yolu üzerinde ağır kayıplar vermiştir. Bunun 

üzerine Antep’teki Fransızlar geçiş güvenliği için yeniden yardım istemişlerdir. 78 

Bu gelişmeler kaydedilirken ve Anadolu’nun güneyindeki direnişlerine de bir tepki 

olarak sözde Doğu Sorununu görüşmek üzere 10 Şubat 1920’de Londra’da Yüksek 

Konsey halinde toplanan İtilaf devlet başkanları, İstanbul’un işgaline karar vermiş ve 16 

Mart’ta İstanbul resmen işgal edilmişti. İtilaf devletleri bu kararı verirken bir yandan da 

Türk direnişçilerinin, Çukurova’daki olaylara neden oldukları gerekçesiyle 

 
73 Çolakoğlu, Kilis-Direniş-Kurtuluş…, s. 89. 
74 İnce, a. g. e., s. 63. 
75 Ergünoz Akçora, “Kilis’in Antep Müdafaasındaki Yeri”, Atatürk Araştırma Merkezi Dergisi, C: XI, S: 31, 

s. 70-71. 
76 İnce, a. g.e., s. 63. 
77 Gülcü, a. g.m, s. 18. 
78 Akçora, a. g.m, s. 72. 
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cezalandırmalarını da istemekteydiler. İtilaf devletleri, İstanbul’un işgal edilmesiyle 

Sevr’i kabul ettirebilmeyi amaçlamışlardı.79 

İstanbul’un resmen işgal edildiği günlerde 25 Mart 1920’de Albay Andrea Kilis’ten 

2500 insan ve 1400 havyandan oluşan bir konvoyla hareket etmiştir.  Bu konvoy, 3 

piyade taburu, 2 süvari bölüğü, bir dağ bataryası, 4 tank, bir seyyar hastane ve 400 

nakliye arabasından ibaretti. Fransız birliklerinin yolu üzerinde bulunan Kantara ve 

Kızılburun tepeleri Milli kuvvetler tarafından tutulmaktaydı. Bunun üzerine düşman 

müfrezenin topçusu bu tepelere karşı fiili harekete geçmiştir. Düşman keşif yoluna 

Kızılburun’da ki Kilis Kuva-yı Milliyesi tarafından bir ateş baskına uğramış ve çok kayıp 

veren Fransızlar 26/27 Mart gecesini Sinnep Köprüsü civarında geçirmek durumunda 

kalmışlardı. 80 

27 Mart günü Kuva-yı Milliye müfrezeleri ile Fransız kuvvetleri arasında Kazıklı 

tepelerinde ilk sıcak bir çatışma yaşanmış ve buradaki top ateşi karşısında müfrezeler 

geri çekilmek zorunda kalmıştı. Aynı gün içinde ikinci çatışma Beşgöz Hanı’na doğru 

yerleşmiş olan müfrezelerin Fransız ilerleyişini durdurmak istemeleri ile yaşanmıştı. 

Ancak buraya da Fransız kuvvetlerinin yoğun ateş açması üzerine Kuva-yı Milliye 

müfrezeleri bu kez Elmalı tepelerinde yeni bir savunma hattı oluşturdu. 28 Mart günü iki 

taraf arasında Bostancık kayalıkları ve Elmalı Köprüsü çevresinde şiddetli çarpışmalar 

gerçekleşmişti. Ancak Fransızların Elmalı Köprüsü’nü geçmemesi için Şahin Bey 

(Mehmet Sait) insanüstü bir gayret göstermişse de 28 Mart 1920 günü şehit edildi.81   

Böylelikle Fransız takviye kuvvetleri Antep’e girebilme imkânı yakalamış 

oldular.82 Kilis’ten Antep’e gelen Albay Andrea, elindeki birlikleri Kilis’e götürmek 

üzere 1 Nisan 1920’de 600 piyade, 150 süvari, 2 top, 9 makinalı tüfek ve 100 araba ile 

yola çıkmıştır. Ancak Fransız birliği, Balaban civarında önceden burada mevzilenmiş 

olan ve Şahin Bey’in ölümü sonrası Mustafa Kemal Paşa tarafından Antep’e gitmesi 

emredilen Kılıç Ali Bey kuvvetlerinin saldırısına uğramıştır. Bu baskından güçlükle 

kurtulan Fransızlar, Bostancık mevkiine doğru devam ettiler.83  

Şahin Bey’den açılan Kızıl Burun Cephesi Kumandanlığı’na sonrasında Alaettin 

Bey 15 Nisan 1920’de tayin edilmiştir. Kilis-Antep yolunun tutulması görevi kendine 

verilmiştir. Ancak askerlerinin çoğunun silahsız olması ve iaşe sorunlarının yaşanması 

nedeniyle maiyetindeki kuvvetler dağılmak durumunda kalmıştır. 84  

Bu arada 23 Nisan 1920’de Ankara’da Büyük Millet Meclisi açılmış ve istenilen 

doğrultuda milletvekilleri seçilerek Ankara’ya gönderilmeye başlanmıştı. İşte ilk mecliste 

seçilen ve Antep milletvekilleri arasında yer alan Antep Kuva-yı Milliye Kumandanı 

Kılıç Ali Bey de bulunmaktaydı. 12 Mayıs’ta Ankara’ya çağrılan Kılıç Ali Bey yerine 

Kilisli Ali Bey’i bırakarak Antep’ten ayrılmıştır.85 12 Mayıs’ta aldığı emir üzerine 

Yozgat isyanını tenkile memur birlikler arasında görevlendirilerek müfrezesiyle yola 

çıkmış olan Kılıç Ali Bey, bu suretle 4 Nisan 1920’den 12 Mayıs 1920’ye kadar 39 gün 

Antep savunmasına katılmış oldu. 86 

 
79 Salahi R. Sonyel, Gizli Belgelerde Osmanlı Devleti’nin Son Dönemi ve Türkiye’yi Bölme Çabaları, 

Kaynak Yayınları, İstanbul, 2005, s. 255. 
80 Büyükoğlu, a. g. e., s. 148-149. 
81Gülcü, a. g. m., s. 21. 
82 İpekcioğlu, a. g.e., s. 29. 
83 Büyükoğlu, a. g. e., s. 150-151. 
84 İpekcioğlu, a. g. e., s. 29. 
85 Akçora, a. g.m., 76-78. 
86 Büyükoğlu, a. g. e., 155-156. 
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Müfrezelerin dağılması ve Kızılburun Cephesi’nin önemi gereği Kilis Kuva-yı 

Milliye Komutanı Polat Bey, bizzat buraya gelerek cephenin durumunu inceleyerek çevre 

köylerden destek istemiştir. Bu amaçla Musabeyli, Mumbuç (Polateli)’dan topladığı eli 

silah tutan 200 kişilik bir müfreze ile Kızılburun’u elde tutmaya çalışmıştır. Polat Bey, 6 

Mayıs’ta Kılıç Ali Bey’e (Antep Kuva-yı Milliye Kumandanı) gönderdiği raporunda 

Kızılburun Cephesi’nin düzene girdiğini belirtmiştir.87  

 Görüldüğü üzere Kilis Kuva-yı Milliye Kumandanlığı birçok güçlüğü yenmek 

durumundaydı. Nizami ordu ile bağlantısı doğrudan olunamadığından bağlantısı olan 

yerlerle dolaylı ilişki kurulabiliyordu. Çünkü 13. Kolordu Fırat’ın doğusunda, 12. 

Kolordu Mersin batısında, 3. Kolordu ise kuzeyde Samsun’da idi. Kilis, 3. Kolorduya 

teorik olarak bağlı bulunmaktaydı. Bu koşullar altında Polat Bey, Kilis Kuva-yı 

Milliyesini yeniden düzenleyerek müfrezeleri ve kumandanlarını belirleme yoluna gitti. 

Bunlar; Kilis Müfreze Kumandanlığı (Kumandanı İslam Bey (Mehmet Cemalettin), Acar 

Müfreze Kumandanlığı (Gazi Çelik), Cercik (Polatbey Köyü) Müfreze Kumandanlığı 

(Müslüman Bey (Hacı Tahirzade Mehmet), Kızılburun Müfreze Kumandanlığı (Alattin 

Bey), Ravanda Müfreze Kumandanlığı (Hasan Kamil Demirbaş), Kürt Dağı Müfreze 

Kumandanlığı (Hacı Hannan Ağa), Çamanlı Müfreze Kumandanı (Hacı Şerifzade 

Abdullah), Mücahit Bey Müfrezesi (Kumandanı Şerbetçizade Akit(Mücahit), Müstakil 

Süvari Müfrezesi (Hacı Benlioğlu Mahir Atabenli), Akıncı Müfreze Kumandanlığı 

(Komser Nuri oğlu Eşrey Bey), Topçu Müfreze Kumandanlığı (Doğan Bey (Çırazoğlu 

Ahmet Remzi Güres) idi.88 

Müfrezeleri belirlemenin yanı sıra Polat Bey, Kilis-Antep yoluna daha yakın olmak 

düşüncesiyle Kilis Kuva-yı Milliye Kumandanlığı karargâhını Cercik Köyü’ne taşımıştır. 

Bu karargâh aynı zamanda Ankara’da Meclis’in açılışından sonra kurulan Ankara 

Hükümeti’ni temsil eden yerel yönetim merkezi haline gelmiştir. Bu maksatla Kilis 

Heyet-i Merkeziyesi adı altında başkanlığını Kâmil Polat Bey’in yaptığı, Molla Recep 

(Mehmet Fehmi), İslam Bey, Müslüman Bey ve Ahmet Remzi (Gürses) Bey’in üyesi 

olduğu yerel bir yönetim oluşturuldu. Yerel yönetim işlerinden sorumlu olan Molla 

Recep ve heyetin asıl vazifesi Kuva-yı Milliye’ye iaşe temin etmekti. Bölgenin 

güvenliğinden İslam ve Müslüman Bey’in sorumlu olması kararlaştırıldı. 89 

Fransızlarla Yapılan Geçici Ateşkes Anlaşması 

Fransa, güney ve güneydoğudaki başarısızlıklarından sonra Ankara Hükümeti ile 

temasa geçmeye çalışmıştır. Fransa’nın siyasi seçimlerinin değişmesinde bölgede 

karşılaştıkları gerçekler ve Fransız kamuoyunun desteğini kaybetmelerinin etkisi 

bulunmaktaydı. Fransızların işgal birlikleri içinde çok sayıda Ermeni bulundurması, 

Fransız üniforması giyen Ermenilerin Türklere acımazsızca davranmaları, Türk 

kadınlarına sarkıntılık yapmaları, keyfi olarak Türkleri öldürmeleri çoğunluğu Türk olan 

bölgede Türklerin sabrını taşırmış ve Türklerin milis kuvvetler kurarak Fransızlarla 

silahlı bir çatışmaya girmelerine neden olmuştu.90 Fransız basını ise bölgedeki işgalleri 

hem askeri hem de ekonomik açıdan büyük bir kayıp olarak görmekteydi. Bunun yanı 

sıra, Fransız basını, Fransa’nın çıkarlarının Türklerle barışmakla olabileceğini 

 
87 İnce, a. g.e., s. 76-77. 
88 Çolakoğlu, Kilis Direniş-Kurtuluş ve Sonrası, s. 121-123. 
89 Gülcü, a. g.m, s. 22. 
90 Tolon, a. g. e., s. 153. 
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yazmaktaydı. Fransız aydınları ise güney ve güneydoğu Anadolu yenilgisinin 

sorumluluğunu Fransa hükümetine yüklemişti.91 

Fransızlar ayrıca Türk-Arap işbirliğinde endişe etmekteydiler. Bu işbirliğini Kilis 

Havalisi Kumandanı Polat Bey yürütmekteydi. Bu nedenle Fransızlar Halebi işgal etmeyi 

ve bazı önemli noktalardan Arapları atmayı düşünmekteydiler. Kaldı ki Suriye Krallığını 

ilan eden Faysal kuvvetleri Halep-Şam ve Beyrut arasındaki demiryolunu sık sık 

vurmaktaydı. Beyrut’tan deniz yolu ile Suriye içlerine planlanan Fransız harekâtı 

böylelikle tehlikeye düşmekteydi.  Bu maksatla bölgede kuvvet kaydırması yapmak için 

bir takım düzenlemeler gerekmekteydi. Antep’teki kuvvetlerin terhis edilmeleri 

gerekenlerin yerine yeni birliklerin gönderilmesi icap etmişti. 21 Mayıs 1920’de Albay 

Dovier kumandasından bir ulaştırma kolunun hareket edeceği öğrenilince Kilis ve Antep 

Kuva-yı Milliye Kumandanlıkları, düşman kolunun Antep’e girişini engellemeyi 

amaçladı. Kilis’ten hareket eden Albay Dovier kuvvetleri Kilis-Antep yolu üzerinde 

bulunan ve Polat Bey’in kontrolünde olan Kızılburun sahasında ateşe tutuştular. Ancak 

düşman topçusu Polat Bey ve adamlarının gerilere çekilmesine neden olmuştu. Dovier 

kuvvetleri biri Geneyik ve diğeri Akbaba yönünde ilerlerken yol üzerindeki köyleri yakıp 

yağlamışlardı. Polat Bey’in adamları Geneyik’te bulunan Fransız kuvvetlerine büyük bir 

darbe indirmeyi başarmıştı.92 

Bu gelişmeler ışığında Fransız Cumhuriyeti Yüksek Komiseri General Gourand, M. 

Robert de Caix başkanlığında bir heyeti Mustafa Kemâl Paşa ile görüşmeler yapmak 

üzere Ankara’ya göndermiştir. Yapılan görüşmelerde, 29-30 Mayıs günü gece yarısından 

itibaren ateşkesin 20 gün sürmesine karar verildi. Buna göre Fransızların 10 gün içinde 

Kozan, Pozantı ve Antep’i boşaltmaları ve iki tarafın ellerinde bulundurdukları 

tutsakların karşılıklı iadesi kararlaştırılmıştır.93Bu ateşkesin henüz daha tanınmamış olan 

Ankara Hükümeti ile yapılması özellikle ayrı bir önem taşımaktadır.94  

 Ankara’dan Mustafa Kemal imzasıyla 31 Mayıs-1 Haziran gecesi Antep Askerlik 

Şubesi Başkanı Kurmay Yarbay İrfan Bey’e gönderilen telgrafta ateşkes görüşmesinin 

detaylarının kendisi tarafından sürdürülmesi ve bunun için Kilis’teki Fransız Generali ile 

görüşmesi istenmekteydi. İrfan Bey, Fransız Tümen Kumandanı General De Lamaut’la 

(Urfa, Antep, Kilis Komutanlığından sorumlu kişi)  görüşmek üzere 2-3 Haziran 

tarihlerinde Kilis’te bulundu. Polat Bey de yine 1 Haziran 1920’de Kilis’teki Fransız 

Kıtaatı Kumandanlığına da bir yazı göndererek BMM tarafından gönderilen 20 günlük 

mütareke emrinin esaslarını görüşmek üzere özel bir heyet görevlendirdiğini ve 

kendilerinin de bir heyet görevlendirmelerini bildirmekteydi. Bunun üzerine Fransızlar 

da bir heyet oluşturdular ve heyet, Fransız Tümen Kumandanı tarafından görevlendirilen 

Albay Molterye başkanlığında 3 kişiden oluşmaktaydı.95 

 Fransızlarla yapılacak görüşmede İrfan Bey’in yanında Kilis Kuva-yı Milliye 

önderlerinden Mehmet Fehmi (Molla Recep), Mehmet Celalettin (İslam Bey) 

katılmıştır.96 Görüşmeler Kilis’in 2 km doğusunda bulunan Kefre Bahçesinde 

gerçekleştirildi. Mütarekenin 5 Haziran 1920’de yürürlüğe girmesine karar verildi. 4 

Haziran günü Polat Bey ve bir kısım müfrezeler Kilis’e gelerek Kilis’in güneyindeki 

Kasilik denilen tarlayı karargâh yaptılar. Fransızlar tarafından etrafı sarılan Kuva- 

 
91 Yücel Özkaya, Milli Mücadele’de Atatürk Ve Basın (1919-1921), Atatürk Araştırma Merkezi, Ankara, 

2007, s.91. 
92 Çolakoğlu, Kilis Direniş-Kurtuluş ve Sonrası…, s. 174-177. 
93 Büyükoğlu, a. g. e., s. 158. 
94 Ürer, a. g. e., s. 86. 
95 İnce, a. g. e, s. 102-103. 
96 Çolakoğlu, Kilis Direniş-Kurtuluş ve Sonrası…, s. 185. 
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Milliyecilerin büyük bir kısmı halkın desteği ile kurtulmayı başarmıştır.97 Kurmay Albay 

İrfan Bey yaşananların anlaşmaya aykırı olduğu gerekçesi ile Fransız Generali De 

Lamaut nezdinde protesto etmiş ve nihayetinde esir edilen Kuva-yı Milliyeciler serbest 

bırakılmıştır.98  

 Fransızların geçici de olsa Ankara Hükümeti ile bir antlaşma imzalaması 

Ankara’nın fiilen tanınması demekti ve bu durum İngilizler için rahatsız ediciydi. 

İngilizler bu durumu İtilaf devletlerinin onuruna indirilen bir darbe olarak ve 

Kemalistleri, Anadolu’yu kontrollerinde tutan bir yönetim olarak yorumlanıyordu. Bu 

arada hem Türk hem de Fransız tarafında askeri hazırlıklar mütareke döneminde hızla 

devam ediyordu. Neticede, Fransızlar 8 Haziran’da Karadeniz Ereğlisi’ne, 18 Haziran’da 

ise Zonguldak’a asker çıkararak ateşkesi bozmuş oldular. 99 

 Bu arada Suriye’de bir devlet kurmayı amaçlayan ancak Fransa ile anlaşmazlığa 

düşen Emir Faysal,  gönderdiği temsilcilerle Ankara hükümeti ile temasa geçmiş ve 

Mustafa Kemal Paşa ile yazışmalarında işbirliği içinde olmak istediğini ortaya koymuştu. 

2-3 Haziran 1920 tarihinde görüşmelere başlanıldı. Görüşmeler Kilis’in Kefergani 

Köyü’nde (şimdi Suriye’de) yapıldı.100 Kefergani’de yapılan görüşmelerde Türk tarafını 

Kilis ve Havalisi Kumandanı Polat Bey ile Kilis Müdafaa-i Hukuk Heyeti Merkeziyesi 

adına İslam Bey ile Molla Recep (Mehmet Fehmi) temsil etmekteydi. Arap tarafını da 

Yasin Paşa adına, Kurmay Yarbay Suriye Emniyet Genel Müdürü Taha Bey, Irak’ı da 

Jandarma Müfettişi Cemil Lütfü Bey temsil ediyordu. 3 Temmuz 1920’de yapılan ikinci 

görüşmede karşılıklı bir anlaşmaya varıldı. Söz konusu anlaşma, Irak, Suriye ve 

Türkiye’yi işgal eden ortak düşmanla mücadele edilerek karşılıklı yardım için bir savaş 

meclisinin kurulması gerektiğinin BMM’ye bildirilmesi, Suriye hükümetince Kilis ve 

çevresinde toplanmış olan Kuva-yı Milliye’ye silah yardımının yapılması, suçluların ve 

vatan hainlerin karşılıklı iadesi, bilgi paylaşımı gibi konuları içermekteydi.101  

Bu gelişmenin yanı sıra,  Kilis’teki bazı Kuva-yı Milliye karşıtı olan kişiler de 

Fransızlar yapılan ateşkes süreci içinde tavır değiştirerek Polat Bey ile temasa geçmeye 

karar verdiler. Polat Bey, kendisiyle temasa geçen heyetle 14 Haziran 1920’de yukarıda 

adı geçen köyde bir görüşme yapmıştır. Polat Bey’in başkanlığında yapılan görüşmede 

İslam, Molla Recep, Ahmet Hilmi ve Rıfat Bey’de hazır bulunmuş ve karşı tarafla bir 

anlaşmaya varılmıştır.102 Buna göre, Süvari bölüğünün eksiklikleri giderilecek, piyadenin 

elbise ve iaşesi tamamlanacak, asker ve yedek subay sevk edilecek, casusluğun önü 

alınacak, Fransızların erzak satışı önlenecek ve Sulh Konferansı’nın kabul edilmesi için 

gerekli makamlarla temasa geçilecekti. Böylelikle Kilis eşrafı da Kuva-yı Milliye’ye 

katılmış oldu.103 

  Bu olumlu gelişmeye bir yenisi Kilisli kadınların katılması da eklendi. Bu 

dönemde Kilis Müdafaa-i Hukuk-i Milliye Kadın Cemiyeti kuruldu. Kilis Kız Mektebi 

Müdüresi Nedime, Öğretmen Saliha, Halep Kız Mektebi eski Müdüresi Hayriye, 

Yağcızade Halim Bey’in kerimesi Vâkıfa Hanım Cemiyetin kuruluşunda yer aldılar. 

 
97 İpekçioğlu, a. g. e., s 40. 
98 Çolakoğlu, Kilis Direniş-Kurtuluş ve Sonrası…, s.,. 186. 
99 Ürer, a. g. e., s. 87. 
100 Gülcü, a. g. m., s. 25. 
101 Çolakoğlu, Kilis Direniş-Kurtuluş ve Sonrası…, s.191. 
102 İpekçioğlu, a. g. e., s. 43. 
103 İnce, a. g. e., s. 109. 
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Kilis Belediye Başkanı Neci Bey de kendilerine yardımcı olmuştur. Cemiyet, Milli 

güçlere giyecek yardımında bulunmuştur.104 

Bilindiği üzere Paris Barış Konferansı’nda Osmanlı Devleti’nin paylaşılacağı 

kesinleşmiş ancak hangi devletin ne kadar pay alacağı netleşmemişti. Anadolu’da ulusal 

taleplerin hızla artmaya başlaması yeni sorunların ortaya çıkmasına neden olmuştu. 

Özellikle Emir Faysal’ın bağımsızlık talebi Suriye’deki çıkarları açısından Fransa’nın 

pek hoşuna gitmemişti. Üstelik Suriye’nin, kurulması ön görülen Arap 

Konfederasyonu’nda yer alacak olması Sykes-Picot Antlaşması’na da ters düşmekteydi.  

Fransa, bu nedenle Suriye konusunda her hangi bir taviz vermeye hiç de niyetli 

değildi.105 

Yirmi günlük mütareke sırasında Antep’ten Kilis’e Ermeni aileler Fransızlarca 

getiriliyordu. Bunun yanı sıra, Kilis’teki Fransız kuvvetler, Halebi işgal etmek amacıyla 

oraya gönderilmiş ve Kilis’te yoğun bir biçimde erzak stoku yapmışlardı. Antep-Kilis 

yolu üzerindeki tahrip edilen köprüler onarılmış, Islahiye ve Katma arasındaki tren hattı 

tamir edilmişti. Mütarekeye rağmen Tahta Köprü civarındaki bazı harmanlar yakılmış ve 

bir kadın da öldürülmüştü.106 Fransa’nın Suriye’ye kendi mandasını kabul ettirme çabası 

Halep’in 23 Temmuz 1920’de Fransız birliklerince işgal edilmesine yol açtı. Söz konusu 

birlikler, 25 Temmuz günü Şam’a girerek Emir Faysal idaresine son verdi.107 Arapların,  

Ankara ile Fransa arasında imzalanan yirmi günlük ateşkesi, bir sulh yapıldığı yönünde 

yorumlamaları topladıkları kuvvetleri dağıtmalarına ve Halep’i Fransızlara teslim 

etmelerine de yol açmıştır.108 

Halep’in işgali üzerine Polat Bey’in Kefergani’deki Araplarla yaptığı anlaşma 

akamete uğramışsa da bu yakınlaşmaya dayanılarak Kilis Kuva-yı Milliye Kumandanlığı 

tarafından “Güney Akıncı Kolları” adında bir güç oluşturuldu. Kumandanlığına Süvari 

Yüzbaşı Bedri Bey getirildi. Bu kuvvet emrine Kilis Kuva-yı Milliyesinden ayrılan bir 

müfreze verilmişti. Görev sahaları Suriye idi. Bu akıncı kolları güneyde Fransız 

kuvvetlerine karşı mütareke oluncaya kadar çarpışmış ve birçok başarı elde etmiştir. 

Akıncı müfrezesinin başında bulunan Bedri Bey, Polat Bey’in gayretleri sonucu Maraş’ta 

2. Kolordu Komutanı Selahattin Adil Bey ile temasa geçerek bir müfreze kurma iznini de 

elde etmiştir. Bunun yanı sıra kolordudan at ve silah yardımı da almışlardır.109 

Halep’in Fransızlarca işgali üzerine İslahiye-Katma-Akçakoyunlu demiryolunun 

önemi bir kat daha artmıştır. Fransızlar, Suriye’de tutunabilmek için söz konusu 

demiryolunu ve İskenderun Limanı’nı ellerinde tutmak isteyeceklerinden limanla Halep 

arasındaki karayolu ve demiryolu neye mal olursa olsun korunmalıydı. Türk-Arap 

ilişkilerinin çekirdeğini oluşturan Güney Akıncı Kolları’nın önemi bir kat daha artmıştı. 

Suriye’deki Fransız kuvvetleri meşgul edip Kilis-Antep’te arasındaki her türlü irtibatın 

temasın zayıflatılması için kurulan Güney Akıncı Kolları, ulusal direnişe büyük bir 

katkıda bulunurken içlerinde de olumsuz davranışlarda bulunan kimseler de 

bulunmaktaydı.110 

 
104 İpekçioğlu, a. g. e., s. 44. 
105 Ürer, a. g. e., s. 81-82. 
106 İpekcioğlu, a. g. e., s.42. 
107 Erdinç Gülcü, a. g. m., s. 25 
108 Çolakoğlu, Kilis Direniş-Kurtuluş ve Sonrası…, s. 194. 
109 İnce, a. g. e., s. 165-166. 
110 Çolakoğlu, Kilis Direniş-Kurtuluş ve Sonrası…,  s. 208-209. 
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Geçici Ateşkes Sonrası Kilis’te Savaşın Yeniden Başlaması 

Ankara’da BMM’nin açılmasıyla Milli Teşkilat, bir hükümet şeklini almış ve 

orduda da yeni düzenlemeler yoluna gitmişti. Bir kısım birlikler Batı Cephesine sevk 

edildi ve genel olarak her cephede bir sorumlu komutanlık teşkiline başlandı. Bu arada 

Bakanlar Kurulu’nun 26 Haziran 1920 tarihli kararıyla Iran sınırı ile Fırat Nehri 

arasındaki bölge Elcezire Cephesi olarak oluşturuldu. Cephe Komutanlığına Nihat Paşa 

getirildi. Aynı tarihte Fırat’ın batısından Toroslara kadar olan bölgede de Adana Cephesi 

Komutanlığı kuruldu.  Bir kolordu komutanlığı niteliğinde olan Adana Cephesi mıntıkası 

Fırat nehrinden Antalya sancağına kadar olan bölgedeki vilayet, sancak ve kazaları içine 

alıyordu. Böylelikle Antep Kuva-yı Milliye Komutanlığı da Adana Cephesi 

Komutanlığına bağlanmış oldu.111 Bakanlar Kurulu Kararı ile yeni kurulan Adana 

Cephesi Komutanlığına, kolordu komutanı yetkisi ile Albay Selahattin Adil Bey’i atandı. 

Bu cephe içerisinde bulunan kazaların lojistik ve askeri şubeleri de Adana Cephesi 

Komutanlığına verildi. Bu cephe içerisinde kalan bölgelerdeki askeri birlikler ve milli 

kuvvetler de Adana Cephesinin emri altına girdi.112 Polat Bey’in bundan sonraki 

yazışmalarına bakıldığında Kilis Kuva-yı Milliye Komutanlığının da Maraş’taki Adana 

Cephesi Komutanlığı’na (sonradan 2. Kolordu Kumandanlığı) bağlandığı 

anlaşılmaktadır.113 

Temmuz ayının ortalarında Maraş’a gelen Selahattin Adil Bey’in karargâh 

subayları arasında Kilisli Yüzbaşı Abdüllatif (Özbay) da bulunmaktaydı. Bu göreve 

bölgeyi çok iyi bildiği için getirilmişti. 2. Kolordu Kumandanı Selahattin Adil Bey, 

Fransızların Halep’i işgal hazırlıkları içinde olduğunu bildiğinden ve Temmuz ayının 

ortasında ateşkesin hâlâ devam ettiği sırada Fransızların Antep’te az bir kuvvetle orada 

bulunmalarından istifade ederek güçlenmelerini önlemek için savaşı başlatmayı 

düşünmekteydi. Bunun üzerine Antep Heyet-i Merkeziyesi, içeride bulunan düzenli ordu 

birliklerince düşmana saldırı kararı vermiş ancak başarılı olamamıştır.114 

Yukarıda da belirtildiği gibi güneyde tek bir elden emir komutanın yürütülmesi 

maksadıyla Adana Cephesi Komutanlığı’nın kurulduğu o sırada Antep halkı ve 

kuvvetleri ihtiyaçların temini için büyük sıkıntılar yaşamaktaydı. Halkın aç olduğu ve 

yardım komisyonlarının faaliyetlerini gerçekleştirecek imkânlar bulunmadığından bu 

sorun, Kilis Düyun-u Umumiyesi veznesindeki 130 bin liranın 60 lirası Kilis Malmüdürü 

Tahir Bey’in gayretleri ile 18 Temmuz 1920’de Jandarma korumasında ot ve samanla 

kamufle edilerek Antep’e ulaştırılmış oldu.115 

Buna karşılık Fransızlarda boş durmuyor şehirde bir düzen kurmaya çalışırken 

çevre köylerde de askeri harekâtlar düzenliyorlardı. 1920 Eylülü boyunca Kilisli yerel 

kişilerin Fransızlarla yapmış oldukları işbirliği neticesinde yaşayan bir takım olaylar 

oldu. Halep’ten gelen Fransız birlikleri işbirlikçileri  (Hasan Cüneydan aşiret reisi) ile Tel 

Habeş nahiyesine baskın düzenlediler. Ancak Kuva-yı Milliye müfrezesi karşı harekâtla 

saldırıyı geri püskürtmeyi başardı. Fransızlarla işbirliği içinde olan Hasan Cüneydan, Kör 

Reşit, Katma Şeyhi Ahmet Ağa gibi elebaşları etraflarına çeteler toplayarak Kilis ve 

çevresine zulüm etmiş ve Fransız işgalinin uzamasına yol açtılar. Bunun yanı sıra Kilis 

Tahrirat Kâtibi Nuri Efendi ve oğlu ile beraberindekiler Fransızlar adına casusluk 

 
111 Büyükoğlu, a. g.e., s. 178. 
112 Gülcü, a. g. m., s. 26. 
113 İnce, a. g. e., s. 113. 
114 Çolakoğlu, Kilis Direniş-Kurtuluş ve Sonrası…, s. 197-199. 
115 Çolakoğlu, Kilis Direniş-Kurtuluş ve Sonrası…,, s. 201-202. 
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yapmış, nihayetinde yakalanarak Antep’e sevk edildiler. Antep’te Divan-ı Harpte 

yargılanarak idama mahkûm oldular. 116  

Kilis ve Havalisi Kumandanlığı, Kilis-Katma yolunu kapatmak için 28 Ekim 

1920’de harekete geçerek Kilis’in 4 km kadar güneyinde bulunan Armutça köyü yolu 

üzerine Fransız birliklerine pusu kurdu. Nakliye kolu 50 asker ve 15 içi dolu aradan 

oluşmaktaydı. Ancak Kilis’ten gelen Fransız süvari birliği imdada yetişmişti. Düşman 

topçusunun ateşinin başlaması üzerine İslam ve Müslüman Bey kuvvetleri geri çekilmek 

zorunda kaldı. 1920 Aralığına gelindiğinde Fransızlarla başlayan sıcak çatışmaların 

neredeyse ilk yılı dolmak üzereydi. Kilis halkı kent içinde yer yer sokakların giriş ve 

çıkışlarını duvarlarla örerek kapatmıştı. Amaç, dışardan yapılacak Kuva-yı Milliye 

harekâtını içerden destekleyip, düşmanın mahallelerde yapacağı karşı saldırıyı önlemekti. 

Ancak Kilis Kuva-yı Milliyesi, ulaştırma kollarının zayıflığından gereği gibi silah ve 

cephane ikmali yapamadı.117 

Kilis ve çevresinde bu olaylar olurken Anadolu hareketinin, işgallere karşı izlediği 

strateji öncelikle halkı işgallere karşı direnmeye çağırmak, sadece silahla değil, mitingler 

ve basın yoluyla da tepkisini sağlamaya çalışmak olmuştu. Kaldı ki mütareke döneminde 

işgallere karşı koyabilecek güç mevcut yönetimde bulunmamaktaydı.118 1920 yılının 16 

Mart’ında İstanbul işgal edilmiş, Mebuslar Meclisi dağıtılmış, milliyetçi milletvekilleri 

tutuklanıp Malta’ya gönderilmişti.119 Milli hareketin askeri stratejisi, işgallere karşı 

hemen bir ordu oluşturarak muharebe girişmek değil ordudan önce Anadolu’da yeni bir 

siyasi otorite tesis etmekti. Yukarıda da ifade edildiği gibi bu amaçla Ankara’da yeni bir 

siyasi otorite, TBMM ve bir nevi yeni bir devlet tesis edilmişti.120 

 Ankara’da yeni bir hükümetin kurulduğu sırada İtilaf Devletleri, İtalya’nın San-

Remo kentinde toplanmışlar (18-26 Nisan 1920) ve kendi tanımlarıyla doğu sorunu adını 

verdikleri Osmanlı Devleti’nin nasıl paylaşılması gerektiği konusundaki son kararı 

vermişlerdi. Alınan kararları Osmanlı Devletine bildirmek için, Osmanlı Devleti 

temsilcilerini Paris’e davet etmişler ve Osmanlı Devleti adına Paris’e, 11 Mayıs 1920’de, 

Meclis-i Ayan başkanı Tevfik Paşa başkanlığında bir heyet gitmişti. 8 Tevfik Paşa heyeti 

sunulan barış koşullarını kabul edilemez bulmuştu. İtilaf Devletleri’nin sunduğu barış 

koşullarında değişiklik yapılmasını istemek için Sadrazam Damat Ferit 18 Haziran 

1920’de Paris’e gitmiş ancak, İtilaf devletleri sundukları barış koşullarının aynen kabul 

edilmesinde ısrarcı olmuşlardı. Barış koşularının sunulmasından dört gün sonra, 22 

Haziran 1920’de, Yunan ordusu Batı Anadolu’da saldırıya geçmiş, Salihli, Akhisar ve 

Balıkesir’i ele geçirdikten sonra 8 Temmuz 1920’te Bursa’yı işgal edildi. Bu süreçte 

Yunan ordusu, barış koşullarının kabul edilmesinde İtilaf devletlerince bir ikna aracı 

olarak kullanılmıştı.121 

Anakara yeni bir çehreye kavuşurken İtilaf devletleri ile Osmanlı Devleti arasında 

10 Ağustos 1920’de Sevr Antlaşması imzalanmıştı. Buna göre Trakya ve Batı Anadolu 

Yunanistan’a verilecek, Doğu Anadolu’da Ermeni ve Kürt devletleri oluşturulacak, 

İstanbul uluslararası bir şehir haline getirilecek, Adana Fransız, Antalya ise İtalyan 

sömürgesi olacaktı. Osmanlı Devleti’nin ordu ve donanması neredeyse yok hükmüne 

düşüren bu antlaşmada Boğazlar ve diğer kurumlar yabancı devletlerin kontrolüne 

 
116 Gülcü, a. g. m., s.28. 
117 Çolakoğlu, Kilis Direniş-Kurtuluş ve Sonrası…,, s. 217-223. 
118 Gürler, a. g. e., s. 339. 
119 Sabahattin Selek, Anadolu İhtilali, C: 2, Kastaş Yayınları, 2004, İstanbul, s. 570. 
120 Gürler, a. g. e., s. 339. 
121 Erkin Akan, Osmanlı Arşiv Belgelerine Göre Londra Konferansı (21 Şubat 1921-12 Mart 1921), 

Çanakkale Araştırmaları Türk Yıllığı, Yıl: 16, S: 24, 2018, s. 247-248. 
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verilecekti. Azınlıklar, ülkenin gerçek sahiplerinden daha çok hak ve ayrıcalığa sahip 

olacaktı. Ancak, Osmanlı Devleti’ni parçalamayı amaçlayan İtilaf devletleri, Türk 

milliyetçiliğinin kuvvetini hesaba katmamışlardı.122  

Batı Cephesi’nde 1921 yılı başında Yunanlılara karşı Birinci İnönü Muharebesi’nin 

zaferle sonuçlanması, Türk Rus görüşmelerindeki gelişme İtilaf devletlerinin Sevr 

Antlaşması’nı yeniden gözden geçirmelerine neden olmuştu.123  Bu amaçla 21 Şubat 

1921’de Londra’da bir kongre düzenlenmesine karar verildi. Bu arada konferanstan önce 

yeni Türk devletinin oluşumunda 20 Ocak 1921’de BMM Teşkilat-ı Esasiye Kanunu’nu 

kabul etti. Bu anayasa halkın egemenliğini öne çıkartıyor ve devletin adını “Türk 

Devleti” olarak belirliyordu. Böylelikle yeni meclisin adı Türkiye Büyük Millet Meclisi 

olarak ulusal bir devlet olma yoluna giriyordu.124  

İşte bu sırada 27 Şubat 1921’den 12 Mart 1921’e kadar devam eden Londra 

Konferansı’na TBMM Hükümetini temsilen dönemin Dışişleri Bakanı Bekir Sami Bey 

başkanlığında bir heyet katılmıştı. Bekir Sami Bey ile Fransız Başbakanı Mösyö Briand 

arasında 11 Mart 1920’de bir sözleşme imzalanmıştı. Söz konusu sözleşme iki taraf 

arasındaki savaşa son verilmesi, Fransızların, silahlı çetelerine Türklerin de askerlerine 

silah bıraktırması, Zabıta kuvvetlerine Fransız subayların alınması ve Elazığ, Diyarbakır, 

Sivas illeri ile Ergani madenlerini işletme gibi birçok imtiyaz tanımaktaydı.125  

Bekir Sami Bey’in Fransa ile yaptığı sözleşmeye göre Türkiye Suriye sınırı da 

tespit olunmuştu. Buna göre, Suriye sınırı, İskenderun kuzeyinden Payas’tan başlayarak; 

Meydan-Ekbez, Kilis’in güneyden geçerek Çobanbey İstasyonuna ve buradan demir yolu 

hattını izleyerek Nusaybin ve doğuya doğru gidecek ve Dicle’ye varacaktır. 30 Ekim 

1918’de ise ordu şuan ki sınırlarımızın 30 km. daha güneyindeki hattı tutmaktaydı. Söz 

konusu sözleşmeye göre Antep ve Kilis iki ay içinde Fransızlarca boşaltılacaktı.126 

Tüm bu gelişmelere rağmen Bekir Sami Bey, söz konusu anlaşmayı kendi 

hükümetine danışmadan ve T.B.M.M’nin onayını almadan vermişti. Esasında Bekir Sami 

Bey’in İtilaf Devletleri (Fransa, İtalya, İngiltere) temsilcileriyle ayrı ayrı temaslarda 

bulunmak istemesinde Yunanistan’ı yalnız bırakmak amacı vardı.127  Bekir Sami Bey, 

Meclis’te yaptığı açıklamada Fransızlarla yapılan sözleşmeyi millet adına faydalı 

bulduğu için yaptığını, Ankara hükümetinin meşruluğunun tüm dünyaya duyurulduğunu, 

ancak Meclis’in onay vermediği ve takip ettiği politikasının eleştirilmesi üzerine 

istifasını verdiğini gerekirse İstiklal Mahkemesinde de yargılanmayı göze aldığını 

belirtmişti.128 

Ankara Antlaşması’na Giden Süreç ve Kilis’in Kurtuluşu  

Fransa’nın Ankara Hükümeti ile yakınlaşmasını hazırlayan ön koşullar 

bulunmaktaydı. Bunların başında Fransa’nın İstanbul’da Padişah ile istediği temasları 

kuramaması gelmekteydi. Ayrıca Padişahın siyasi tercihini İngiltere’den yana yapması da 

bir başka etkendi. Fransa, Anadolu’daki Türk milli uyanışını gördüğü gibi 1919 Aralık 

ayında General Picot’un Mustafa Kemal ile yaptığı görüşmede ekonomik mandaterlik 

 
122 Joseph C. Grew, Gazi ve İsmet Paşa Çalkantılı Dönem 1922-1932, Örgün Yayınevi, İstanbul, 2005, s. 11. 
123 Selek, a. g. e., s. 572. 
124 Fabio L. Grassi, Atatürk, Çeviren: Eren Yücesan Cendey, Doğan Kitap, İstanbul, 2009, s. 225. 
125 Mustafa Kemal Atatürk, Gençler İçin Nutuk, Anonim Yayıncılık, İzmir, 2018, s. 195-204. 
126 Çolakoğlu, Kilis Direniş-Kurtuluş ve Sonrası…, s. 227. 
127 Mustafa Budak, “Ankara İtilafnâmesi Sürecinde Suriye Sınırı Üzerindeki Tartışmalar”, Atatürk Araştırma 

Merkezi Dergisi, Cilt: 8, S: 38, 1997, s. 399. 
128 TBBMGCZ, C: 2, Devre :1, İçtima: 2,  2. Celse, 12 Mayıs 1337, s. 74-75. 
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sözü alması yönünü Ankara’ya çevirmesine de neden olmuştu.129 Bunun yanı sıra, 

Fransa’nın güney cephesinde güçlü bir Türk mukavemeti ile karşılaşması ve zamanla 

silah sıkıntısı çekmesi, İngiltere’nin Anadolu hareketinde Yunanistan’ı desteklemesi, 

Boğazların işgali konusunda ikinci plana atılması da Fransa’nın politik değişikliğine 

sebep olarak gösterilebilir.130 

Fransa, Almanya’nın güçsüzleştirilmesi için katlandığı bunca fedakârlığa rağmen 

istediklerini elde edememişti. Alman donanması yok edilmiş, İngiltere, Alman 

tehlikesinden kurtulmuştu ancak Fransa karşısında çok zayıf bir Almanya’da istemeyen 

İngiltere, Almanya’nın kendisi için iyi bir pazar olacağı düşüncesindeydi. Bunun 

ötesinde Anadolu’da Fransa’nın verdiği mücadele Fransa’ya pek bir şey kazandırmadığı 

gibi İngiltere’nin işine gelmekteydi. Fransa, ayaklanmış olan Arap milliyetçilerine karşı 

Suriye’yi elde tutabilmek için önemli kuvvetlere ihtiyaç duymakla birlikte Türk 

cephesinde büyük direnişlerle karşılaşmakta ve büyük kayıplar vermekteydi.131 

Bu sırada Türk ordusu,10 Ocak 1921’de Yunanlılara karşı kazanmış olduğu I. 

İnönü Zaferi’nin ardından 30 Mart-1 Nisan 1921’de Yunan ordusunu ikinci defa 

yenmişti. II. İnönü Zaferi, Fransızların Milli Mücadeleye karşı politikalarında bir dönüm 

noktası olmuştu. Güney cephesinde ise Türklerin sert direnişi ile uğraşmak durumunda 

kaldıkları gibi Suriye’deki milli harekette gerçek bir mesele olmaya başlamıştı. Bu 

sebeple Fransız hükümeti, Senato Dışişleri Komisyonu Başkanı Franklin Bouillon’u, 

Ankara Hükümetiyle gayri resmi bir temas kurmak üzere 9 Haziran 1921’de Ankara’ya 

yollamıştı132. 

Bu arada 11 Haziran 1921’de Atina’dan hareket eden Kral Konstantin, 13 

Haziran’da İzmir’e varmıştı. Hâlbuki Haziran ayında İngiltere’nin davetine uyarak 

Londra’da toplanan İtilaf devletleri temsilcileri çoktan bir karara varmışlardı. Nitekim 

onların 20 Haziran 1921 tarihli arabuluculuk teklifine Yunan hükümeti ret cevabı 

vermişti. Anadolu’daki kuvvetlerini 11 Tümene çıkarmış olmaları Yunanistan’ın böyle 

bir karar almasında etkili olmuştur. Ancak, Ankara seferberliği tamamlayamadığından 

ordusu için gerekli hazırlıkları tam olarak yapamamıştı. Böyle bir atmosferde Yunan 

taarruzu 10 Temmuz 1921’de başlamış oldu.133 Batı Cephesi Kumandanı İsmet Paşa’nın 

15 ve 16 Temmuz günleri Genelkurmay’a (Fevzi Paşa) verdiği raporlar üzerine Mustafa 

Kemal Paşa, harekete geçerek 17 Temmuz’da Batı Cephesi Karargâhına gelmiş ve 

yapılan tüm incelemelerden sonra Türk ordusu 21 Temmuz’da geri çekilmişti. 10 

Temmuz-25 Temmuz arası aralıksız süren Kütahya-Eskişehir Muharesinde Yunan 

ordusu geçici bir zafer sarhoşluğu yaşamış oldu.134  

Ankara’nın yakınlarına kadar çekilen ordu, TBMM’nde bir muhalefetle 

karşılaşmışsa da Mustafa Kemal Paşa, 5 Ağustos’ta Meclis’ten Başkomutan sıfatıyla 

ordunun başına geçme yetkisini almayı başarmıştır. Akabinde yayınlanan Tekâlif-i 

Milliye emirleri titizlikle uygulanarak, 23 Ağustos ile 13 Eylül arası 22 gün 22 gece 

süren Sakarya Meydan Muharebesi Türk ordusunun başarısıyla neticelenmiştir.135 

 
129 Kırkpınar, a. g. e., s. 123. 
130 İnce, a. g. e, s. 171. 
131 Müderrisoğlu, a. g. e., s. 522. 
132 Fahir Armaoğlu, 20. Yüzyıl Siyasi Tarihi, Cilt: 1-2, 16. Baskı, Alkım Yayınevi, İstanbul, 2007, s. 319-320. 
133 Metin Ayışığı, Belgelerin Işığında Milli Mücadele Tarihimiz, Sentez Yayıncılık, 2012, Bursa, 195-196. 
134 Selek, a. g. e., s. 647-649. 
135 İlber Ortaylı, Gazi Mustafa Kemal Atatürk, Kronik Yayınları, 2018, İstanbul, s. 218. 
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TBMM, Sakarya Zaferinin kesinlik kazanılmış olduğunu, 13 Eylül’de kürsüye çıkan 

Milli Savunma Bakanı Refet (Bele) Paşa’dan öğrenmişti.136  

Söz konusu askeri başarıdan sonra Fransa, TBMM Hükümeti ile 20 Ekim 1921’de 

Ankara Antlaşması’nı imzaladı. Bu anlaşma ile TBMM Hükümeti ile Fransa arasında 

savaş hali sona erdi. Bunun yanı sıra, Türkiye-Suriye sınırı çizilmiş ve Fransa, Güney 

Anadolu’dan çekilmeyi taahhüt etmiştir. Ancak, İskenderun bölgesi, Suriye sınırı içinde 

bırakılmakta ve 7. maddeye göre burada özel bir idare kurulacaktı.137 

Bu arada Maraş’tan Kilis ve Havalisi Kumandanlığına gönderilen emirle İslam Bey 

ve emsali muvazzaf olmayan süvari ve piyade gönüllülerinin tamamıyla kıtaya teslimi ve 

terhisi istenmekteydi. Diğer yandan, Ankara Antlaşması’na göre Fransız kuvvetleri iki ay 

içerisinde işgal etikleri yerlerden geri çekileceklerdi.138 

Kilis Müfreze Kumandanlığının karargâhı Musabeyli Bucağı’nın Kurtaran köyünde 

bulunuyordu. Müfreze Kumandanı Polat Bey daha önce bölgeden ayrılmış ve 21 Şubat 

1921 tarihinden itibaren 2. Kolordu Kuvvasına atanmıştı. Yerine Yarbay Recep Bey 

getirilmişti. Recep Bey, Kilis’in teslim alınması işlemlerini görüşmek üzere Kilislilerden 

oluşan bir kurulu görevlendirdi. Kilis Müfrezesi delegeleri, 6 Aralıkta Kurtaran 

köyünden Kilis’e gelmiş ve Fransız Garnizon Kumandanı ile yapılan görüşmede Kilis’in 

7 Aralık 1921 Çarşamba günü teslimi kararlaştırıldı. Bu arada Kilis Müfrezesi de 

Kurtarandan Zamhalı’ya doğru hareket ederek buradaki öncü birlikleri de kendilerine 

katarak 7 Aralık günü Kilis’e girdiler. Böylelikle Kilis, düşman işgalinden kurtulmuş 

oldu.139  

Sonuç 

30 Ekim 1918 tarihinde imzalanan Mondros Mütarekesi’nin ardından Anadolu’da 

başlayan işgaller içerisinde Kilis’te yerini almıştır. İlk olarak İngiliz kuvvetlerinin işgali 

ile karşı karşıya kalan Kilis halkı, on bir aylık işgal süresince ciddi sıkıntılar 

yaşamamıştır. İngiltere ve Fransa arasında Eylül 1919’da imzalan Suriye İtilafnamesi ile 

Güneydoğu Anadolu bölgesinde İngilizlerce işgal edilen yerler Fransızlara 

devredilmiştir. Fransız birlikleri içinde yer alan Ermeniler, Kilis halkına her türlü hakaret 

ve saldırılarda bulundular. Ellerinden silahları alınan, malları yağmalanan Kilis halkı, 

Sivas Kongresi’nde Mustafa Kemal’in liderliğinde alınan kararlar doğrultusunda milli 

direniş çizgisinde örgütlenme yoluna gitmiştir. Ancak Fransızlara karşı verilen mücadele 

nizami olmayan unsurlarla bir yürütülmüştür. Bunun yanında Kilis eşrafının bir kısmının 

Fransızlardan yana tavır alması burada yürütülen direnişi zorlaştırdığı gibi Fransız 

birliklerinin Kilis’te daha uzun kalmasının da önünü açmıştır. 

Batı Cephesi’nde Türk ordusunun askeri başarıları, İngiltere’nin İstanbul hükümeti 

ile birlikte hareket etmesi, Fransız kamuoyunun Ankara hükümeti ile temasa geçilmesi 

gerektiği yönündeki baskıları,  Güneydoğu’daki Türk direnişi, Fransız ordusunun silah ve 

cephane sıkıntısı çekmesi Fransa hükümetinin siyasi tutumunu değiştirmesine yol 

açmıştır. Böylelikle imzalan Ankara Anlaşması ile üç yıllık esaret sona ermiş ve Kilis 

halkı 7 Aralık 1921 tarihinde düşman işgalinden kurtulmuştur. 

 
136 Müderrisoğlu, a. g. e., s. 400. 
137 Fahir Armaoğlu, a.g.e., s.320. 
138 Gülcü, a. g. m., s. 33. 
139 Gülcü, a. g. m., s. 33. 
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ÇİVRİL) YUNAN MEZALİMİ 

Nezahat BELEN*-İbrahim BALIK** 

 Giriş 

 Mondros Mütarekesi’nin imzalanması ile Anadolu işgallere açık bir coğrafya haline 

getirilmişti. İtilaf Devletleri kendi siyasi emelleri çerçevesinde Anadolu’da uygun gördükleri 

bölgeleri değişik gerekçelerle işgal etmeye başladı. Elbette bu süreçte, İngiltere inisiyatifi 

elden bırakmamak ve Anadolu’nun işgali planını da kendi çıkarlarına göre düzenlemek 

arzusunda idi. Birinci Dünya Savaşı’nın görünürdeki en kârlı ülkesi ve savaş sonrası dünya 

siyasi yapısının baş mimarı pozisyonundaki İngiltere’nin, Anadolu gibi çok önemli bir 

coğrafyanın işgal planına kayıtsız kalmayacağı muhakkaktır. Bu çerçevede en stratejik olarak 

gördüğü yerleri (İstanbul başta olmak üzere) bizzat kendisi işgal etti. Bunun yanında kontrolü 

elinden kaçırmadan diğer müttefiklerinin de Anadolu’nun farklı bölgelerinin işgaline müsaade 

etti. Ancak, savaş öncesinde veya sırasında yaptığı birtakım anlaşmaların bazıları bu dönemde 

İngiltere için ciddi bir problem oluşturmaya başladı. Özellikle İtalya dengeleri bozan bir unsur 

olmaya başladı. Bilindiği gibi İtalya, I. Dünya Savaşına İttifak Devletleri içinde başlamıştı. 

Ancak daha sonra İngiltere’nin ısrarları ve etkin politikası ile taraf değiştirip İtilaf Devletleri 

safına geçti. Bu durum İtilaf Devletlerine Akdeniz üstünlüğünü getirdiği gibi İttifak Devletleri 

içinde çok büyük bir kayıp oldu.  

 İtalya’nın taraf değiştirmeye ikna edilmesi sürecinde, savaş sonrası ile ilgili pek çok 

vaatte de bulunuldu. Özellikle Anadolu’da Konya’ya kadar Akdeniz Bölgesi ve Ege’nin Kıyı 

kesimleri İtalyanları en çok mutlu eden vaatlerden birisi idi. Ancak İngiltere’nin savaştan 

sonra İtalya’ya bu kadar fazla toprak ve taviz vermesinin bir hata olduğunu fark etmesi uzun 

sürmedi. Çünkü Trablusgarb ve Libya’dan sonra On iki Adayı da ele geçiren İtalya, 

Akdeniz’de ciddi bir hâkimiyet tesis etmiş oldu. Aynı İtalya’nın Akdeniz ve Ege bölgesine de 

hâkim olması, Ege Denizinin de tamamının İtalya kontrolüne geçmesi demektir. Dünya 

siyasetinin en önemli noktalarından birisi olan Akdeniz, adeta bir İtalyan gölü haline 

dönüşmek üzere idi. Bu İngiltere’nin Ortadoğu ve Anadolu’daki çıkarları açısından kabul 

edilebilir bir durum olamazdı. Ayrıca mevcut şartlar içinde İngiltere’nin İstanbul işgalinin çok 

fazla bir ehemmiyeti kalmamış olacaktı. İşte bu yüzden İngiltere, yeni müttefiki İtalya’yı bir 

miktar frenlemek ihtiyacı hissetti.1  

İtalya’nın Akdeniz’deki kazanımlarını biraz azaltmak ve Akdeniz’in bir İtalyan gölü 

haline gelmesini engellemek için meşhur İngiliz diplomasisi harekete geçti. Özellikle Anadolu 

kıyılarındaki İtalya hâkimiyetinin kırılması gerekmekte idi. Bu hedef için İngiltere’nin 

kontrolünden çıkma ihtimali olmayan ve bölge ile ilgili ihtiras düzeyinde hedefleri bulunan 

Yunanistan iyi bir maşa olabilirdi.2 Hemen harekete geçen İngiliz diplomasisi, önce İzmir ve 

çevresindeki Rum nüfusu gerekçe göstererek Yunanistan’ın ve bazı müttefiklerinin 

dikkatlerini bu bölgeye yöneltti. Nihayet Ocak 1919’da başlayan ve savaş sonrası yeni dünya 

düzeninin düzenlenmesinde büyük bir rol oynayan Paris Barış Konferansında yine yoğun bir 
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1  Volkan Aksoy, “Paris Barış Konferansı’nda İtalyanlar”, Cumhuriyet Tarihi Araştırmaları Dergisi, Yıl: 16, Sayı: 

32, (Güz 2020), s. 640; Mevlüt Çelebi, “Millî Mücadele Döneminde Türk İtalyan İlişkileri”, Belleten, C. 62, S. 
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diplomasi trafiğinin sonunda İtalyan işgal bölgesi olarak ilan edilen İzmir ve çevresinin 

Yunanistan’ın payına verilmesini sağladı.3 Bu konferansta ve sonraki dönemlerde İngiltere ile 

Yunanistan arasında yapılan gelişmeler yavaş yavaş bildirimizin konusunu teşkil eden 

Denizli’nin Kuzey İlçelerinin de kaderini belirlemeye başladı. Denizli’de Büyük Menderes 

Nehri’nin güneyinde kalan ve İtalyan işgal bölgesi olarak belirlenen Denizli merkez ile Büyük 

Menderes’in güney ve doğusunda kalan ilçeler bir anlamda Yunan işgalinden kurtulmuş oldu. 

Ancak Kuzey ve Batı ilçeleri Yunanlıların payına düştüğü için Yunanlılar tarafından işgal 

edilmiştir.4 

1. Denizli’nin Kuzey ve Batı İlçelerinin İşgal Edilmesi 

Denizli’nin batı ilçelerinde, aslında ilk anda bir Yunan işgal tehdidi söz konusu 

değildi. Ancak Yunan kuvvetlerinin, 24 Haziran 1920 günü Aydın Köşk cephesindeki direnişi 

kırmaları ve Denizli’ye doğru ilerlemesinden sonra ciddi bir tehdit altında kalmıştır.5  Nitekim 

kısa süre içerisinde Yunan birlikleri, Buldan ve Sarayköy’ü işgal etmiş ve Denizli’ye yaklaşık 

15 km mesafedeki Büyük Menderes nehrine kadar ulaşmışlardır. Ancak Büyük Menderes’in 

doğal sınır olması ve Nehrin Güney ve Doğusunun İtalyan işgal bölgesi olarak kabul edilmesi 

üzerine daha ileri gitmemişlerdir. Dolayısıyla Denizli il merkezi işgal edilmemiştir.6 

Çalışmamızın asıl konusunu teşkil eden Denizli’nin Kuzey ilçelerindeki işgal ise daha 

farklı gelişmiştir. Bu bölgenin iki önemli yerleşim merkezi Çivril ve Çal7 ilçeleridir. Çivril, 

Yunanlılar tarafından ilk olarak 8 Ocak 1921 günü işgal edilmiştir.8 Yunanlılar, Paris Barış 

Konferansında alınan karar çerçevesinde İzmir ve çevresindeki Rumları gerekçe göstererek 15 

Mayıs 1919 tarihinde İzmir’i işgal ettikten sonra işgallerini doğuya doğru genişletmeye 

başlamışlardır. 1920 Ağustos’unun son günlerinde işgal bölgelerini Uşak’a kadar uzattılar. 

Dolayısıyla Çivril’e 60 km kadar yaklaşmış oldular. Her ne kadar Çivril’in işgal edilmesinden 

önce, Çivril Heyet-i Millîyesi işgali engelleyici birtakım faaliyetlerde bulundu ise de işgale 

mâni olamadı. Bu işgal daha çok bir tür keşif amacı güdüyordu ve 10 gün sürmüştü. Çivril’in 

işgalini gerçekleştiren bu ilk Yunan birlikleri 17 Ocak 1921 günü Çivril’den Uşak 

istikametine doğru çekilmiştir.9  

Çivril, 1 Nisan 1921 tarihinde ikinci kez işgal edilmiştir. Ancak bu işgal ilkindeki gibi 

olmamıştır. Ne yazık ki bu kez işgal hem daha uzun süre devam etmiş hem de pek çok 

katliam ve zulüm yapılmıştır. Daha işgalin ilk günü 9 asker şehit edilmiştir. İşgalin 

gerçekleştiği günün gecesinde ise ilçe merkezine 15 km uzaklıktaki Cabar Köyünde çok 

 
3 İsmail Ediz, “Batı Anadolu’da Yunan İşgali (1919-1922)” İstanbul Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü 

Doktora Tezi, İstanbul 2011, s. 112-113; Aksoy, Paris Barış Konferansı’nda İtalya, s. 647 
4 Mustafa Turan, Yunan Mezalimi, İzmir, Aydın, Manisa, Denizli, 1919-1923, 2.Baskı, AKDTYK Atatürk 

Araştırma Merkezi, Ankara, 2006, s.201; Tarhan Toker, Kuva-yı Milliye ve Millî Mücadelede Denizli, Denizli 

Sanayi Odası Yayınları, Denizli, tarihsiz, s.11-12. 
5 Nuri Köstüklü, Millî Mücadele’de Denizli, Isparta ve Burdur Sancakları, AKDTYK Atatürk Araştırma 

Merkezi, Ankara, 1999, s.67; Bilal Yıldız, “Yeni Belgeler ve Çalışmalar Işığında Denizli Vak’ası”, Süleyman 

Demirel Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü Dergisi, Yıl 2013/2 S. 18, s. 159. 
6 Anadolu’da Yunan Zulüm ve Vahşeti, Matbuat ve İstihbarat Matbaası, Ankara 1338 (1922), s.15.; Nuri 

Köstüklü, Millî Mücadele’de Denizli, Isparta ve Burdur Sancakları, s.185-186. 
7 Günümüzdeki Bekilli ve Baklan İlçeleri de Çal’dan ayrılmışlardır. Çal yöresi coğrafi bir terim olarak Bekilli ve 

Baklan ilçelerini de kapsamaktadır. Dolayısıyla biz çalışmamızda Bekilli ve Baklan yöresini kapsaması 

sebebiyle sadece Çal tabirini kullanacağız. Bekilli ve Baklan’ı ayrı bir ilçe olarak değerlendirmeyeceğiz.   
8 Mustafa Turan, Yunan Mezalimi, İzmir, Aydın, Manisa, Denizli, 1919-1923, s.204; Münir Sayhan, “Kurtuluş 

Savaşında Çivril”, Çivril Tarihi ve Miryokefalon Zaferi, (Ed. Yusuf Kılıç-Turgut Tok), Denizli Büyükşehir 

Belediyesi Yayınları, Denizli 2020, s. 150. 
9 Mustafa Turan, Yunan Mezalimi, İzmir, Aydın, Manisa, Denizli, 1919-1923, s.204; Nuri Köstüklü, Millî 

Mücadele’de Denizli, Isparta ve Burdur Sancakları, s.40; Sayhan, Kurtuluş Savaşında Çivril, s. 150. 
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büyük bir katliam yapılmış ve bu köyde 83 kişi katledilmiştir.10 Bu işgal 30 Ağustos 1922 

gününe kadar sürmüştür. Büyük Taarruzun başarılı olması ve Yunan işgal kuvvetlerinin son 

direnişinin de Dumlupınar’da kırılması ile hızla Uşak istikametinde çekilmeye başlamışlardır.  

Çivril’deki Yunan birlikleri de çekilen kuvvetlere katılmak için aynı gün Çivril’deki 

işgallerini sonlandırıp Uşak istikametinde kaçmaya başlamışlardır. Bu işgal sırasında sadece 

Cabar köyündeki bu büyük katliam ile yetinmemişler, yangın çıkarma, adam dövme, öldürme, 

angaryada zorla çalıştırma, yiyecek içeceğe zorla el koyma, sarkıntılık, tecavüz ve sürgün gibi 

pek çok insanlık dışı zulümler gerçekleştirmişlerdir.11 

Denizli’nin kuzeyinde işgale uğrayan ikinci ilçe ise Çal olmuştur. Çal’ın bazı köyleri 

bizzat işgal edilmiş bazı köyleri ise işgal edilmemiş ancak işgalin psikolojik ve lojistik 

sıkıntılarını en üst düzeyde yaşamışlardır. Bu ayırımda da Büyük Menderes sınır olmuştur. 

Öncelikle Büyük Menderes doğal bir sınır haline getirilmiş, köylüler Menderes üzerinde 

bulunan ve o dönemlerde komşu köylerinin birbiri ile iletişimini sağlayan köprüleri göçürüp, 

Yunan işgal birliklerinin kendi köylerine gelmesini engellemeye çalışmışlardır.12 Çal’ın bir 

kısmının işgalini engelleyen başka bir sebep ise Çal’ın Büyük Menderes’in güneyinde kalan 

kısımlarının İtalyan işgal bölgesi olarak kabul edilmesidir. Yani Yunanlılar, istese de 

İtalyanların payına düşen bu köyleri işgal etme şansına sahip değildi. Bu veriler çerçevesinde 

Çal’daki işgali iki grupta incelemek gerekmektedir. Birinci grup doğrudan işgale maruz kalan 

ve Yunan işgal kuvvetlerinin bir miktar da olsa ellerinde tuttuğu köylerdir. İkinci grup ise 

doğrudan Yunan işgal birlikleri tarafından ele geçirilmeyen ancak çok yakınlarına kadar 

sokulan bu işgal unsurları sebebiyle psikolojik ve lojistik sıkıntılar yaşayan köylerdir.  

Çal’ın işgali iki ayrı koldan gerçekleşmiştir. Birinci kol, Çivril istikametinden 

gelmiştir. Bu kol Çal’ın Dayılar, Aşağıseyit köylerini işgal etmiştir. Bu gelişmeler üzerine 

tedbir amaçlı olarak Sarayköy’de bulunan 57. Tümen, kuvvetlerinin bir bölümünü burada 

bırakıp, geri kalan kısmı ile Çal’ın Ortaköy Köyü’ne yerleşmiştir.13 Ancak bu ilk işgal 

girişimi yukarıda anlattığımız Çivril’in 8 Ocak-17 Ocak 1921 tarihleri arasındaki işgaline 

bağlı olarak gerçekleşmiştir. Dolayısıyla 17 Ocak’ta Çivril’deki Yunan birlikleri ile Çal’ın 

doğusundaki bazı köyleri işgal eden bu birlikler de çekilmiştir. Her ne kadar bu ilk işgalde 

Yunanlılar bölgede kayda değer bir çirkinlikte bulunmamışsa da halk işgalin soğuk yüzünü 

hissetmiştir. Yaptığımız röportajlarda bölge halkı arasında bu işgalle ilgili hatıralar hemen 

hemen yok denecek kadar azdır. 

Yunanlılar 1 Nisan 1921 tarihinde Çivril’i tekrar işgal etmiştir. Bu işgal izah ettiğimiz 

gibi hem daha uzun süreli olmuş hem de bölgede büyük zulümler yapmışlardır. Daha önce 

olduğu gibi Çivril’i işgal eden Yunan kuvvetleri, Dayılar ve Aşağıseyit Köylerine birlikler 

göndermişlerdir. Ayrıca Bekilli istikametine de kuvvet gönderen Yunanlılar, Çal’ı kuzeyden 

de kuşatmış oldular. Bu işgal oldukça uzun sürmüş ve yaklaşık 17 ay, Çal’ın kuzey ve 

doğusundaki köyleri işgal altında kalmıştır. 30 Ağustos’ta Dumlupınar’da Yunanlıların son 

direnişinin kırılması ile hızla Uşak istikametinde çekilmeye başladılar. Bu gelişme üzerine 

 
10 Münir Sayhan, Kurtuluş Savaşında Çivril, s. 150. Celal Şahin, 1938 Cabar /Çivril Doğumlu, 6 Temmuz 2022 

röportaj tarihi; Seyfi Şahin 1938 Cabar/Çivril Doğumlu, 6 Temmuz 2022 röportaj tarihi. 
11 Nuri Köstüklü, Millî Mücadele’de Denizli, Isparta ve Burdur Sancakları, s.40; Sayhan, Kurtuluş Savaşında 

Çivril, s. 154.; Celal Şahin, 1938 Cabar /Çivril Doğumlu, 6 Temmuz 2022 röportaj tarihi; Seyfi Şahin 1938 

Cabar/Çivril Doğumlu, 6 Temmuz 2022 röportaj tarihi. Raziye Ertuğrul, 1940 Gürpınar (Bulkaz) Doğumlu, 6 

Temmuz 2022 röportaj tarihi. 
12 Mehmet Çil 1914 Çal/ Yukarıseyit Doğumlu, 2006 yılı röportaj tarihi; Osman Şahin 1913 Çal/ Aşağıseyit 

Doğumlu, 2006 yılı röportaj tarihi; İsmail Balık 1943 Çal/Yukarıseyit Doğumlu, 6 Temmuz 2022 röportaj 

tarihi; İsmail Karakuş, 1910 Çal/Ortaköy Doğumlu ,2006 röportaj tarihini; Kerim Karadağ 1939 Yukarıseyit 

Doğumlu, 6 Temmuz 2022 röportaj tarihi. 
13 Özcan Tizer, Türk İstiklal Harbi, C. III, Ankara 1965, s. 51. 
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Çal ve Çivril’deki işgal unsurları da çekilen bu birliklere katılmak üzere bölgeyi boşaltmış ve 

Uşak istikametinde çekilmişlerdir. Böylece Çal’daki işgal de sona ermiştir.  

Çal’ın kuzeyindeki ikinci bir işgal girişimi ise Süller’de ikamet eden Müftü Ahmet 

İzzet Efendiyi yakalamaya yönelik gerçekleşen faaliyettir. Çal Müftüsü olan Ahmet İzzet 

Efendi, Çal ve çevresinde Milli Direnişi örgütlemek için yoğun bir mesai harcamış ve bunda 

da büyük ölçüde başarılı olmuştur. O’nun gayretleri ile Çal Heyet-i Millîyesi oluşturulmuş, 

Çal’dan toplanan gönüllüler Aydın Köşk cephesinde Yunanlılara karşı savaşmışlar ve bizzat 

Müftü Efendi’nin kendisi de cepheye gitmiştir. Bu faaliyetleri sırasında sürekli olarak Denizli 

Müftüsü Ahmet Hulusi Efendi ile de irtibat halinde olmuştur. O’nun bu yoğun gayretleri, 

işgalci Yunan birliklerini çok rahatsız etmiştir. Karahallı ve çevresini işgal eden Yunan 

birlikleri, Müftü Ahmet İzzet Efendiyi yakalamak için köyü olan Süller’e bir müfreze 

göndermiştir. Her ne kadar bu müfreze Müftü Ahmet İzzet Efendi’yi yakalayamamış ise de 

O’na ait olan değirmeni ve evini yakıp talan etmişlerdir.14 

Çal’ın kuzeyinde ve doğusunda yaklaşık 10 köyü işgale uğramıştır. Bunun yanında 

doğrudan işgal edilmeyen ancak işgal edilen yerlere yakın olan köyler de işgalin gerek 

psikolojik sıkıntılarını gerekse lojistik sıkıntılarını en üst düzeyde yaşamıştır. Bunun en 

belirgin örneklerinden birisi Yukarıseyit köyünde yaşanmıştır. Aşağıseyit köyünü işgal eden 

Yunanlılar “Top Tepesi” denilen yere yerleştirdikleri toplarla Menderes’in hemen karşısında 

bulunan Yukarıseyit ve Mahmutgazi Köylerini tehdit etmişlerdir. Hemen her harekete top 

veya tüfek atışında bulunmuşlar ve bu köylüleri baskı altında tutmuşlardır. Aynı şekilde Top 

Tepesi mevkii bölge için çok stratejik bir öneme sahip olan ve yaklaşık 45-50 köyün 

faydalandığı değirmenler bölgesine de oldukça hâkimdir. Yunan işgal kuvvetleri 

değirmenlerin de çalışmasını engellemek istemişlerdir. Bu yüzden zaman zaman bölgedeki 

köylülerle işgal kuvvetleri arasında çatışmalar da yaşanmıştır. Nitekim değirmenlerin çoğuna 

sahip olan Yukarıseyit Köyü sakinleri, birkaç kez kendi imkânları ile oluşturdukları 

müfrezelerle baskınlar düzenlemişler ve Büyük Menderes üzerindeki stratejik noktalara 

yerleştirilen Yunan nöbetçilerini öldürüp cesetlerini köy meydanına getirmişlerdir.15 Özellikle 

bölge köyleri için çok stratejik öneme sahip olan değirmenlerin işletilememesi ve gerek 

buradaki gerekse Baklan Ovasındaki arazilerin yeterince ekilip dikilememesi bölge köylerini 

oldukça büyük sıkıntıya sokmuştur. 

2- Çal ve Çivril’de Yaşanan Yunan Mezalimi 

Çivril’de işgalin daha yoğun yaşanması sebebiyle buradaki baskı ve zulüm daha büyük 

boyutlu olmuştur. Özellikle 1/2 Nisan gecesi, Cabar Köyünde 83 masum insanın katledilmesi 

zulmün ulaştığı boyutun en büyük göstergesidir.16 Bunun dışında sudan bahanelerle dövülerek 

17 kişi öldürülmüştür. Akdağ, Yuvaköy ve Yeniköy köyleri ateşe verilmiş 25-30 hane 

yakılmıştır. Önde gelen bazı kişiler sürgüne gönderilmiştir. 

Çal’da da benzer mezalimler yaşanmıştır. Kaynaklarda geçen mezalimin bir kısmı 

şöyledir. Molla Köyünden Kadıoğlu Ömer’in evini basmışlar ve türlü işkencelerden sonra 

 
14 İbrahim Balık, Belgeler Işığında Çal Tarihi, Boy Yayınları, Denizli 2017, s. 162. 
15 Bu baskınlarla ilgili hadiseler Yukarıseyit Köyü sakinleri tarafından sürekli olarak anlatılmaktadır. Nitekim 

bizim 2006 yılında yaptığımız röportajlarda; Mehmet Çil 1914 Çal/ Yukarıseyit Doğumlu ve Osman Şahin 

1913 Çal/ Aşağıseyit Doğumlu, bu baskınların gerçekleştiğini teyit etmişlerdir. 
16 Türk İstiklal Harbi, II. Cilt, 3.ncü Kısım Batı Cephesi (Birinci, İkinci İnönü, Aslıhanlar ve Dumlupınar 

Muharebeleri 9 Kasım 1920-15 Nisan 1921), Genel Kurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etüt Başkanlığı 

Yayınları, Ankara, 1999, s. 558: “Çivril kesiminde: Akköprü’deki Yunan kuvveti köprünün karşı tarafına 

atıldıktan sonra, bu köprü ile Sundurlu’daki Yunan kuvveti karşısında bir tabur bırakılarak, iki taburla bir top 

ve bir kısım süvariden kurulu müfreze Işıklar istikametine hareket edecekti. Bu sırada Yunanlıların, bir subayın 

öldürüldüğünü bahane ederek Çivril’in Cebbarlar köyünü yaktığı ve köy halkının tamamen öldürüldüğü 

öğrenilmişti. Denizli kesiminde önemli bir olay olmamıştı.” 
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5000 lirasını gasp etmişler, kendisini de öldürmüşlerdir. Köylünün hayvanlarını toplamışlar, 

Kralları Konstantin’in şerefine kesip askerlere dağıtmışlardır. Bu duruma razı olmak 

istemeyen Çevrecioğlu Mehmet, Topal Ali ve Hacı Ahmet Ağa feci şekilde dövülmüştür. 

Şalvan (Kocaköy) ve Kavaklar köylerinde bazı tecavüz olayları yaşanmıştır. Şalvanlı 

Şıbalakoğlu Mehmet Ali, Yunanlıların istediği 1000 lirayı vermediği için önce feci şekilde 

dövülmüş, sonra da öldürülmüştür. Hafız Veli isimli bir şahsın 14 devesi gasp edilmiştir. 

Hafız Nafiz Efendi, karısı ve iki çocuğu ile öldürülmüştür.17 Hançalar Köyü’nde Hacı Kurular 

isimli zengin bir aileye işkence yapılmış, oğulları Molla Mehmet öldürülmek istenmiştir. Aile 

çok yüklü miktarda paralar vererek oğullarını Yunanlıların elinden kurtarabilmiştir. Bahdınlar 

Köyünden Ramazan Ağa’yı casusluk yaptığı gerekçesi ile öldürmüşlerdir. Aşağıseyit 

Köyündeki işgal sırasında halka kağnıları ile zorla askeri nakliye yaptırmışlar, itiraz edenleri 

ise feci şekilde dövmüşlerdir. Yine aynı köyde askerde oğulları olan aileler dövülmüş ve 

çeşitli işkencelere maruz kalmışlardır.18 

Elbette işgal kuvvetlerinin bölgede yaptıkları işkenceler bunlardan ibaret değildir. 

Gücün ve kanunun işgalcilerin elinde olduğu bir yerde pek çok insanlık dışı uygulama 

yapılmış ve onlarca masum insan sebepsiz yere katledilmiştir. Bunlar bizim kaynaklardan 

tespit edebildiklerimizdir. Bölgede yaşayan insanlar arasında işgal yıllarının acı hatıraları 

bazen masalımsı, bazen destanımsı olarak anlatılmaya devam etmektedir. Bu hatıraların kayda 

alınması ve yazıya geçirilmesi o dönemlerin anlaşılması ve doğru tahlil edilebilmesi için 

büyük önem arz etmektedir. Bu gerekçe ile bölgede bir tarama yapılmış ve yöre halkının işgal 

günleri ile ilgili bilgileri ve hatıraları derlenmiştir. Aradan neredeyse yüz yıl geçmesine 

rağmen işgal yıllarında dedelerini veya dedelerinin babalarını kurban vermiş ve aile içinde 

yıllardan beri nesilden nesile aktarılarak unutulmamaya çalışılan acı hatıralar yöre halkının 

ağzından dinlenmiştir. Yazılı kaynakları destekleyen bu sözlü aktarımlar yakın tarihimizin 

aydınlatılması için önemini korumaktadır. Dedelerinin, ninelerinin, babalarının ve analarının 

anılarını anlatanların da kaybolmadan kaydedilmesi toplumsal hafıza için gereklidir. Bu 

sebeple aşağıda olaylar onların gözü ve anlatılmaları ile bire bir aktarılmıştır. 

3- Bölge Halkının İşgal Yılları ile İlgili Hafızalarında Kalanlar 

3.1. Münir Sayhan (1962 Çivril Doğumlu, Yerel Araştırmacı-Coğrafya 

Öğretmeni) 

Cabar Şehitliği Anlatısı 

Yıl 1921 1 Nisan. İkinci İnönü Muharebesinin kazanıldığı yıl. 1 Nisan’da bizim askeri 

birliğimiz bütün dikkatini kuzeye yönelttiği bir zamanda Yunanlılar bu sefer kendi işgal 

bölgelerinin güneyini emniyet altına almak istiyorlar. Kendi işgal bölgelerinin en güneyinde 

de Çivril var. Çivril neden bu işin merkezine oturuyor. Haritaya baktığımızda İzmit-Gemlik 

Körfezinden bir çizgi alalım güneye doğru indirelim, bu güneye inen uç kısmı Çivril. Bu 

çizginin doğusu Türklerin elinde batısı Yunanlıların işgalinde o günlerde. Peki güneyde 

Çivril’e neden işgale uzatılmış? Çivril’de demiryolu var. Çivril’de demiryolunun olması 

nedeniyle Aydın’ın 1.nci işgalinde 2.nci işgalinde ve Nazilli’nin işgalinde sürekli Çivril 

Kuvayı Milliyesi tarafından örgütlenen yardımlar var. Bu yardımların içerisinde asker 

yardımı, ayniyat yardımı, saman vs ve para yardımları gibi yardımlar var. Hatta daha ilginci 

Uşak-Afyon arasında sefer yapan lokomotifi işletecek kömür yok. Bunun üzerine Aydın’dan 

demiryolu vasıtasıyla kömür yükleniyor. Yüklenen kömür Denizli Sütlaç’a kadar getiriliyor. 

Sütlaç’tan ayrı bir yolla Çivril demiryoluna getiriliyor. Bu malzemeler gelirken Demirci 

 
17 Mustafa Turan, Yunan Mezalimi (İzmir, Aydın, Manisa, Denizli 1919-1923), s. 201. 
18 Bu olaylar 2006 yılında, tarafımızca yöre halkından olup günümüzde tamamı vefat etmiş olan şu kişilerle 

yaptığımız görüşmelerle derlenmiştir. Osman Şahin 1913 Çal/Aşağıseyit Doğumlu, Halil Gündüz 1914 Selcen 

Doğumlu, İsmail Karakuş 1910 Çal/ Ortaköy Doğumlu, Mehmet Çil 1914 Çal/Yukarıseyit Doğumlu.  
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Efe’de bu işin/ organizasyonun başında. Bu malzeme Çivril’e indiriliyor. Affedersiniz at, 

eşşek, öküz sırtında kağnılarla bize yaklaşık 53 km uzakta olan Uşak’a götürülüyor. Uşak 

demiryoluna yükleniyor oradan da Uşak demiryolunun çalışması bu kömür yerine yerleşiyor. 

Çivril’in böyle bir lojistik yeri var. İşte bu yüzden bu Çivril’in işgal edilmesi lazım. 

 Daha önce ocak ayı içerisinde sadece çevreyi tanımak amaçlı, gözlem amaçlı işgal söz 

konusu. 17 gün sürüyor. Ondan sonra 1 Nisan 1921. Biraz önce anlattığım gibi İnönü Zaferi 

yaşanırken buralarda artık dikkat tamamen kuzeye çevrildiği için yeterli bir önlem yok. 

Yunanlılar bu şehitliğin hemen kuzeybatısında bulunan Bulkaz köyü var. Şimdiki Gürpınar 

köyü, orada karargâhları var. Oradan çıkarak Çivril’e doğru inecekler. Fakat Çivril’e doğru 

inerken bu şehitliğin hemen yanı başında doğu tarafında bulunan Cabar köyü var. Cabar 

köyünün bulunduğu yerde bunların süvarileri geçerken bir çatışma çıkıyor.  Cabarlı 

kuvvacılar tarafından 4 Yunan süvarisi öldürülüyor bir tanesi de yaralı. Onun üzerine onlar o 

kayıplarını verdikten sonra Gökbaş üzerinden Çivril’e iniliyor. Gökbaş’ta da damlar yakılıyor 

orada da 6 kişi daha katledildikten sonra Çivril’e yerleşiliyor. 

 1 Nisan 1921’in akşamı bu sefer Yunanlılar kayıplarını almak için ya da durum tespiti 

için yanlarında “yangın mangası” diye adlandırdıkları bir mangası var. Diğer Yunan askerleri 

var. Yangın mangasının ellerinde de gaz bidonları var. Bunları fiilen görenler anlatıyor. 

Ben o birinci ağızdan dinledim, o şekilde aktarıyorum. Bu kişiler Cabar köyüne geliyorlar. 

Asıl amaçları o ana kadar Çivril’i işgali boyunca hiçbir ciddi bir karşı koyuş yok, ya da 

onlardan ölme yok, öldürülme yok. Ama o 4 Yunan süvarisinin öldürülmesi, bunun 

intikamının almak. Bir de artık işgal edecekler ve onların inancına göre artık buradan hiç 

çıkmayacaklar. Böyle olunca burada bir egemenlik oluşturmaları lazım. Bunun için önce bir 

korku salması lazım. Bu korkuyu bu gözdağını da bir yeri yakarak, “Bakın bize karşı 

çıkarsanız bu olur” hesabıyla Cabar’a geliyorlar. 

 Cabar’da önce Köy Odası diye adlandırılan odayı basıyorlar. O odada da bir gün 

önceki baskın sırasında Cabarlı Kuvacılar bulunuyor. Önce onları katlediyorlar. Ondan sonra 

bunların köye dağılması söz konusu. Tabii köyün o dönemde yaşlıları, sözü dinlenen kimler 

varsa bu Yunanlılara geliyorlar “Yapmayın, etmeyin, bizim suçumuz yok” deseler de, o 

kişileri de orada katlediyorlar. Katledilen kişilerde dibektaşı diye adlandırdığımız taşın 

çevresinde adeta öbek öbek yığılıyor. Cabar Şehitliği diye adlandırdığımız bu şehitlikte o 

günleri gören en önemli cansız şahitimiz o dibek taşıdır.  

 Dibek taşının çevresinde bu katliamlar yaşanırken bu sefer köyün içerisine yayılmaya 

başlıyor Yunan askeri, karşısına kim çıkarsa ya evleri yakarak içerisindeki insanları diri diri 

öldürüyorlar ya da süngüleyip öldürüyorlar. Bu hengameyi duyanlardan birisi de “Koturların 

Emine”. Koturların Emine, anası babası Bulkaz dağına yaylaya çıkmış. Abisi Kazım’la 

birlikte o sıralar evde bulunuyor Emine 16-17 yaşlarında bir köy güzeli. Koturların Emine sesi 

duyup dışarı çıktığında, Yunan askeri bunu görüyor hemen kolundan tutmaya çalışıyor. 

Bunun üzerine Emine hemen bağırıyor abisine, “Abi yetiş, aldırdın beni”. Abisi Kazım bir 

bakıyor dışarda Yunan askerleri var. Hemen geriye dönüyor kapının arkasında nacak var, onu 

alıyor Yunan askerinin kafasına indiriyor fakat öbür Yunan askerleri orada Koturların 

Emine’yi ve abisi Kazım’ı katlediyorlar. Katliam bu şekilde devam ediyor. Bu katliamlar 83 

kişinin katledilmesi anlamında karşımıza çıkıyor. 

Nezahat Belen: Şehitlik Abidesinde de bu katliamları betimlemişsiniz değil mi? 

Şehitlik abidesinde de bu katliamları dramatize ettik, anlatmaya çalıştık. Bu sözünü 

ettiğimiz katliamlar yaşandıktan sonra özellikle Koturların Emine’nin katledilişi köyde ciddi 

anlamda dram yaratıyor. Bunun üzerine dörtlüklerden oluşan maniler ortaya çıkıyor. Bu 

maniler daha sonra çapa tarlasında vs.de sürekli söylenmeye başlanıyor. 
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Cabar Ağıtı 

Gökpınara desti de göydüm dolmadı, 

Yangın Cabar’da eğri de fesli galmadı. 

Gara yaşlar yeşil giyer donunu, 

Şeher Cabar ahrete dönmüş yönünü, 

Martinimin ucu da Yonan demiri, 

Ağlama Cabar bu da gumandanın emiri. 

Ay mı doğdu, gün mü doğdu yayıldı, 

Koturların Emine bir gurşunda bayıldı. 

Şu Cabar’ın eriğine, dallerine, 

Varın bakın Koturların hallerine. 

Garagayam istihkam, içinde yoktur İslam, 

Halt etmendi kel Yonan, Gumitler senden aslan. 

Cabar köyünün yaslandığı Bulkaz dağlarında bulunuyoruz. Bu dağların batı tarafı 

Cabar köyünün yerleşkesi, arkamız Bulkaz dağları. Cabar Köyü’nün dağa açılan bir geçidi 

var. Biraz önceki söyleşilerde de merhametli olduğu söylenen bir Yunan askeri vardı. İşte bu 

Yunan askerinin köylülere “Kaçın, kaçın buradan kaçın, kendinizi kurtarın” deyip daha büyük 

bir katliamı önlediği yer burasıdır. Hemen Bulkaz dağlarının doğu yamacına çıkıyor. Eğer bu 

geçitte (o anlatılanlara göre) köylülerin kaçmalarına izin verilmemiş olsaydı belki de en 

azından 50-60 kişinin daha Cabar katliamında yanması söz konusuydu. İşte benim daha sonra 

“Cankurtaran Geçidi” diye adlandırdığım o geçit bu geçit. Hemen bu geçidin biraz daha 

güney tarafına baktığımızda Cabar türküsünde adı geçen “Gökpınar çeşmemiz” var. Gökpınar 

denmesinin sebebi ise yakından baktığımızda oradaki kayaların renginin coğrafi etkenlerden 

gök renginde olmasındandır. O tarihlerde bu pınar tam kayanın dibinden çıkıyor sonra onu 

buraya taşımışlar sonuç itibariyle “Gökpınar’a testide koydum donmadı” dediğimiz Gökpınar 

burası, canını kurtardığı yolda burası. 

Yunan Çivril’i işgal ediyor diğer köyleri de işgal ediyor. Cabar’dan Koçak köyüne, 

İğdir köyüne bu şekilde uzanan bir hat var. Bu hat Bulkaz dağlarının çizdiği doğal bir sınır. 

Bu dağların üst kısımları güvenli olmadığı için Türklerin elindedir. Yunanlılar iç kısımlara 

geçemiyor ama dağların ovaya bakan yüzü Yunan askerleri tarafından işgal edilmiş şekilde. 

Bu sırada da o iç bölgelerden gelen giden kuvvacılar olmasın diye bunlar bazı yerlerde 

karakol oluşturuyor. Bu karakollardan biri de İğdir köyünde. İğdir köyü de bugün Çivril’e 2 

km mesafede şimdi mahallesi olan bir yer. İğdir köyünün Bulkaz dağlarına açık olan 

tarafındaki bir evi, Yunan askerleri karakol olarak kullanıyor. Bu bahsettiğimiz yerde de 8-10 

asker bir de onların komutanı var. Bir gün Belence köyünden Kemik Hasan, Arap Hasan ve 

Mehmet Ali dayı ve onun tanıdıkları, bu Yunan karakoluna baskın yapalım diye 

kararlaştırıyorlar. Baskın yapacakları zaman dilimi de kış ayı. Kışın kar örtülü düz damlı bir 

evin bacasından duman tütüyor. Bunlar gelirken bir kesenin içerisinde kuru acı biber 

getiriyorlar. Kuru acı biberi dumanı tüten bacanın içinden atıyorlar. Atılan biberler yanmaya 

başladıktan sonra, yoğun bir aksırma tıksırma ile -bir nevi göz yaşartıcı bomba gibi- Yunan 

askerleri kontrolsüz bir şekilde dışarı çıkıyorlar. Henüz daha gece, hava aydınlanmamış 

durumda. Bu sırada bizim Belence’den gelen Kuvvacılardan birisi, üzerinde paltosu olan ilk 

çıkan Yunan askerine bir el atıyor. Belence’li Kuvvacı bu olayı şöyle anlatıyor: “Dürzü akıllı 

birisiymiş. Paltoyu kartal kanadı etmiş giymemiş omuzlarına atmış. El atınca palto elimde 
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kaldı o fırladı kaçtı, gitti namussuz.” Ondan sonra çıkan askerler bu kuvvacılar tarafından 

etkisiz hale getiriliyor. Olanı biteni sormak için bir tanesini yanlarına alıp köye götürelim 

diyorlar. O karakolun bulunduğu Naldanlı denen yerden Beykuyu’ya, Beykuyu’dan 

Belence’ye çıkan bir yol var. Kemik Hasan diye adlandırdığımız kişi, bir Yunan askerini 

bileğinden sıkıca tutarak köye getiriyor. Yaklaşık 14 km.’lik bu yolu, O askerin bileğinden 

tutarak kat ediyor. Askerin bileğinin o kadar sıkmış ki bileği kırılmış, o kadar kuvvetli. Hasan 

Dayı’nın ismi de buradan Kemik Kıran Hasan olarak kalmış. Neyse o askeri getirip 

sorguluyorlar sonra bu askeri söğütlüklerin içine kaktırıyorlar. Sonuç itibariyle işgal gören 

görmeyen Çivril’in bütün köyleri ve yerleşmeleri Kuva-yı Milliye’nin içinde yer almıştır. 

Herkes gücü yettikçe bu mücadelenin içinde olmuştur. O dönemin ilk biyolojik silahı (kuru 

acı biberler) kullanılmıştır. 

Rahmetli anneannem anlatırdı. Yunan askerleri eve haraç toplamaya gelince “2 

yumurta 1 tavuk hadi çabuk, çabuk” derlerdi. Evimizde o zaman bir kurk tavuğumuz vardı. 

Altına 8-10 yumurta koydum, onun üstüne de kurk tavuk basıyordu. Onun üstüne de kelter 

kapattım derdi anneannem. Yunan askeri geldi yine aynı lafı söyledi “2 yumurta 1 tavuk hadi 

çabuk, çabuk” Anneannem “yok demiş yok…” Neyse onun üzerine kapıyı vurdu, içeri girdi 

diyor. Kiler gibi yer vardı. Orada kelterin altındaki kurk tavuğu aldı, boynunu tuttu salladı 

salladı kopardı. Sırtında sırt çantası vardı ona attı gitti. Kurk tavuk yenmez oğlum, ekşi olur. 

Kurk tavuğa kadar düştüler oğlum diyordu. O tarihlerde Çivril’de benim adlarıyla tespit 

ettiğim 20’nin üstünde Rum aile yaşıyordu. O yüzden Çivril halkı, anneannem dahil Rumca 

biliyordu. Bunlar mübadele ile giden aileler. 

Hasan Amca’dan dinlediğime göre, Işıklı’da bir Yunan karakolu varmış. O zaman 

Işıklı büyük kalabalık bir yer. Yunan karakol komutanı ne zaman ezan okunduğunu duysa 

ayağa kalkıp ezanı saygı ile dinlermiş. Böyle bir şeyde var. Bu iyi gözükmek için bir mesajda 

olabilir. 

Yine tespit ettiğim bir söz var: “Oğlum biz Yunandan çekmedik, Yunancı cavırlardan 

çektiğimiz kadar.” Bu Yunan işbirlikçileri ile ilgili bir rivayet daha hoca hanım: “Yunan 

gidiyor, artık bir barış, sulh ortamı oluşturulması lazım. Çivril pazarı yine Perşembe günü 

kuruluyor. Yukarı mahallede, Cilacıların Ali Dayı vardır. Onun babası tellal. Yunanla o 

tarihte ne kadar iş birliği yapan varsa bunları bir Perşembe günü pazara çıkarmışlar, ellerini ip 

ile bağlamışlar sıra şeklinde. Afedersiniz hepsinin boynuna kuru eşek boklarını tesbih gibi 

dizmişler. Yaklaşık 30-40 kişi. Tellal önde bağırıyor “Ey ahali!... Bunlar Yunanla iş birliği 

yapan bilmem nelerdir, şudur budur”. Vatandaşta bunlara tükürüyorlar, hakaret ediyorlar. 

Böylece topluca bunları teşhir etme gibi bir durum söz konusu. Sonradan anlatılır. Bunlar 5-

10 sene kahveye çıkamadılar, insan içine çıkamadılar diye aktarılır. Hatta çıktıklarında bile 

gelirler kahveye tek başına otururlardı. 

3.2. Celal Şahin, (1938 Cabar Köyü Doğumlu) 

Yunan müfrezesinin bir kolu bu köyde bulunuyormuş. Yunan burada çok eziyet etmiş. 

Burası malı çok olan bir köydür. Yunan, mallarını yemesin diye koyunları çam katranına 

bulamışlar. Yunan nice 50 koyunu götürmüş. Kadınlar da evden çıkmamış, dağa gitmiş. 

Yunan burada çok eziyet etmiş. Benim amcamın karısı da buradan Koçak’a gitmiş. Esas bu 

yangın o kadın yüzünden olmuş. Yunan askeri gelip geçiyormuş zaten. O askerin parmağını 

kesip yüzüğünü almasa bir şey olmayacak. Şu dibek taşında 25 kişiyi öldürmüşler. Oradaki 

insanlar Yunan’a yalvarmaya gelmişler yakmasınlar diye; ama Yunan onları öldürmüş. 

Anam derdi, Yunan bastığında evin bahçesinden şuradan, dağa kaçmışlar. Orada bir 

göçmen Yunan askeri varmış. Anam, adam Müslüman imiş derdi. Adam “Kovit, kovit (gidin 

gidin)” demiş. Anamların kaçmasına izin vermiş, onlar böylece kurtulmuş. Anam 18 yaşında 
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kız imiş, babamla nişanlıymış. Oradan çıkıyorlar taa yukarı, Gökpınar’ın başında nöbet 

bekleyen o adam yol vermeseydi bir tane kimse canlı kalmayacaktı diyor. 

Yunan bu dağın üstüne istihkâm yaptırmış, kuru taşla örülü. Anam bu taşları 

Müslümanlar yaptı derdi. Zorla köyün insanlarına taş taşıtıp yaptırmışlar.  

M. Sayhan: Yine tespit ettiğim bir söz var: “Oğlum biz Yunandan çekmedik Yunancı 

cavırlardan çektiğimiz kadar.” 

Celal amca teyit ediyor: “Tamam, hocam doğru, bu doğru”. Burada da olmuş, halk onu 

öldürmüş. Fakoğlu denen adam, cavırcı olmuş, her kötülüğü yapmış. Halk arasında, Yunan 

komutanına sen kadınını kızını yollayacaksın, sen yiyecek yollayacaksın deyip eşkıyalık 

yapmış. Mehmet Çavuş diye (benim hanımın amcası) bir adam vardı. Bu Fakoğlu’nun karını 

kızını göndereceksin sözü üzerine cavıra, Yok, kadın yok…” demiş. Bunun üzerine Fakoğlu, 

muhtarın sakladığı kadınları Yunan’a söylüyor. Yunan dolabın perdesini açmış kadınları 

görmüş, bunlar ne demiş. Muhtarda ben bir şey demicem demiş. Yunan buradan kaçıp 

giderken Muhtar ve Mehmet Çavuş o Fakoğlu’nu yakalıyorlar. Yunanla kaçmasına izin 

vermiyorlar. Cavırcı olanlara neler neler yapmışlar. 

Münir Sayhan: Fakoğlu’nu bir rivayete göre atın terkisine bağlayıp paramparça olana 

kadar sürüklemişlerdir. Bir rivayette de atın kuyruğunun altına teneke bağlıyorlar. Fakoğlunu 

da ata iple bağlıyorlar. Teneke ata battıkça at, Fakoğlunu sürükleye sürükleye parçalıyor. 

Celal Dayının hanımı da bu hikâyeyi tasdikleyerek aynı sözleri söylemiştir. 

Münir Sayhan: Bu Yunan’ın Cabarda ne işi var. Niçin gelmiş yakmış burayı? 

Koçak köyünden bir karı varmış. Bir Yunan yaralanmış, ölmemiş. Yere yıkılmış. O 

karı da Koçak’tan gelirken bunu görmüş, bakmış yerde cenaze yatıyor. Bir bakmış 

parmağında altın yüzük var. Yüzüğü çıkarmış, adamın kafasına da taş vurmuş. Şimdi o 

askerde bunu tanımış ve kadının buraya (Cabar’a) geldiğini görmüş. Yunan komutanı, yaralı 

askere sana bunu kim yaptı nereye gitti diye soruyor. O da burayı söylüyor. Yunanlılar da o 

gün burayı yakıyorlar. 

3.3. Nuri Şahin (1970 Cabar Köyü Doğumlu) 

Dedem Ramazan Kaya’nın anlattıklarını biliyorum. Dedem o zamanlar 7-8 

yaşlarındaymış. O’nun gözünün önünde annesini süngülüyorlar. Dedemin bir de kız kardeşi 

var, o teyzemi de öldürüyorlar. Dedem anlatırken gözleri dolardı. O zaman köyü Yunan 

yakıyor, insanları öldürüyor. Yukarıdaki merhametli Yunan askeri köylülere geçin diyor, 

onlar kurtuluyor. 

3.4. Seyfi Şahin, (1938 Cabar Köyü Doğumlu) 

Babalık (kayınpeder) vardı benim. Yunan buraya geldiğinde o 13 yaşındaymış. Babam 

ise 18 yaşında delikanlı imiş, nişanlıymış o zaman. Benim babalık 5 kardeş imiş. O zaman 

malcılık (hayvancılık) varmış. Yemedikleri malı satar, sarı liraya bağlarlarmış. Kazandıkları 

sarı liraları evde çanların içine saklarlarmış. Koyun çanı inek çanının içine doldururlarmış. 

Banka diye bir şey yok o zaman. Bunlar bu köyü yakmadan evvel, Yunanın esas karargâhı 

aşağısı imiş. Bu köye gelirler yumurta, yağ, tavuk toplarlarmış, kimseye bir şey demezlermiş. 

Bir gün Yunanın askerleri aşağı taraftan gelirken evleri yakıyor. Köyün ileri gelenleri bunu 

görmüş, köylülere sizin bildiğiniz zaman değil, kaçın diyorlar. Babam bacadan kaçıyor, 

anasına babasına haber veremiyor. Yunan askerleri annesi, babası, kız kardeşini öldürüyor. 

Babam, amcamla kaçıyor. 

Köydeki yaşlı kocakarılara da haber veriyorlar. Onlar da biz yaşlıyız, size ayak bağı 

oluruz. Siz kaçın, bize bir şey yapmazlar diyorlar. Babam, amcamla yukarı doğru kaçarken 
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arkadan silah sesi duyuyorlar. Yunan o kocakarıları öldürmüş. Yalnız yukarda Gökpınar’ın 

orda bir asker varmış. O hem Türkçe bilirmiş hem Rumca bilirmiş. O asker merhametli birisi 

imiş. Babamlara ve dereden giden köylülere kaçın kaçın deyip izin vermiş. Kocaanam hep 

anlatırdı. Yunan köyü bastığında halktan paralarını almış, eziyet etmiş, öldürmüş. 

3.5. Osman Kaya (1937 Gürpınar (Bulkaz) Köyü Doğumlu) 

Annem anlatırdı, Yunan geldiğinde çocukları, kadınları camide toplayıp dayak 

atarlarmış. Yunan burada çok eziyet etmiş. Bu köyde anamın dayısı muhtarmış. Ardında 

Mehmet Çavuş varmış. Fakoğlu Yunanla iş birliği yapan birisiymiş. 

3.6. Ramazan Cabar (1930 Gürpınar (Bulkaz) Köyü Doğumlu) 

Yunan geldi, buralarda dövdü, yıktı gitti.  

Münir Sayhan: Cabar’ı Yunan niye yaktı? 

Yunan’ın birisi yolda yatıyormuş, parmağında da yüzüğü varmış. Öte yandan Koçaklı 

birisi gelmiş, yüzüğü asılmış asılmış çıkaramamış. Bıçağı çıkarıp elini parmağından kesmiş, 

yüzüğü çıkarmış, cebine koymuş gitmiş. Bizim köye Cabar’a gitmiş. Ondan sonra parmağı 

kesilen askerin kendi birliği geliyor. Ne oldu sana diyorlar. O da buradan bir sivil geldi asıldı 

asıldı çıkaramadı. Parmağımı kesti gitti demiş. Hangi tarafa gitti diye sormuşlar. Haa şu 

küçük şehre gitti demiş. Cabar’ı gösteriyormuş. Yunan, Cabar’a hücum ediyor, kaçan kaçıyor, 

kalanları yakıyor, öldürüyorlar. 

Koturların Emine adına türkü yakmışlar. 

3.7. Raziye Ertuğrul, Gürpınar (Bulkaz) Köyü-1940 Doğumlu 

Yunan gelmiş 2 sene bir kalmış, 3 sene bir kalmış. Babamgilin evine girmişler. Evin 3 

odası varmış. 2 sine girmişler. Ebem ile annem birinde kalmış. Babamın babası seferberliğe 

gitmiş. Dedem, amcam harpte kalmış. Babaannem, 3 yaşındaki babamla ve beş kadınla yalnız 

başlarına kalmış. 

Dedemin evine köylü gelir, misafir kalırmış. Dedem onlara yemek çıkarırmış. O eve 

Yunan gelmiş, kalmış. Yunan çok eziyet etmiş ama ebem korkmamış onlardan. Devamlı 

onlarla kakışmış. Ebemin kardeşi vardı, Kocagöze derdik. Yunan ebemi O’na şikâyet etmiş. 

Senin kardeş bize eziyet ediyor, sonu iyiye varmaz demişler. O da gelip ebeme kardeş cavırla 

uğraşılır mı?.. Herkes korkuyor, sen neden korkmuyorsun demiş. Mısırları (hindi) varmış, 

Yemen’den getirip yetiştirmişler. Yunan gelmiş onları kesip kesip yemiş. Arıları varmış, 

küplere bal koyarmış. Girmişler girmişler yemişler. Üzüm pekmezi kaynatırmış, onları 

yemişler. Ebemde küsmüş. Ebeme konuşmuşlar da konuşmuşlar. Kardeşi küsme demiş. Ebem 

(Koca Fatma) de nasıl küsmem, her şeyi yiyorlar demiş. Ebem köyün en varlıklısı imiş. O 

yüzden, Yunan onun evine geliyor. 

Erkekleri camiye koyarlar, kadınları alır alır giderlermiş. Kadının birini önlerine 

almışlar. Kadın, Koca Fatma beni alıyorlar, ben ne yapayım diye bağırmış. Ebem de Koca 

Hasanların evine gir demiş. Yunanlılar ebeme sormuşlar kadın nereye gitti ebemde çarşıya o 

yana gitti demiş. Yalnız ebeme hiç dokunamazlarmış, korkarlarmış, korkmazlarmış da abisi 

zengin olduğu için sataşmazlarmış. Bostanları varmış, Yunan oraya girer yediklerin yer 

yemediklerini bıçaklarmış. Üzümleri koparıp koparıp atarlarmış. Hep zarar vermişler. 

Ebemde yapmayın, benim 1 çocuğum var, ben bunun için çalışıyorum, bunun hakkını niye 

yiyorsunuz dermiş. Dinlemezlermiş, çok eziyet etmiş Yunan. 

 Nezahat Belen: Bu köyde hiç öldürdükleri olmuş mu? 

Tabii canım. Sonra giderlerken insanları zorla angaryaya götürmüşler. Dağlarda 

istihkâm yaptırıyorlar. Arabası, kağnısı olanlara kendilerini taşıtmışlar. Sabaha kadar hiç 
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oturmazlarmış, cayır cayır gezerlermiş. Bir gün sesleri kesilmiş. Ebemin kaynanası “Fatma 

ses kesildi, gidiyorlar mı bunlar yoksa” demiş. Bizim koca kapının deliği varmış oradan 

bakmışlar, arabalarla gidiyorlarmış. Burada amcalarımızın karısı varmış çok güzelmiş, o 

karıyı almış gelmişler bizim eve. Ebemde o karıya küsmüş Yunanla geldi diye. Yunanlılar 

ebemin kardeşine gene kızmışlar. Senin kardeş Ayşe hanıma küsmesin, sonu iyiye varmaz 

derlermiş. Ebem bunları bize anlatırdı. Abisi de kardeş küsme, sen ne yapıyon başkasının işini 

kaydını dermiş. Neyse ebem sonra kadının yanına varmış, sen yazımı yazıyon demiş. O da ne 

yapayım Türkçe bilemiyorum ya ben de Rumca öğrendim demiş. Yunan giderken bu kadını 

da götürmüş. Sonra bu kadının Yunandan çocukları olmuş. Yunanlılar kadının çocuklarını 

denize atmışlar öldürmüşler. Yunanlılar angaryaya götürdüklerini öldürmüşler, haftalar sonra 

hayvanlar geri gelmiş. 

Sonra Cabar’ı yakmışlar. Nedeni de cavırın askerinin parmağından yüzüğü 

çıkarmışlar. Bunu yapan Cabar’dan olduğu için Cabar’ı yakmışlar. Bulkaz’a yaylaya 

gittiğimiz yerde istihkâmlar vardı. Öbek öbek kuru taşla çevirmişler, siper almışlar Cabar’a 

ateş açmışlar. 

Münir Sayhan: Nasıl kurtulduk ondan sonra? 

Atatürk kurtarmış. Keçilerin kafalarına mum yakmış, sürmüş askerin üstüne. Türk 

askeri geliyor diye Yunan askeri atmış kendini denize. 

3.8. Mehmet Semerci (1936 Süller Doğumlu) 

Nezahat Belen: Yunan buralara Süller ve Şalvan köyüne geldiğinde neler yapmış, 

duyduklarınız neler? 

Köyümüzün güneyinde Kocapınar diye çeşmemiz vardı. Bu çeşme bütün Süller’i idare 

ediyordu. Su yoktu, nüfus azdı. Babam merkeplere senek bağlayarak Yunan karargâhına su 

taşırmış. Yunan karargâhı köyümüzün tam güneyinde, Gürüsoğan isminde bir yer. Bu yer hala 

bellidir. Babam anlatırdı bana, Yunandan çok çektik derdi. Ne yapardı baba dediğimde. 

Benim eşeğim vardı ona su yüklerler ve üstüne de binerlerdi. 

Kayınvalidem anlatırdı, genç kızdık o zaman, yüzümüzü gözümüzü boyar, 

çirkinleştirirdik. Kara sürerdik, devamlı saklanırdık. Bazı kimseler ispiyonlardı. Yunanla iş 

birliği yapardı. Söylerdi yerlerimizi. 

Münir Sayhan: Yunan niye gelmiş buraya? 

Türk askeri karşıda Çal Çökelez’de, Yunan askeri bu tarafta, karşı dağlarda 

istihkâmları kazılmış. Karargâhları da Gürüsoğan / Şalvan sınırında. Tabii burada ihtiyaçları 

su herhalde, su götürülermiş. Düşman Uşak tarafından gelmiş, Süller merkezi de işgal 

etmişler. Karahallı tarafından geliyorlar. Yunan, Afyon ve Dumlupınar’dan çekilince askerin 

birisi burada köyün dışında uyumuş.  Köylüler de o Yunan askerini döverek öldürmüş.  

Nezahat Belen: Müftü Ahmet İzzet Efendi Hakkında ne biliyorsunuz? 

Onu iyi biliyorum. Çal’da müftülük yaparken at arabası vardı, fayton şeklinde tek atlı. 

Çocukken gidip geldiğini gördüm, biliyorum. Benim annem ile müftünün hanımı beraber 

otururlardı, Kuran dersi verirdi. Cuma günleri tesbih namazı kıldırırdı. Medresesi vardı. 

Yunan geldiğinde onun medresesindeki Kur’anların parça parça olduğunu bilirim. 

3.9. Hüseyin Baykara (1951 Süller Doğumlu) 

Babamızdan büyüklerden duyduklarımıza göre biz küçükken babamlar öksüz 

kalmışlar. Düşman buraya geldiğinde babam gibi çocukları evlerden evlere, gizli tünellerle 

kaçırırlarmış. Düşman ele geçirmesin diye. Düşman, Karahallı tarafından gelmiş, tüm 

kadınlar beyaz çarşaflarını bayrak yapıp biz teslimiz demişler. 
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3.10. Mehmet Kuzdere (1940 Yukarıseyit Köyü Doğumlu) 

Ben bildiklerimi, duyduklarımı aktarabilirim. Babam Yunan savaşına gitmiş. Ama o 

zaman evli değil bekarmış. Yunan savaşında yaralanmış. Böğründen mermi girmiş, 

göğsünden çıkmış, ölmemiş. Yunan burayı işgal etmiyor. Menderes’ten bu yana geçmemiş. 

Menderes boyunca İzmir’den hareket etmiş. Menderes’in güneyine geçmemiş. Eskişehir 

hattına kadar devam etmiş. 

 İbrahim Balık: Menderes üzerindeki köprüler ne zaman yıkıldı? 

Yunan buraya gelmiş. Bekilli’ye kadar varmış. O taraftan buraya, Yunan gelmesin 

diye köprüleri yıkmışlar. O zaman değirmenler de dönüyormuş. Beşdam ile Beyler 

değirmenleri arasındaki taş köprüyü bizim köylüler yıkmışlar. Köpüklü kümedeki köprü, daha 

sonra hayvanlar geçmesin diye yıkılmış. O yakın tarih. Yunan burada bayağı kalmış, 

mevzilenmiş. Ben 30 yaşındayken burada taş çekerken Yunan parası buldum 100 lira etti. 

Yunan burada bayağı eylenmiş. Asarlık tarafında mevziler vardı. Karşılıklı ateş yaparlardı. 

Peynircili Mustafa eşkıya idi. Burada vurulunca köyün mezarlığına gömdürmemişler. 

Trafoların orada gömmüşler. Orası eşkıya mezarı diye bilinirdi. 

3.11. Kerim Karadağ (1939 Yukarıseyit Köyü Doğumlu) 

Burada, Abdurrahman dede ve arkadaşları, Yunan işgali zamanında, Yunan karakolunu 

basıp, askerine saldırıp kafasını kesmişler. Kafasını meydanda dibek başında gezdirmişler. 

Yunan Aşağıseyit’i işgal etmiş. Köylüler, değirmenlere giderken ovadan değil yolu 

değiştirerek gitmişler. 

3.12. İsmail Balık (1943 Yukarıseyit Köyü Doğumlu) 

Benim öğrendiğim bildiğime göre, buraya Yunan 1919’larda gelmiş. Buralı Erik 

Mehmet Ağa anlatmıştı. Burada, Kemal Köprüsü denen yerde ve Koca Menderes üstünde 

birkaç tane daha köprü vardı. Buraları Necip Ağa dinamitletmiş. Yunan bu tarafa geçmesin 

diye. Akşamüzeri burada ışık görüldüğü zaman Yunanlılar Top Tepesinden piyade tüfekleri 

ile buraya ateş açarmış. O zamanın cesur gençleri Kemal Köprüsünden geçip, Yunan 

nöbetçisinin kafasını kesip 1-2 ay burada top oynamışlar. Yunan buradan Çal, Süller, Uşak 

istikametine çekilmiş. Yunan işgalinde, buradaki değirmenler karanlıkta da olsa çalışmış. 

Değirmenler sadece bu köye değil herkese, 40-50 köye hizmet ediyorlarmış. 

Sonuç 

 I. Dünya savaşının sonunda, batı dünyası Osmanlı’yı tasfiye ederek bir anlamda 

kendileri açısından Şark Meselesini çözmüş oldular. Bu bağlamda Anadolu’yu büyük bir 

heyecan ve arzu ile işgale koyuldular. İngiltere, Fransa, İtalya ve Yunanistan Anadolu’yu 

işgal eden devletlerdi. Bunlardan İngiltere, İtalya hatta kısmen Fransa, daha stratejik 

davranmışlar ve işgal bölgelerinde halka yönelik işkence ve baskılardan kısmen 

kaçınmışlardır. Ancak Yunanistan, bu konuda daha pervasız davranmıştır. Yunanlılar işgal 

bölgelerindeki halka çok daha büyük sıkıntılar yaşatmış, çoğu yerde neredeyse soykırıma 

varacak katliamlar yapmışlardır.  

 İşgal gören bölgelerde Yunanlıların yaptıkları, yıllarca biraz efsanevi, biraz masalımsı 

da olsa nesilden nesile aktarılarak günümüze kadar ulaşmıştır. Bir anlamda işgale maruz kalan 

yörelerde çocuklar masallardan çok işgal hatıraları ile büyümüştür. Muhakkak ki tarihi süreç 

içerisinde bu hatıralara hayal mahsulü hadiseler karışmış veya bir yörede uygulanan bir 

savunma taktiği, başka yörelerde de yaşanmış gibi anlatılabilmiştir. Yaşanan bir olayın 

değişik varyantları türetilmiştir. Bu, bir açıdan çok da yadırganacak bir durum değildir. Zira 
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halkın yaratıcı tahayyülü zamanla kendinden bir şeyler katmış ve savaş hatıralarının arasına 

bunlar sıkıştırılmıştır.  

Biz bu çalışmamızda, Yunan işgaline maruz kalan Denizli’nin Kuzey ilçeleri olan 

Çivril ve Çal’da hâlâ halk arasında yaşayan savaş hikâyelerini tespit etmeye çalıştık. Özellikle 

Çivril’deki, Cabar Köyünde yaşanan büyük katliamın acı hatıralarının bütün canlılığı ile yöre 

halkı arasında yaşamaya devam ettiğini gözlemledik. Aynı şekilde, Çal’ın Aşağıseyit 

Köyü’nü işgal eden Yunan birliklerine karşı bölgedeki milislerin gerçekleştirdiği baskınlar ve 

burada alınan ufak çaplı başarıların hikâyeleri de yöre halkının hafızasında yerini muhafaza 

etmektedir.  

Biz imkânlarımız ölçüsünde dar bir alanda derleme yaptık. Bizim derleme yaparken 

ulaştığımız kişiler, olayları yaşayanların üçüncü, dördüncü kuşağı durumundadır. Ancak, 

geçen uzun süreye rağmen nesilden nesile aktarımla, işgal yıllarının hatıralarının bölge halkı 

arasında varlığını devam ettirdiği net olarak tespit edilmiştir. Buradan hareketle, daha geniş 

çaplı araştırmalarla, işgal hatıralarının üçüncü ve dördüncü nesildeki yansımalarının tespitinin 

oldukça önemli olduğu kanaatindeyiz. 
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ARŞİV BELGELERİNE GÖRE BÜYÜK TAARRUZ’DA SÜVARİ KOLORDUSU: 
ASKERÎ TAKTİK VE STRATEJİ EKSENİNDE BİR DEĞERLENDİRME 

Erdal KORKMAZ* 

Giriş 

Devletlerin farklı hedef ve istekleri doğrultusunda başlayan Birinci Dünya Harbi’ne 

Osmanlı Devleti, İttifak Devletleri yanında girmiştir. Kafkasya’dan Romanya’ya, 

Çanakkale’den Irak’a kadar uzak-yakın coğrafyalarda savaşan Osmanlı Devleti, 

müttefiklerinin savaştan çekilmesi üzerine 30 Ekim 1918’de imzaladığı Mondros Mütarekesi 

ile harp durumuna son vermiştir.1 25 maddeden oluşan mütarekenin 7. ve 24. maddeleri İtilaf 

Devletlerine, güvenliklerini tehdit altında gördükleri yerleri işgal hakkı tanımıştır.2 Özellikle 

mütarekenin 7’nci maddesinde ifade edilen; “İtilaf Devletlerinin güvenliğini tehdit eden 

herhangi bir durumda ilgili devletler istedikleri stratejik noktaları işgal edebilecektir.” 

hükmüne dayanarak, ülkenin farklı nokta ve bölgelerinin işgaline hukuki zemin 

hazırlanmıştır.3 Mustafa Kemal Paşa’nın, “şeraiti ağır bir mütarekename”4 olarak belirttiği 

anlaşma ile Toros tünelleri, limanlar, tren istasyonları ve haberleşme araçları İtilaf 

Devletlerinin kontrolüne bırakılmıştır. Mütareke bu ve buna benzer hükümler ile bir ateşkes 

antlaşmasından ziyade sanki bir barış antlaşması niteliği ile ön plana çıkmıştır.5 

Mütareke sonrasında ilk işgal edilen yer Musul ve çevresi olmuştur.6 Bu işgali, 

İskenderun ve çevresinin işgali takip etmiştir.7 Ardından da 13 Kasım 1918’de İstanbul ve 

çevresi Müttefik güçlere ait bir donanma tarafından işgal edilmiştir.8 Bu işgaller, 

Anadolu’daki diğer şehirlere asker çıkarılması ile devam etmiştir. 

Mondros Mütarekesi ile başlayan Anadolu’nun işgal furyasına, 18 Ocak 1919’da Paris’te 

yapılan Barış Konferansı esnasında Yunanlar da dâhil edilmiştir.9 Yunanlar, konferans 

sırasında, Batı Anadolu’da Rum çoğunluk yaşadığını iddia ederek İzmir ve çevresinin 

 
*Dr. Hava Kuvvetleri Komutanlığı, Ankara/Türkiye, e-posta: erdalkorkmazz.01@gmail.com Orcid No: 0000-

0003-3260-9403. 
1 Cumhurbaşkanlığı Devlet Arşivleri Başkanlığı (CDAB), BOA, HSD.AFT. 6.74; CDAB, BOA, 2305-20; 

CDAB, BOA, 2305-21. 
2 Sadiye Tutsak, “Büyük Taarruzda Esir Alınan Yunanların Kamplara Dağılımı ve Uşak Yunan Üsera Kampı”, 

Büyük Taarruzun 90. Yılında Uluslararası Millî Mücadele ve Zafer Yolu Sempozyumu, Atatürk Araştırma 

Merkezi, Ankara, 2014, s.101; Memet Yetişgin, “Mondros Mütarekesi’nin Çukurova, Antep, Urfa ve Maraş’ta 

Uygulanması”, Millî Mücadele’nin Güney Cepheleri, Editörler: Nejla Günay, Fahri Kılıç, Cedit Neşriyat, 

Ankara, 2021, s.25-26. 
3 Necdet Aysal, “Ulusal Direnişin ve Umudun Adı: Mustafa Kemal Paşa-Ankara”, Karadeniz Araştırmaları 

Enstitüsü Dergisi, Sayı: 6/10, (Millî Mücadele’den Milli Egemenliğe Karadeniz Özel Sayısı), 2020, s.215-229. 
4 Gazi Mustafa Kemal, Nutuk, Türk Tayyare Cemiyeti, Ankara, 1927, s.3. 
5 Zekeriya Türkmen, “30 Ekim 1918 Tarihli Mondros Ateşkes Antlaşmasına Göre Türk Ordusunun Kuruluş ve 

Kadrosuna Bir Bakış”, Ankara Üniversitesi Osmanlı Tarihi Araştırma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM), 

Cilt: 11, Sayı: 11, Yıl: 2000, s.615-632. 
6 Musul’un İşgaline dair belge için bakınız: CDAB, BOA, HR.İM. 54.9; Cemal Kemal, “Birinci Dünya Savaşı ve 

Sonrasında Musul Meselesi”, Ankara Üniversitesi Türk İnkılâp Tarihi Enstitüsü Atatürk Yolu Dergisi, Sayı: 40, 

Kasım 2007, s.643-691. 
7MSB Arşiv ve Askeri Tarih Daire Başkanlığı (Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etüt Daire Başkanlığı-

ATASE) Arşivi, İSH, K: 67, G: 76, B: 76-1; ATASE Arşivi, BDH, K: 2707, D: 332, F: 1-4; ATASE Arşivi, 

BDH, K: 2707, D: 332, F: 1-4a. 
8 Yenigün Gazetesi, 14 Kasım 1918, s.1. 
9 Lütfi Arslan, “Millî Mücadele Döneminde Manda ve Himaye Tartışmaları ve Mandacılık Yaklaşımları”, 

Ankara Üniversitesi Türk İnkılâp Tarihi Enstitüsü Atatürk Yolu Dergisi, Sayı: 64, Bahar 2019, s.1-38. 
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kendilerine verilmesini istemiştir.10 Bu talebin, İngiltere tarafından uygun görülmesi üzerine 

15 Mayıs 1919’da İzmir ve çevresi, Yunanlar tarafından işgal edilmiştir.11 

İzmir’in işgali, Türk Milleti tarafından tepki ile karşılanmıştır. Bu işgal, Türk Milletinin 

işgallerin geçici olacağına dair inancı yıkmıştır. Padişah ve Hükümetin işgallere sessiz 

kalması, önce Müdafaa-i Hukuk Cemiyetlerinin kurulmasına12, ardından da Kuva-yı Milliye 

denilen silahlı örgütlenmenin ortaya çıkmasına zemin hazırlamıştır.13 Türk Milletinin işgallere 

karşı gösterdiği bu direnç, Mustafa Kemal (Atatürk) Paşa’nın 9’uncu Ordu Müfettişi olarak 19 

Mayıs 1919’da Samsun’a ayak basması ile ulusal bir nitelik kazanmıştır.14 Mustafa Kemal 

Paşa’nın çağrısı ile Millî Mücadele resmen başlamış ve zamanla Anadolu’nun tamamına 

yayılmıştır. 

Millî Mücadele’nin teşkilatlandığı bir dönemde, 12 Ocak 1920’de İstanbul’da Son 

Osmanlı Mebusan Meclisi toplanmıştır.15 Bu mecliste, 28 Ocak 1920’de ülkenin bağımsızlığı 

ve bütünlüğüne yönelik “Misak-ı Milli” kararları alınmıştır.16 Bu kararları çıkarlarına aykırı 

gören İtilaf güçleri tarafından, 16 Mart 1920’de İstanbul resmen işgal edilmiştir.17 Mebusan 

Meclisi’nin dağıtılması üzerine, Mustafa Kemal Paşa’nın çağrısı ile 23 Nisan 1920’de TBMM 

açılmıştır.18 Böylece, Türk Milletini temsil eden milli bir irade ve otorite hayat bulmuştur. 

TBMM’nin açıldığı dönemde, Sevr Antlaşması’nın hükümlerini Türk tarafına kabul 

ettirmek amacıyla Yunanlar tarafından, 22 Haziran 1920’de genel bir taarruza girişilmiştir. Bu 

taarruz sonucunda Yunanlar, İç Batı Anadolu’daki birçok şehri ele geçirmiştir.19 Yunan 

taarruzu sırasında Kuva-yı Milliye denilen bölgesel direniş güçleri, gerekli mukavemet ve 

kudreti gösterememiştir.20 Bu ortamda Kuva-yı Milliye güçlerinin, 10-24 Ekim 1920’de 

Yunanlara karşı gerçekleştirdiği Gediz Muharebelerinde başarısız olması dağıtılmasına zemin 

hazırlamıştır.21 Neticede TBMM Hükümeti’nin, 8 Kasım 1920’de aldığı kararla Düzenli Ordu 

kurulmuş ve Kuva-yı Milliyenin faaliyetlerine son verilmiştir.22 

Düzenli Türk Ordusu’nun kurulduğu sırada, Yunanların Ankara’yı ele geçirerek Millî 

Mücadeleye son vermek istemesi üzerine; İnönü ve Kütahya-Eskişehir Muharebeleri 

gerçekleşmiştir.23 Kütahya-Eskişehir Muharebelerinde ordunun cephesi yarılmış ve Türk 
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480. 
14ATASE Arşivi, İSH, K: 14, G: 56, B: 1. 
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16 Cemal Güven, “Misak-ı Millî: Türkiye’nin İstiklâl ve İstikbâl Esasları”, Tarihin Peşinde Uluslararası Tarih ve 

Sosyal Araştırmalar Dergisi, Sayı: 20, Konya 2018, s.107-128. 
17 Gürkan Fırat Saylan, “İstanbul’un Resmen İşgali (16 Mart 1920)”, Marmara Üniversitesi Öneri Dergisi, Cilt: 

11, Sayı: 41, Ocak 2014, s.17-40. 
18 Ufuk Erdem, “Türkiye Büyük Millet Meclisinin Açılma Süreci ve Meclisin Açılış Günü (23 Nisan 1920)”, 

Fırat Üniversitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 31, Sayı: 2, Yıl: 2021, s.1055-1068. 
19 Hüsnü Özlü, “İstiklal Harbi’nde Bursa’nın İşgali Sürecinde Mudanya’nın Bombalanması”, Uluslararası 

Avrasya Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 5, Sayı: 14, Yıl: 5, s.125. 
20 Serap Sunay, “Mülki ve Askerî Görevlilerin Raporlarına Göre Yunan İşgali Altında Balıkesir (1920-1922)”, 

Yakın Dönem Türkiye Araştırmaları Dergisi, Sayı: 39, Yıl: 2021, s.1-37. 
21 Murat Burgaç, “Gediz Taarruzu ve Sonuçları”, History Studies, Cilt: 10, Sayı: 1, Şubat 2018, s.47-60. 
22 Düzenli Ordunun Kuruluşuna Dair Belge İçin Bakınız: CDAB, BCA, 30.18.01.01.18.13. 
23 Davud Kapucu, “Arşiv Belgeleri Çerçevesinde İnönü Muharebelerinin Kazanılmasında Türk Havacılarının 

Katkısı”, Belgi Dergisi, Sayı: 23, Yıl: 2022/1, s.73-98; Hazel Kul, “Faik Ahmet Barutçu’nun Kaleminden II. 

İnönü Muharebesi”, Karadeniz Araştırmaları Enstitüsü Dergisi, Cilt: 4, Sayı: 5, s.103-120. 
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Ordusu yok olma tehdit ve tehlikesi ile karşı karşıya kalmıştır.24 Bunun üzerine kuvvetler, 

TBMM Başkanı Mustafa Kemal Paşa’nın direktifi ile Sakarya Nehri’nin doğusuna 

çekilmiştir. Bu sırada alınan kararla Mustafa Kemal Paşa’ya meclisin tüm yetkileri ile beraber 

Başkomutanlık yetkisi verilmiştir.25 

23 Ağustos 1921’de Yunanların taarruzu ile başlayan ve Türk Milletinin var olma 

mücadelesi verdiği Sakarya Meydan Muharebesi, Başkomutan Mustafa Kemal Paşa’nın 

komuta ve idaresi altında kazanılmıştır.26 Sakarya Meydan Muharebesi’nden sonra Yunan 

Ordusu; Eskişehir, Afyon ve Kütahya hattına çekilmiş ve müdafaa vaziyeti almıştır. 

Sakarya’daki muharebelerden sonra Yunan kuvvetlerine karşı hemen taarruz kararı 

verilememiştir. Bunda ordunun taarruz için yeterli silah, mühimmat ve cephaneye sahip 

olmamasının etkisi olmuştur. İlgili sebepler doğrultusunda, Mustafa Kemal Paşa’nın direktifi 

ile hemen taarruz hazırlıklarına başlanmıştır. 

1. Büyük Taarruz’un Nedenleri 

Büyük Taarruz’un nedenlerini Mondros Mütarekesi sonrasında başlatılan işgaller 

sürecinde aramanın doğru olacağı değerlendirilmektedir. Mütareke hükümlerini kendi 

çıkarlarına göre yorumlayan ve Osmanlı topraklarını kendi istek ve hedefleri doğrultusunda 

paylaşan İtilaf Devletlerinin, Türk milletine yaşam hak ve hürriyeti tanımaması bağımsızlık 

savaşının başlamasına yol açmıştır. İngiltere, Fransa, İtalya ve daha sonra Yunanistan’ın ortak 

edildiği paylaşım faaliyetleri, Türk milletini zorunlu olarak bir mücadele sürecine itmiştir. 

Mustafa Kemal (Atatürk) Paşa’nın önderlik ettiği bağımsızlık mücadelesi, önce Yunan 

Ordusunu ardından da diğer İtilaf güçlerini Türk topraklarından atmayı öngörmüştür. Bu 

kapsamda işgal güçlerinin Anadolu’dan atılması, Türk Milletinin istiklaline kavuşması Büyük 

Taarruz’un en önemli sebebini teşkil etmiştir. 

Stratejik olarak millî bir hedef olarak işgale son vermeyi öngören harekât, İtilaf 

devletlerinin vekili konumundaki Yunan Ordusuna karşı yapılmıştır. Bu harekât ile Türk 

Ordusu, Yunan kuvvetlerini hazırlıksız yakalamayı ve onları imha ederek Anadolu’dan 

atmayı planlamıştır. Mustafa Kemal Paşa bu harekât ile İç Anadolu’ya kadar ilerleyen 

düşmanı yurttan atmayı ve işgal altındaki bölgeleri kurtarmayı planlamıştır. Böylece harekât 

özelde Yunanları, genelde ise İşgal güçlerini Anadolu’dan atmak amacıyla yapılmıştır.27 

2. Taarruz Öncesi Tarafların Durumu ve Süvari Kolordusu 

Sakarya Meydan Muharebesi’nde Türk Ordusunu yenilgiye uğratamayan Yunan Ordusu, 

Ankara’yı işgal edemeyeceğini görerek Eskişehir-Afyon hattına çekilip savunma vaziyeti 

almıştır. Bu sırada Yunan Küçük Asya Ordusu, Başkomutan Georgios Hatzianestis 

komutasında; üç kolordu, bir süvari tümeni ve bağımsız dokuz piyade alayından oluşmuştur.28 

Yunan Ordusu başkomutanlık karargâhı İzmir’de bulunurken; Birinci Kolordusu 

Afyonkarahisar, İkinci Kolordusu Gazlıgöl ve Üçüncü Kolordusu Eskişehir’de 

 
24 Murat Köylü, “İnönü Muharebeleri’nden Sonra Anadolu’daki Yunan Harekâtı ve İoannis Meteksas’ın 

Öngörüleri”, Akademik İncelemeler Dergisi, Cilt: 10, Sayı: 2, Yıl: 2015, s.165-189. 
25 TBMM Zabıt Ceridesi, Cilt: 12, 1: 62, Ankara, TBMM Matbaası, (5.8.1921), s.18-19. 
26 Hüsnü Özlü, “İstiklal Savaşı’nda, Sakarya Meydan Muharebesi’nde Mürettep Kolordunun Askerî Harekâtı”, 

Askerî Tarih Araştırmaları Dergisi, Cilt: 18, Sayı: 32, Yıl: 2020, s.71-93. 
27 Genelkurmay ATASE Daire Başkanlığı, Türk İstiklal Harbi Batı Cephesi, Büyük Taarruza Hazırlık ve Büyük 

Taarruz, C. II, K.6, Kitap 1, s.201-202; Fahri Belen, Yunan Cephesi Nasıl Yarıldı, Büyük Zaferin 

50.Yıldönümüne Armağan, Başbakanlık Kültür Müsteşarlığı Kültür Yayınları, İstanbul 1972, s.99-100. 
28 Fahri Belen, Büyük Türk Zaferi, Cumhuriyet Gazetesi Yayınları, İstanbul, 1999, s.19. 



Erdal Korkmaz 

200 

konuşlanmıştır.29 Yunan Ordusu, on beş tümenden oluşan bir kuvvetle savunma vaziyeti 

almıştır.30 

Yunan Küçük Asya Ordusu; 6418 subay, 218.205 er, 450 top, 90.000 tüfek, 3.139 hafif 

ve 1.280 ağır makineli tüfek, 63.721 hayvan, 4.036 kamyon, 1.776 otomobil ve 50 uçakla 

bölgede konuşlanmıştır.31 Yunan Hava Kuvvetleri de merkezi Uşak’ta olmak üzere, ileri 

müfrezeleri ile Afyon, Garipçe ve Eskişehir hava meydanlarına yerleşmiştir.32 

Büyük Taarruz öncesinde Yunan kuvvetleri; sağ kanadını Kumral Dağı ile Ahır Dağı gibi 

yolsuz ve harap bir araziye, sol kanadını ise Bozdağ ile Sakarya’nın sarp yamaçlarına 

dayamıştır. Bu kapsamda Yunan kuvvetleri, Eskişehir doğusu, Seyitgazi ve Afyon 

doğusundan geçen mevziiye yerleşmiştir. Bunun yanında Yunan Ordusunun; sağ ve sol 

kanatlarından geriye doğru çifte menzile ve cephe boyunca da demiryolu hattına malik bir 

ikmal vaziyetine sahip olduğu gözlemlenmiştir.33 

Yunan Ordusu savunma tedbirlerini artırmış ve Çivril’e kadar olan bölgeyi birbiri ardına 

beş savunma hattı olarak tahkim etmiş, önemli yaklaşma istikametlerini tel örgüler ve anti-

personel mayınları ile takviye etmiştir. Bir İngiliz kurmay subay, Yunan Ordusunun bu 

hatlarını gezmiş ve ilgili mevzilerin geçilemez olduğunu belirterek, “Türkler dört beş ayda bu 

hattı aşabilirlerse kendilerinin üç günde aştıklarını iddia edebilirler” demiştir.34 

Büyük Taarruz öncesinde Türk Ordusu ise; Grup Komutanlığı teşkilatından ordu 

teşkilatına geçerek Birinci, İkinci Ordu ile bir süvari kolordusu ve Kocaeli Grubu’ndan 

oluşmuştur.35 Süvari Kolordusunun kuruluşu, Batı Cephesi Komutanlığının 15 Temmuz 1921 

tarihli emri ile gündeme getirilmiştir. Bu maksatla dönem içerisinde yeni teşkil edilmiş olan 

süvari tümenlerinden bir süvari kolordusu meydana getirilmiştir. Süvari Kolordusu 

oluşturulduktan sonra başına Mirliva Fahrettin (Altay) Paşa getirilmiştir.36 

Harekâtın icra edileceği dönemde Batı Cephesi Komutanı İsmet (İnönü) Paşa karargâhı 

ile Akşehir’de olmakla birlikte, 1’inci Ordu Komutanı Nureddin Paşa karargâhı ile Çay’da, 

2’nci Ordu Komutanı Yakup Şevki (Subaşı) Paşa karargâhı ile Bolvadin’de, Kocaeli Grubu 

Komutanı Albay Halit karargâhı ile Geyve İstasyonu’nda, üç tümenden oluşan 5’inci Süvari 

Kolordusu, Fahrettin (Altay) Paşa komutasında Ilgın’da konuşlanmıştır.37 Fahrettin (Altay) 

Paşa anılarında 5’inci Süvari Kolordusunun; 550 Subay, 9900 Er, 6450 Tüfek, 48 Makinalı 

Tüfek, 9480 Hayvan, 620 Bomba, 4800 Kılıç, ve 16 Dağ Topundan oluştuğunu ifade 

etmiştir.38 

 
29 ATASE Arşivi, İSH, K: 1784, G: 82, B: 1. 
30 ATASE Arşivi, İSH, K: 1784, G: 82, B: 1. 
31 Türk İstiklal Harbi, Büyük Taarruz (1-31 Ağustos 1922), C.II, VI. Kısım, 2. Kitap, Genelkurmay Başkanlığı 

ATASE Daire Başkanlığı Yayınları, Genelkurmay Basımevi, Ankara, 1995, s.13-16. 
32 Şükrü Erkal ve Özden Çalhan, Türk İstiklal Harbi Batı Cephesi Büyük Taarruza Hazırlık ve Büyük Taarruz 

(10 Ekim 1921- 31 Temmuz 1922), II. Cilt, 6’ncı Kısım, 1’nci Kitap, Genelkurmay Basımevi, Ankara, 1994, 

s.49. 
33 ATASE Arşivi, İSH, K: 1784, G: 82, B: 1. 
34 Kemal Mustafa Helvacıoğlu, Harp Tarihi, Hava Harp Okulu Yayınları, İstanbul, 1991, s.64. 
35 İsmet Görgülü, Büyük Taarruz, Genelkurmay ATASE Daire Başkanlığı Yayınları, Genelkurmay Basımevi, 

Ankara, 1992, s.8-9; Kazım Özalp, Millî Mücadele I (1919-1922), Türk Tarih Kurumu Yayınları, Ankara, 

1985, s.228-230. 
36 Ferik Fahrettin (Altay), Türkiye İstiklal Muhaberatında Süvari Kolordusu Harekâtı, Konya, 1925, s.6-11. 
37ATASE Arşivi, İSH, K: 1784, G: 82, B: 1; ATASE Arşivi, İSH, K: 1784, G: 82, B: 82aa. 
38 Fahrettin Altay, İstiklâl Harbimizde Süvari Kolordusu, İnsel Kitabevi, İstanbul, 1949, s.49. 
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1 Ağustos 1922 itibarı ile 5’inci Süvari Kolordusu karargâhı ile Ilgın’da iken, 1’inci 

Süvari Tümeni Çakıllar’da, 2’nci Süvari Tümeni İshaklı’da ve 14’üncü Süvari Tümeni de 

Doğanhisar’da yerini almıştır.39 

Başkomutan Mustafa Kemal Paşa komutasındaki Türk ordusunun Batı Cephesi’ndeki 

genel mevcudu: 8.658 subay, 199.283 er, 67.974 hayvan, 86 otomobil ve 3.141 at arabası, 

1.970 öküz arabası, 2318 kağnı, 100.352 tüfek, 2.025 hafif makineli tüfek, 839 ağır makineli 

tüfek, 323 top ve 5.282 kılıç ve 17 uçaktan meydana gelmiştir.40 

3. Taarruza Yönelik Hazırlıklar ve Süvari Kolordusu 

Sakarya Meydan Muharebesi’nden sonra işgalci güçleri Anadolu’dan atmak isteyen Türk 

komuta kademesi, hızla taarruz hazırlıklarına başlamıştır. Bu kapsamda, Sakarya Meydan 

Muharebesi esnasında büyük yararlılıkları görülen 5’inci Süvari Kolordusu, 1 Kasım 1921’de 

alınan kararla birtakım değişiklikler yapılmak suretiyle yeniden teşkilatlandırılmıştır. Bu 

kapsamda tümen bağlıları aynı kalan süvari kolordusuna; bir istihkâm, bir köprücü, bir 

sıhhiye, iki topçu bataryası, bir muhabere takımı, bir telsiz müfrezesi, bir seyyar hastane ve on 

ulaştırma kolu eklenmiştir. Aynı düzenleme kapsamında 14’üncü Süvari Tümeni’nin başına 

Yarbay Suphi (Kula), 2’nci Süvari Tümeni’nin başına Kurmay Yarbay Ahmet Zeki 

(Soydemir) ve 3’üncü Süvari Tümeni’nin de başına Yarbay İbrahim (Çolak) tayin edilmiştir.41 

Sakarya Meydan Muharebesi’nden sonra Dinar, Denizli ve Afyon arasındaki arazide 

tertiplenen Süvari Kolordusu, Yunan kuvvetlerine yaptığı yıpratma taarruzları ile ön plana 

çıkmıştır.42 

Hazırlıklar çerçevesinde ayrıca Mustafa Kemal Paşa’nın emri ile Türk Ordusu, ordular 

şeklinde yeniden teşkilatlandırılmıştır. Bu kapsamda 18 Kasım 1921’de alınan kararla Batı 

Cephesi Komutanlığı altındaki gruplar, iki ordu olarak düzenlenmiştir. Süvari Kolordusu da 

1’inci Ordu emrine verilmiştir.43 

8 Mart 1922’de 1’inci Ordu Komutanlığı tarafından çıkarılan bir direktifle, 5’inci Süvari 

Kolordusunun Ilgın’a hareket edip, Batı Cephesi Komutanlığı emrine girmesi 

kararlaştırılmıştır.44 Bu karar kapsamında, 5’inci Süvari Kolordusuna mensup 2’nci, 14’üncü 

ve 1’inci Süvari Tümenleri Ilgın’da toplanmıştır.45 1922 yılı Mart ayında alınan kararla Süvari 

Kolordusu, dört alaydan oluşan üç tümen olarak yeniden teşkilatlandırılmıştır. Aynı emir 

kapsamında Kuzey Cephesi için iki süvari alayından oluşan bir Mürettep Süvari Tümeni 

meydana getirilmiştir. Bu sırada, seyyar bir durumda bulunan 3’üncü Süvari Tümeni, 

müstakil bir şekilde Denizli civarında bırakılmıştır. Bu düzenleme sonrasında Süvari 

Kolordusu, Ilgın’da talim ve eğitim faaliyetleri ile iştigal olmuştur.46 

Süvari Kolordusu Büyük Taarruz’a hazırlanırken, Binicilik Mektebi açılarak subaylar 

eğitilmeye başlanmıştır. Taarruz hazırlıkları devam ederken Başkomutan Mustafa Kemal 

Paşa, 1 Nisan 1922’de Süvari Kolordusunu denetlemek maksadı ile Sovyet Elçisi Semyon 

İvanoviç Aralov ve Azerbaycan Büyükelçisi İbrahim Abilov ile birlikte Ilgın’a gelmiştir. Bu 

 
39 Tevfik Ercan, “Türk İstiklal Harbi Büyük Taarruz’a Hazırlık ve 26 Ağustos 1922”, Büyük Taarruz, 

Genelkurmay Basımevi, Ankara, 1992, s.106. 
40 Celâl Erikan, Komutan Atatürk, Türkiye İş Bankası Kültür Yayınları, Ankara, 1972, İkinci Baskı, s.788-791. 
41 Genelkurmay ATASE Daire Başkanlığı, Türk İstiklal Harbi, Batı Cephesi, Büyük Taarruza Hazırlık ve Büyük 

Taarruz, Cilt: II, Kısım: 6, 1. Kitap, Genelkurmay Basımevi, Ankara, 1994, s.24-25. 
42 Zekeriya Türkmen, “Mustafa Kemal Paşa’nın Büyük Taarruz Öncesinde Süvari Kolordusunu Denetlemesi ve 

Ilgın Manevralarında Süvari Kolordusu”, Atatürk Araştırma Merkezi Dergisi, Cilt: XX, Sayı: 58, Ankara, Mart 

2004, s.208. 
43 ATASE Arşivi, İSH, K: 1784, G: 82, B: 82aa. 
44 ATASE Arşivi, İSH, K: 1462, G: 72, B: 72 (1-3). 
45 ATASE Arşivi, İSH; K: 1642, G: 76, B: 76 (1-2); ATASE Arşivi, İSH; K: 1652, G: 72, B: 72 (1-3). 
46 Ferik Fahrettin, age, s.24-25. 
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ziyaret esnasında, Süvari Kolordusu tarafından küçük bir manevra ve bir geçit resmî 

yapılmıştır.47 Bu denetlemeye katılan Sovyet Büyükelçisi Aralov yazdığı hatıratında, Süvari 

Kolordusunun mevcudunun altı bin kılıç ile topçu ve makineli tüfekçiler dâhil sekiz bin kadar 

attan ibaret olduğunu ifade etmiştir.48 

Büyük Taarruz öncesinde açılan bir imalathane ile Süvari Kolordusunun eyer ve nalbant 

takımları yenilenmiştir.49 Yine hazırlıklar kapsamında Süvari Kolordusunun elinde bulunan 

toplar, Sovyet cebel bataryaları ile değiştirilmiştir.50 Ayrıca, birliklerde iki ay süreli nalbant 

kursları açılmıştır. Bunun yanında, Ilgın yakınlarındaki Arslan Köyü’nde hayvan hastanesi 

açılmıştır. Bu hayvan hastanesi daha sonra Sandıklı’nın güneyindeki Kayalı’ya intikal 

ettirilmiştir.51 

Süvari Kolordusunun hazırlıkları yanında Sakarya Meydan Muharebesi’nden sonra Türk 

Ordusunun personel, silah ve cephane ihtiyacı karşılanmaya çalışılmıştır. Bu çerçevede yurt 

içinden asker teminine gidilmiş, Temmuz 1922 yılından itibaren de 1899, 1900 ve 1901 

doğumlular ile geri hizmetlerde görev yapanlar cepheye sevk edilmeye başlanmıştır. Böylece 

mevcut asker miktarı 200.000 civarına yükseltilmiştir.52 

Sakarya Meydan Muharebesi’nde 50.000 olan tüfek miktarı Sovyet Rusya ve Fransa’dan 

yapılan alımlarla 93.000 olmuştur. Eldeki 825 makineli tüfek, yurtdışından yapılan alımlarla 

2.864’e ulaştırılmıştır. Mevcut 169 olan top miktarı 323’e çıkarılmıştır. Doğu ve Güney 

Cephesi’ndeki birlikler, Batı Cephesi’ne kaydırılmıştır. Yurt dışından silah ve cephane temin 

edilmeye çalışılmıştır. Ayrıca, Sakarya Meydan Muharebesi’ne kadar savunma harbi yapan 

orduya taarruz talim ve eğitimleri verilmiştir. Bu kapsamda düzenlenen tatbikat ve 

manevralarla ordu, taarruza hazır hale getirilmiştir.53 

Yunan Ordusu ise Sakarya Meydan Muharebesi’nden sonra Anadolu’yu istila fikrinden 

vazgeçerek savunma vaziyeti almış ve oluşturduğu müdafaa hatları ile Eskişehir ile Afyon 

hattındaki arazide tertiplenmiştir. Bu kapsamda Yunanlar; üç kolordu ve bir süvari tümeni ile 

savunma tedbirlerini artırmıştır.54 Ayrıca Yunanlar; Çivril’e kadar olan bölgeyi birbiri ardına 

beş savunma mevzii olarak tahkim etmiş, önemli yaklaşma istikametlerini tel örgüler ve anti-

personel mayınları ile takviye etmiştir.55  

Türk ve Yunan Ordularının mevcudu karşılaştırıldığında asker mevcudu olarak kuvvetler 

denk bir vaziyette olmasına karşın, Türk Ordusunun süvari bakımından sayısal çoğunluğa 

sahip olduğu görülmüştür. Bu kapsamda bakıldığında, Türk Ordusu beş süvari tümenine sahip 

iken, Yunan Ordusunun bir süvari tümeninden oluştuğu belirlenmiştir.56 5’inci Süvari 

Kolordusu üç tümenden oluşurken, bağımsız 3’üncü Süvari Tümeni ve bir de Mürettep Süvari 

Tümeni olmak üzere Türk Ordusu beş süvari tümenine haiz olarak cephede yerini almıştır. 

 
47 Cemal Güven, “Mustafa Kemal Paşa’nın Sovyet Rus ve Azerbaycan Büyükelçilikleri İle 5. Süvari 

Kolordusunu Teftişi ve Ilgın’ı Ziyaretleri”, OPUS (Uluslararası Toplum Araştırmaları Dergisi), Cilt: 7, Sayı: 

13, Yıl: 7, s.1021. 
48 Semyon İvanoviç Aralov, Bir Sovyet Diplomatı’nın Türkiye Anıları, Birey Toplum Yayınları, Ankara, 1985, 

s.102. 
49 Ferik Fahrettin, age., s.25. 
50 Türkmen, age., s.211. 
51 Selman Yaşar, “Büyük Taarruz ’da Türk Süvarisi”, Afyon Kocatepe Üniversitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 

X, Sayı: 2 Ağustos 2008, s.244-246. 
52 Hülya Şahin, “Atatürk, Cumhuriyet ve Türk Ordusu”, Erdem Dergisi, Cilt: 11, Sayı: 32, Yıl: 1998, s.587-620. 
53 İsmet Görgülü, Büyük Taarruz, Genelkurmay Basımevi, Ankara, 1992, s.4-5. 
54 Fahri Belen, Büyük Türk Zaferi (Afyon’dan İzmir’e Kadar), Cumhuriyet Gazetesi Yayınları, İstanbul, 1999, 

s.19-20. 
55 ATASE Arşivi, İSH, K: 1784, G: 82, B: 1. 
56 Yaşar, agm, s.246. 
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Hazırlıklar devam ederken bir taarruz planı hazırlanmıştır. “SAD” adı verilen plan 

kapsamında, Afyon’un güneybatısında toplanacak kuvvetlerle Akarçay ile Çiğiltepe arasında 

bir sıklet merkezi oluşturup Yunanların yan ve gerilerine, zayıf kuvvetlerle de Eskişehir-

Afyon arasındaki cephe hattına taarruz edilmesi öngörülmüştür. Bu kapsamda, Yunanların sağ 

kanadına indirilecek kesin bir darbe ile onları imha etmek amaçlanmıştır. Bunun için Birinci 

Ordu’nun, 2’nci ve 4’üncü kolordularla takviye olunması kararlaştırılmıştır. Ayrıca, 3’üncü ve 

6’ncı kolordular ile bir süvari tümeninden ibaret kalan İkinci Ordunun, cephesine tesadüf eden 

Yunanların 3’üncü ve 2’nci kolorduları ile 1’inci Kolordunun Afyon doğusundaki iki 

tümenini yerinde tutması planlanmıştır. Plan kapsamında ayrıca, Birinci Ordunun Yunanların 

1’inci Kolordusunu güneyden tehdit altına alması kararlaştırılmıştır. Bunların yanında Süvari 

Kolordusunun ise, Yunanlar tarafından boş bırakılmış ormanlarla kaplı Ahır Dağı 

mıntıkasından düşman gerilerine sarkmak suretiyle karşıt güçlerin ikmal ve haberleşmesini 

kesmesi öngörülmüştür.57 Böylece Süvari Kolordusuna, Yunan kuvvetlerinin geri bölgesine 

sarkma ve düşmanı şaşkınlığa uğratarak kuşatma görevi verilmiştir. 

Hazırlıklar kapsamında 20 Temmuz 1922’de TBMM’de yapılan oylama ile Mustafa 

Kemal Paşa’nın Başkomutanlık süresi, üç aylığına bir kez daha uzatılmıştır.58 Bu sırada 

Başkomutan Mustafa Kemal Paşa, taarruz planını 27-28 Temmuz 1922’de Akşehir’de yapılan 

toplantı sırasında ordu komutanlarına iletmiştir. Komutanların düşünceleri alındıktan sonra 

planın uygunlanması kararlaştırılmıştır. Bu kapsamda, 6 Ağustos 1922 itibarıyla cephe 

komutanlıklarına taarruza hazırlık ve cepheye intikal direktifi iletilmiştir.59 

4. Taarruzun İcrası ve Süvari Kolordusunun Harekâtı 

Türk taarruz planı gereği; 4 kolordu yani 12 tümenin, Afyon güneyinde bulunan 25 

kilometrelik alanda toplanması öngörülmüştür. Bu kapsamda Türk kuvvetlerinden; 2’nci 

Kolordunun 120 kilometre, 4’üncü Kolordunun 110 kilometre, 1’inci Kolordunun 130 

kilometre ve Süvari Kolordusunun ise 150 kilometrelik bir mesafeyi aşması kararlaştırılmıştır. 

Planının gizlice hayata geçirilmesi amacıyla birlik intikalleri gece yapılmış, gündüz ise 

kuvvetler dinlenmeye çekilerek, gizlenmiştir. Yunan tayyarelerinin, birliklerin yeri ve 

durumunu tespit etmemesi amacıyla; konaklanan yerler ağaçlık bölgelerden seçilmiş ve 

bulunulan alanlar kamufle edilerek, yürüyüş izleri ortadan kaldırılmıştır. Ayrıca Yunan keşif 

kollarını yanıltmak amacıyla, 2’nci Ordunun bazı birlikleri kuzeye sevk edilmiştir. Bunun 

yanında TBMM Hükümeti’nin taarruz gibi bir niyet ve amacının olmadığına yönelik basın 

yayın organlarında haberler çıkarılmıştır. İlave olarak, Anadolu içinde ayaklanma ve 

karışıklık olduğuna dair haberler yayılmıştır. Süvari Kolordusu, cepheye intikal emrini 

aldıktan sonra Ilgın’dan Sandıklı’ya doğru hareket etmiştir. İntikal, gece karanlığında ve 

düşmana hissettirmeden yapılmaya çalışılmıştır. Bu kapsamda 5’inci Süvari Kolordusu, üç 

süvari tümeni ile birlikte Toklusivrisi ile Çiğiltepe arasındaki bölgeden Ahır Dağlarını aşmak 

amacıyla hazırlıklarını tamamlamıştır. Bölgede daha önce yapılan keşiflerde, Yunan 

kuvvetlerinin Çiğiltepe’nin batısındaki dağlık ve sarp araziyi tutmadıkları, burada on beş 

kilometrelik bir açıklık olduğu tespit edilmiştir. Bu kapsamda, açık bırakılan arazideki dar bir 

bölgenin gündüzleri bir Yunan süvari bölüğü ile tutulduğu, ancak geceleri burada bir emniyet 

tedbiri alınmadığı görülmüştür. Bu tespit, Süvari Kolordusu ve bağlılarının ilgili alandan 

Yunan gerilerine sarkması yönünde bir düşüncenin doğmasına neden olmuştur. Türk komuta 

 
57 ATASE Arşivi, İSH, K: 1784, G: 82, B: 82aa. 
58 TBMM Zabıt Ceridesi, Cilt: I, İ:77, (20.7.1922) Ankara, 1959, s.430; Ahmet Emin Yaman, “Başkumandanlık 

Kanunu”, Ankara Üniversitesi Türk İnkılâp Tarihi Enstitüsü Atatürk Yolu Dergisi, Cilt: 3, Sayı: 9, Yıl: 1992, 

s.85-110. 
59 Hüsnü Özlü, “Arşiv Belgelerine Göre Büyük Taarruz Öncesi Sad Taarruz Planı ve Mustafa Kemal Paşa’nın 

Genel Taarruz Planı’nın Analizi”, Büyük Taarruzun 90. Yılında Uluslararası Millî Mücadele ve Zafer Yolu 

Sempozyumu, Cilt: II, Atatürk Araştırma Merkezi, Ankara, 2014, s.958. 
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kademesi bu düşünceyi iyi değerlendirmiş ve süvari birliklerinin bu dar alandan geçmesi için 

hazırlıkların tamamlanmasını emretmiştir.60 

19 Ağustos 1922’de Türk kuvvetlerinin kaydırma ve yığınaklanma faaliyeti devam 

ederken, Yunan ordusunu yanıltmak ve onların dikkatlerini farklı bir yöne çekmek amacıyla 

3’üncü Süvari Tümeni tarafından Ortakçı’da bir baskın yapılmıştır. Bu baskın ile Yunan 

tarafına, sanki taarruz kuzeyden yapılacak izlenimi verilmeye çalışılmıştır.61 

Afyon’un güneyine yönelik başlatılan kaydırma ve yığınaklanma faaliyeti 24 Ağustos 

1922 akşamına kadar bitirilmiştir. 1’inci Ordu’nun harekât bölgesine intikali ile taarruz için 

gerekli hazırlıklar olgunlaştırılmıştır. Yunan kuvvetleri, Türk Ordusunun kaydırma ve 

yığınaklanma faaliyetini ancak 25 Ağustos 1922 tarihinde tespit edebilmiştir. Bu durum 

Yunanların, tedbir almasını geciktirmiş ve Afyon güneyine kuvvet kaydırmasını 

zorlaştırmıştır. Ancak yine de cephede bir hareketlilik olduğunu öğrenen Yunanlar, kuzeyde 

ihtiyatta tutulan 7’nci Tümenlerini güneye sevk etme imkânı bulmuştur. Bu sırada Türk 

tarafından bir taarruz beklemeyen Yunan komutanlarından General Trikopis, 25-26 Ağustos 

1922 gecesi Afyon’da düzenlenen bir baloya katılarak eğlenmiştir.62 

Hazırlıklar tamamlandıktan sonra 26 Ağustos 1922’de Başkomutan Mustafa Kemal 

Paşa’nın Kocatepe’den verdiği direktifle, Afyon güneyinden Yunan kuvvetlerine karşı bir 

yarma harekâtı başlatılmıştır.63 Türk kuvvetlerinin Afyon güneyinden başlattığı yarma 

harekâtı sırasında; Seyitgazi Grubu ile 61’inci Tümen Kazuçuran mevziine, 6’ncı Kolordu da 

Dedesivrisi ve Kozluca mevzilerine taarruz başlamıştır.64 

1’inci Ordunun Yunan cephe hattını yarmaya dönük başlattığı harekât esnasında 

Mürettep Süvari Tümeni, Köroğlu kuzeyinden Döğer ile İhsaniye arasındaki demiryolu hattını 

ele geçirmek için ilerlemiştir. Aynı dönemde Süvari Kolordusu, 1’inci Ordu’nun solundan 

sahra toplarını ve tekerlekli araçlarını bırakarak, Yunanların boş bıraktığı Çiğiltepe ile 

Toklusivrisi arasındaki dar bölgeden Ahır Dağlarını aşarak, Çayhisar’a inmiştir. Süvari 

birlikleri, gece boyu yaptıkları yürüyüş sırasında, sarp ve dağlık arazi geçidindeki patika 

yoldan yürümüş ve sabah saatlerinde Sincanlı Ovası’na inerek, Kırka-Sinan Paşa hattına 

batıdan taarruza başlamıştır. Bu harekât neticesinde Yunan kuvvetlerine sezdirilmeden 

cephenin yirmi kilometre içine sızılmıştır. Harekât esnasında süvari tümeninin biri Kırka’ya 

ve Çiğiltepe hattının geri bölgesine, iki süvari tümeni de Düzağaç ve Balmahmut mevzilerine 

saldırmıştır.65Ayrıca Süvari Kolordusu harekât sırasında, Başkimse civarında cereyan eden 

Yunan karşı taarruzunu önlemiştir.66 Bu sırada Süvari Kolordusunun tarafından kuzeye 

gönderilen bir bölük ile Küçükköy civarındaki Yunan muhafız kıtaları ortadan kaldırılmak 

suretiyle, karşıt güçlerin demiryolu ve telgraf hatları ele geçirilmiştir. Böylece Yunan 

Ordusunun geri bölgesi ile ikmal ve haberleşme olasılığı ortadan kaldırılmıştır. Süvari 

Kolordusu, gündüz yaptığı harekât sonrasında geceyi Sincanlı Ovası’nda geçirmiştir.67 Süvari 

Kolordusu taarruzun ilk günü yaptığı harekât neticesinde, Yunan birlikleri üstünde 

oluşturduğu psikolojik baskı ile ön plana çıkmış ve karşıt unsurlarda moral bozukluğuna 

 
60 Yaşar, agm, s.246. 
61 Hikmet Öksüz, İsmail Köse, “Amerikan Arşiv Vesikalarında Büyük Taarruz”, Türkiyat Mecmuası, Cilt: 27, 

Sayı: 2, Yıl: 2017, s.223. 
62 Rıdvan Bal, “Millî Mücadele’de Süvariler”, Askeri Tarih Araştırmaları Dergisi, Sayı: 10, Yıl: 5, Ağustos 

2007, Genelkurmay Basımevi, Ankara, s.206. 
63ATASE Arşivi, İSH, K: 1784, G: 74, B: 74aa. 
64ATASE Arşivi, İSH, K: 1789, G: 27, B: 27-1. 
65CDAB, BCA, 030. 10. 54.355.12. 
66 Görgülü, age, s.22. 
67ATASE Arşivi, İSH, K: 1784, G: 82, B: 82ab. 
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neden olmuştur. Dolayısıyla Süvari Kolordusu, muharebelerin kaderinin belirlenmesinde ve 

üstünlüğün Türk tarafına geçmesinde önemli bir rol üstlenmiştir. 

Süvari birliklerinin harekâtı devam ederken, Afyon civarından taarruz eden yedi 

tümenden müteşekkil 4’üncü ve 1’inci Kolorduların harekâtı ile bölgede konuşlu üç Yunan 

tümeni yenilgiye uğratılmıştır. Bu harekât neticesinde Yunanların bir seneden beri tahkim 

ederek, tel örgülerle desteklediği mevziler aşılmıştır. Bu kapsamda öğleden evvel saat dokuz 

civarında 4’üncü Kolordu Cephesi’nde; 5’inci Kafkas Tümeni Küçük Kalecik Sivrisini, 

11’inci Tümen bu bölgenin batısındaki ileri mevzileri ele geçirmiştir. Aynı anda 1’inci 

Kolordu Cephesi’nde;23’üncü Tümen Belentepe’yi, 15’inci Tümen Tınaztepe’yi, 14’üncü 

Tümen Kırca Arslan Gediğini zapt etmiştir.68 

Afyon’un güneyinde 1’inci Ordu ve Süvari Kolordusu’nun harekâtı devam ederken 2’nci 

Ordu, merkezden Yunan Ordusuna karşı taarruza başlamıştır. Bu sırada Yunan Ordusu, 

61’inci Tümen’in ele geçirdiği Kazuçuran Tepesi’ni geri almak için 2’nci Kolordusu’ndan bir 

kısım ihtiyatlarını bölgeye sevk etmeye ve bu suretle cepheye bağlı kalmaya çalışmıştır.69 

Türk Ordusu’nun taarruzu neticesinde; Karacadağ, Çavdarlı, Kalecik Tepesi, Ahırdağı genel 

hattında 100 kilometrelik bir hattı işgal eden Yunan kuvvetleri, mevzilerini terk etmeye 

zorlanmıştır.70 

27 Ağustos 1922’de Türk 1’inci ve 4’üncü Kolordularının harekâtı ile öğleye kadar 

cereyan eden şiddetli muharebeler neticesinde Çiğiltepe’deki bütün Yunan mevzileri ele 

geçirilmiştir. Harekât sırasında Yunanların, karşı taarruzları önlenmiş ve boğaz boğaza devam 

eden muharebeler neticesinde düşmana üstünlük sağlanmıştır.71 Böylece bölgedeki Yunan 

kuvvetleri düzensiz bir şekilde kuzeye atılmıştır. Aynı gün öğleden sonra 57’nci Tümen 

tarafından Çiğiltepe işgal edilmiş, akşamüstü de 8’inci Tümen Afyon’a girmiştir.72 Bu suretle 

Yunanların, Afyon güneyindeki gayet kuvvetli ön mevzileri tamamen 1’inci Ordu tarafından 

zapt edilmiştir. Bu sırada, kuzeye çekilen Yunan kuvvetlerini aralıksız takip eden 1’inci 

Kolordunun sağ kanadındaki Türk tümenleri, akşama kadar Yunanların Bal Mahmut güneyi, 

Ayvalı hattından geçen ikinci mevziine dâhil olmuştur. 1’inci Kolordunun harekâtı sırasında 

Süvari Kolordusuna bağlı birlikler de Yunan ikinci hat mevzilerine taarruza başlamıştır. 27-28 

Ağustos 1922 gecesi dâhil olmak üzere Türk kuvvetleri, Yunan ordusu kuzeye geçinceye 

kadar takibine devam etmiştir.73 

Taarruz sırasında Süvari Kolordusu,1’inci Süvari Tümeni ile Ayvalı; 2’nci ve 14’üncü 

Süvari Tümenleri ile Başkimse mıntıkasına dâhil olup, batıya gitmek isteyen Yunan 

kuvvetlerini ateşle karşılamıştır. Ayrıca Türk kuvvetleri, Ayvalı yönünde yaptıkları 

hücumlarla Yunan kuvvetlerini zor durumda bırakmıştır.74 Gün içerisinde öğleden sonraki 

muharebeler esnasında 2’nci Süvari Tümeni, Yıldırım Kemal İstasyonu’nu tahrip etmiş, 

demiryolu civarındaki Yunan birlikleri ile muharebeye tutuşmuştur. 14’üncü Süvari Tümeni 

ise, bir alayı ile Karacaören kuzey bölgesinde, bir alayı ile Tazılar civarında, bir alayı ile de 

Kızılca’nın güneydoğusunda Yunanlarla çarpışmaya devam etmiştir.75 Bu sırada 1’inci Ordu, 

kuzey batı istikametinde yaptığı harekât ile Yunanların ricat hattını keserek, Afyonkarahisar 

batısındaki Yunanların iki mevziini ele geçirmiştir. Türk kuvvetlerinin baskın tarzındaki bu 

 
68CDAB, BCA, 030.10. 54.355.7. 
69ATASE Arşivi, İSH, K: 1784, G: 82, B: 82ab. 
70ATASE Arşivi, İSH, K: 1789, G: 27, B: 27-1. 
71CDAB, BCA, 030. 10. 54.355.7. 
72CDAB, BCA, 030. 10, 54.355.7; CDAB, BCA, 030.10, 54.355.9. 
73ATASE Arşivi, İSH, K: 1784, G: 82, B: 82ac. 
74 ATASE Arşivi, İSH, K: 1784, G: 82, B: 82ac. 
75 Yaşar, agm, s.248. 
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harekâtı sebebiyle Yunanlar, Resul Baba, Küçükköy, Dumlupınar genel hattı istikametindeki 

üçüncü mevzide toplanmaya çalışmıştır.76 

Aynı gün 6’ıncı Türk Tümeni, Toklusivrisi civarını baskılamış, Banaz istikametini tehdit 

için Uşak civarındaki 2’nci Yunan Tümeni’ne taarruzda bulunmuştur. Bu sırada 3’üncü Türk 

Süvari Tümeni, Çal Kazası’ndan Elvanlar’a ilerleyip demiryolu hattını tehdit ettiğinden, 

Yunan Süvari Tümeni’nin bir kısmını üzerine çekmiştir. Gün içerisinde 2’nci Ordu 

Cephesi’nde taarruza devam etmiştir. Bu kapsamda 61’inci Tümen, Kaz Uçuran’ı zapt etmiş 

ve geri çekilen Yunan kuvvetlerini takip etmiştir.77 6’ncı Kolordu da Dede Sivrisi ve Kozluca 

siperlerini işgal ile Yunan artçılarını ezerek ileri yürüyüşe devam etmiştir.78 

Harekât devam ederken Batı Cephesi Komutanlığı tarafından saat 15:30’da 5’inci Süvari 

Kolordusu’na bir emir gönderilmiştir. Bu emirde, 1’inci Süvari Tümeni’nin Balmahmut 

istikametine taarruzunu yoğunlaştırması, 2’nci Süvari Tümeni’nin Afyon ile Kütahya 

arasındaki demiryolu ağını İhsaniye’de kesmesi, 14’üncü Süvari Tümeni’nin de Uşak’tan 

gelecek Yunan tümeninin Türk kuvvetlerine saldırısını önlemek maksadıyla tedbir almasını 

istemiştir. Emrin devamında, 2’nci Süvari Tümeni’nin vazifesini yaptıktan sonra, 2’nci Süvari 

Tümenine katılma direktifi verilmiştir. İki süvari tümeninin birleştirilmesi ile Sincanlı ve 

Afyon Ovalarındaki Yunan birliklerinin kuzeyden kuşatılması amaçlanmıştır. Bu emir 

sonrasında 2’nci Süvari Tümeni bütün gece yürüyüş yaparak, sabah saatlerinde Eğret’e 

varmıştır. Bu sırada 14’üncü Süvari Tümeni de Olucak’a ulaşmıştır. Süvari Kolordusunun bu 

harekâtıyla, Sincanlı Ovası ile Altıntaş Ovası’nı birbirinden ayıran İlbulak Dağı’na hâkim 

olmak hedeflenmiştir. Böylece bu plan ile Sincanlı Ovası’ndaki Yunan birliklerinin geri 

çekilmesini önlemek amaçlanmıştır. Ayrıca bu harekât ile Altıntaş Ovası’ndaki Yunan 

kuvvetlerinin güneye sarkarak, asıl Yunan birlikleri ile birleşmesinin önüne geçmek 

hedeflenmiştir. Akşam itibarı ile 5’inci Süvari Kolordusu, Küçükköy dolaylarında Afyon’dan 

Dumlupınar ve Uşak’a uzanan yolları kesmiştir. Bu sırada Fahrettin Paşa, 27-28 Ağustos 

1922 gecesi Yunan 2’nci Kolordusuna bir baskın yapmayı öngörmüş, ancak birliklerin 

intikallerinin gecikmesi üzerine bu taarruzda başarılı olamamıştır. 1200 kişilik süvari birliği 

ile 12.000 kişilik Yunan Kolordusuna yapılan taarruzda süvari birlikleri başarılı olamayınca 

kuvvetler, Olucak’a çekilmiştir. Türk süvarilerinin taarruzları ve cephe hattındaki faaliyetleri, 

Yunanların Dumlupınar istikametinde çekilmesine neden olmuştur.79 

28 Ağustos 1922’de Süvari kolordusu ile 2’nci ve 14’üncü Tümenler, demiryolu hattının 

kuzeyine geçerek Ulucak ve Eğret istikametlerine hareket etmiştir. Bu kapsamda sabahleyin 

2’nci Tümen, Eğret’te karşılaştığı bir otomobil kolunu zapt ile muhafızlarını ortadan 

kaldırmıştır. Bu sırada 1’inci Süvari Tümeni, Ayvalı kuzeyinden batıya çekilen Yunan 

kuvvetlerine taarruz ederek onları baskılamaya çalışmış, Yunan piyade kıtalarının ulaşmasına 

kadar bu taarruzlarına devam etmiştir. Böylece Yunanların, kuzey ve batı istikametindeki 

çekilme yolları kesilmeye çalışılmıştır.80 Öğleyin 2’nci ve 14’üncü Süvari Tümenleri Olucak 

civarında birleşmiştir. Bu sırada süvari tümenleri, General Trikopis komutasındaki Yunan 

birliklerinin taarruzuna uğramıştır. Bunun üzerine süvari tümenleri, Altıntaş’a çekilmiştir. 

Böylece, Yunanlar için Kütahya yolu kapatılmıştır. Süvarilerin faaliyetleri, İlbulak Dağı’nın 

kuzeyinde kalan Trikopis Grubu ile dağın güneyinde kalan Franko Grubu’nun da birleşmesini 

önlemiştir.81 

 
76ATASE Arşivi, İSH, K: 1784, G: 82, B: 82ac. 
77CDAB, BCA, 030. 10, 54.355.7. 
78ATASE Arşivi, İSH, K: 1784, G: 82, B: 82ac. 
79 Yaşar, agm, s.250. 
80ATASE Arşivi, İSH, K: 1784, G: 82, B: 82ad. 
81 Görgülü, age, s.31-32. 
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Taarruzun üçüncü günü itibarıyla Yunanların üç mevzii yarılmış ve önemli bir kısmı 

tamamen kuşatılmıştır. Harekât sırasında Yunan Ordusunun güney hattından çekilen 1’inci ve 

7’nci Tümenleri, batıya doğru yol açmak için Başkimse kuzeyinde ve civarında bulunan Türk 

süvari kıtalarına karşı taarruzda bulunmuştur. Bu karşı taarruz sonucunda Yunan birlikleri, 

kuzeye ve güneye doğru çekilen Türk süvari birliklerinin verdiği aralıktan faydalanarak 

Başkimse-Akçaşar istikametinde geri çekilmeye başlamıştır.82 Bu ricatı gören 1’inci ve 

4’üncü Türk Kolorduları, taarruz etmeye mecbur olmuştur. Bu kapsamda yapılan taarruz 

sonucu, düşmanın batıya çekilmiş aksamı kuzeye sürülmüştür.83 

Aynı tarihte 2’nci Ordu’ya bağlı Mürettep Süvari Tümeni, Döğer’i zapt ederek Altuntaş 

güneyine ilerlemiş, 61’inci Tümen ve 6’ıncı Kolordu kıtaları ise İhsaniye-Gazlıgöl hattına 

dâhil olmuştur. Bu sırada 2’nci Kolordu, Araplı Çiftliği üzerinden 12’nci Tümenini kuzeye 

sürmüş ve o civarda gecelemiştir. Gün içerisindeki harekât neticesinde, Yunan Ordusunun 

önemli bir kısmı 1’inci Ordunun güneyden kuzeye yaptığı taarruz neticesinde Resül Baba 

Dağı, Ulucak ve Eğret mıntıkasına atılmıştır. Bu harekât sırasında Yunanların Küçükköy 

üzerinden batıya çekilmek isteyen kıtalarının bir kısmı tevkif edilmiş ise de iki tümenlik bir 

kuvveti bilhassa 28-29 Ağustos 1922 gecesi Dumlupınar istikametine savuşmağa muvaffak 

olmuştur.84 

29 Ağustos 1922’de Süvari Kolordusu, Hamurköy kuzeyinden taarruzlarına devam etmiş 

ve verdirdiği zayiat ile Yunanların maneviyatını sarsmıştır. Bu sırada Süvari Kolordusu, 

Trikopis Grubu’nun Murat Dağı kuzeyinden Gediz’e çekilmesini önleyecek şekilde, bölge 

istikametini kapatmak maksadıyla tertiplenmiştir. Bu sırada, Yunanların Hamurköy ve Çalköy 

mıntıkasında toplanan kuvvetleri, güneyden 1’inci Ordu, kuzey ve kuzey doğudan 2’nci Ordu 

ve süvari kıtaları ile kuşatılmış ve kendisi için yalnız Kızıltaş Deresi boyunca batıya giden 

sarp bir yol açık kalmıştır.85 Gün içerisinde 2’nci Ordu’ya bağlı Mürettep Süvari Tümeni, 

Genişler ve Kurtköy civarına gelmiş, ardından da geceyi Altıntaş’ın kuzeyinde geçirmiştir.86 

İki günden beri güneyden ve kuzeyden yapılan taarruzlarla batıya çekilmekten ve 

Dumlupınar Grubu ile birleşmekten men edilen Yunan asıl kuvvetleri, 29-30 Ağustos gecesi 

devam eden gece hücumlarına rağmen Hamurköy ve doğusundaki kuvvetlerini uzun ve 

müşkülatlı gece yürüyüşleri ile birçok döküntüler bıraktıktan sonra Çalköy mıntıkasına 

çekebilmiştir. Bu sırada 29-30 Ağustos 1922 gecesi, Çalköy civarında 14’üncü Süvari 

Tümeni’nin hücumu sonucu, Yunan kuvvetleri hayli zayiat vermiştir. 30 Ağustos 1922’de 

batıya doğru çekilmeğe teşebbüs eden Yunan Ordusunun bu maksadı, Batı Cephesi 

Komutanlığı tarafından anlaşılmış ve bu kapsamda 1’inci ve 2’nci Ordular ile Süvari 

Kolordusu’na düşmanın kâmilen sarılarak imhası vazifesi verilmiştir.87 

Batı Cephesi Komutanlığı’nın emri doğrultusunda 4’üncü Kolorduya mensup 11’inci 

Tümen Çalköy güneyinden, 5’inci Tümen Selkisaray kuzeybatısından, 23’üncü Tümen 

Aslıhanlar kuzeyinden ve 3’üncü Tümen Ağaçköy ve kuzeyinden; 2’nci Ordu dahi 6’ıncı 

Kolordu’ya mensup 16’ıncı Tümen ile Çal istikametinden ve 61’inci Tümen’in Esinören 

istikametinden taarruz etmesi planlanmıştır. Böylece, 1’inci Ordu’nun güneyden ve 2’nci 

Ordunun kuzeyden baskı yapmak suretiyle Adatepe mıntıkasına sıkıştırılan Yunan 

kuvvetlerini, bütünüyle ezmesi öngörülmüştür. Ayrıca plan kapsamında Süvari 

 
82ATASE Arşivi, İSH, K: 1784, G: 82, B: 82ad. 
83ATASE Arşivi, İSH, K: 1784, G: 82, B: 82ad. 
84ATASE Arşivi, İSH, K: 1784, G: 82, B: 82ae. 
85ATASE Arşivi, İSH, K: 1784, G: 82, B: 82ae. 
86 Görgülü, age, s.35-37. 
87ATASE Arşivi, İSH, K: 1784, G: 82, B: 82af. 
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Kolordusu’nun; Kızıltaş Deresi, Saraycık ve Belova’da faaliyet göstererek Yunanların batıya 

doğru firarına meydan vermemesi kararlaştırılmıştır.88 

30 Ağustos 1922 sabahı Aslıhanlar üzerinden Dumlupınar istikametine gitmek isteyen 

Yunan kıtaları, ilgili bölgedeki 23’üncü Tümen tarafından engellenmiştir. Aynı gün öğleden 

itibaren kuzey doğudan ve güneyden tesirini göstermeğe başlayan 6’ıncı ve 4’üncü 

Kolordu’nun topçu ve piyade ateşlerinden mürekkep ateş çemberiyle Yunan birliklerinin 

önemli bir kısmı kuşatılmıştır. Akşama kadar cereyan eden kanlı muharebeler neticesinde 

4’üncü, 5’inci, 9’uncu, 12’nci ve 13’üncü Tümenler ile batıya çekilebilmiş diğer tümenlerin 

bazı aksamından ibaret Yunan kuvvetleri birçok esir ve telefat vermiştir. Bu sırada Yunanlar; 

top, otomobil ve birçok silah ve malzeme bırakarak perişan edilmiştir. Piyade kıtaları 

tarafından akşam vakti tutulmuş olan Kızıltaş Deresi istikametinden firar eden Yunan 

birlikleri, kısmen o gece ve ertesi gün o civardaki kıtalar tarafından esir edilmiştir. Bu sırada 

Saraycık ve Belova istikametlerinde kaçan Yunan birliklerinin bir kısmı da Kızıltaş Deresi ve 

önünü kesmiş olan Süvari Kolordusunun hücumuna uğrayarak Murat Dağlarına atılmış ve 

ardından teslim olmaya mecbur bırakılmıştır.89 

Eskişehir mıntıkasındaki 3’üncü Yunan Kolordusu ise Türk 2’nci Ordusu’na mensup 

3’üncü Kolordu önünde Bursa istikametine ricat ile Aksu mevziinde kabul ettiği muharebede 

perişan olmuş ve Mudanya’da bir tümeni esir edilerek kalan unsurları, Bandırma istikametine 

çekilmiştir. Böylece 26 Ağustos 1922’de başlatılan Büyük Taarruz ve ardından 30 Ağustos 

1922’de verilen meydan muharebesi neticesinde Yunanlar yenilgiye uğratılarak, parlak bir 

zafer kazanılmıştır.90 

30 Ağustos 1922’de Yunan kuvvetlerinin Dumlupınar’da kuşatılarak imha edildiği 

muharebeye, Batı Cephesi Komutanlığının talebi üzerine Başkomutan Meydan Muharebesi 

adı verilmiştir. Batı Cephesi Komutanlığı’nın meydan muharebesine bu adın verilmesini 

istemesinde, muharebelerin Başkomutan Mustafa Kemal Paşa’nın sevk ve idaresinde cereyan 

etmesinin etkisi olmuştur.91 

30-31 Ağustos 1922’de cereyan eden muharebeler esnasında Trikopis ve Diyenis 

Grubu’na mensup yedi bin civarındaki Yunan kuvveti, Kızıltaş Vadisi’nden kaçmayı 

başarmıştır.92 1 Eylül 1922’de Başkomutan Mustafa Kemal Paşa, Yunan kuvvetlerinin 

Anadolu’dan tamamen atılması maksadıyla Türk Ordusuna yönelik bir beyanatta 

bulunmuştur. Bu beyannamede Mustafa Kemal Paşa;  

“Türkiye Büyük Millet Meclisi Orduları! Afyonkarahisar-Dumlupınar Büyük 

Meydan Muharebesi’nde zalim ve mağrur bir ordunun asıl unsurlarını 

inanılmayacak kadar az bir zamanda imha ettiniz. Büyük ve soylu milletimizin 

fedakârlıklarına lâyık olduğunuzu ispat ediyorsunuz. Sahibimiz olan büyük Türk 

Milleti istikbalinden emin olmaya haklıdır. Muharebe meydanlarındaki maharet 

ve fedakârlıklarınızı yakından görüyor ve takip ediyorum. Milletimizin 

hakkınızdaki takdirlerine aracılık etme vazifemi hiç durmadan yerine getireceğim. 

Başkomutanlığa tekliflerde bulunulmasını Cephe Komutanlığına emrettim. Bütün 

arkadaşlarımın Anadolu’da daha başka meydan muharebeleri verileceğini dikkate 

alarak ilerlemesini ve herkesin aklını, yiğitliğini ve gayretini yarışırcasına 

 
88ATASE Arşivi, İSH, K: 1784, G: 82, B: 82af. 
89ATASE Arşivi, İSH, K: 1784, G: 82, B: 82af. 
90ATASE Arşivi, İSH, K: 1784, G: 82, B: 82ag. 
91ATASE Arşivi, İSH, K: 1784, G: 82, B: 82ag. 
92 Bal, agm, s.207. 
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göstermeye devam etmesini isterim. Ordular! İlk hedefiniz Akdeniz’dir. İleri!”93 

demiştir. 

Başkomutan Mustafa Kemal Paşa’nın direktifi sonrasında aynı günün akşamı Türk 

süvarileri, Uşak’ı Yunan işgalinden kurtarmış, ardından da Gediz üzerinden Selendi, Kula, 

Salihli ve İzmir istikametinde harekâtına devam etmiştir.94 Gün içerisinde Süvari Kolordusu 

Komutanı Fahrettin Paşa tarafından yayımlanan bir emirle, işgalden kurtarılan bölgelerdeki 

Rum halk ile esir Yunan askerlerine olumsuz bir tavır ve tutum takınılmaması istenmiştir.95 

Bu durum, Türk komuta kademesinin Yunanların yaptıkları tüm zalimliklere karşılık ne kadar 

insani bir hareket içerisinde bulunduklarını göstermektedir. 

2 Eylül 1922’de muharebeler esnasında Yunan Ordusu Başkomutanlığına getirilen 

General Trikopis, Çalköy’de maiyeti ile birlikte esir alınmıştır.96 5’inci Süvari Kolordusuna 

bağlı unsurlar harekâtına hızla devam ederek 5 Eylül 1922’de Salihli’ye ulaşmıştır.97 

Ardından 9 Eylül 1922’de Yüzbaşı Şerafettin Bey komutasındaki süvariler, kılıç çekerek 

dörtnala kordon boyuna, pasaport iskelesine gelmiştir. Bu sırada bir Rum’un attığı bomba ile 

yaralanan Şerafettin Bey, durumunu önemsemeyerek İzmir Hükümet Konağına Türk 

Bayrağını çekmiştir.98 Böylece, süvarilerin katkıları ile İzmir Yunan işgalinden kurtarılmıştır. 

Bilal Şimşir’in İngiliz Belgeleri ile Sakarya’dan İzmir’e adlı eserinde İzmir’in kurtuluşu;  

“Türk süvarileri oldukça düzenli bir şekilde saat 11:00 sularında kente 

girmişler, yine düzenli bir yürüyüşle doğruca Vilayet Konağını tutmuşlardı. 

Kentte hiçbir karışıklık olmamıştı. Yalnız Ermenilerle Rumlar Türk süvarilerine 

birkaç el bomba atmışlardı. Bombalardan birinin bir Türk subayıyla birkaç eri 

yaralamış olmasına rağmen Türk süvarileri karşılık vermemişler saflarını 

bozmadan yürümüşlerdi. Ermeni Rum hainlerinin, bu tahrik edici davranışlarına 

karşın muzaffer Türk ordusu bir kez daha İngiliz Konsoloslarının gözleri önünde 

Türkün ruh yüceliğini göstermişlerdir. Üzerine ateş edilen bir ordunun hiçbir 

karşılık vermeden yürüyüşe devam etmesinin tarihte pek örneğine rastlanmasa 

gerekir. Türk süvarisinin İzmir’e girişinden sonra, tam bir tümenle Nurettin 

Paşada İzmir’e gelmişti. Böylece İzmir’in kurtuluşu tamamlanmış oluyordu,”99 

denilerek aktarılmıştır. 

16 Eylül 1922 tarihine kadar İzmir çevresindeki yerleşim bölgeleri Yunan işgalinden 

kurtarılmıştır. Bu sırada kuzeydeki hatta 2’nci Ordu’ya bağlı Mürettep Süvari Tümeni, Bursa 

istikametinde çekilen Yunan 3’üncü Kolordusunu Aksu civarında perişan etmiştir. Yunan 

kuvvetlerinin kalan unsurları Bandırma istikametinde çekilmiş ve ardından Yunanların kalan 

birlikleri 18 Eylül 1922’de Anadolu’yu tamamen terk etmiştir. Böylece, Süvari Kolordusunun 

da katkıları ile desteklenen Türk Ordusunun harekâtı son bulmuştur.100 

 
93 ATASE Arşivi, İSH, K: 2019, G: 71, B: 6-1.  
94 Sadiye Tutsak, “Millî Mücadelede Uşak”, Tarih İncelemeleri Dergisi, Cilt: 10, Sayı: 1, Yıl: 1995, s.307-309. 
95 Hikmet Süer, “Büyük Taarruz’da Takip Harekâtı (31 Ağustos-18 Eylül 1922)”, Büyük Taarruz, Genelkurmay 

Basımevi, Ankara, 1992, s.174. 
96 General Trikopis, Hatıralarım, Çeviren: Ahmet Angın, Kitapçılık Ticaret Limited Şirketi Yayınları, İstanbul, 

1967, s.103. 
97 ATASE Arşivi, İSH, K: 2335, G: 173, B: 3; Barış Metin, Nimet Sert, “Millî Mücadele Yıllarında Salihli’nin 

İşgali ve Kurtuluşu”, Gazi Akademik Bakış Dergisi, Cilt: 14, Sayı: 27, Kış 2020, s.272. 
98 Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, Cilt: IV, Millî Eğitim Bakanlığı Yayınları, İstanbul, 1991, 

s.187; Kemal Arı, İzmir’in Kurtuluşu ve Yüzbaşı Şerafettin, Zeus Kitabevi, İzmir, 2006, s.130-132. 
99 Bilal Şimşir, İngiliz Belgeleri ile Sakarya’dan İzmire (1921-1922), Bilgi Yayınevi, Ankara 1989, s.388 
100 Yaşar, agm, s.251. 
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Sonuç 

Mondros Mütarekesi sonrasında işgallere tepki olarak başlayan Millî Mücadele, düzenli 

ve disiplinli orduların kurulması ile organize bir özellik kazanmıştır. Bu yapı içerisinde, 

Büyük Taarruz’da görev alan Süvari Kolordusunun önemli bir yeri olmuştur.  Süvari 

Kolordusu, Millî Mücadele boyunca hızı ve manevra kabiliyeti sayesinde sık sık Yunan 

hatlarının gerisine sarkarak işgal ordusunun ikmal hatlarını kesmiş ve savaşın seyrinin Türkler 

lehinde değişiminde önemli bir rol oynamıştır. 

Fahrettin Paşa komutasındaki Süvari Kolordusu, 26 Ağustos 1922’de başlayan Büyük 

Taarruz esnasında, 1’inci Ordu’nun taarruzu başlamadan önce Ahır Dağlarını aşmak suretiyle, 

düşman gerisinde yaptığı harekât sonucu Yunanlarda büyük bir şaşkınlık yaratarak, psikolojik 

üstünlük tesis edilmesinde önemli bir yer edinmiştir. Bu durum Yunan cephe hattının 

yarılmasında ve Yunan birliklerinin dağılmasında Türk ordusuna büyük bir avantaj 

sağlamıştır. Düşman unsurların hatlarının açılması ve Yunan ordusunun derinliklerine yapılan 

harekâtlarda ön plana çıkan Süvari Kolordusu, zaferin kazanılmasında önemli bir pay 

edinmiştir.  

30 Ağustos 1922’de icra edilen Başkomutanlık Meydan Muharebesi esnasında Kızıltaş 

Vadisi’nin kapatılması görevi kendisine verilen Süvari Kolordusu, bu işi en iyi şekilde 

yapmış, Murat Dağları ve çevresine kaçma imkânı bulan Yunan birliklerini kuşatarak onların 

imha ve esir edilmesinde büyük bir rol oynamıştır. Büyük Taarruz’un ardından hızla çekilen 

Yunan ordusunu İzmir’e kadar takip eden Süvari Kolordusu, 9 Eylül 1922’de İzmir’e giren ilk 

Türk birliği olmuştur. 18 Eylül 1922’de Yunan kuvvetlerinin tamamen Anadolu’dan 

atılmasında üstlendiği rol ile ön plana çıkan Süvari Kolordusu, Türk Ordusunun ön saflarında 

icra ettiği faaliyetler ile zaferin elde edilmesinde kalıcı bir yer edinmiştir. 
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Süvari Kolordusu’nun da Yer Aldığı Türk Ordusunun Başkumandan Meydan 

Muharebesi’ndeki Vaziyetini Gösterir Kroki, 30 Ağustos 1922.101 
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Başkomutan Mustafa Kemal Paşa’nın “Ordular İlk Hedefiniz Akdenizdir. İleri!” Direktifinin 

Yer Aldığı Resmi Belge, 1 Eylül 1921.102 
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HALİT (KARSIALAN) PAŞA’NIN KOCAELİ GRUP KOMUTANLIĞI GÖREVİNİN 
BÜYÜK TAARRUZ’DAKİ YERİ VE ÖNEMİ 

Fevzi ÇAKMAK* 

Giriş 

1883 yılında İstanbul-Beşiktaş doğumlu olan Halit Paşa, 1901 yılında girdiği Harp 

Okulu’nu teğmen rütbesi ile 1903 yılında bitirdi. 1911 yılında yüzbaşı, 1915’te binbaşı ve 

1916 yılında yarbaylık rütbesine yükseldi. 6 Aralık 1920 tarihinde Albay olan Halit Paşa, 31 

Ağustos 1922’de Mirliva (Tümgeneral) rütbesini aldı.1 1911 yılında Trablusgarp Savaşı’na 

katılan Halit Paşa, Birinci Dünya Savaşı yıllarında Kafkasya bölgesinde görev yaptı. Mondros 

Mütarekesi’nin imzalanması sonrası 3. Kafkas Tümen Komutanlığı görevinde açığa alınan 

Halit Paşa, Mustafa Kemal Paşa’nın başında bulunduğu Milli Hükümet tarafından 27 Kasım 

1919’da 15. Kolordu Kafkas Tümen Komutanı olarak atamıştı.2 Bu görevi sırasında Doğu 

Anadolu bölgesinde Ermenilere yönelik askeri harekâtlarda önemli görevler alan Halit Paşa, 

1920 yılının Eylül ayı ile birlikte Türk taarruzlarında bizzat bulunmuş, Doğu Cephesi 

Komutanı Kazım Karabekir Paşa’nın yönetimi altında 30 Ekim 1920 tarihinde Kars’ın 

yeniden Türk hakimiyetine geçmesinde hayati katkılar sunmuştur.3 Bu başarısı sonrası Halit 

Bey “Albaylık” rütbesine yükseltilmişti. 1934 yılında soyadı kanunu çıktıktan sonra ailesine 

“Karsıalan” soyadı verilmişti.   

I- Milli Mücadele Yıllarında Halit Bey 

Mustafa Kemal Paşa, Samsun’a ayak bastıktan sonra ordu mensuplarının desteğini 

sağlamak; sivil-asker iş birliğini tesis ederek, Milli Mücadele’yi birbiri ile uyumlu olarak 

yürütmeyi en önemli işlerden biri olarak görmüştü.4 O günlerde Yarbay Halit Bey, 15. 

Kolordu Komutanlığına bağlı Trabzon merkezli 3. Fırka komutanlığı görevinde bulunuyordu. 

Fakat Halit Bey, İstanbul’a çağırılmasından dolayı komutanlıktan çekilerek, Bayburt’a 

saklanmıştı. Mustafa Kemal Paşa, Halit Bey’in bir an önce askeri görevine dönmesinin 

gerekliliğine inanmıştı. Bu gerekliliği de şöyle ifade etmişti: “Halit Bey'i gizlendiği yerden 

çıkarmak iki bakımdan gerekli idi. Biri ve en önemlisi, İstanbul'a çağrılmanın ve bir emre 

uymamanın gizlenmeyi gerektirecek nitelikte olmadığını millete ve özellikle ordu 

mensuplarına göstererek manevi gücü yükseltmek içindi. Diğeri de sahilde önemli bir nokta 

olan Trabzon'a dışarıdan bir saldırı olduğu takdirde, oradaki tümenin başında gözü pek bir 

komutan bulundurmak maksadına dayanıyordu.”5 Bu amaç etrafında Halit Bey, Mustafa 

Kemal Paşa’nın emri ile Erzurum’a gitmiş ve sonrasında Trabzon ve çevresinde milli teşkilatı 

kurmak üzere görevlendirilmişti. Fakat bu görevlendirme Mustafa Kemal Paşa ile Kazım 

Karabekir Paşa arasında bir sorun yaratmıştı. Kazım Karabekir, saklanmakta olan Halit 

Bey’in, Trabzon’da görev almasını tehlikeli görmüş6; orada görevlendirilmesi için uygun 

bulmamış ve kendisinin haberi olmadan Halit Bey’in emirlerinin yerine getirilmemesini 

bildirmişti. Fakat Mustafa Kemal Paşa, doğrudan Halit Bey ile irtibat halinde olmuş; Halit 

 
* Doç. Dr., Dokuz Eylül Üniversitesi Atatürk İlkeleri ve İnkılap Tarihi Enstitüsü (fevzi.cakmak@deu.edu.tr ), 

https://orcid.org/0000-0002-0030-400X  
1 Türk İstiklal Harbi’ne Katılan Tümen ve Daha Üst Kademelerdeki Komutanların Biyografileri, 2. Bs., 

Genelkurmay Başkanlığı Yayınları, Ankara, 1989, s. 214. 
2 Türk İstiklal Harbi’ne Katılan Tümen ve Daha Üst Kademelerdeki Komutanların Biyografileri, s. 215. 
3 Ayrıntılı bilgi için bkz: Türk İstiklal Harbi- Doğu Cephesi (1919-1921), III, Genelkurmay Başkanlığı 

Yayınları, Ankara, 1995. 
4 Mustafa Kemal Atatürk, Nutuk, Yay. Haz. Zeynep Korkmaz, Atatürk Araştırma Merkezi Yay., Ankara, 2000, s. 
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5 Atatürk, age., s. 32. 
6 Kazım Karabekir, İstiklal Harbimiz, 2. Bs., Türkiye Yayınevi, İstanbul, 1969, s. 233. 
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Bey, Trabzon ve çevresindeki Milli Mücadele’ye yönelik muhalif hareketleri kontrol altında 

tutmuştu.7 Halit Bey, 1919 yılının son günlerinde Bayburt’un Hart köyünde başlayan isyanı 

bastırmıştı.8 27 Kasım 1919’da 9. Kafkas Tümeni komutanlığı görevine atanan Halit Bey, 

Doğu Anadolu bölgesinde Ermenilere yönelik gerçekleştirilen harekâta katılmış; Kars, 

Sarıkamış, Oltu, Gümrü, Şahnalar, Iğdır ve Ardahan’ın kurtarılmasında görev almıştı.9  

Batı Cephesi Komutanlığı bünyesinde, Birinci İnönü Muharebesi sonrası olası bir Yunan 

taarruzu karşısında cephe genelinde bir düzenlemeye gidilmişti. Kocaeli Komutanlığı adı 

altında Düzce ve Geyve kesimlerindeki kuvvetleri komuta edecek, merkezi Geyve’de olan, 

tümen komutanlığı yetkisinde bir komutanlık kurulmuş; komutanlığına Albay Halit Bey 

getirilmişti. Görev bölgesi içinde Bolu ve İzmit vilayetleri bulunan bu komutanlık doğrudan 

Genelkurmay Başkanlığı’na bağlanmıştı. Halit Bey, 26 Ocak 1921’de Geyve’ye gelerek 

görevine başlamıştı.10 5 Ağustos 1921 tarihinde Türkiye Büyük Millet Meclisi (TBMM) 

tarafından Mustafa Kemal Paşa’ya “Başkomutanlık” yetkisinin verilmesi sonrası, Başkomutan 

tarafından Batı Cephesi Komutanlığı bünyesinde yeni bir düzenlemeye gidilmişti. Kolordu 

yetkisinde olmak üzere yedi ayrı grup komutanlıkları oluşturulmuştu. 12. Grup Komutanlığı 

görevine Albay Halit Bey getirilmişti.11  

II- Büyük Taarruz ve Kocaeli Grup Komutanı Halit Paşa 

Sakarya Meydan Muharebesi’nin Türk ordusunun zaferi ile sonuçlanmasının hemen 

sonrasında Başkomutan Gazi Mustafa Kemal Paşa, 13 Eylül 1921 tarihinde Yunan ordusunun 

takip edilmesi ve birliklerin yeniden teşkilatlanması için Milli Savunma Bakanlığı ile Cephe 

Komutanlıklarına emir göndermişti. Gönderilen bu emirde Kocaeli bölgesinde bir tümen (17. 

Piyade Tümeni) ve bir süvari alayından ve ihtiyaca göre teşkil edilmek üzere asayiş 

müfrezelerinden teşkil edilecek bir grup komutanlığının kurulması istenmiş; bu grubun başına 

da Albay Halit Bey’in tayini uygun görülmüştü. Kocaeli Grup Komutanlığı’nın görev sahası 

doğuda Düzce ilçesinin idari sınırı ile güneyde Mudurnu Çayı Taraklı- Göynük Çayı ağzı ile 

Bilecik genel hattıydı. Bu hat ve mevkiler Kocaeli Grubu emrine verilmişti.12 Ekim 1921 yılı 

sonunda Halit Bey’in emrindeki 17. Tümen alınarak, 2. Ordu emrine verilmiş; böylelikle 

Kocaeli grubunun elinde Kuva-yı Milliye müfrezeleri ile civar köylerdeki gönüllülerden 

oluşan bir kuvvet kalmış; Halit Bey, bu birliklerden “Kocaeli Mürettep Tümeni”ni 

oluşturmuştur. 1921 yılı sonunda mürettep tümen “18. Tümen” adını almıştır.13  

22 Kasım 1921 tarihinde Batı Cephesi Komutanlığı, Yunan kuvvetlerinin batıya doğru 

hareket etmesinden faydalanarak, kuzeyden kuşatıcı bir taarruzda bulunmak adına, 

Anadolu’da teşkil edilerek Ankara istikametinde yürüyüşte bulunan 19. ve 20. Tümenin bazı 

birlikleriyle birlikte Albay Halit Bey’in komutasında bulunan Kocaeli Grup Komutanlığı 

emrine verilmesine yönelik bir emir yayınlanmıştır.14 Bu emirle birlikte Halit Bey’in 

 
7 Atatürk, age., s. 110-112. 
8 Türk İstiklal Harbi- Doğu Cephesi (1919-1921), s. 29. 
9 Nurgün Koç, “Halit (Karsıalan) Paşa (1883-1925)”, Atatürk Ansiklopedisi, 

https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/halit-karsialan-pasa-1883-1925/?pdf=4175 (Görüntüleme Tarihi: 

12.09.2022)  
10 Türk İstiklal Harbi- Batı Cephesi (Birinci, İkinci, Aslıhanlar ve Dumlupınar Muharebeleri), II/3, Genelkurmay 

Başkanlığı Yayınları, Ankara, 1999, s. 242-243. 
11 Türk İstiklal Harbi- Batı Cephesi (Sakarya Meydan Muharebesinin Başlangıç Dönemindeki Olaylar ve 

Harekat), II/ 5-1, Genelkurmay Başkanlığı Yayınları, Ankara, 1995, s. 53-54. 
12 Türk İstiklal Harbi-Batı Cephesi (Sakarya Meydan Muharebesi ve Sonraki Harekat), II/5-2, Genelkurmay 

Başkanlığı Yayınları, Ankara, 1973, s. 270. 
13 Selim Erdoğan, “Büyük Taarruz Öncesinde Bir Dezenformasyon Başarısı: ‘Deli’ Halit Bey’in 19. Ve 20. 

Tümenleri”, Harp Tarihi Dergisi, S 1 (Haziran 2020), s. 79. 
14 Türk İstiklal Harbi-Batı Cephesi (Büyük Taarruza Hazırlık ve Büyük Taarruz), II/6-1, Genelkurmay 

Başkanlığı Yayınları, Ankara, 1994, s. 93. 
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komutası altında üç piyade tümeni, bir süvari alayı ve bir jandarma taburunun bulunduğu 

görünüyordu. Fakat Batı Cephesi Komutanlığı’nın göndermiş olduğu bu emirde ifade edilen 

19. ve 20. Piyade tümenleri hiç var olmamıştı. Ayrıca kış şartları yaklaşırken Türk ordusunun 

bir taarruza girişecek olması da mantık dışı bir planlamaydı.15 Türk komuta kademesi bu 

hamleyi yaparak Yunan Ordu Karargâhı’nın tüm dikkatini Kocaeli Grup Komutanlığı’na 

çekmeye çalışmış, bunda da başarılı olmuştu. Yunanlar, tüm planlarını Kocaeli bölgesinde 

büyük bir Türk kuvveti olduğu yönünde yapmış; Kocaeli Grubunu 12. Kolordu şeklinde 

isimlendiren Yunanlar, bu kuvvete karşılık olarak iki tümeni cephede ve bir tümeni ihtiyatta 

olan, ayrıca 2 süvari alayından oluşan 3. Kolordu’yu teşkil etmişti. Kolordu karargahı 

Sivrihisar’daydı.16 Yani toplamda 6.981 tüfek ve 11 topa sahip olan Kocaeli Grubu’nun 

karşısına Yunanlar 20 bini aşan bir kuvvet ile 40’tan fazla topla tedbir almak zorunda 

kalmışlardı.17  

Yunan ordu komutanı Papulas’ın 4 Ocak 1922 tarihinde Yunan Başbakanına vermiş 

olduğu raporunda Halit Bey’in kuvvetleri hakkında şu ifadelerde bulunuyordu: “Türk 

kuvvetlerinin, üç ordu hâlinde düzenlenmiş olduğu, ordulardan birinin, dört piyade bir süvari 

tümeni ve bir süvari tugayı olarak Gemlik- Sakaryabaşı (Belpınar kuzeybatısı) arasında ve 

kuvvet çoğunluğu ile Belpınar kesiminde olmak üzere mevzilendiği.”18 

Bu yazışma ve görevlendirmelerden anlaşılacağı üzere Başkomutan Gazi Mustafa Kemal 

Paşa, Afyon merkez olmak üzere güneyden bir taarruz planlarken; Kocaeli Bölgesine Albay 

Halit Bey’i görevlendirerek, Yunan komuta kademesinin dikkatini dağıtmayı başarmıştı. Atak 

ve sorumluluktan çekinmeyen yapısı yanında cesareti nedeniyle emrindeki askerleriyle 

birlikte cephenin önünde savaşan, bu yönüyle “Deli” lakabıyla tanınan Halit Bey’in ünü 

sadece Türk ordusu içinde değil, Yunan ordusu içinde de yayılmıştı. Türk komuta 

kademesinin yaptığı bu hamle ile Halit Bey, her ne kadar Büyük Taarruz’da cephede bizzat 

aktif olarak yer almamış olsa da; görevi gereği Yunanlar üzerinde yaratmış olduğu korku ve 

tedirginlik sayesinde, Yunan 3. Kolordusunun önemli bir kuvvetini kendi bölgesinde tutmayı 

başarmış; cephenin kuzeyinden güneyde bulunan Yunan 1. ve 2. Kolordusuna gelecek ya da 

gelmesi muhtemel askeri yardımların önüne geçmişti.  

III- Büyük Taarruza Giden Günlerde Türk Basınında Halit Paşa ve Kocaeli Grup 

Komutanlığı   

Büyük Taarruz’a yaklaşılan günlerde Yunan ordusu ve kamuoyunun İzmit bölgesinden 

bir taarruz beklediğini dönemin basınını incelediğimizde görüyoruz. 17 Haziran 1922 

tarihinde Başkomutan Gazi Mustafa Kemal Paşa’nın İzmit’e gelerek, buradaki birlikleri teftiş 

etmesi, Yunanların tedirginliğinin daha da artmasına neden olmuştur. Rumca gazetelerden 

alınan haberlere yer veren Türk basını, Türk ordusunun Kocaeli bölgesinden bir taarruzda 

bulunacağına yönelik bir beklentinin oluştuğuna dikkat çekiyorlardı. Ağustos ayının ilk 

haftasında Vakit gazetesi, Rumca gazetelerin Türk kuvvetlerinin Kocaeli bölgesinden bir 

taarruz planladıklarına yönelik haberlere yer verdiklerine değinmiş ve Rumca Patris 

gazetesinin haberini okuyucusuyla birebir şöyle paylaşmıştı: “Türk Başkumandanlığı İzmit 

mıntıkasında büyük bir faaliyet ibraz etmektedir. Konya, Akşehir, Kastamonu redif alayları 

Sivrihisar’a vasıl olmuştur. Bu alaylar müstacelen [ivedilikle] İzmit’e nakledilmektedirler. 

Türkler mezkûr mıntıkada otuz bin kişilik bir kuvvet tahaşşüt etmek[toplamak] 

arzusundadırlar. Son günlerde ihraz eylediği ehemmiyet hasebiyle İzmit mıntıkasında 

müstakil bir grup teşkil edilmiştir. Türk tahaşşüdatı [toplanmak] iki cihetten yapılmakta ve bu 

 
15 Erdoğan, agm., s. 80. 
16 Türk İstiklal Harbi-Batı Cephesi (Büyük Taarruza Hazırlık ve Büyük Taarruz), s. 149-150. 
17 Erdoğan, agm., s. 85. 
18 Türk İstiklal Harbi-Batı Cephesi (Büyük Taarruza Hazırlık ve Büyük Taarruz), s. 126. 
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münasebetle iki cenah teşkil edilmektedir. Sol cenah merkezi Sapanca’da olup Miralay Halit 

Bey tarafından idare edilmekte ve sağ cenah Hacı Arif Bey tarafından idare edilmekte olup 

merkezi Kandıra’dadır. Türkler Sapanca’ya büyük ehemmiyet atfetmekte olduklarından 

oradaki faaliyeti askeriye daha büyüktür. İsmet Paşa Adapazarı’na hareket etmiştir. Türk 

mahafili İzmit mıntıkasında Yunan taarruzu başladığına dair haberleri tekzip eylemektedirler. 

Bununla beraber son kırk sekiz saat zarfında istikşaf harekatı olmuştur. Aynı malumata göre 

dün akşam Türk sol cenahında top düellosu olmuştur. Bu düellonun bir taarruza mukaddime 

olması muhtemeldir.”19  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fotoğraf 1 : Başkomutan Gazi Mustafa Kemal Paşa beraberinde Halit Bey ile birlikte  

Haziran 1922’de birlikleri teftiş ediyor. 

Tevhid-i Efkâr gazetesi de bir başka Rum gazetesini kaynak göstererek, Adapazarı ve 

İzmit civarında Türk ordusunun yaklaşık iki kolordu kuvvetinde bir askeri yığınak yaptığına 

yer vererek; bu yeni oluşan ordunun Refet Paşa tarafından komuta edileceğine değinmiş ve 

İzmit ve Derince civarında yedi piyade ve iki süvari alayı olmak üzere on bin kişilik bir 

kuvvetin toplandığından bahsetmişti.20 Ağustos ayının ortalarına gelindiğinde Vakit gazetesi 

Atina merkezli vermiş olduğu haberinde İzmit’teki askeri vaziyetin Yunan siyasi çevrelerinde 

tedirginlik yarattığını, Meclis’te bu konunun gündeme geldiğini ve Savunma Bakanlığı’nın 

konu hakkında Yunan Başkumandanlığı ile iletişim halinde olduğu bilgisini paylaşmıştı.21 

Benzer haberler Tevhid-i Efkâr gazetesinde de yer almıştı. Gazete, Rum basına dayanarak 

verdiği haberlerinde, İzmit’teki ordunun sürekli takviye edildiğinden bahsediyordu.22  

Batı Cephesi Komutanlığı, Kocaeli Grup Komutanlığına vermiş olduğu emirde 26 

Ağustos 1922 sabahı mevcut kuvvetleriyle bir gösteri taarruzu yapılmasını istemişti. Özellikle 

Göksu ve Karasu vadileri arasında taarruz faaliyetinde bulunulacaktı. Ayrıca İznik ve Yalova 

kesimlerine de gösteri taarruzları yapılacaktı.23 Basında yer alan 25 Ağustos tarihli resmi 

tebliğde Kocaeli mıntıkasındaki Rumköy civarında düşman mevzilerine hücumlarda 

bulunulduğu, Vezirhan istikametinde gerçekleşen bir düşman saldırısının engellendiği 

kamuoyu ile paylaşılmıştı. Düşmanın bu muharebede birçok subay ve er kaybettiği ifade 

edilmişti. Aynı tebliğde Afyon ve Eskişehir cephelerinde ise keşif faaliyetlerinde 

 
19 “Taarruz şayiaları teyit etmedi”, Vakit, 9 Ağustos 1922, s. 1.; “Taarruz Şayialarının Aslı Çıkmadı!”, Tevhid-i 

Efkar, 9 Ağustos 1922, s. 1. 
20 “Dün Deveran Eden Taarruz Şayiaları”, Tevhid-i Efkâr, 8 Ağustos 1922, s. 1. 
21 “Atina Mahfilinin Yeni Bir Endişesi”, Vakit, 15 Ağustos 1922, s. 1. 
22 “İzmit Cephemiz”, Tevhid-i Efkâr, 20 Ağustos 1922, s. 2. 
23 Türk İstiklal Harbi-Batı Cephesi (Büyük Taarruz), II/6-2, Genelkurmay Başkanlığı Yayınları, Ankara, 1995, s. 

56-58, 93. 
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bulunulduğuna vurgu yapılmıştı.24 Aynı tarihte basında yer alan Hacı Anesti imzalı resmi 

tebliğde, Bilecik bölgesindeki Derecik mevkiinde Türk kuvvetleri ile bir çatışmaya girildiğine 

yönelik bilgi paylaşılmıştı.25 Türk ordu komuta kademesi 26 Ağustos sabahı Yalova 

bölgesinde bulunan Yunan ileri karakollarına Türk kuvvetleri tarafında baskınlar yapılmasını 

ve gösteriş taarruzları ile Yunan birliklerinin oyalanmasını emretmişti.26 Sonrasında askeri 

birlikler geri çekilecekti. Kocaeli grubu tarafından yapılan bu tarz saldırılar, İstanbul 

basınında kendine hemen yer bulmuş; bu haberler genel bir taarruzun habercisi mi sorularını 

beraberinde getirmiş ve kafaları meşgul etmişti.27 Bu bilinmezlik ve teyide muhtaç haberler 

Batı ve Yunan kamuoyunun dikkatini İzmit ve Kocaeli bölgesine vermesine neden olmuş; bu 

sayede asıl taarruz noktamız olan Afyon cephesi gözlerden ve dikkatten uzak kalmıştı. 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

Fotoğraf 2: “Kocaeli Grubu Kumandanı şecaat ve hamasetiyle meşhur ümerayı 

askeriyemizden Halid Bey”, Tevhid-i Efkâr, 27 Ağustos 1922, s. 1. 

27 Ağustos 1922 tarihli Tevhid-i Efkâr gazetesinde “Milli Ordu taarruza mı geçiyor?” 

başlığı altında verilen haberde, Kocaeli bölgesinde Türk ordusunun gerçekleştirdiği saldırılara 

harita üzerinden ayrıntılı olarak yer verilmişti. Ayrıca verilen haberde Türk Kuvvetlerinin 

komutanı Halit Bey’in fotoğrafına yer verilerek, “Kocaeli Grubu Kumandanı şecaat ve 

hamasetiyle meşhur ümerayı askeriyemizden Halid Bey” ifadelerinde bulunulmuştu. (Bkz: 

Fotoğraf 2) Bu haberin devamında ihtiyatlı bir yaklaşım gösterilmiş ve “Beklemek lazım gelir… 

İcra edilen hareket hakkındaki hususi istihbaratımızı bittabi ifşa edemeyiz. Çünkü milli ordunun 

hareketine ve bilanetice mücahede-i milliyemize muzır olur” ifadeleri ile resmi makamlardan 

gelecek haber akışı beklenmişti. Öte yandan Kocaeli grubunun icra ettiği askeri harekâtın 

ayrıntılarına harita ile açıklamalar getirilmişti.28 İstanbul basını Anadolu’dan haber almanın 

sıkıntılarını yaşarken, Ankara’da çıkmakta olan Anadolu’da Yenigün gazetesinin de aynı haber 

kaynaklarından beslendiğine şahit oluyoruz. Bu gazetenin 27 Ağustos tarihli nüshasında da 

Türk ordusunun bir taarruza başladığını ve taarruz merkezinin Kocaeli bölgesi olduğu ifade 

ediliyordu. Haberin kaynağı resmi tebliğe dayanıyordu.29 Akşam gazetesi, “Hatlarımız Meşgul” 

başlığı altında 27 Ağustos sabahı itibariyle Anadolu’dan hiçbir telgrafın gelmediğini paylaşarak; 

bu durumun nedeninin herhangi bir arızadan ileri gelmediğini, Anadolu hududunda devam eden 

yoğun bir askeri haberleşmeden kaynaklandığını haber yapmıştı.30 Gazetenin aynı tarihli 

 
24 “Kocaeli’nde Düşman Mevzileri Zapt Edildi”, Tevhid-i Efkâr, 27 Ağustos 1922, s. 1. 
25 “Bilecik’te taarruza geçtiğimizi söylüyorlar”, Tevhid-i Efkâr, 27 Ağustos 1922, s. 1. 
26 Türk İstiklal Harbi-Batı Cephesi (Büyük Taarruz), II/6-2, s. 119, 233. 
27 “Dünden beri Kocaeli mıntıkasında ordumuz hareket-ı mühimme-i askeriyeye başlamıştır”, Akşam, 26 

Ağustos 1922, s. 1. 
28 “Milli Ordu taarruza mı geçiyor?”, Tevhid-i Efkâr, 27 Ağustos 1922, s. 1. 
29 “Cephelerimizde Harekatı Harbiye Başladı”, Anadolu’da Yenigün, 27 Ağustos 1922, s. 1. 
30 “Hatlarımız Meşgul”, Akşam, 27 Ağustos 1922, s. 1. 
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nüshasında Atina merkezli 26 Ağustos tarihli bir haber, “Kocaeli’nde tahşidat-ı askeriyemiz” 

başlığı altında şöyle aktarılmıştı: “Anadolu’da Kocaeli’nden gelen habere nazaran, Türkler bu 

mıntıkada büyük tahşidat [yığılma] icra etmektedir. Refet Paşa bu mıntıka ordu grubunun 

kumandanlığına tayin edilmiştir. Diğer taraftan istihbar edildiğine göre Darıca’ya yedi piyade 

ve iki süvari fırkası vasıl olmuştur.”31 Yunan basınından alınan bu tarz haberler, Kocaeli 

bölgesinde yoğun bir askeri hareketlilik olduğuna yönelik bir algının hem Türk hem de Yunan 

basınında olduğunu bize açıkça gösteriyordu.  

Tevhid-i Efkâr, 28 Ağustos tarihli nüshasında manşetten “Kahraman Milli Ordumuz, 

Taarruza Başlamış addolunabilir!” başlığı ile haber paylaşılmıştı. Haberin devamında “Taarruz 

kıtaatımız Bilecik’e bir saat mesafede bulunuyor” başlığı altında “dün akşam bazı mahfilden 

alınan malumata nazaran İzmit cephesinden taarruz eden Kuva-yı Milliye kıtaatı Bilecik’e bir 

saat mesafeye kadar olan mevkiyi işgal etmişlerdir” bilgisi verilmişti. Fakat Anadolu’dan resmi 

tebliğler gelmediği için bu haberler çeşitli duyumlara dayandırılmış, “böyle olması 

muhtemeldir” söylemi etrafında bu bilgiler paylaşılmıştı. Gazete, İzmit bölgesi ile kesilen 

haberleşmeden büyük bir saldırının başladığına yönelik bir çıkarımda bulunmuş, İstanbul 

kamuoyunda tam bir bilinmezlik hüküm sürmüştü. Öte yandan İzmit ve çevresinde Türk ordusu 

tarafından gerçekleştirilen askeri harekâtın ileri safahatına yönelik bilgilere de gazete haberinde 

detaylı bir şekilde yer veriliyor olması da dikkat çeken bir durumdu. Tevhid-i Efkâr, başladığı 

ifade edilen Türk taarruzunda ilk hedefin Bilecik’in tekrar ele geçirilmesi olduğunu ifade 

ederek, böylece ordumuzun önünde iki önemli yolun açılacağına vurgu yapmıştı. Bu yollardan 

biri Bursa istikameti, diğeri İnönü üzerinden Eskişehir istikametiydi. Bilecik’in Bursa’ya 80 

kilometre mesafede olduğunu, Eskişehir ile Bilecik arasında ise yaklaşık 70 kilometrelik bir 

mesafe bulunduğu ifade edilen haberde, askeri stratejide ikinci yolun takip edilmesi gerektiği 

üzerinde durulmuştu. Çünkü Eskişehir’deki düşman ordusunun sol cenahı geri tarafı tehdit 

edebilirdi. Sonuç olarak Kocaeli grubumuz karşısındaki Yunan kuvvetlerini mağlup edip önüne 

kattığı takdirde ileri harekâtımız, düşmanın Eskişehir’deki kuvvetleri için büyük bir tehlike 

ortaya çıkaracaktı. Bilecik’in ele geçirilmesi ile düşmanın Eskişehir ile Bursa arasındaki irtibatı 

da kesilecekti. Tüm bu bilgileri okuyucusuyla paylaşan Tevhid-i Efkâr, yazısını şu ifadelerle 

sonlandırmıştı: “İşte bu itibarla Başkumandanlık pek mühim bir noktadan faaliyete başlamıştır. 

Hareketin biraz daha inkişafına intizar eder ve ordumuza zafer ihsan buyurmasını cenabı 

haktan niyaz eyleriz.”32 Tevhid-i Efkâr gazetesinin Türk ordusunun olası harekâtı hakkında bu 

kadar detay vermesi, olabilecekleri ortaya koyması ve kamuoyunu bu konuyla meşgul etmesi de 

düşmanın dikkatini dağıtması ve Büyük Taarruz’un başarıya ulaşmasına katkı sunmuştur. 

Benzer haberlerin Akşam gazetesinde de yer aldığını görüyoruz. Akşam gazetesi, “İstanbul’da 

Mütalaat” başlığı altında verdiği haberinde, Kocaeli bölgesinden Türk ordusunun bir taarruza 

kalkmasının mümkün olduğuna yönelik bir havanın İstanbul’da hâkim olduğuna vurgu 

yapılarak; Rumköy tarafından yapılan harekat sonrası on kilometre güneydeki Bilecik’in ele 

geçirilmesi halinde düşmana önemli bir darbe vurulabileceği ifade edilmişti. Bu sayede Bursa-

Eskişehir arasındaki menzil hattının tutulacağına dikkat çekilmişti. Gazete, Bilecik’teki tren 

hattının elimize geçmesi ile büyük bir avantaj sağlanacağı, kuvvetlerimizin düşmanın geri 

bölgelerine nüfus edebileceği, kuvvetlerimizin Bursa’ya yürümeleri halinde Yunanların ancak 

Aksu-Kestel hattında bir mukavemet alabileceği düşüncesini kamuoyu ile paylaşmıştı.33 

Kocaeli grubunun harekâtı üzerine benzer haberler İleri gazetesi tarafından “Kocaeli ve 

Menderes Cephelerinde ki Taarruzlarımız” başlığı altında okuyucu ile paylaşılmış; Türk 

ordusunun dinç ve hazır bir şekilde Yunan ordusuna yönelik taarruzlarda bulunduğu ifade 

 
31 “Kocaeli’nde tahşidat-ı askeriyemiz”, Akşam, 27 Ağustos 1922, s. 1. 
32 “Kahraman Milli Ordumuz, Taarruza Başlamış addolunabilir!”, Tevhid-i Efkâr, 28 Ağustos 1922, s. 1. 
33 “İstanbul’da Mütalaat”, Akşam, 27 Ağustos 1922, s. 1. 
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edilerek, bir harita içinde Halit Paşa’nın resmi “Kocaeli’ndeki kıtaatımızın kahraman 

kumandanı Halid Bey” ifadesine yer verilmişti.34   

İstanbul’un Anadolu’dan haber alamamasından kaynaklı olarak içine düşmüş olduğu 

çaresizlik; sadece Yunan resmi tebliğleri üzerinden harekât hakkında yorumlarda bulunulması 

da dikkat çeken bir diğer önemli noktaydı. Anadolu’daki Milli Hükümetin İstanbul’daki 

temsilcisi Hamid Bey, taarruz söylemleri üzerine basına vermiş olduğu demecinde ordumuzun 

cephedeki hareketi hakkında hiçbir şey söyleyemeyeceğini ifade ederek, Kocaeli bölgesinde 

gerçekleşen harekete henüz bir taarruz demenin doğru olmayacağına dikkat çekmişti. 

Durumun bir iki güne kadar açıklığa kavuşacağına vurgu yapmıştı.35  

İzmit bölgesinde yaşanan askeri hareketlilik hakkında İstanbul basınında çıkan 

haberlerde ne olup bittiğinden haberdar olunmamasının vermiş olduğu bir bilinmezlik vardı. 

Büyük Taarruz’un öncesinde Başkomutan Mustafa Kemal Paşa, İstanbul ile bütün 

haberleşmeye son vermiş; Anadolu büyük bir sessizliğe boğulmuştu. Türk ordusunun Kocaeli 

bölgesinden taarruza geçtiğine yönelik haberler 26 Ağustos günü İstanbul’da kulaktan kulağa 

yayılmıştı, fakat basın bu haberleri teyit etme imkânından yoksundu. Basında çeşitli 

senaryolar yazılmış, özellikle Kocaeli bölgesinden başlayacak bir taarruz sonucunda ilk 

hedefin Bilecik, İnegöl ve Bursa olacağı üzerinde durulmuştu. Bu bölgede gerçekleşecek bir 

Yunan mağlubiyeti, Yunanları Eskişehir cephesinde pek müşkül bir duruma sokacağı 

üzerinde durulmuştu.36  

İstanbul basını, Anadolu’nun sessizliğe boğulmasının nedenini merak etmiş, çeşitli 

sorularla okuyucusuna mevcut durumu izah etmeye çalışmıştı. Vakit gazetesinde çıkan bir 

haberde “Acaba Anadolu neden böyle birdenbire muhabereyi kat [kesmek] etmeye lüzum 

gördü?” sorusu yöneltildikten sonra ardından şu cevap paylaşılmıştı: “Bu hususta şimdilik 

kati bir şey söylemek kabil değildir.” Fakat gazete kuvvetli bir ihtimal olarak bu sessizliğin 

Türk ordusunun taarruza geçtiğinin habercisi olduğunu da okuyucusuyla paylaşırken; bir 

ihtimal olarakta telgraf hatlarında bir sorun olacağına değinmişti. Gazete, Atina kaynaklı bir 

haberinde ise Kocaeli’nden gelen haberlere göre Halit Paşa’nın başında bulunduğu Kocaeli 

Grup Komutanlığı bölgesinde büyük bir toparlanmanın olduğu yolunda haberlerin geldiği 

ifade edilmişti.37 29 Ağustos tarihli gazetelerde hala taarruz hakkında sağlıklı bir bilgi yer 

almamıştı. İstanbul basını, Yunan tebliğ ve telaşından hareketle, ordunun bir taarruz içinde 

olduğuna yönelik çıkarımda bulunmuştu. Vakit gazetesi, 26 Ağustos tarihli Yunan 

tebliğlerinden hareketle Afyon ve civarında muharebelerin olduğundan bahsetmiş, fakat 

sonrasında “Mamafih buna bakarak kati muharebenin bu havalide cereyan edeceğine 

hükmetmenin doğru” olmayacağını ifade etmişti. Ardından gazete Türk ordusunun nereden 

saldırıya geçeceğine yönelik yapılacak tahminlerin ordumuza yarardan çok zarar getireceğine 

ve düşmana fayda sağlayacağına dikkat çekerek, yapılmasını gerekenin birkaç gün daha 

sabrederek, Anadolu’dan gelecek resmi tebliğlerin beklenmesi şeklinde öğütlemişti.38 Tevhid-

i Efkâr, 29 Ağustos tarihli nüshasında, Yunan resmi kaynaklarına dayandırdığı haberinde 

Türk ordusunun Afyon’dan taarruza geçtiğini okuyucusuyla paylaşmış; fakat asıl taarruz 

merkezinin Afyon mu yoksa cephenin başka bir bölgesi mi olduğuna yönelik kesin bir 

bilginin olmadığına dikkat çekmişti.39 Gazetenin aynı tarihli nüshasında, Afyon’a Türk 

ordusunun girdiğine yönelik bir duyumun Beyoğlu civarında dillendirildiği haberine yer 

 
34 İleri, 28 Ağustos 1922, s. 1. 
35 “Hamid Bey’in Taarruz Hakkındaki Beyanatı”, Tevhid-i Efkâr, 28 Ağustos 1922, s. 1.  
36 “Kocaeli Cephesinde Ordumuzun muvaffakiyetli bir keşif taarruzu”, Vakit, 27 Ağustos 1922, s. 1. 
37 Vakit, 28 Ağustos 1922, s. 1. 
38 “Ordumuz Düşmana Vasi’ Mikyasta Taarruz Hareketine Başlamıştır”, Vakit, 29 Ağustos 1922, s. 1. 
39 “Milli ordumuz taarruza başladı, Cenabı Hak muzaffer eylesin!”, Tevhid-i Efkâr, 29 Ağustos 1922, s. 1. 
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verilerek, taarruz haberleri konusunda İstanbul’un yaşadığı bilinmezlik ortaya konmuştu.40 

Tevhid-i Efkâr, haber alamama konusunda İstanbul’un içinde bulunduğu çaresizliğe dikkat 

çekerek, bu derin sessizliğin nedenini şöyle yorumlamıştı: “Dünde Anadolu ile telgraf 

muhaberatı icra edilemediği gibi İzmit’ten trende gelmemiş, yalnız Haydar Paşa’dan kalkan 

tren Hereke’ye kadar gitmiştir. Bundan maada Anadolu sahillerinden ezcümle İzmit’ten 

hiçbir kayık ve motor gelmemiştir. Bu tedbir, Anadolu’nun kati ve umumi taarruza 

başladığına bir delildir.”41  

IV- Büyük Taarruz ’da Kocaeli Grubunun Askeri Harekâtı  

Büyük Taarruz ’un icrasında Kocaeli grubunun gösteri taarruzlarında bulunması emri 

taarruzu takip eden günlerde de devam etmişti. Nihayetinde Batı Cephesinden gelen emir 

üzerine Albay Halit Bey’in emrindeki birlikler 29 Ağustos gecesi Orhangazi ve Gemlik yolu 

üzerinden Bursa’ya doğru harekete geçmişti.42 Halit Bey, 30 Ağustos sabahı beş piyade 

taburu ve iki dağ bataryasından kurulu mürettep müfrezeyi İznik’in kuzeydoğusunda 

toplamış, kendisi de 30 Ağustos akşamı Bursa’nın güneyinde Hisarcık’a gitmişti. 31 Ağustos 

sabahı Grup Komutanlığı’na Batı Cephesi Komutanlığından gelen emirde; dağılan ve geri 

çekilen Yunan ordusunun, Eskişehir’deki birlikleri ile Bursa ve oradan da İzmir’e kadar 

çekilip, Milne hattında bir savunma cephesi kurabilecekleri, bu nedenle çok hızlı hareket 

ederek Bursa’ya varmaları gerektiği ifade edilmişti.43 Halid Paşa’nın44 emrindeki Kocaeli 

Grubu, İznik ve çevresinde Yunan ordusunun direnişi ile karşılanmış, 5 Eylül’de 

Orhangazi’ye girebilmiş45; 10 Eylül’de Gemlik’e ele geçirmişti.46 Türk kuvvetlerinin 

zorlaması karşısında Gemlik’te tutunamayan Yunan Jiras Müfrezesi, Göynüklü-Burgaz yolu 

ile Mudanya’ya çekilmiş, 11 Eylül akşamı Bandırma’ya hareket etmişti. Kocaeli Grubu, 12 

Eylül günü öğleden sonra Mudanya’ya girmişti. Mudanya içinde gerekli güvenlik önlemleri 

alındıktan hemen sonra Bandırma’ya çekilen Yunan birliklerini takip harekâtına devam 

edilmişti. Kocaeli Grubu, Komutanları Halit Paşa’nın emriyle, 16 Eylül günü Bandırma’ya 

yönelik taarruza geçti. Türk birliklerinin şehir merkezine taarruz ettiklerinde Yunanlar, gece 

saatlerinde şehri terk ederek Kapıdağ Yarımadası’na çekilmişlerdi. 17 Eylül sabahı itibariyle 

Bandırma, Türk birliklerinin kontrolü altına girmişti. Aynı gün Halit Paşa’nın emriyle Yunan 

birliklerinin savunma hattı olan Deliklibayır’a yönelen Türk kuvvetleri, 18 Eylül’de Erdek’i 

ele geçirdi. Son kalan Yunan askeri birlikleri 18 Eylül akşamı Erdek limanından ayrılmıştı. 

Batı Anadolu’nun genelinde olduğu gibi Yunan kuvvetleri geri çekilirken Bandırma ve 

Erdek’i ateşe vererek, Türk halkını katletmişti.47 Bandırma’nın kurtuluşunu “Düşmanın son 

firar kapısı da kapandı” başlığı ile ilk sayfadan veren Akşam gazetesi, haberin devamında 

Yunan birliklerinden arta kalanların deniz yolu ile Tekirdağ’a sevk edildiğine değinmişti.48 

Gazete, sonraki gün çıkan nüshasında Bandırma’ya giren Yunan birliklerinin şehirde 

yaptıkları mezalim ile diğer Yunan fırkalarına parmak ısırttıklarına vurgu yaparak, şehrin 

 
40 “Son Saat: Afyonkarahisar’ımızın istirdadından bahsolunuyor”, Tevhid-i Efkâr, 29 Ağustos 1922, s. 1. 
41 “Anadolu’muzun bütün limanlarıyla münakalatın kati”, Tevhid-i Efkâr, 29 Ağustos 1922, s. 1. 
42 Türk İstiklal Harbi-Batı Cephesi (Büyük Taarruz), II/6-2, s. 119, 233. 
43 Türk İstiklal Harbi-Batı Cephesi (Büyük Taarruzda Takip Harekatı), II/6-3, Genelkurmay Başkanlığı 

Yayınları, Ankara, 1995, s. 32. 
44 Albay Halit Bey, 31 Ağustos 1922 tarihi itibariyle Mirliva (tümgeneral) rütbesine terfi etmişti. Türk İstiklal 

Harbi’ne Katılan Tümen ve Daha Üst Kademelerdeki Komutanların Biyografileri, s. 214.; Başkomutan 

Mustafa Kemal Paşa, Halit Bey’e göndermiş olduğu mektubunda gösterdiği yararlıktan dolayı teşekkür ederek, 

31 Ağustos’ta geçerli olmak üzere miralaylığa terfi ettiğini bildirmişti. Zeki Sarıhan, Kurtuluş Savaşı Günlüğü-

Sakarya Savaşı’ndan Lozan’ın Açılışına, IV, Türk Tarih Kurumu Yayınları, Ankara, 1996, s. 626. 
45 Türk İstiklal Harbi-Batı Cephesi (Büyük Taarruzda Takip Harekatı), II/6-3, s. 143. 
46 Türk İstiklal Harbi-Batı Cephesi (Büyük Taarruzda Takip Harekatı), II/6-3, s. 236. 
47 Türk İstiklal Harbi-Batı Cephesi (Büyük Taarruzda Takip Harekatı), II/6-3, s. 249-253, 263-264, 266-270. 
48 Akşam, 17 Eylül 1922, s. 1. 
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yakıldığını ve onlarca Türk’ün öldürüldüğüne dikkat çekmişti.49 Tevhid-i Efkâr gazetesi, 

Kocaeli Grubunun Büyük Taarruzda oynadığı role vurgu yaparak; buradaki birliklerimiz 

sayesinde Yunan üçüncü kolordusunun meşgul edildiğini, Türk ordusunun asıl taarruz 

merkezi olan Afyon’a yönelik düşmanın dikkatinin dağıtıldığına vurgu yapmıştı. Bu önemli 

görevi başaran grubun komutanı olan Halit Bey ile 18. Tümen Komutanı Hulusi (Conk) 

Bey’in fotoğrafları gazete tarafından paylaşılmıştı.50  

Sonuç 

Halit Paşa, aldığı askeri görevler ve elde ettiği başarılar ile Milli Mücadele tarihimiz 

içinde önemli bir yer teşkil etmektedir. Doğu cephesi ile Batı cephesinde kendisine bağlı olan 

birlikleri başarı bir şekilde yöneten; cephe önünde askerleriyle omuz omuza savaşması 

nedeniyle “Deli” unvanı ile tanınan Halit Paşa’nın ünü hem Türk ordusu hem de düşman 

Yunan ordusu içinde yayılmıştı. Sakarya Savaşı sonrası Başkomutan Gazi Mustafa Kemal 

Paşa tarafından Kocaeli Grup Komutanı olarak görevlendirilen Halit Paşa, aktif bir görev gibi 

görülmese de Büyük Taarruz’un hazırlık sürecinde ve icrasında çok hayati bir rol oynamıştı. 

Çünkü Türk Başkomutanlık makamı tarafından yapılan cephe düzenlemeleri ile yürütülen 

beşinci kol faaliyetleri sonrası Halit Paşa’nın emrindeki birliklerin mevcudunu Yunan komuta 

kademesi olduğundan çok daha fazla bilmiş, buna göre tedbir almış ve teyakkuz halinde 

olmuştu. Sonuç olarak Yunanlar sayısı yaklaşık 20 bini aşan askerini toplamda 7 bine yakın 

askeri olan Halit Paşa’dan gelecek olası saldırıları önlemek adına cephe gerisinde aylarca 

hazır bekletmek zorunda kalmıştı. Ayrıca taarruz günlerinde Yunanlar kuzeydeki 

birliklerinden güneye yardım gönderme imkanı bulamamış; Halit Paşa, emrindeki birliklerle 

İznik, Mudanya ve Bandırma’ya kadar ki bölgenin düşmandan temizlenmesinde önemli 

görevler almıştı.  

Büyük Taarruz’a yaklaşılan günlerde gazetelerde olası bir Türk saldırısının Halit 

Paşa’nın emrindeki birlikler tarafından yapılacağına yönelik haberlere sık sık yer verilmiş; 

haritalar ile olası bir saldırının hedeflerine yönelik yorumlar yapılmıştı. Ayrıca Türk basınının 

haber kaynaklarının önemli bir bölümünü Yunan ve Rum basını oluşturmuş; buralardan alınan 

bilgiler Türk okuyucu ile paylaşılmıştı. Böylece Türk ve yabancı kamuoyunun ilgisi Halit 

Paşa ve onun birlikleri üzerine odaklanmışken; Afyon ve çevresinde taarruz hazırlıkları 

Başkomutanın gözetimi altında son sürat devam etmişti.  
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MİLLİ MÜCADELE DÖNEMİ’NDE DÂRÜLEYTAMLARIN GÖREVİ ve İŞLEVİ 

Zümrüt ÜSKÜL* 

Giriş 

Türkiye’nin içinde bulunduğu stratejik durum, tarihin her döneminde savaşların ve 

göçlerin etkisinde kalmasına sebep olmuştur. Yaşanan bu olayların en ağır şartlarını şehitlerin 

arkasında bıraktığı öksüz ve yetim çocukları yaşamıştır. Korunmaya muhtaç çocukların 

barındırılması, sahip çıkılması ve eğitimin sağlanması bir gereklilik olarak ortaya çıkmıştır. 

İslamiyet’te yetimlere ihtimam gösterilmesi dini ve sosyal gereklilik olarak görüldüğü için 

Osmanlı Devleti’nde kimsesizlerin korunması, ihtiyaçlarının giderilmesi vakıflar ile 

karşılanmıştır. Bunun dışında ailesini kaybeden çocuklar uygunsa akrabalarının koruması 

altına alınmış veyahut da güvenli ailelere evlatlık verilerek himaye edilmeye çalışılmıştır. 

Osmanlı Devleti’nin son dönemlerinde savaş ve göçlerin artması ile yetim sayısında da 

büyük bir artış meydana gelmiştir. Yetimlerin ihtiyaçlarının giderilmesi adına gönüllü 

vakıfların yürüttüğü hizmetler yetersiz kalınca, belli başlı kurumlar tahsis edilmiştir. Gerekli 

kurum ve kuruluşların tesis edilebilmesi ve yetim, öksüz ve kimsesizlerle ilgili çalışmaların 

resmiyet kazabilmesi adına nizamname ve kanunlar çıkarılmıştır. Bu doğrultuda 1858 yılında 

Eytam Nizamnamesi çıkarılmış, yetimlerle ilgili işlerin yürütülmesi, yetime bırakılan malların 

satılıp para haline gelinceye kadar bu paranın korunması ve yetim ihtiyaçlarının buradan 

karşılanması kararı alınmıştır.1 

1839’da Tanzimat’ın ilanı ile birlikte kamusal anlamda çocuk koruma politikaları daha 

geniş bir platform kazanmıştır. Örneğin, Tanzimat dönemi süresince öksüz, yetim, kız ve 

erkek çocukların korunup eğitilmesi ve topluma iyi birer birey olarak kazandırılması 

düşüncesi ile Mithat Paşa, Rumeli’de vali iken önce Niş’te (1863), sonra Rusçuk’ta (1864) ve 

Sofya’da Islahhane adıyla okullar açmıştır. Bu çerçevede sadece kızlar için biri Rusçuk’ta, 

diğeri İstanbul’da olmak üzere Islahhane açıldığı da görülmektedir.2  

II. Abdülhamid döneminde çocuk korunmasına yönelik artan bir kurumsallaşma süreci 

gözlenmektedir. Örneğin, yetim ve öksüz çocuklar, hasta ve kimsesizlerin korunmasına 

yönelik 1895 yılındaki yönetmelik ile Darülaceze açılmıştır.3 Din, dil ve ırk ayrımı 

yapılmadan bu kuruma kabul edilen kimsesizler devlet koruması altına alınmıştır. İstanbul 

başta olmak üzere Anadolu’nun birçok yerinde yine II. Abdülhamid’in emri ile Darülhayr-ı 

Âli açılmıştır. 1903 yılında Zeynep Hanım Konağı’nda kurulan bu kurum Müslüman 

çocukların himaye altına alınması amacı gütmüştür.  

19. yy sonu ve 20. yy başı Osmanlı Devleti’nin savaşlarla mücadele ettiği bir dönem 

olmuştur. Bu dönem, en çok insan kaybının yaşandığı dolayısıyla en çok kimsesizin tarihe 

geçtiği süreç olarak karşımıza çıkmaktadır. 1877- 1878 Osmanlı Rus Savaşı sırasında 500.000 

 
* Bursa Uludağ Üniversitesi, Sosyal Bilimler Enstitüsü Tarih Bölümü Doktora Öğrencisi, Bursa, 

zumrutuskul@gmail.com. Orcid:0000-0002-8448-9899 
1 Yasemin Okur, Dârüleytamlar, Ondokuz Mayıs Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Tarih Anabilim Dalı 

Yüksek Lisans tezi, Samsun, 1996, s.1. 
2  Salih Özkan, “Türkiye’de Dârüleytamların Gelişimi ve Niğde Dârüleytamı”, Selçuk Üniversitesi Türkiyat 

Araştırmaları Dergisi, 2.19, 2017, s.213. 
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şekilde bahsediliyordu: “Ben Darülacezeyi ekserimiz gibi yalnız ölüme yaklaşan kimsesiz ihtiyarların birkaç 

gün misafir kaldıkları basit bir mekân zannederdim. Gezdim ve içinde çalıştım da. Gördüm ki bu zannım çok 

yanlışmış. Darülaceze hastanesi, ırzahanesi (emzirme evi, süt çocuğu yuvası, kreş) ve mektebi ile mühim ve 
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Türk şehit olmuş ve 1.000.000’ı aşkın mülteci Anadolu’ya sığınmıştır.4 Balkan Harbi’nde 

Osmanlı Devleti Avrupa’daki topraklarının büyük bir çoğunluğunu kaybetmiştir. Bulgaristan 

ve Yunanistan’da yaşayan Türkler, topraklarını ele geçiren ülke yönetimi tarafından baskı ve 

zulme maruz kaldığı için Osmanlı topraklarına göç etmişlerdir. Balkan Savaşları sırasında 

1.000.000 Rumelili Türk’ün göç ettiği, bunun 800.000’inin Anadolu’ya geldiği tespit 

edilmiştir. Bulgaristan’da Balkan Savaşı sonucunda 26.523 aileye mensup 71.505 yetim 

kaldığı, bu çocukların 3.011’i anne ve babasız, 48.000’inin muhtaç aileler olduğu 

belirlenmiştir.5  

I. Dünya Harbi’nin önemli cephelerinden olan Çanakkale Cephesi’nde Milli 

Mücadele’nin en çetin savaşı verilmiş, şehit sayısı artmış, öksüz ve yetim çocuklar 

çoğalmıştır. Dönemin koşullarından dolayı hayır kurumları muhtaç çocuklar ve kimsesizlerle 

dolmuşken yeni savaşlardan gelenleri Darülaceze alamayacak konuma gelmiştir. İşte bu 

sebeple şehit çocuklarını korumak, barındırmak, eğitip meslek sahibi yapmak gayesi ile 

Dârüleytamlar kurulmuştur. 

Bu çalışmada Osmanlı Devleti’nin son döneminde yetimler ile ilgi yapılan faaliyetler 

kısaca açıkladıktan sonra, Dârüleytamın kuruluş amacı, Milli Mücadele öncesi ve sonrası 

faaliyetleri, işleyişindeki mevzuatlar, eğitim öğretim imkânları dönemin koşulları ile 

karşılaştırılıp, arşiv belgeleri ve basılı kaynaklardan yararlanılarak açıklanmaya çalışılacaktır. 

Osmanlı Devleti Son Döneminin Genel Değerlendirmesi 

Osmanlı Devleti, yaşamış olduğu zaman zarfı boyunca birçok devletin ve uygarlığın 

hayatında önemli bir rol oynamış, iç ve dış politikaları ile dünya gündeminde yerini almıştır.  

Fakat son yüzyılında aldığı mağlubiyetler kendisini rakip devletlerin hedef tahtası haline 

getirmiştir. 

1683 yılında II. Viyana kuşatmasının başarısızlıkla sonuçlanması ile devlet büyük bir 

sarsıntıya uğramış, yenilmez algısını kaybetmiştir. 1798’de Napolyon’un Mısır’ı işgal etmesi 

Osmanlı Devleti’nin düşmanlarına cesaret vermiş, Rusya ile olan savaştan başarısızlıkla 

çıkmasının ardından da batı devletleri arasında Osmanlı Devleti “hasta adam” olarak lanse 

edilmiştir. Bu noktadan sonra devletlerin Osmanlı topraklarını parçalama, değişmekte olan 

güç dengesinde kendilerine yer bulma veya rakiplerine toprak kaptırmama çabaları ile geçen 

döneme, uluslararası literatürde “Doğu Sorunu” olarak geçmiştir.6 

Rusya ile yaşanan uzun süreli savaş ortamı ve bu süreçte kaybedilenler, Osmanlının 

ayakta kalma mücadelesi adına verdiği sürecin dönüm noktası olmuştur. 1768 ve 18787 yılları 

arasında Rusya ile cereyan eden beş savaşın dördünü kaybeden Osmanlı Devleti; 19. yüzyılın 

ikinci yarısında siyasi arenada sarsıntıya uğramış, ağırlaşan ekonomik ve sosyal sorunlarla da 

karşı karşıya kalmıştır.  

Fransız ihtilali ile dünya literatürüne giren ve onun doğurduğu liberal, özgürlükçü 

hava ile Fransa odaklı olarak başlayan ve diğer devletlere de etki eden 1848 hareketlerinin 

ortaya çıkardığı milliyetçilik ve ulusçuluk düşünceleri, Osmanlı siyasal ve toplumsal hayatına 

da etki etmiştir.  İngiltere’de başlayıp yaygınlaşan Sanayi Devrimi ile birlikte liberal akımlar 

 
4 Okur, agt. s.3. 
5 Okur, Agt., s.4. 
6 İzzettin As, Bir Sosyal Hizmet Kurumu Olarak Dârüleytam, İstanbul Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü 

Çalışma Ekonomisi ve Endüstri İlişkileri Anabilim Dalı Doktora Tezi, 2020, s.8. 
7 19. yy’ da Osmanlı Devleti’nin sık sık savaşlara girip, bu savaşlardan yenilgiyle çıkması devleti iktisadi ve 

sosyal yönden etkilemiştir. Özellikle 1877-1878 Osmanlı Rus Savaşı Osmanlı Devleti’nde derin yaralar 

açmıştır.  Savaş sırasında asker ve sivil olmak üzere toplam 500.000 Türk şehit olurken 1.000.000 aşkın 

mülteci başta İstanbul olmak üzere Anadolu’ya sığınmıştır.  Okur, agt., s.3. 
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da Osmanlı’nın ekonomik, sosyal ve kültürel yaşamında köklü değişimler meydana 

getirmiştir.  

Ülke dış eksenli sorunlarla mücadele ederken iç eksenli sorunları düzene sokabilmek 

adına birtakım yeniliklere girişmek durumunda kalmıştır. 3 Kasım 1839 yılında Sultan 

Abdülmecid tarafından ilan edilen Tanzimat Fermanı ve 1856 yılında ilan edilen Islahat 

Fermanı, hem Osmanlı siyasi tarihinde hem de Osmanlı sosyal yaşamında değişimlerin 

önemli adımları olarak tarihe geçmiştir. Devlet kendi içerisinde uyum sağlayabilmek ve dış 

güçlere karşı etkili bir birliktelik oluşturabilmek adına fermanlarla kendine destek 

oluşturmuştur. Bu türden bir değişikliğin, devletin sosyal hizmet uygulamalarını daha geniş 

kapsamlı ve etkili hale getirdiği de söylenebilir. 

 Osmanlı-Rus savaşları akabinde Trablusgarp Savaşı, Balkan Savaşları ve 1914’te 

patlak veren I. Dünya Savaşı gibi büyük savaşlar Osmanlı’nın yıkılmasını hızlandırmıştır. 

Tanzimat Fermanı ve Islahat Fermanı, devletin siyasal anlamda batılılaşmasının bir onayı 

olarak algılanmıştır. Bu gelişmeler ve savaş sonrası yabancı devletlerin kışkırtmaları Osmanlı 

toprakları üzerinde yaşayan Müslüman ve gayrimüslim tebaanın bir arada yaşadığı yerlerde 

çatışma ortamı yaratmıştır. Özellikle Balkan Savaşları ile Bulgaristan ve Yunanistan’a 

bırakılan topraklarda yaşayan Türklere anlaşma hükümlerine aykırı olarak yapılan baskı ve 

zulümler onları bütün maddi ve manevi varlıklarını bırakarak, Osmanlı ülkesine sığınmak 

zorunda bırakmıştır. 

Neticede Osmanlı Devleti’nin son döneminde içinde bulunduğu sosyal, siyasi ve ekonomik 

durum devlet bazında olduğu kadar halk bazında da yıpratıcı olmuştur. Devlet siyasi anlamda 

eski gücünü kaybetmesinin ardından ekonomik dar boğaza girmiş ve halk açlık, sefalet ile 

karşı karşıya kalmıştır. Savaşların ardından birçok toprak elden çıkmış düşmanın girdiği 

yerlerde şehit, öksüz ve yetim sayısı artmıştır. 

Osmanlı Devleti’ndeki Yetim ve Öksüzler ile ilgili Uygulamalar 

Yetim ve öksüzleri koruyup kollamak Kuran-ı Kerim’de de geçtiği üzere Osmanlı 

İmparatorluğu’nun sosyal hizmet uygulamalarının dayanakları arasında yer almıştır. 

Dolayısıyla yetim hakkı, yetimin toplumdaki konumu, yetim ve öksüzlerin korunması ve 

muhafaza edilmesi gibi konularda devlet özellikle hassasiyet göstermiştir.  Bu sebeple 

Osmanlı Devleti’nin kuruluş ve yükseliş dönemlerinden itibaren vakıf sistemi, korunma 

ihtiyacı bulunan yoksul, kimsesiz ve özürlülerin ihtiyaçlarının karşılanmasında önemli bir 

boşluğu doldurmuştur.  

19. yüzyıla kadar yoksullara ve toplumda yardıma muhtaç diğer kesimlere yönelik 

sosyal kurumlar öne çıkmış; sayıları ve hizmetleri zaman içinde artarak devam etmiştir. Bu 

kapsamda devlet içerisinde yetimlere sahip çıkma yönünde birtakım nizamnameler 

hazırlanmış ve bu nizamnamelerin işleyişi için idari mekanizmalar vücuda getirilmiştir. 

Tanzimat’ın ilanı itibariyle de yetimleri koruma adına yapılan birçok eylem resmilik 

kazanmak suretiyle var olmuştur.  Örneğin; yetim mallarının korunmasıyla ilgili olarak 1851 

yılında, “Eytam Nizamnamesi” çıkarılmıştır.8 Böylelikle babası ölen çocukların, mallarının 

işletilmesi, aylık geçimini sağlayacak paranın tahsis edilmesi sağlanarak, çocuğun 

mağduriyetinin önüne geçilmek istenmiştir.9  

 
8  Okur, agt., ss.1-2. 
9 Nizamnamede öncelikle yetim mallarının tespiti ve malların satılıp paraya dönüştürülmesine ilişkin işlerin, 

görevli bir mahalli memur tarafından İslam hukuku çerçevesinde yapılacağı düzenlenmektedir. Nizamnamenin 

yürürlüğünden öncesinde de takip edilmekte olan ve ayrıca yetimin malının az olması halinde başvurulan bu 

yönteme, malın çok olması halinde nizamname ile birlikte bir ilave getirilmiştir. As, agt., s.161. 



Zümrüt Üskül 

234 

Yetim ve öksüz çocukların imparatorlukta korunması konusu ile ilgili en önemli 

adımlardan birisi, 1863 yılında Tuna Valisi Mithat Paşa tarafından atılmıştır. Osmanlı 

Devleti’nde, korunmaya muhtaç çocuklara sahip çıkılması için Islahhaneleri kurduran Mithat 

Paşa, kimsesiz çocuklar konusunda önde gelen kişilerden biri olmuştur. Islahhaneler ilk olarak 

çocuklara okuma-yazma, hesap, defter tutma gibi temel derslerin öğretilmesinin yanı sıra, 

belli sanatları öğrenmeleri için atölye dersleri vermek üzere kurulmuş sanayi mektepleri 

niteliğine haiz birimler olarak tasarlanmıştır.10 Sonraları kimsesiz çocuklara ve yetimlere 

yönelik bir hayır kurumu niteliği ile de ön plana çıkan bu ilk ıslahhanelerin sayıları, yakalanan 

başarı üzerine İstanbul başta olmak üzere imparatorluğun birçok yerinde artmıştır.11 Devam 

eden süreçte 1864’te Rusçuk’ta ve sonrasında sırasıyla Sofya, Selanik ve Şam’da açılmış 

Islahhanelerin oldukça önem addedildiğini, mevcut sıkıntıları giderecek pratikte ihtiyaçlara 

cevap verdiklerini söylemek mümkündür.12    

1877-1878 Osmanlı-Rus Savaşı sonrası Balkanlardan ve Kırım’dan Anadolu’ya büyük 

bir göç akını gerçeklemiştir.  Yoğunluğunun İstanbul’a olduğu bu göçler neticesinde savaş 

mağduru kimsesizlerin sayısı oldukça artış göstermiştir. II. Abdülhamid savaş ve göçler 

sonucunda ortada kalan halkın mağdur olmaması adına kadın-erkek, yoksul, sakat ve kimsesiz 

çocukları korumak için 1892 yılında Darülaceze’nin kurulması kararını vermiştir. Sultan 

Abdülhamid Han, yoksul ve sakat kimseler yanında, İstanbul’da başıboş gezen çocukların da 

bir araya toplanarak, sanat sahibi olmalarını sağlamak, ihtiyar ve kimsesizlerin son 

zamanlarında huzur ve güven içinde geçirmelerini temin etmek amacıyla Sadrazam Halil 

Rıfat Paşa’ya bir Darülaceze (düşkünler evi) kurulması emrini vermiştir. 7 Kasım 1892 

tarihinde Darülacezenin temeli atılmış ve bitiminin ardından işleve geçmiştir.13 

1903 yılında Darülaceze bünyesinde 4 yaş altındaki kimsesiz çocukların barındırılması 

amacı ile Irzahane14 açılmıştır. Dönemin en modern teknoloji ve araç gereçleri ile donatılan 

bu kurum Fransız bir müdirenin yönetiminde Avusturyalı dadılarla işlev görmüştür. Aynı yıl 

faaliyete geçen Dârüleytamda da 4 yaşından büyük çocuklara hizmet verilmesi 

hedeflenmiştir.15 

19. yy sonlarında ilk olarak Niş’te açılmış olan Islahhaneler, gerek Müslüman gerek 

Hristiyan halkın yetim ve öksüz çocuklarına kucak açarak onların korunup kollanmalarını 

sağlamıştır. Yine 1903 yılında yalnızca Müslüman kimsesiz çocuklar için “Darülhayr” adıyla 

300 kişilik bir yetimhane inşa edilmiştir. 

Birbiri ardına gerçekleşen Osmanlı-Rus Savaşları, I. Dünya Savaşı ve Balkan 

Savaşları en çok çocukları mağdur etmiştir. I. Dünya Savaşı’na kadar devam eden savaşlar 

silsilesi içinde korunmaya muhtaç çocuklar genellikle muhacir çocuklarından ibaret iken, 

Kurtuluş Savaşı sonrasında kimsesiz kalan çocuklar ağırlıklı olarak şehit çocuklarından 

meydana gelmiş ve sayıları öncekilerle karşılaştırılmayacak miktara ulaşmıştır.16 Dolayısıyla 

 
10  Osman Nuri Ergin, Türk Maarif Tarihi, C I-II, İstanbul, 1977, s. 627 
11 Tuna gerekse Rusçuk vilayetinde kimsesiz çocuklar için tesis edilen ıslahhanelerde çocukların eğitimleriyle 

ilgilenecek görevlilerin seçiminde önemli kaidelere dikkat edilmiştir. Buralardaki çocukların talim ve 

terbiyeleri doğrultusunda özellikle doğru kadınların görevlendirilmeleri üzerinde bilhassa durulmuştur (BOA, 

İ.MVL. 584/26270, s. 4) 
12 M. Şükrü Yaman, Son Dönem Osmanlı Toplumunda Kimsesiz Çocuklar 1850-1920, Hacettepe Üniversitesi, 

Sosyal Bilimler Enstitüsü, Yüksek Lisans Tezi, Ankara, 2012, s.26. 
13 Safiye Kıranlar, Savaş Yıllarında Türkiye’de Sosyal Yardım Faaliyetleri (1914-1923), İstanbul Üniversitesi 

Sosyal Bilimler Enstitüsü Doktora Tezi, İstanbul 2005, s.141. 
14 “Irzahane” veya “dârülırza” gibi iki farklı kullanımı vardı. Bu kelimeler emzirme evi anlamına gelmekte olup 

“kreş/süt çocuğu yuvası” karşılığında kullanılmıştır. Tekir, agm., s.3130. 
15 Yaman, agt., s.67. 
16 Kıranlar, agt., s.51. 
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bu süre zarfında devlet ortada kalan şehitlerin yakınlarının korunması adına hayır 

kurumlarının sayısını arttırmak durumunda kalmıştır.  

 Hem göç hem de savaş yoluyla sayıları artan kimsesizlerin içerisinde 

gayrimüslimlerin de bulunmasında dolayı, 1914 yılında I. Dünya Savaşı’na katılmayan 

devletlere mensup kişiler idaresinde yetimhaneler açılmasına devlet tarafından izin 

verilmiştir. Önceden yabancı devletlerce veya gayrimüslim halkın girişimlerince yetim 

çocuklarına yönelik birçok yetimhane mevcutken, bunlar arasında yardım, misyonerlik, 

dayanışması vs. gibi gerekçelerle de daha çok ön plana çıktığını söylenebilir. 

Söz konusu yetimhaneler Osmanlı Devleti’nde Ermeni, Rum, Yahudi, Rus ve 

Müslüman olmak 5 grupta toplanmıştır.17 

1-Ermeni Yetimhaneleri: Osmanlı Devleti’nde gayrimüslim nüfusun önemli bir 

bölümünü Ermeniler oluşturmaktadır. 1894-96 olayları sonucu yetim kalan binlerce Ermeni 

çocuğun misyoner okullarına yönlenmesi kısa sürede siyasi bir sorun teşkil edebileceği için 

bölgeye genel müfettiş atanan Şakir Paşa, “1895-96’da yazdığı raporda “gerek misyoner 

okullarının faaliyetlerine bir cevap olması, gerekse halkın ihtiyacı olması sebebiyle okullar, 

özellikle de medrese-i sanayilerin açılmasını gerekli bulduğunu” belirtmiştir.18  Şam, Halep, 

Hatay, Adana, Sivas vs. birçok vilayette yaşanan ölümler sonucunda hem yetim sayıları 

çoğalmış hem de bu yetimlere barınak, iaşe vs. yardım ve hizmetleri sunacak yetimhanelerin 

sayıları arttırılmıştır. İstanbul’da 1920 yılında 3.800’ü aşkın Ermeni yetimin olduğu ve 

bunlara hizmet sunan yetimhanelerin sayısının da 25’ten az olmadığı görülmektedir. Ermeni 

kız ve erkek yetime yönelik yetimhaneler, Beşiktaş, Arnavutköy, Balat, Kuleli, Ortaköy, 

Kumkapı, Kadıköy, Üsküdar, Makriköy, Pera, Galata, Şişli, Hasköy semtlerinde tesis 

edilmiştir.19 

2-Rum Yetimhanesi: İstanbul’da 1920 verileri ışığında 1.500 kadar Rum (Greek) 

yetimine yönelik hizmet sunmak adına tesis edilmiş olan toplam 4 müessesenin olduğu 

görülmektedir.20 

3-Yahudi Yetimhanesi: İstanbul’da 1920 yılında 3 Yahudi yetimhanesi ve bu 

yetimhanelerde toplam 279 yetim bulunmaktadır.21 

4- Rus Yetimhanesi: Bolşevizm ardından Rus topraklarından Osmanlı topraklarına 

göç yaşanmıştır. Bu süreçte İstanbul’a oldukça fazla mülteci Rus gelmiştir. 1920 yılı itibariyle 

İstanbul’da iki Rus yetimhanesi bulunmuştur. 

5- Müslüman Yetimhaneleri: Osmanlı Devleti’nin son dönemlerinde gerek yabancı 

devletlerle yapılan savaşlar ve gerekse iç karışıklıklar, göçler, dünya siyasetindeki güç 

dengesi değişimi gibi birçok etken devletin ve halkın üzerinde çok derin sonuçlar 

doğurmuştur. Bu sonuçlardan en çok etkilenen savunmasız kalan çocuklar olmuştur. 

Geleneksel Osmanlı hayır kurumlarının son dönem olaylarında yetersiz kalması ve I. Dünya 

Savaşı yıllarında duyulan ihtiyaç nedeniyle yeni yeni yapılanmalara gidilmiştir. Dulhane, 

Dârüleytam/eytamhane, darülmesai-darüssınaa, Islahhane adıyla kimsesiz ve muhtaç çocuk, 

kadın ve ihtiyarların barınacağı, besleneceği gerekirse çalışacağı kurumlar oluşturulmaya 

çalışılmıştır. 25 Kasım 1914 tarihinde İttihat ve Terakki Fırkası bünyesinde kurulan ve 1915 

yılı itibariyle faaliyetlerine başlayan Dârüleytamlar, Balkan Savaşı sonrası Balkanlardan 

 
17 Okur, agt., s.7 
18 Taylan Esin, “Savaşta Dârüleytamlar, Savaş, Tehcir, Ütopya: Dârüleytamların Yükselişi Ve Çözülüşü”, 

Toplumsal Tarih, Haziran 2015, s.25. 
19 As, agt., s.149. 
20 As, Agt., s.149. 
21 Okur, agt., s.16. 
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Anadolu’ya çok sayıda göç akımı olmuştur. Bu savaş neticesinde yetim kalanlar 

darülacezenin üstesinden gelemeyeceği kadar fazla olunca Dârüleytamların açılması ve önce 

şehit yakınlarına, daha sonra diğer yetimlere hizmet vermesi kararlaştırılmıştır.  

Dârüleytamların Kuruluş Amacı 

Arapça ev, yer anlamına gelen “dâr” ve yetimler anlamındaki “eytam” kelimesinin 

birleşmesinden oluşan Dârüleytam; yetim evi veya yetimhane anlamında kullanılmaktadır.22 

Osmanlı Devleti’nin son döneminde “Dârüleytam” yetimlere mahsus birçok kurumun genel 

adı olarak da kullanılmıştır.  

“Dârüleytam” kelimesi arşiv belgelerinde bir kurum olarak geçmeden önce (1318-

1331 yılları arasında) tavsiye raporları, Dârüleytamın arazisi ve inşası, idaresi, memurları, 

kuruma yapılacak bağışlar ve miktarları, ders programları ve masraflarını kapsayan belgelere 

de rastlanmaktadır.23 

Balkan savaşları sonucunda yaşanan hezimet Osmanlı tarihinde bir dönüm noktasını 

oluşturmaktadır. Rumeli’de yaşayan binlerce Müslüman nüfus katliama maruz kaldığı için 

pek çoğu hunharca öldürülmüş veyahut da malını mülkünü terk ederek Anadolu’ya sığınmak 

zorunda kalmıştır.24 Anadolu’ya göç edenlerin sayısı yanındaki yetimler ile daha da artış 

göstermiştir. Bu dönemde 100.000 civarında olan yetim sayısına karşılık sadece 10.000 

Darülaceze’ye yerleştirilebilmiştir.25 Tüm bu yetimlerin Darülaceze’ye yerleştirilmesi 

mümkün olmadığından dışarıda kalan yetimler yatılı sultanilere gönderilmiştir. Devam eden 

savaş süreci uzayınca yetim sayısında artış meydana gelmiş ve bu kimsesizlerin mağduriyetini 

önlemek, anasız babasız yersiz yurtsuz kalmış binlerce şehit çocuğunun ihtimam ve itinayla 

korumak ve yetiştirilmek gayesi ile yeni bir yapılanmaya ihtiyaç duyulmuştur. 

Darülacezelerin yetersiz kalması sonucunda Dârüleytam kurma teklifi Maarif Nazırı 

Şükrü Bey tarafından Enver Paşa’nın katkıları ile 25 Kasım 1914 tarihinde ortaya atılmıştır. 

Ahmet Şükrü Bey’in 1334 (1918) yılı bütçesi dolayısıyla verdiği bilgide, I. Dünya Savaşı 

sırasında Türkiye’yi terk eden İngiliz, Fransız ve İtalyanların boşalttıkları yurt ve mekteplerin 

Dârüleytamlar haline getirilerek oluşturulacağı bildirilmiştir. Bu durum Maarif Nazırı Ahmet 

Şükrü Bey tarafından şöyle açıklanmıştır:  

“Devlet seferberlik ve savaş ilan ettikten sonra bazı düşman devletler 

kurumlarını kapamak zorunda kaldılar. Bu kurumlar arasında birçok Dârüleytam 

vardı. Bu Dârüleytamlar kapanınca, orada bulunan çocuklar ki, Osmanlı 

çocuklarıydı, açıkta kalacaklar, sefil olacaklardı. Bunların sefaletlerine engel olmak 

ve barınmalarını sağlamak için Dârüleytamlar açılması gerekti. Ayrıca, 

Dârüleytamlar açılır açılmaz bir başka mesele ile yani Balkan savaşlarından sonra 

Anadolu’ya göç edenlerin arasında çok sayıda kimsesiz çocuğun bulunması sorunu ile 

karşılaşılmıştı. Şöyle ki bu çocuklar şunun bunun himayesiyle buraya gelmişler, fakat 

 
22 Tunay Kamer, “Balkan Savaşları ve Dârüleytamlar”, Türk Yurdu Dergisi, 101.303, 2012, Okur, agt., s.19.   
23 BOA.MF.MKT 520/27, BOA., MF.MKT 522/64, BOA., DH.MKT2416/127, BOA.,MF.İBT185/77, 

BOA.,YPRK.BŞK62/70, BOA, MF.MKT, 657/25, BOA., ŞD., 31/40, BOA., ML.EMM125/20, 

BOA.,MF,MKT,657/25. 
24 Balkan Savaşları sırasında da Balkanlardaki Türk nüfusun önemli bir kısmının Anadolu’ya göçtüğü 

bilinmektedir. Yine bu savaşta yetim sayısında önemli bir artış meydana gelmiştir. Sadece Bulgaristan’da 

Balkan Savaşı neticesinde 26.523 aileye mensup 71.505 yetim kaldığı belirtilmiştir. Bu savaşlar sonrasında göç 

eden Türkler, Anadolu’nun tenha bölgelerinden araziler verilmek suretiyle yerleştirilirken sakat, muhtaç ve 

yetimler ise Darülacezeye yerleştirilmişlerdir. Ancak devletin iradesi dışında gerçekleşen göçler ve şehit 

yetimlerinin artması, bunların barındırılması konusunda ortaya çıkan ihtiyaç, devleti yeni arayışlara sevk 

etmiştir. (Ayrıntılı bilgi için bakınız, Salih Özkan, “Türkiye’de Dârüleytamların Gelişimi ve Niğde 

Dârüleytamı”, Selçuk Üniversitesi Türkiyat Araştırmaları Dergisi, 2. 19, 2007, s. 215) 
25 Yaman, agt, s.72. 
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sığınacak bir yer bulamadıklarından çoğu sefaletten ölmeye mahkûm kalmışlardı. İşte 

Dârüleytamlara aynı zamanda bu tür çocuklar da kabul edilmişti”. ( Ersin 

Müezzinoğlu, I. Dünya Savaşı Esnasında Yetim ve Öksüz Çocukların Himayesi ve 

Eğitimi: Dârüleytamlar. History Studies International Journal of History. 4/1 2012. 

Türk Yurdu Dergisi) 

Dârüleytamlar ilk kurulduğunda sayısı 20 iken, bu sayının yetimleri barındırmaya kafi 

gelmemesi üzerine 1916’da 2,5 kat artarak 69’a ulaşmıştır. Bu dönemde, Dârüleytamlarda 

barınan yetim sayısı 5.000’i kız, 15.000’i erkek olmak üzere 20.000’i bulmuştur.26 

Dârüleytamlar sadece yetim ve öksüzleri koruyup kollamak ve barındırmakla 

kalmamış aynı zamanda onlara eğitim vererek zanaat öğretip meslek sahibi olmalarını da 

sağlamayı hedeflemiştir. Bu noktada kurulduğu her bölgede yetimlerin hayatlarını idame 

ettirebilecekleri yeteneklerine uygun meslekleri öğreterek hayata kazandırmayı amaçladığını 

da ifade edebiliriz. Çoğunlukla yetimleri kapsayan aynı zamanda ailesi tarafından 

bakılamayacak durumda olan çocukları da içine alan bu hayır kurumu, devletin direkt olarak 

çocukların sorumluluğunu aldığı kurumların ilkidir. Cumhuriyet dönemi içerisinde 

oluşturulacak çocuk koruma müesseselerinin de temelini oluşturmuştur. 

Dârüleytamların idare ve işleyişi 

1914 yılında kurulan Dârüleytamlar savaş mağduru çocukları barındırmak için 

kurulmuştu. Türk Kurtuluş Savaşı’nın yaşandığı zaman zarfında Dârüleytama gelecek çocuk 

sayısının artmasının yanında, İstanbul’a gönderilen çocuk sayısının da çoğalması eytamların 

uygun şartlar altında barındırılmasını zorlaştırmıştı.  Dolayısıyla, Milli Mücadele savaşları 

döneminde İstanbul’a sevk edilen eytam sayısındaki fazlalık hepsini iyi bir şekilde kontrol 

etme sorununu da beraberinde getirmişti. Bu yüzden Dârüleytamlara kimlerin öncelikli olarak 

alınacağı üzerinde çokça tartışmalar yapıldı. Tartışmalar sonrasında 1916 yılı başında 

Dârüleytamlara kimlerin kabul edileceği yapılan düzenlemelerle açıklandı. Buna göre, 

Dârüleytamlara öncelikli olarak annesi ve babası olmayanlar, daha sonra sırasıyla şehit 

çocukları, gazi çocukları, annesi ve kimsesi bulunmayıp babası asker olan ve son olarak 

ebeveynlerinden biri yaşayan, ama bakacak durumda olmayanların çocukların kabulü kararı 

alındı.  

Dârüleytamların kurulduğu sıralarda bir hükümetin ya da Maarif Nezareti’nin işi 

olarak görülmediğinden, kurumun idaresi İttihat ve Terakki Fırkasına bağlı olarak 

oluşturulmuştur. (7 Ağustos 1920 de Maarif Nezareti ile ilişkisi kesilerek Dâhiliye Nezaretine 

bağlanmıştır.27) İttihat ve Terakki Fırkası’nın İstanbul merkezini idare eden Kemal Bey ile 

Kastamonu Mebusu ve Dârüleytam müdürü İsmail Mahir Efendi genel müdür olarak göreve 

getirilmiştir.28 

Nafi Atuf’un, 1918 yılında Türk Yurdu Dergisinde yayınlanan “Bizde Dârüleytamlar” 

makalesinde Dârüleytamların kuruluş gerekçesi şöyle açıklanmaktadır: 

“Devlet seferberliği ve harbi ilan ettikten sonra bazı düvel-i muhasama 

müessesatını kapamak mecburiyetinde oldu. Bu düvel-i muhasama müessesatı 

meyanında birçok Osmanlı çocukları vardı. Bunların sefaletlerine sed etmek için 

onları sıyanet edecek Dârüleytamlar tesis etmek lazım geldi. Fakat Dârüleytamları 

açar açmaz karşımıza gayet büyük bir ihtiyaç göründü. O ihtiyaç da Balkan harbinden 

sonra bu tarafa hicret eden birçok ahali meyanında kimsesiz birçok çocukların da 

 
26 Salih Özkan, “Türkiye’de Dârüleytamların Gelişimi ve Niğde Dârüleytamı”, Selçuk Üniversitesi Türkiyat 

Araştırmaları Dergisi, 2. 19, 2007, s.216. 
27Yetimler meselesi eğitim ile ilgili bir durum olarak değil de daha çok iç işleri meselesi olarak görülmektedir. 
28 Okur, agt., s.22. 



Zümrüt Üskül 

238 

mevcut bulunması idi. Bu çocuklar şunun bunun himayesine sığınarak gelmişler, fakat 

bir tarafa melce bulamadıkları için birçoğu açlıktan sefaletten ölmeğe mahkûm 

bulunmuşlardı. İşte biz, düvel-i muhasama müessesatını kapattıktan sonra oradaki 

çocukları himaye etmek için müessesat açtığımız sırada bu çocuklara rast 

geldiğimizden bunları da kendi uzviyetinde tekevvün eden alillere bakmak cemiyetin 

menfaat ve hayatı uğrunda ölenlerin ahfadını da yetiştirmek cemiyetin mühim bir 

vazifesi oluyor ve insan kümesi ne kadar çok cemiyet haline girmiş ise yani orada bu 

vazife-i insaniye daha büyük bir ihtimamla ve daha büyük bir şevkle yapılır. Hemen 

harbsiz bir senesi bile geçmeyen Türk milletinin köylerde tahsilden, terbiyeden, 

yemekten, içmekten mahrum o kadar öksüzleri vardı ki. Biz yalnız hudutlarda değil 

dâhilde de ölümlerin envaıyla hal-i mübarezede bulunduğumuzu unutmayalım. Sari 

birçok hastalıklar ve maddi mahrumiyetler her sene bize binlerce öksüz bırakıyor. 

Yaşamak isteyen bir cemiyet bunları sefaletin ölümün ellerine bırakmayacaktı.” 

(Tunay Kamer, Türk Yurdu, Balkan Savaşları ve Dârüleytamlar, Kasım 2012- Yıl 101 

- Sayı 303) 

Dârüleytamların ilk açıldığı bina Kadıköy Moda Caddesi’ndeki eski Nort De Sion 

Okuludur. 31 Aralık 1914’te dört şube olarak açılan ilk Dârüleytam, 2-3 yaş grubundan 

başlayarak kreş, anaokulu, ilkokul ve sanat okulu hüviyetini taşımaktadır.29 Akabinde diğer 

vilayetlerde de Dârüleytamlar açılmaya başlanmıştır. Her yerde açılmasına müsaade 

edilmeyen Dârüleytamların nerelerde açılacağı belirli bir kurala bağlanmıştır. Vilayet ve 

müstakil sancaklarda kurulmasına izin verilen bu yetimhaneler, Dârüleytam Müdüriyet-i 

Umumiyesi’nin izni ile açılmaya başlanmıştır. 1917 yılında da geçici talimnamesi 

hazırlanmıştır. Buna göre şehit çocuklarını ve yetimleri vatana millete hayırlı aynı zamanda 

toplumun ihtiyaç duyduğu teknolojik vasıflara sahip bireyler olarak yetiştirmek amacıyla 

harekete geçildiği görülmektedir. 

İlk olarak yalnızca İstanbul’da açılan Dârüleytamlar ihtiyaç nedeniyle, vilayet ve bazı 

sancaklarda en az birer tane olmak üzere kurulmuştur. Dârüleytamlar, Dârüleytamlar 

Müdüriyet-i Umumiyesi’nin izniyle açılmıştır. Kısacası kurumun gereklilik durumuna bağlı 

olarak ülke çapında yaygınlaşması izne tabi tutulmuştur. 

 Dârüleytamların ilk tesis edildikleri binalar manastır ve okul gibi eğitim kurumları 

olduğundan dolayı depolarında fazlasıyla malzeme bulunmuş, ilk yıllarda Dârüleytamlarda 

eğitim malzemesi, eşya gibi konularda sıkıntı yaşanmamıştır.30  Dârüleytamların idaresini 

Genel Müdür İsmail Mahir Efendi ile birlikte üstlenen İttihat ve Terakki Partisi’nin İstanbul 

sorumlusu Kemal Bey Dârüleytamlar Umum Müdürü sıfatıyla bazı eşyalara el koyabiliyor ve 

üzerinde düzenlemeler yapabiliyordu. Dolayısıyla yetimhanelerin eksikleri ve onarımı bu 

yolla sağlanmış oluyordu. Fakat savaş süresi uzadığı için kişi sayısı artmasıyla birlikte 

kurumun sayısı çoğalmış, ambarlardaki malzeme bitmiş ve kurum mali sıkıntı içerisine 

girmiştir. Kurumu, mali sıkıntıdan kurtarabilmek, şehit çocuklarını bakmak ve eğitmek için 

kurulması planlanan ilmi ve teknik kuruluşlara gelir sağlamak amacıyla belirli vergilerin 

konulmasını kararlaştıran 07.09.1915 tarihli geçici kanunu yürürlüğe sokmuştur.  Bu kanun 

uyarınca telgraf ve posta havalelerinden, tütün ve içki gibi ürünlerden belirli oranlarda vergi 

alınacak ve bu vergi şehit çocukları için açılacak müesseselerde kullanılacaktır.31 

 
29Ersin Müezzinoğlu, “Dünya Savaşı Esnasında Yetim ve Öksüz Çocukların Himayesi ve Eğitimi: 

Dârüleytamlar”, History Studies, 4/1 2012, s.401. 
30 BOA, MF. MKT,1230/60 (21.12.1335) 
31 Dârüleytam müesseselerinin masraflarının karşılanması için çıkarılan kanun için Bkz. Düstûr, II. Tertip, IX, 

İstanbul 1928, no:240, s.608-609. 
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Duruma çözüm bulabilmek için 2 Nisan 1917 tarihinde devlet idaresine alınan 

Dârüleytam Genel Müdürlüğü’ne özel bir bütçe tahsis edilmesi kararlaştırılarak yeni gelirler 

aranmaya başlanmıştır.32 Bunun için bir kanun lâyihası Meclis-i Mebusan’a sunularak, bu 

lâyiha daha sonradan kanunlaşmıştır. Belgede ifade edildiğine göre kimsesiz çocukların 

eğitimi için kurulacak müesseselerin giderlerinin karşılanabilmesi hususunda yeni vergiler 

konulacak, müesseselerinin harcamaları için kaynak oluşturularak bu paranın kullanılması 

bakanlar kurulu kararı ile gerçekleştirilecektir.33 (Yetimhane giderleri için tütün, posta, telgraf 

ücretleri ve içki üzerinden vergi alınmıştır.) Hatta merkezden uzak yerlerdeki Dârüleytamlara 

muhtaç, kimsesiz ve yetimlere yardımlar göndermeyi de ihmal edilmeyeceği de belirtilmiştir. 

Bunun için bir kanun lâyihası Meclis-i Mebusan’a sunulmuş, bu lâyiha daha sonradan 

kanunlaşmıştır. 

İstanbul merkezli Dârüleytamlar zamanla savaşların etkisi ile bir hayli çoğalmıştır. 

Dârüleytamların ülke sahasına yayılması, öğrenci ve personel itibariyle sayılarının kısa sürede 

artışı, idarelerini zorlaştırmış ve tek merkezli yönetilmeye başlanmıştır. Bu doğrultuda Taşra 

Dârüleytam şubeleri ilga edilerek öğrencilerin bir kısmı İstanbul’daki Dârüleytam şubelerine 

dağıtılmıştır. Bir kısmı çocuklarını almak isteyen velilere teslim edilmiştir. Çocuklar için de 

bir defter tutularak velisinin talebi üzerine çocuklar velilerine teslim edilmiştir.34 

Dârüleytamların idari teşkilatı başta Dâhiliye Nezareti’ne bağlıyken 2 Nisan 1917’de 

Maarif Nezareti’ne bağlanmış, “Merbut Dârüleytamlar Müdüriyet-i Umumiyesi’nin Teşkili 

Hakkında Layiha-yı Kanuniye” ile müdürlüğün işleyişi, bütçesi, öğrenci kabul şartları 

yönetmeliği belirlenmiştir.35 

Dârüleytamların Belli Başlı Kuralları 

Dârüleytamların ilk kurulduğu ve genel itibari ile belirli bir mevzuat düzenlemesinin 

takip edilemediği ve çoğunlukla da şube idarecilerinin inisiyatiflerine bırakıldığı dönemlerde, 

yetimhanelere kabul edilmiş olanlar şu şekilde sıralanmaktaydı:  

• Hem anne hem de babasını yitirmiş çocuklar,  

• Şehit çocukları,  

• Malûl kalmış gazilerin çocukları,  

• Anne ve onu himaye edecek kimsesi olmayıp, babası da askerde olan çocuklar,  

• Ebeveyninden birisi sağ olup, onun da sakat, hasta, akıl sağlığını yitirmiş, kötürüm, 

fakir gibi sorunu olanların çocukları.36 

 1914 yılında kurulmuş olan 3 yıldır faaliyet sürdüren Dârüleytamların idaresini ve 

ayrıca faaliyetlerinde takip etmesi gereken hususları belirleyecek tek bir kanunnamenin 

olamayışı kurumların birbirinden bağımsız ve farklı biçimde yönetilme sorununu ortaya 

çıkarmıştı. Bu sorunu ortadan kaldırabilmek ve bir çatı altında Dârüleytamları yönetebilmek 

için, 2 Nisan 1333 (2 Nisan 1917) tarihinde Dârüleytam Müdüriyet-i Umumiyesi Teşkilatı ve 

Müteferriatı Hakkında Kanun ismi ile yasa kabul edilerek resmi bir bütünlük sağlanmıştır. 

 
32 Dârüleytamlar eğitim öğretim işlemini de üstüne aldığı için devlete bağlandığında Maarif Nezareti’ne de 

bağlanıyor. 
33 Bu vergi Dârüleytama ait bütçe görüşmeleri sırasında Evlad-ı Şüheda vergisi olarak adlandırılmıştır. BOA, 

BEO, 4426/331932 18.10.1334, M.M.ZC. 3/1, 6 Kânunuevvel 1339. 
34 BOA, MF-EYT, 10/4. 
35Havanur Şahin, Osmanlıdan Cumhuriyet’e Darüleytam Umum Müdüriyeti 1914-1927, Sakarya Üniversitesi 

Tarih Anabilim Dalı Doktora Tezi, 2021, s.38. 
36 As, agt., s.194. 
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Toplam 20 maddeden oluşan talimatnamenin ilk 2 maddesinde Dârüleytamların temel kuruluş 

amacı şu şekilde belirtilmiştir: 

  “Şehit çocukları ve yetimlerin talim ve terbiyelerini sağlamak ve onları vatana faydalı 

birer fert olarak yetiştirmek” ve ayrıca “çocukların dinî ve vatanî hislerinin büyütülmesine 

çalışılacağı ve her birinin yetenekleri ve ilgileri dikkate alınmak suretiyle memleketin ihtiyaç 

duyduğu teorik ve pratik sanayiye uygun şekilde donatılmalarına sağlamak.”37 

Dârüleytam müdürü tayin edilen İsmail Mahir Efendi’nin vefatı sonrasında 1917 

yılında Servet Bey, bir yıl gibi bir süre bu görevi vekâleten yerine getirmiş, sonrasında 5.000 

kuruş maaş ile müdürlüğü icra eden Burhaneddin Bey olmuştur.38 

Milli Mücadele Dönemi’nin savaş süreci dolayısıyla şehit sayısının artması öksüz ve 

yetim çocukların sayında da artış meydana getirmiştir. Hazırlanan nizamnamede 

yetimhanelere alınacakların özellikleri daha önce belirlenen hususlara göre daha detaylı ama o 

hususlardan farklı olmamıştır. Dârüleytamlara alınması gereken kesimler 4 grup şeklinde 

belirlenmiştir: Savaşta hayatını kaybetmiş şehitlerin yetimleri, savaş, hastalık, yoksulluk, 

sefalet vs. sebeplerle ebeveynini kaybetmiş, kimsesiz ve himayesiz kalmış çocuklar, sağ olan 

ebeveynlerinin hastalık, sakatlık, fakirlik gibi sebeplerle himayesinden mahrum olan çocuklar, 

engelli, hasta, yaralı çocuklar ile sokaklarda kalan çocuklar.39 

 Dârüleytamların kuruluş gerekçelerinin özünde görüldüğü gibi savaşın mağduru olan 

çocukların korunması ilkesi yatmaktadır. Fakat maddelerdeki benzerlik ve farklılıklar da 

Osmanlı Devleti’nin Almanya’nın yanında savaşa girmesi ile ülkeyi terk eden İngiliz, Fransız, 

İtalyan ve Amerikalıların açtıkları yetimhanelerde bulunan çocukların bakımı meselesinin 

etkili olduğu görülmektedir. İlgili devletlerin yetimhanelerdeki personelinin ülkeden ayrılması 

üzerine yetimhanelerdeki yerli çocukların hükümet tarafından idare ve eğitilmesi zorunluluğu 

doğmuş ve bu yetimhanelere el konularak Dârüleytam yapılmış ve alınacak çocuklar şartlara 

bağlanmıştır.40 

Dârüleytam kanuna göre: Dârüleytamlar, Umûm Müdürlüğü’ne bağlı olarak tek bir 

merkeze bağlanmış ve mülhak bütçe ile idare edilmesi kararlaştırılmıştır. Umûm Müdürlüğü 

harcamaları Maliye Nezareti tarafından karşılanacak, Dârüleytam Umûm Müdürlüğü’ne, 

500.000 dönüme kadar arazi-i emiriyeden ve tek bir defaya mahsus olarak hazine-i maliyeden 

verilecek 150.000 lira nakit para, teberrular, hibe ve çeşitli şekillerde elde edeceği menkul ve 

gayrimenkulden ibaret olacağı belirlenmiştir.41 

Muvakkat Talimatnamesi’nde Dârüleytamlara kabul edilecek kız ve erkek çocukların 

yaş aralıkları da ayrı ayrı maddeler halinde ele alınmıştır.42 Erkek çocuklar için 7 yaşından 

küçük ve 17 yaşından büyük çocuklar alınamayacağı şeklinde belirlenmiştir. Maddenin 

devamında ayrıca “13 yaşını ikmal eden çocuklar, nezaretçe müsait olan müesseselere 

gönderilecektir” denilerek hâlihazırda Dârüleytamlarda bulunup 13 yaşını dolduran erkek 

çocukların uygun bir müesseseye gönderileceği vurgulanmıştır.43 

 14 Nisan 1918 tarihinde Dârüleytam Müdüriyet-i Umumiyesi’nin kuruluşunu 

düzenleyen kanunun birinci maddesi ilave bir kanun ile değiştirilmiş ve bu değişiklik ile 

müesseseye kabul edilecek çocuklar da madde metnine işlenmiştir. Bir başka deyişle hangi 

 
37 As, agt., s.185. 
38 BOA., MF.MKT.1217.34-14, As., agt., s.190. 
39 As., agt., s.194. 
40 Kıranlar, agt., s.55. 
41 Tekir., agm., s.60. 
42 Talimatnamenin genelinde 7 yaşına kadar kız erkek ayrımı yapılmadığı göze çarpmaktadır. 
43 BOA.MF.EYT.6.517; BOA.MF.MKT.1217.34.16, As, agt., s.195. 
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çocukların bu müesseseye kabul edileceği ile ilgili detaylara yer verilmiştir. Bu değişim 

sonrası madde aşağıdaki şekli almıştır:  

“Maarif Nezareti tarafından tesis ve birinci derecede silahaltında iken şehit olan ve 

vefat eden veya malûl olan küçük zabitan ve efrad-ı askeriyenin ve mülteci ve ve 

muhacirlerin esbab-ı maişetten mahrum kalan çocuklarına ve ikinci derecede bikes ve 

bîvaye muhtac-ı himaye eytam-ı saireye tahsis edilen bilumum Dârüleytamlar ve 

müessesatının bittevhid idaresi için Maarif Nezareti’ne bağlı bir müdüriyet-i umumiye 

teşkil olunmuştur. Bu müdüriyet, şahsiyet-i hukukiyeye haiz olup mülhak bir bütçe ile 

idare olunur.44 

Tablo1: Dârüleytam Şubelerinde bulunan çocukların yaş aralığı45 

Dârüleytamda çocukları bulunan bazı akraba ve veliler çocuklarını buradan almak 

istemiştir. Bunun üzerine Meclis’te Dârüleytamdan alınmak istenen çocuklar konusunda 

yapılması gerekenlerle ilgili belli başlı kararlar alınmıştır: 

1. Dârüleytam talebelerinden babası ve annesi hayatta olanların talep etmesi 

durumunda, bunlar bir daha kabul edilmemek üzere anne veya babalarına teslim olunacaktır.  

2. Babası askerde olup annesi tarafından talep olunan öğrenci, babası askerden dönene 

kadar iade edilmeyecektir. Baba dönüşte isterse, teslim edilecektir.  

3. İadesi uygun görülen çocuklarla, velilerin durumu iyi olan çocukların okulda 

kaldıkları süre içerisinde kendilerine yapılan giyim ve yemek masrafları hesaplanarak talep 

edilecek ve müessesenin veznesine makbuz karşılığında teslim alınacaktır. 46 

Dârüleytamda Eğitim Sistemi 

Osmanlı’da özellikle savaş dönemlerinde, savaş yetimleri ve diğer korunmaya muhtaç 

çocuklara yönelik hem devletin içinde ve hem de dışında önemli çalışmalar yapılmıştır. 

Özellikle I. Dünya Savaşı sonrası yaşanan bağımsızlık mücadelesinde yetim kalan çocuk 

sayısının artmasıyla yetimleri koruyup kollamanın yanında iyi birer eğitim alıp yetiştirilmesi 

de gerekli görülmüştür. Dolayısıyla Dârüleytamlarda verilecek eğitim konusunda tüm 

ayrıntılara dikkat edilmiştir. 

Dârüleytamlardaki eğitimin şekli konusunda yayınlanan talimatnamenin maddeleri şu 

şekilde sıralanmaktadır:  

-Sayıları 50-100 arasındaki Dârüleytamlarda iki dershaneli mektebi iptidaiye programı 

uygulanacak ve el işlerine daha fazla önem verilecektir.  

-7-13 yaşları arasındaki çocuklara sayılarına göre üç, dört, beş, altı dershaneli mektebi 

iptidaiye programı uygulanacak.  

 
44 “Dârüleytamlar Talimatnamesi”, Düstur, 3. Tertib, Cilt: 3, Talimatname Numarası: 2042, 5 Kanun-u Evvel 

1338: s. 170-171. As., agt., s.198. 
45 Şahin, agt., s.47. 
46 Murat İşeri, Osmanlı Çocuk Koruma Sistemi ve Dârüleytamlar (1851-1923), Kırıkkale Üniversitesi Sosyal 

Bilimler Enstitüsü Tarih Anabilim Dalı, Yüksek Lisans Tezi, Kırıkkale 2014, s.77. 

Dârüleytam (İnas) Kız Şubeleri yaş aralığı 6-12 

Dârüleytam Zükur (Erkek) Şubeleri yaş aralığı 7-12 

Dârüleytamlarda sanayi eğitimi 13-16 

Dârüleytam Zükur (Erkek) Sanayii Şubeleri yaşa 

aralığı 

13-15 

Dârüleytam İnas (Kız) Sanat Şubesi yaş aralığı 13-15 
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-Sanat yerine bu yaş grubunda el işlerine ağırlık verilecektir.  

-13 yaş ve yukarısı olan kız ve erkek çocuklar için sabah ve akşam ikişer ders 

görecekler, geri kalan zamanda kızlar sanatla, erkekler ise sanat ve ziraatla uğraşacaklar.47 

Kayıt kabul esnasında özellikle üzerinde durulan şartlardan biri çocukların sağlıklı 

durumları olmuştur. Her yıl Ağustos ayının başında kayıtları yapılan Dârüleytamlara 

kaydedilecek çocuklar, öncelikli olarak sağlık kontrolünden geçirilmiş, eğitim almaya müsait 

olup olmadıkları tespit edilmiştir.  Hastalığı çıkanlar Dârüleytam hastanesine yönlendirilmiş, 

olmayanlar için sağlıklı olduklarına dair belge eşliğinde yetimhanelere kabul edilmiştir. 

Ayrıca aşı durumları da kontrol edilmiş, aşı tasdiknameleri verilerek takibe alınmıştır.48 

Sağlık raporuna ilaveten Dârüleytam talebesine ait ilmu haber, Osmanlı tezkiresi ve tahkikat 

varakası yetim ve kimsesiz çocukların yetimhanelere kayıt için gerekli diğer şartlar olarak 

belirlenmiştir. 

Dârüleytamlar, ana sınıfları, iptidai sınıfları, sanayi sınıfları olmak üzere üç ana 

bölümden meydana gelmiştir. Ana sınıfları, iki şubeden oluşmuştur. Birinci şubeye 4 

yaşından küçük olan, ikinci şubeye 4, 5, 6 yaşlarındaki çocuklar kabul edilmiştir. İbtidai 

sınıflarına, 7-12 yaş arası çocuklar alınıp, sanayi sınıflarına ise 13 ile 17 yaş arasında 

bulunanlar alınmıştır.49 II. Meşrutiyetten sonra açılmaya başlanan ana sınıfı okullarının, 

sayısının arttığı dönem Balkan Savaşları sonrasıdır. Bu dönem aynı zamanda Dârüleytamların 

da açıldığı zamandır. Dolayısıyla savaşlardan sonra başlayan göçün akabinde ortada kalan 

kimsesiz küçük çocukların özellikle ana mekteplerindeki sayıyı arttırması büyük olasılıktır. 

Bu sebeple ana sınıflarındaki eğitimi kolaylaştırmak için 4 yaş altı ve üstü sınıflandırma 

yapılmış olabileceği düşünülebilir. 1924 yılında Maarif Vekâleti Dârüleytamları devraldıktan 

sonra hazırladığı yeni talimatnamesi ile anasınıfı yaşı, 3-7, ilkokul 8-15, mesleki eğitim yaşı 

16-18 olarak belirlenmiştir.50  

Bebeklik evresinde sahipsiz kalan 0-4 yaş arası bebekler ırzhane adı verilen 

bölümlerde bakımları yapılıyordu.51  İkinci çocukluk evresi olan 4 yaş sonrası dönemde ikinci 

ana sınıfı şubesine geçen çocuklar için verilecek eğitime şablon oluşturması adına Doktor 

Saim Ali tarafından Almancadan Osmanlı Türkçesi’ne çevrilen “Ruhiyata Müsterid Ana 

Mektepleri İlm-i Terbiyesi”52 adıyla bir kitap örnek alınmıştır. Bu kitapta çocukların ilk 

yaşlardaki genel durumu, çocukların psikolojisi, adalet duygusu, görme ve işitme duygusu, 

konuşma becerisi, terbiye eğitimi, çocuk oyunları gibi birçok konu başlığı bulunmaktadır. 

İbtidai sınıflarında 1913 yılında yürürlüğe giren Mekteb-i İbtidaiyye Talimatnamesi’ne 

uygun olarak ilkokul eğitim verilmiştir. İlkokul eğitimi kız ve erkek şubeleri olarak ikiye 

ayrılmıştır. Her iki şubenin sınıf derslerinin çoğu ortaktır.53 Bunlar: Türkçe, İngilizce, Tarih, 

Coğrafya, Fransızca, Geometri, Aritmetik dersleridir. İlk tahsillerini tamamlayan erkek ve kız 

öğrenciler girdikleri sınavları kazandıkları takdirde Darülmuallimin, Darülmuallimat, Sanayi-i 

Nefise, Mektebi Sultani, Mektebi Sanayi gibi okullara devam edebilme hakkı kazanmıştır.54   

 
47 İşeri, agt., s.78. 
48 Çocuğun soyu, yaşı, memleketi, anne ve baba ismi gibi bilgilerin yazıldığı tahkikat varakalarına iliştirilen aşı 

takvimleri çocuk hakkında detaylı bilgilere ulaşılması açısından özel bir öneme sahiptir. 
49 Hakan Aytekin, 1914-1924 Yılları Arasında Korunmaya Muhtaç Çocuklar ve Eğitimleri, Marmara 

Üniversitesi Türkiyat Araştırma Enstitüsü Yüksek Lisans Tezi, 2006, s.53. 
50 Zeki Karataş, “Sosyal Hizmet Tarihi; Osmanlı Devleti’nde Korunmaya Muhtaç Çocuklara Yönelik Sosyal 

Hizmet Uygulamaları”, Manevi Temelli Sosyal Hizmet Araştırmaları Dergisi, 1/1, 2015, s.106. 
51 Tekir, agm, s.3130. 
52 Şahin, agt, s.56. 
53 Özellikle ileriki sınıflarda kız şubelerinde en belirgin farklılık piyano ve ev idaresi dersleridir. Agt., s.54. 
54 Okur, agt., s.43 
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Tablo 2: 3 ve 5. Sınıfların mevcut dersleri 

 

           

 

 

 

 

 

 

 

1921-1922 Eğitim öğretim yılı sonunda 95’i erkek 44’ü kız olmak üzere 139 öğrenci 

tahsillerini tamamlamıştır. Bunlardan 10’u erkek Darulmuallimin sınavlarını kazanmıştır. 

Darulmuallimat sınavına giren 24’ü kız öğrenciden 20’si sınavı kazanmıştır.55 

İlköğretimi tamamlayan sınavlara girip kazanamayan ya da girmeyen kız ve erkek 

öğrenciler Dârüleytamda aldıkları eğitim doğrultusunda ziraat ve sanayi şubelerine 

yetenekleri doğrultusunda devam etmişlerdir. Hem pratik hem teorik derslerin mevcut olduğu 

bu mektepler talebelerin istek ve kabiliyetleri sonucu şekillenmiştir. Ayrıca öğrencilerin iyi 

birer ziraatçı, zanaatçı ve ticaretçi olabilmeleri için Almanya, Avusturya-Macaristan, 

Romanya, İsviçre ve Bulgaristan sanayi, ticaret ve ziraat okullarının programları incelenerek 

mekteplerin prosedürleri oluşturulmuştur. 

Kız şubelerindeki dersler pratik eğitim üzerine olup, el ve tel işleri, biçki dikiş ve 

dokuma işleri üzerine bina edilmiştir. Erkek şubesinde marangozluk, oymacılık, tel işleri, 

Tabyilik, tatlıcılık, şekerlemecilik, pastacılık, kunduracılık, tornacılık gibi birçok ders 

verilmiştir. 

Dârüleytamın kendi idaresinde ya da idaresi dışındaki fabrikalarda usta yanında 

çıraklık eğitimi gören öğrenciler elektrik ve telgraf şirketinin fabrikalarına, Matbaayı 

Amire’ye, Nişantaşı’ndaki ekmek fabrikasına gönderilmiştir. Dârüleytama ait olan iplik, deri 

fabrikalarıyla tamirhaneleri, marangozhaneleri de eğitim verilen fabrikalardır.56 

Dârüleytamdan öğrenci alan Sanayi Mektepleri, Sanayi Nizamnamesi çerçevesinde eğitim ve 

öğretim faaliyetlerini yerine getirmiştir. Sanayi Mektepleri, Osmanlı sınırları içerisinde en çok 

hangi mesleklere ihtiyaç duyuluyorsa bu mesleklerin eğitimine ve uygulamalarına dair bir 

program izlemiştir. Devlet sanayide yetişmiş eleman bulundurulması amacı güttüğü için 

öğrencilerin ülkenin ihtiyacı olan sanayi dallarında yetiştirilmesi uygun görülmüş ve buna 

özen gösterilmesi için bir kurul oluşturulmuştur.57 Bu konuda görevli öğretmenlerden 

çocukları gözlemleyerek hangi çocuğun nasıl bir mesleğe yönlendirileceğine dair notlar 

tutulması istenmiştir.  

Erkek sanayi Dârüleytamlarından staj için belirli fabrika ve atölyelerde ya da 

Dârüleytamın kendine ait fabrikalarında çalışan öğrenciler, çalışmaları karşılığında belirli bir 

harçlık almıştır.  Aldıkları paranın bir kısmı, emniyet sandığına konulmak için kesilmiştir. Bu 

 
55 Okur, agt., s.43. 
56 Okur, agt., s.49. 
57 BOA, MF.MKT, 1205 /95. 5.04.1333. 

Kur’an-ı Kerim, Malumat-ı Dinîye, Musahebât-ı 

Ahlâkiyye, İdâre-i 

Türkçe (Kıraat, Ezber, Tahrir, İmla, Yazı)  

Hesab, Hendese, Eşya Dersleri, Ziraat (Dikiş, 

Biçki) 

Tarih, Coğrafya, Resim, El İşleri (Kız 

Mekteplerinde hususi programa tevfikan talim 

edilen beyaz işleri ve sair sanat işleri) 
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emniyet sandığında toplanan paralar, Dârüleytamdan ayrılan kişinin kuracağı işte kendisine 

sermaye olarak verilmesi amacıyla toplanmıştır.58 

Milli Mücadele Dönemi Öncesi ve Sonrasında Dârüleytamların Fonksiyonu 

Mücadelenin en çetin savaşlarının verildiği dönemlerde savaşların ardından kalan 

yetimler ülkenin en önemli belli başlı sorunu haline gelmiştir. Devlet içerisindeki 

yetimhaneler kısıtlı imkânlarla yetim ve öksüzleri barındırıyorken, üstüne savaş yetimlerinin 

gelmesi ortada kalan yetim çocuklar meselesini doğurmuştur. Örneğin, Balkan Savaşları’nın 

ardından sürgün, zorla tahliye, gönüllü göçler ya da anlaşmalar yoluyla yaklaşık olarak 

2.300.000 ile 2.500.000 arasında Rum, Bulgar ve Türk göç etmiştir. Bu rakamlar içerisinde en 

önemli artış yetim sayısında görülmüş, sadece Bulgaristan’da Balkan Savaşı neticesinde 

26.523 aileye mensup 71.505 çocuğun barındırılabilmesi için devlet bünyesindeki okulların 

öğrenci sayıları tespit edilerek yerleştirilmesi adına çareler aranmıştır. 59 Çocukların bir an 

önce yetimhanelere yerleştirilmesi gereklilik haline gelmiştir. Aksi halde ortada kalan çok 

sayıda yetimin hem can güvenliği hem de devletin asayişi tehlikeye girecektir. Yaşanan 

durum şu şekilde kayıtlara yansımıştır: 

 “1877-78 Osmanlı-Rus Harbi, Balkan Savaşları, 1.Dünya Savaşı olmak üzere 

birçok savaşa giren Osmanlı da verilen şehitlerle yetimlerin sayısı hayli artmıştı. 

Yetimlerin sayısının, diğer yetimlerle birlikte 100.000 olduğundan 

bahsediliyordu.100.000 yetimden ancak 10.000'i eytam hanelerde 

barındırılabiliyor, diğerlerine imkân sunulamıyordu. Kalan 90.000'in hepsi açıkta 

değildi ama açıkta kalan yetimlerin çokluğu dikkat çekiciydi. (…) Yetimlerin 

çokluğu ve çoğunun eytamhanelerde barındırılmaması mecliste tartışılırken, 

açıkta kaldıklarından bahsediliyordu. Yetimlerin çokluğuna karşılık, devletin 

elinde yetimleri barındırabilecek 65 eytamhane vardı ve burada barınan yetimler 

11.680 kişiydi.”60 

Savaş yetimlerinin korunması gerekliliği toplumda aynı zamanda sosyolojik bir boyuta 

ulaştığı için başta İttihat ve Terakki yönetimi, bütçesini doğrudan devletin karşıladığı ve 

yönetimini devlet adına partiye bağlı bir genelge ile Dârüleytamlar konusunda girişimde 

bulundu.61 Bu durum ilerleyen zamanlarda I ve II. Balkan savaşları ve I. Dünya Harbi ile 

ortada kalan korunmaya muhtaç çocukların devlet bünyesinde himaye ettirilmesi amacıyla 

Dârüleytamların açılmasını gerekli kılmıştır. 

 Dârüleytamlarda çocukların birincil ihtiyaçlarının giderilmesinin yanında öncelikli 

diğer bir amaç onların meslek sahibi olarak devlete yararlı bir birey olup geleceklerini garanti 

altına almak olmuştur. Yeteneklerine göre aldıkları mesleklerle aynı zamanda iş kolları ile 

 
58 Sanayi mekteplerinin dahilî talebelerinin her türlü ihtiyacı mektepçe karşılanırdı. Her öğrenciye bir minder, bir 

fanila, bir yorgan, bir yastık, bir kilim, üç seneliğine kullanmak üzere bir yağmurluk, bir seneliğine kullanılmak 

üzere bir setri, bir pantolon, iki çift çorap, iki çift kundura, bir fes, iki kat çamaşır, iki yelek veya mintan ve bir 

peşkir verilmekteydi. Setre ve pantolon çocukların dışarıya çıktıklarında üzerlerine giydikleri üniforma 

nevinden kıyafetleri idi. Okul içerisinde iş kıyafeti olarak giymeleri için de senede bir ya da iki defa olmak 

üzere iş elbisesi ve başlarına da bir serpuş verilmekteydi. Aytekin, agt, s. 104 
59 Şahin, agt., s.113. 
60 Karataş, agm, s.138. 
61İttihat ve Terakki yönetimi ülkedeki bu kimsesiz, savaş mağduru çocuk topluluğunun başıboş ve sefil bir 

şekilde ortalıkta kalmasını önlemek üzere, bu çocukların toplanması işlemine hız vermek istemiştir. Bu 

noktada İstanbul’a getirilen bu eytamın uygun şartlarda barındırılması ve gerekli eğitimlerinin verilmesi 

hususlarında yerinde kararlar alınamadığı söz konusu olmuştur. Kimilerine göre de İttihat ve Terakki 

yönetiminin bu çocukları parti ideolojisi doğrultusunda eğitmeye çalışarak asıl amaçtan uzaklaştığı ifade 

edilmiştir. Nitekim ilkin bu kurumlar Maarif Nezaretine bağlanmayarak, İttihat ve Terakki Fırkasının gözetimi 

altına alınmış ve buna uygun olarak ayrı bir müdüriyet tesis edilmiştir. Ayrıntılı bilgi için bakınız Yaman, agt., 

s.74 
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ilgili bilinçli bir sınıf yaratmak yetimhanelerin devlet adına verdiği en mühim fonksiyonlardan 

biridir.62 Devlette eğitim gören çocukların daha iyi bir toplumsal hayat için Avrupa’ya 

gönderilmeleri önemsenmiştir.63 Bu doğrultuda Dârüleytam bünyesinde olan kimsesiz 

çocukların da teknik eğitim alabilmeleri adına başta Almanya olmak üzere Avusturya-

Macaristan gibi çeşitli Avrupa ülkelerine gönderilmiştir. 

Talebeler uygulamalı eğitimlerinden aldıkları harçlıklarla ihtiyaçlarını karşılamışlardır. 

Örneğin, Dârüleytam sanayi şubelerindeki talebeler, eğitimlerini bitirdiklerinde azami üç sene 

olmak üzere Dârüleytam Müdüriyetinin verdiği resmi vazifeyi yerine getirmek ile 

yükümlüydüler.  Aynı sanayi şubelerinin hasılatı ve el işleri bedelleri öğrenciler için mezun 

olduklarında sermaye olarak ya da kız çocukları için evlenirken çeyiz olmak üzere bankaya 

yatırılarak değerlendirilirdi. Gerekli görüldüğü takdirde devlet bütçesinden de bu talebelere ek 

yardımda da bulunulurdu.64 

Dârüleytam şubelerinde öğrencilerin, her türlü giyecek ve yiyecek ihtiyacı kurum 

tarafından karşılanırdı. Öğrenciler başka şubelere nakledildiğinde bazı zamanlar öğrencilerin 

kıyafetleri ve diğer malzemeleri eksik gönderildiği olurdu. Bu yüzden talebelerin üşütüp hasta 

olmaması ve derslerinden geri kalmaları için eksik gelen kıyafet ve kırtasiye malzemelerinin 

gönderilmesi konusunda yazışmalar yapılmıştır.65  

Savaş, salgın hastalıkların ve sağlık problemlerinin ortaya çıkıp hızla yayıldığı 

süreçlerdir. Bu süre zarfında tek bir kişide oluşan hastalık, içinde bulunduğu kalabalık 

ortamın tümünü etkileyebilir. Dolayısıyla Dârüleytamlara öğrenci alınırken özellikle sağlık 

taramasından geçmesine özen gösterilmiş, her öğrenciye sağlık karnesi verilmiş, öğrenim 

gördüğü süre zarfında hastalıklarının takibi ve uygulanan tedavi yöntemleri dikkatli bir 

şekilde kontrol edilmiştir.  

Çocukların savaş ve işgal ortamından korunması ve en az hasarla bu süreci 

atlatabilmeleri için eğitim, sağlık ve güvenlik faaliyetlerine bilhassa dikkat edilmiştir. Devlet 

savaş sırasında meydana gelebilecek olağanüstü durumların oluşturacağı sonuçları en aza 

indirmek adına gerekli tedbirleri almıştır. Örneğin, kimi zaman harp sırasında meydana 

gelebilecek olumsuzluklara karşı Dârüleytamdaki öğrenci ve görevli sayısına göre önlemler 

almış kimi zaman da siyasi ortamın olumsuzluğundan dolayı öğrencilerin çarşı izinlerini 

erteleyerek onları koruma altına almıştır.66 

I. Dünya Savaşı ve Mütareke yıllarında Anadolu’nun çeşitli yerlerinde gayrimüslim ve 

yabancı eytamhanelere de rastlanmaktadır. 1920 yılı itibarıyla İstanbul başta olmak üzere 

Osmanlı Devleti’nde 25 adet Ermeni, 3 adet Rum, 3 adet Yahudi ve 3 adet Rus eytamhanesi 

mevcuttur.67 Buralarda verilen hizmet Müslüman çocuklara verilen hizmetle paralellik 

göstermektedir. Amaç kimsesiz kalan çocukları din farkı gözetmeksizin koruma altına almak 

olduğu için aynı özen gayrimüslim çocuklara da gösterilmiştir.68 

 Azınlık yetimlerinin ülke içerisine yerleştirilmesinde hem devlet hem de gayrimüslim 

yetim güvenliği açısından özellikle dikkat edilmiştir. 1915 yılında Ermeni tehcir kararı sonucu 

ortada kalan yetimlerin Halep Dârüleytamı’nda bulunan 500’den fazla kimsesiz çocuğun 

 
62 BOA., MF.MKT. / 1208 - 42 – 0, H-17-06-1333  
63 BOA, DH.İ.UM / 19 - 1 -0, H-25-06-1339 
64Aytekin, agt, s.75. 
65 Agt, s. 81. 
66 Şahin, agt., s.64. 
67 Özkan, agm, s.220. 
68 Yetimhane açma izni savaş esnasında Osmanlı Devleti’ne düşman olmayan ya da mütareke yıllarında iyi 

ilişkiler kuran devletlerin mensuplarına verilmiştir. Çünkü 1914 yılında Osmanlı Devleti’yle savaş halinde 

bulunmayan ülkelerin tebaalarına eytamhane açma izni veriliyordu. Yasemin Okur, agt, s.6. 
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Ermenilerin idarelerinde kalmaları münasip olmayacağından vilayetlerdeki Ermeni olmayan 

mahallelerdeki Dârüleytamlara yerleştirilerek güvenliklerinin sağlanmak istenmiştir.69 Ayrıca 

Ermeni yetimlerin yabancı devletlerin çıkarları doğrultusunda kullanılmaması konusunda 

gerekli güvenlik tedbirleri de alınmıştır.  

 5 Kânunuevvel 1338(1922) tarihinde Dârüleytamlar Talimatnamesi hazırlanarak 

Anadolu Dârüleytamları’nın varidatı Sıhhiye ve Muavenet-i İçtimaiye Vekâleti bütçesinden 

tahsis edilecek yardım ile belediye ve teberru yardımlarına bağlanmıştır. 1924 yılında Tevhid-

i Tedrisat Kanunu ile Maarif Vekâlet’ine bağlanarak farklı isimlerle yaygınlık kazanmıştır.70 

I. Dünya Savaş koşullarının yarattığı kimsesizlik karşısında birçok korunmaya muhtaç 

çocuğun aileleri ile bağı koptuğundan bu çocuklar yetimhanelere yerleştirilmiştir. 1920’lerde 

bu çocuklar için toplam 47 yetimhane açılmış ve bu yetimhanelerde toplam 8.624 korunmaya 

muhtaç çocuğa bakılmıştır. Bu çocukların 2.798’i Türk olup, bu çocuklar İstanbul’un çeşitli 

semtlerinde açılan toplam 8 yetimhanede barındırılmıştır. Ancak Dârüleytam adıyla açılan bu 

kurumlar 1926 yılında kapatılmış ve buralarda barındırılan çocukların bir kısmı akrabalarına 

gönderilmiş, bir kısmı da ‘şehir yatı mektebine’ dönüştürülen okullara devredilerek tasfiye 

süreci tamamlanmıştır. Bu süreçte devletin Dârüleytamlara bütçe ayıramaması kadar, bu 

kurumları kontrol edecek kadro oluşturamaması ve çıkan sorunlarla baş edememesinin de 

tasfiye sürecinde rol aldığı belirtilmelidir.71 

Dârüleytamların Kapatılması 

I. Dünya Savaşı´nın sonunda imzalanan Mondros Mütarekesi’nin ardından 1918´de 

İstanbul işgal edilince, İtilaf devletleri daha önce Dârüleytam olarak kullanılan Fransız, 

İngiliz, İtalyan ve Rus binalarının boşaltılması emrini vermiştir. Bina ihtiyacından dolayı 

Sultan VI. Mehmed Vahdeddin´in himmetiyle şehirdeki Validebağı Köşkü, Çağlayan ve 

Balmumcu Kasırları, Ortaköy Sarayı, Beykoz Kasrı gibi önemli yapılar Dârüleytama tahsis 

edilmişse de yetim sayısının fazlalığından dolayı bu yerler yeterli olmamıştır.72 Bu binaların 

da yetersiz kalmasıyla yeni bina kiralama yoluna gidilmiştir. Kiralanan yerlerin birçoğunun 

Dârüleytama uygun hale getirilmesi yeni masraflar ortaya çıkarmıştır. Savaşların 

beklenenlerden uzun sürmesi sebebiyle yetim sayısı artmış, kurumun maddi imkânı 

azalmıştır. Devlet duruma bir çare bulabilmek için önce İstanbul dışındaki Dârüleytamları 

kapatmış, oralardaki yetimleri merkeze toplamıştır. 1922 yılına kadar merkezdeki 

Dârüleytamlar faaliyetlerini sürdürmüştür. 

Osmanlı Devleti’nin son dönemlerinde önemli bir ihtiyaca cevap veren ve Türkiye 

Cumhuriyeti’nin ilk birkaç yılı içerisinde de faaliyetlerini sürdüren Dârüleytamlar, 10 

Temmuz 1926 tarih ve 931 numaralı “Öksüz Yurtları (Dârüleytam) Teşkilatı Hakkındaki 

02.04.1333 (02 Nisan 1917) Tarihli Kanunun İlgasına ve Öksüz Yurtları Hesabâtının 

Tasfiyesine Dair Kanun” ile birlikte kapatılmıştır.73 1922 yılından itibaren “Öksüz Yurtları” 

adını alan Dârüleytamlar, 1931 yılında “Şehir Yatı Mektepleri” ismini almıştır. Bu 

okullardaki çocukların bazılarının ailelerine verilmesi bazılarının da ticaret ve sanayi 

birimlerinin yanı sıra esnaf yanında çırak olarak yetiştirilmesi ile okul mevcudu azaltılmıştır. 

 
69 BOA, DH.ŞFR. / 63 – 142, H-26-06-1334. 
70 Özkan, agm., 220. 
71 Abdullah Karatay, Cumhuriyet Dönemi Korunmaya Muhtaç Çocuklara İlişkin Politikanın Oluşumu, Marmara 

Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü Kamu Yönetimi Anabilim Dalı Siyaset ve Sosyal Bilim Dalı Doktora 

Tezi, İstanbul, 2007, s.149. 
72 Şahin, agt., s. 198. 
73  As, agt, s.323. 
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Sonunda Dârüleytamlara yeni öğrenci kabul edilmemesi kararı alınarak mevcut sayı daha da 

azalmış ve en nihayetinde de okullar kapatılmıştır74 . 

 Sonuç 

19.yy sonu Osmanlı Devleti adına peş peşe gelen savaşlar ile vuku bulmuştur. Bu 

savaşlardan en çok ailesiz kalmış çocuklar etkilenmiştir. Savaş, sefalet, yoksulluk ve göç 

ardında korunmaya, bakılmaya muhtaç birçok savunmasız çocuk bırakmıştır. Bu çocukların o 

dönem şartlarında bilhassa himaye edilmesi devlet ve toplumun en temel görevi kabul 

edilmiştir.  Dolayısıyla çocuk koruma politikası adı altında Anadolu’da Dârüleytam, ıslahhane 

ve Dârülhayr-ı âli gibi çocuklara yönelik hayır kurumlarını açılmıştır. 

Çoğunlukla yetim çocuklarının bakılıp, korunup ve kollanmasını hedefleyen ve II. 

Meşrutiyetten Cumhuriyet dönemine kadar varlığını sürdüren Dârüleytamlar, devletin 

sorumluluğunu aldığı sosyal kurumların ilkidir. İhtiyaç doğrultusunda açılan ve yetimlerin 

hem barınmasını hem de temel eğitim görmesini sağlayan bu kurum, iyi bir şekilde organize 

edilmiş, çocukların muayyen sağlık kontrollerinin yapılmasına kadar sistemli bir şekilde 

ilerlemiştir. Çocukların yaş aralıkları tespit edilmiş, kategorize edilerek yaş düzeylerine göre 

eğitim verilmiştir. Aldıkları eğitim doğrultusunda meslek sahibi olmaları hem ülkenin ihtiyacı 

hem de öğrencinin geleceğini garanti altına alması açısından önem taşımaktadır. Hazırlanan 

nizamname ile yasal yollarla sistemli bir düzen izlendiği Maarif Nezareti Dârüleytam 

dosyalarından anlaşılmaktadır. 

Milli mücadele sürecinde yaşanan savaşlar, maddi imkânsızlıklar bu kurumun 

işleyişini güçleştirmiştir. Yetim sayısının beklenenden çok fazla olması Dârüleytam 

kapasitesinin üstüne çıkması kurum için önemli bir engel oluşturmuştur. Milli Mücadele 

Dönemi’nde kimsesiz çocukların kötü şartlarda yetişmemesi, dilencilikten, yoksulluktan 

kurtulabilmesi adına dönemin şartları düşünüldüğünde görevini yerine getirdiği ifade 

edilebilir.  

Ülkenin içinde bulunduğu sosyal ve ekonomik duruma rağmen devletin, elindeki 

imkânları çocukları koruyup meslek sahibi yapmak ve onları kimsesiz bırakmamak için tüm 

şartlarını kullandığı görülmektedir. Çocukların kuruma kabul edilme şartları ve şartlardaki 

hassasiyet çocuk yoksulluğu adına verilen önemi göstermektedir. I. Dünya Savaşı, Mondros 

Mütarekesi işgalleri gibi büyük yıpratıcı olayların sonuçlarına rağmen çocukların kurum içi 

kontrollerine, nizamnameye uyulup uyulmadığına, eğitim ve sağlık hizmetleri büyük bir 

hassasiyetle ele alınmıştır. 

Dârüleytam müesseseleri hakkında kurulup idare edilmesinin devletin görevi olmadığı, 

sadece şehit çocuklarının barınması gerektiği, onların devlette maddi bir yük olduğuna dair 

pek çok eleştiri gelmiştir. Dönemin koşulları düşünüldüğünde bu kurum devamlılık 

sürdürmesi ve kontrollü ve sistemli ilerlemesi bu eleştirilerin önüne geçmiştir. Devlet savaş 

halinde bile sosyal sorumluluk projelerine dikkat etmiştir. Diğer taraftan savaş esnasında şehit 

olanların ailelerini mağdur etmemek için çareler üretmeye çalışılmıştır. Cumhuriyet dönemi 

ve sonrasında da savaştan kaçıp Anadolu’ya gelen dul, yetim ve kimsesizlerin 

sığınabilecekleri kurumların temelini oluşturarak sahiplenici bir görevi üstlenmiştir. 

 
74  As, agt., s.330. 
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MİLLİ MÜCADELE’DE KARESİ (BALIKESİR) SANCAĞI DİN ADAMLARI 

Ali SARIKOYUNCU*- Esra SARIKOYUNCU DEĞERLİ** 

Giriş 

Türkiye Cumhuriyeti’nin kuruluşunun ardından Karesi Sancağı ilk vilayet olan 

yerlerdendir. 1924’de vilayet olan Karesi, 1926 yılında da Balıkesir ismini almıştır. 

Günümüzde Balıkesir; merkez ilçeden başka Ayvalık, Balya, Bandırma, Bigadiç, Burhaniye, 

Dursunbey, Edremit, Erdek, Gömeç, Gönen, Havran, İvrindi, Kepsut, Manyas, Marmara, 

Savaştepe, Sındırgı ve Susurluk ilçeleriyle birlikte geniş ve verimli toprağa sahip 

kentlerimizdendir. 

Kuzeyinde Marmara Denizi, güneyinde Manisa, doğusunda Bursa, batısında 

Çanakkale ve güneybatısında da İzmir’in yer aldığı yöre topraklarında, Eski çağda Misyalılar 

(Mysia) yaşamaktaydı. Bu halk, bağımsız bir devlet kuramadıklarından sırasıyla; Truva, Hitit, 

Frig, Pers, Büyük İskender ve Bergama Krallıklarının egemenliklerinde yaşamlarını 

sürdürmüştür. M.Ö. 129’da Roma toprağı olan Balıkesir ve çevresi, M.S. 395’te de Bizans 

toprağı olmuştur. 26 Ağustos 1071 Malazgirt Zaferinden sonra Türk akınlarına uğrayan bölge, 

1300’lü yılların başından itibaren Karesi Beyliği toprağı olmuştur. Böylece Türk toprağı olan 

Balıkesir ve çevresindeki toprakların tamamı, 1359-1363 yılları arasında Osmanlı yönetimine 

girmiştir: Yeni yönetim ile birlikte Karesi Sancağı adını almış ve Türkiye Cumhuriyeti’nin 

kuruluşuna kadar bu adla varlığını sürdürmüştür. Yukarıda da vurgulandığı gibi 1926’da da 

‘’Karesi’’ ismi ‘’Balıkesir’’ olarak değiştirilmiştir.1 

Türkiye Cumhuriyeti’nin önemli kentlerinden olan Balıkesir, Milli Mücadele 

esnasında daha çok öneme sahipti. Her şeyden önce Balıkesir, Anadolu içlerine ve İstanbul’a 

olan ulaşımı sağlayan demiryolu üzerinde bulunuyordu. Bu hat üzerinden İzmir’e, Aydın’a, 

hatta Konya’ya ulaşmak mümkündü. Bölgenin yeraltı zenginlikleri de demiryoluyla 

taşınıyordu. Özellikle Balya madenlerinin (Çinko, Kurşun, Manganez ve Linyit) taşınması 

açısından demiryolu hattı çok önemliydi. Demiryolunun yanı sıra, İstanbul’a bağlantılı 

karayolu ve haberleşme de bölge üzerinden gerçekleştirilmekteydi. Bu arada bölgenin 

İstanbul ile olan deniz ulaşımı da Karamürsel ve Bandırma üzerinden sağlanıyordu.2  

Kısaca ifade edilen coğrafi konumu dolayısıyla Balıkesir ve çevresi toprakları, İtilaf 

güçleri ve Kuva-yı Milliye açısından stratejik öneme sahipti. Bu önemi dolayısıyla Mondros 

Ateşkesi’nin hemen sonrası Balıkesir İstasyonu ve Balya, Fransızlarca kontrol altına alındı. 

Ayrıca bir İngiliz Müfrezesi de Balıkesir’e geldi. Bu arada yöre toprakları, İzmir’in işgali 

sonrasında birer birer Yunan işgaline uğradı.  Bu bölümde 29 Mayıs 1919’da Ayvalık,7 

Temmuz 1919’da Balya 20 Haziran 1920’de Bigadiç, 29 Haziran 1920’de Sındırgı, 30 

Haziran 1920’de Burhaniye ve Susurluk, 1 Temmuz 1920’de Edremit, Gönen, Havran ve 

Savaştepe (Giresun) 2 Temmuz 1920’de Bandırma, Erdek ve Manyas 6 Temmuz 1920’de 

Dursunbey, 18 Mayıs 1921 ve 21 Temmuz 1921 tarihlerinde işgal edilmişti. 7 Temmuz 

 
* Dumlupınar Üniversitesi, Fen-Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü Emekli Öğretim Üyesi, E mail: 

sarikoyuncua@gmail.com 
** Dumlupınar Üniversitesi, Fen-Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü Öğretim Üyesi 

  E mail: esra.sdegerli@dpu.edu.tr 
1 Osmanlı Belgelerinde Balıkesir, Balıkesir Büyük Şehir Belediyesi Yayını, Balıkesir, 2022, s.8; Müçteba 

İlgürel, ‘’Balıkesir’’, TDV İslam Ansiklopedisi, C.5, s. 12-15; Fuat Özer, Milli Mücadele’de Balıkesir, 

Yayınlanmamış Doktora Tezi, İstanbul Üniversitesi, Atatürk İlkeleri ve İnkılap Tarihi Enstitüsü, İstanbul, 

1998, s. 8-12. 
2 Metin Ayışığı, ‘’Milli Mücadele’de Balıkesir’’ Bitek Kent Balıkesir, Balıkesir, s. 113. 
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1920’de İvrindi Yunan işgaline uğramıştır. Ayrıca Bandırma Yunanlılardan önce 17 

Temmuz 1919-19 Nisan 1920 tarihleri arasında Fransızlar tarafından işgale uğramıştır.  

Bölgedeki işgaller 30 Ağustos 1922 de kazanılan Dumlupınar Meydan muhaberesine 

kadar sürmüş 5 Eylül 1922-19 Eylül 1922 tarihleri arasındaki günler de de Karasi Sancağı 

toprakları tamamen düşman istilasından kurtulmuştur.3 

Bu bakımdan yöre toprakları, Milli Mücadele’de tarafların kıyasıya mücadele verdiği 

yerlerden birisi olmuştur. Bu çatışma da Karesi Sancağı din adamları da yer almış ve pek 

çoğu vatan savunmasında üstün hizmetlerde bulunmuşlardır. Onların hizmetlerinden söz 

etmeden önce, haklarında bilgi elde edebildiklerimizin yaşam öykülerini sunalım. 

A. HAYATLARI 

1-BALIKESİR MÜFTÜSÜ AHMET VEHBİ (KODANAZ) 

1850’de Balıkesir’de doğdu. Kadnazzade Hafız Mustafa Efendi’nin oğludur. İlk ve 

orta öğrenimi sonrası, Balıkesir Alaybey Medresesine devam etti. Bu medresenin 

müderrislerinden Hacı Mustafa ve Hacı Süleyman Efendilerin derslerine devam ederek, her 

iki hocadan icazetname aldı. Daha sonra bilgi ve görgüsünü arttırmak için İstanbul’a gitti. 

Fatih Medresesinde öğrenimini sürdürdü. Şakir, Seyyid Abdullah ve Müftü Osman Nuri 

Efendilerin derslerine devam ederek, onların her birinden ayrı ayrı icazetname aldı.4 

Öğrenimi sonrası, Balıkesir’e döndü ve Çavuş Dar’ül Hadis Medresesinde Müderris 

olarak göreve başladı. Müderrisliğinin yanı sıra 1910’da Balıkesir Müftülüğü Müsevvitliğine 

atandı. 1915 yılında da Müftü tayin edildi. Milli Mücadele’nin lehindeki çalışmalara katıldığı 

için İstanbul Hükümetince 6 Nisan 1919 tarihinde görevinden azledildi.5 

Adı geçen 8 Haziran 1919 tarihinde de vefat etmiştir. Ailesi ‘’KODANAZ’’ soyadını 

almıştır.6 

2- BALIKESİR MÜFTÜSÜ ABDULLAH ESAT EFENDİ (NENNİCİ) 

864 yılında Balıkesir’de doğdu. Babası Hacı Ali Efendi’dir. İlk ve orta öğreniminden 

sonra Balıkesir Alaybey Medresesi’ne kaydoldu. Bu medresede, Müderris Hacı Mehmet İzzet 

Efendi’nin derslerini devam etti. Dini ilimlerden 1893’te icazetname aldı. Bu diploması, Milli 

Eğitim Bakanlığınca dört yıllık yükseköğrenime eşdeğer sayılmıştır. Daha sonra girdiği 

sınavda başarılı olarak Bursa Müderrisliği gayesini de elde etti. 7 

  Öğrenimi sonrası, Gönen Rüştiyesi İkinci Muallimliğiyle memuriyet hayatına 

başladı. 4 Haziran 1896-31 Ağustos 1897 tarihleri arasında Gönen’de görev yaptıktan sonra 

31 Ağustos 1898’de tarihinde Balıkesir Kebir Mektebi’ne atandı. Daha sonra sırasıyla 

Hüseyin Çelebi ve Feyzi Hürriyet İlkokullarında birinci muallim olarak görev yaptı. Başarısı 

göz önünde bulundurularak, 1 Kasım 1915’te Balıkesir Dar’ül Muallimin Ulum-i Diniye 

Muallimliğine tayin edildi. 3 Kasım 1916’da da ilave memuriyet olarak Dar’ül Muallim Dini 

İlimler Muallimliği de uhdesine tevdi edilmiştir.8 

 
3 Şehir Kasabalarının Harp Bölgeleri, Bombardıman, İşgal ve Kurtuluş Tarihleri (1911-192), s. 11-13. 
4 S. Albayrak, Son Devir Osmanlı Uleması, C. 1, Milli Gazete Yayınları, İstanbul, 1980, s. 244. 
5 S. Albayrak, a.g.e., C. 1, s. 244-245. 
6 Mahallinden elde edilen bilgi. 
7 DİB Arş.(Diyanet İşleri Başkanlığı Arşivi), D; 1923-1020. 
8DİB Arş.(Diyanet İşleri Başkanlığı Arşivi), D; 1923-1020; Sadık Albayrak, Son Devir Osmanlı Uleması, C.1, 

Milli Gazete Yayını, İstanbul, 1980, s. 13. 
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  21 Nisan 1919’da adı geçen, önce Balıkesir Müftüsü olarak vekaleten atanmış, 1 Aralık 

1919’da da bu göreve asaleten getirilmiştir. Bu arada Balıkesir Medresesi’nde de Nahiv 

(Arapça) derslerini de yürütmüştür.9 

  Ancak 30 Haziran 1920 günü Yunan askerlerince Balıkesir’in işgali üzerine Abdullah 

Esat Efendi, görevinden ayrılmak zorunda bıraktırılmış olup ve Balıkesir’i de terk etmek 

zorunda kalmıştır.10  Düşman yurttan kovulduktan sonra, 1923’te tekrar Balıkesir Müftüsü 

olarak atanmıştır. Adı geçen muhtemelen görevini vefat ettiği 17.05.1931 tarihine kadar 

sürdürmüştür. Ailesi ‘’NİNNİCİ’’ soyadını almıştır 11 

3- BALIKESİR MÜFTÜSÜ İBRAHİM SADIK EFENDİ 

  İlmiye mensubu Hacı Süleyman Efendi’nin oğlu olup, Şubat 1857’de Balıkesir 

Kasaplar Mahallesinde doğmuştur. Ailece lakapları ‘’Yercelizadeler’’dir. İlk öğrenimi sonrası 

Darü’n-Nafia Medresesinde Dersiam Yenikaryeli Hacı Süleyman Efendi’nin derslerine 

devam ederek icazetini aldı. Akabinde İstanbul’a giderek Fatih Medresesi’nde öğrenimini 

sürdürdü. 1891’de de bu medresenin hocalarından Hafız Şakir Efendi’den ikinci 

icazetnamesini aldı.12 

  Öğrenimi sonrası Balıkesir’e döndü ve Darü’n-Nafia Medresesi’nde Müderris olarak 

göreve başladı. Mayıs 1912’de Balıkesir Müftü Müsevvidi, 1916’da da Karesi Medresesi 

Fıkıh hocası olarak atandı. Müftü Abdullah Esat Efendi, Yunan işgali sonrasında Balıkesir’i 

terk etmesi üzerine, müftülük makamı boşaldı. Boşalan bu makama da İbrahim Sadık Efendi 

atandı.13 

  Hakkında daha fazla bilgi elde edemediğimiz İbrahim Sadık Efendi’nin işgal 

süresinde Balıkesir Müftüsü olarak görev yapması kuvvetle muhtemeldir. Zira daha önce de 

belirtildiği gibi Müftü Abdullah Esat Efendi, 1923 yılında tekrar Balıkesir Müftüsü olarak 

tayin edilmiştir. 

4-BALIKESİR MÜFTÜSÜ İBRAHİM NACİ ÇIKRIK 

1883 yılında Balıkesir’de doğdu. İlk ve orta öğrenimini Balıkesir’de tamamladı.14 

Öğrenimi sonrası Müderris olarak göreve başladı. Milli Mücadele’nin başlamasıyla ulusal 

harekata katıldı. Balıkesir Redd-i İlhak Cemiyeti’nin kuruluş ve faaliyetlerinde bulundu. 15 

   Uzun süre müderrislik yaptıktan sonra 17 Ekim 1932 tarihinde Balıkesir Müftüsü 

olarak atandı. Müftü iken, 17 Şubat 1953 günü vefat etti.16 

5-BALIKESİR KADISI MEHMET ŞÜKRÜ EFENDİ 

1873’te İstanbul’da doğan Mehmet Şükrü Efendi, Sinop Müftüsü ve Fatih 

Dersiamlarından Osman Hulusi Efendi’nin oğludur. İlk ve orta öğrenimini Boyabat’ta (Sinop) 

tamamladı. Bu arada hıfzını da (Kur’an-ı Kerim’i ezberlemek) yaptı. Yükseköğrenimini 

İstanbul-Fatih Medresesinde sürdürdü. Bu medresenin dersiamlarından Ali Nakib Efendi’nin 

 
9S. Albayrak, Son Devir Osmanlı Uleması, C.1, s. 14. 
10 A.g.e., gös. yer. 
11 Kuruluştan Bugüne Diyanet İşleri Başkanlığı Teşkilat Albümü (1923-2009), C.2, Ankara, 2010, s. 153.  
12 Sadık Albayrak, Son Devir Osmanlı Uleması, C. 2, Zafer Matbaası, İstanbul, 1980, s. 231. 
13 S. Albayrak, a.g.e., C. 2, s. 232. 
14 DİB Arş.; D: 1923-1622. 
15 M. Vehbi Bolak, ‘’Kuva-yı Milliye Hareketi Nasıl Doğdu? Nasıl Büyüdü ve Kuva-yı Milliyeciler Nasıl 

Çalıştı?’’, Milli Mücadele’de Balıkesir, Türk Dünyası Vakfı Yayını, İstanbul, 1990, s. 166. 
16 DİB Arş.; D: 1923-1622. 
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derslerini devam ederek ondan icazetnamesini aldı. Ayrıca Mekteb-ı Nüvvab’dan Ekim 

1902’de 4. Sınıf Niyabet şahadetnamesi aldı.17 

 Öğrenimi sonrası, Bursa Mustafakemalpaşa Kazası Niyabetliği ile memuriyet hayatına 

başladı. Daha sonra Şiran ve Boyabat kazalarında görev yaptı. Memuriyeti ile birlikte 

öğrenimini sürdürdü. Bu bağlamda 1908’de ‘’İbdiday-i Hariç’’ Edirne Müderrisliği ve 

‘’Sahn’’ Müderrisliklerine terfi etti.18 

   1910 yılı Ağustos’unda İzmir merkez Niyabeti’ne Müşavir oldu. İzmir’de dört yıl 

çalıştıktan sonra, Mart 1914’te Üsküdar Kadı Müşaviri, Mayıs 1915’te de Nablus Livası Naibi 

oldu. Mart 1918 yılında da Balıkesir Kadılığına naklen atandı.19 

    Milli Mücadele’de ulusal harekâtın yanında yer aldı. Müdafaa-i Hukuk çalışmalarına 

katıldı. Ayrıca Ankara Fetvasını da ‘’Balıkesir Kadısı Mehmet Şükrü’’ unvanıyla imzaladı.20 

   Diyanet İşleri Başkanlığındaki dosyasındaki bilgilerden 1927 yılı öncesi vefat ettiği 

anlaşılmaktadır.21 

6- MÜDERRİS ABDÜLGAFUR IŞTIN (BALIKESİR)  

   Müderris Hacı Emin Ağazade Osman Nuri Efendi’nin oğlu olan Abdülgafur Efendi, 

1879 yılında Balıkesir’de doğdu. İlk öğrenimi sonrası, 23 Ağustos 1897’de de Balıkesir 

Rüştiyesini bitirdi. Daha sonra Balıkesir Hacı Halil Efendi Medresesinde öğrenimini 

sürdürdü. Bu medresede müderris olan babası Müftü Hacı Osman Nuri Efendi’nin derslerini 

devam ederek, 12 Ağustos 1908 tarihinde icazetnamesini aldı. Ayrıca İstanbul’a giderek Fatih 

Medresesi Dersiamlarından Tokatlı Hacı Şakir Efendi’nin derslerini de devam etti.22 Onun 

medrese öğrenimi, Milli Eğitim Bakanlığının Diyanet İşleri Başkanlığına hitaplı 24.05.1982 

tarih ve 3846 sayılı yazısında dört yıllık yükseköğrenim görmüş sayıldığı belirtilmektedir.23 

   Abdülgafur Efendi, öğrenimi sonrası 2 Eylül 1912’de de öğrenim gördüğü Hacı Halil 

Efendi Medresesi’ne müderris olarak atandı. 3 Şubat 1914’te de yeni açılan Balıkesir 

Darülhilafe Medresesinde Türkçe öğretmeni olarak görevlendirildi. Eğitim ve öğrenim 

hizmetleriyle uğraşırken, Milli Mücadele lehinde faaliyetlerde bulunduğu gerekçesiyle 

İstanbul Hükümetince öğretmenlikten azledildi.24 

   Halkın ulusal hareket lehinde bilinçlenmesinde de hizmetleri olan Abdülgafur Efendi, 

temsilci olarak katıldığı Balıkesir ve Alaşehir Kongrelerinde katiplik görevini üstlendi. Ayrıca 

teşkil ettiği gönüllülerin başında beldesini savundu bu arada TBMM’nin birinci döneminde de 

Karesi milletvekili olarak görev yaptı. Meclis’te Milli Eğitim ve Şer’iye-Evkaf 

komisyonlarında çalıştı. Üçüncü toplantı yılında birinci şubenin başkanlığına seçilen 

Abdülgafur Efendi, 10 Ekim 1921 tarihinde teşkil edilen Koçkiri Ayaklanması Soruşturma 

heyetinde görev aldı. Ayrıca cepheleri ziyaret eden milletvekili heyetlerinde de bulundu. 

 
17 Sadık Albayrak, Son Devir Osmanlı Uleması, C. 4-5, Milli Gazete Yayını, İstanbul, 1981, s. 114; Ali 

Sarıkoyuncu, Milli Mücadele’de Din Adamları II, Diyanet İşleri Başkanlığı Yayını, Ankara, 2007, s. 297. 
18 İbdiday-i Hariç: Medrese öğretimini bitirenler ‘’ Mülazım’’ olup, isimleri deftere (Ruusuname-i Hümayun’a) 

kaydolurdu. Bu mülazımlardan yedi sene mülazemet müddetini bitirenler, imtihana girerler. Başarılı olanlar 

İbdiday-i Hariç Medreselerine Müderris tayin olurlardı. İbdiday-ı Dahil: Medreselerde orta öğrenimi veren 

müderrislere denir. İbdiday-ı Dahil mertebesine ulaşan müderrisler, daha sonra ‘’Sahn’’ müderrisliğine 

atanırlardı. (M. Zeki Pakalın, Osmanlı Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlüğü, C. 2, İstanbul, 1971, s. 14-15.) 
19 S. Albayrak, a.g.e., C. 3-4, s.114; A. Sarıkoyuncu, Milli Mücadele’de Din Adamları II, s. 297-298. 
20 A. Sarıkoyuncu, Milli Mücadele’de Din Adamları II, s. 298. 
21 DİB Arş.; D: 1923-1427. 
22 DİB Arş, D; 1923-2147. 
23 DİB Arş, D; 1923-2147. 
24 Fahri Çoker, Türk Parlamento Tarihi- Milli Mücadele ve TBMM 1. Dönem (1919-1923), C.3, TBMM Vakfı 

Yayını, Ankara, Tarihsiz, s. 591. 
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Dönem içinde 4’ü gizli oturumlarda olmak üzere 26 defa söz aldı. Düğünlerde savurganlığın 

önlenmesiyle ilgili teklifi, 25 Kasım 1920 tarih ve 55 sayılı yasa ile kanunlaştı.25 

   Abdülgafur Efendi, milletvekilliği sona erince çok sevdiği öğretmenlik mesleğine 

döndü. İsteği üzerine 10 Kasım 1923 tarihinde Darülhilafe Medresesi’ne öğretmen olarak 

atandı. Bu medresede, Medeni ve Hukuki Bilgiler ile Arapça dersleri okuttu. Medreselerin 

kapatılması üzerine yeni açılan İmam-Hatip Okulunda öğretmenliğini sürdürdü. Ancak 

derslerine devam etmediği gerekçesiyle, 9 Ocak 1926’da istifa etmiş sayıldı. Bu kez de İrşat 

hizmetlerindeki başarısı ve bilgisi dikkate alınarak, 25 Mart 1926’da Balıkesir Vaizliğine 

atandı. Bu görevi emekli olduğu 16 Mayıs 1933 tarihine kadar sürdürdü. 

   Adı geçen, ilk eşi Rabia Hanım’ın vefatı üzerine Fatma Naide Hanım ile ikinci 

evliliğini yapmış olup, Hatica Lamia ve Mehmet Müşteba’nın babalarıdır. Abdülgafur Efendi, 

Soyadı Kanunu ile birlikte ‘’IŞTIN’’ soyadını almıştır. Oğlu Mehmet Müşteba IŞTIN IX, X 

ve XI’inci dönemlerde TBMM’de Balıkesir Milletvekili olarak görev yapmıştır. 2 Temmuz 

1951’de Balıkesir de vefat eden Abdulgafur IŞTIN, cephede ve Meclis’teki fedakarca hizmeti 

dolayısıyla 25 Aralık 1925 gün ve 202 sayılı Meclis kararıyla “Kırmızı – Yeşil Şeritli İstiklal 

Madalyası” ile onurlandırılmıştır.26   

7- MÜDERRİS HASAN BASRİ ÇANTAY (BALIKESİR) 

1887’de Balıkesir’de doğan Hasan Basri Efendi, alim ve şair Balıkesir tüccarlarından 

Halil Cenabe Efendi’nin oğludur. İlk ve orta öğrenimini tamamladıktan sonra Balıkesir 

İdadisi’ne devam etti. Lise öğrenimi sonrası özel hocaların yanı sıra, Mevlevihane 

Medresesine devam etti. Bu medresede okuduğu Arapça ve Farsça dersleriyle öğrenimini 

tamamladı.27 

 Öğrenimi sonrası babasının vefatı dolayısıyla ailesini geçindirmek üzere hemen Liva 

Tahrirat Kaleminde memur olarak göreve başladı. 11 Ağustos 1907 tarihinde başladığı 

memuriyetin yanı sıra ‘’Nasihat’’ ve ‘’Balıkesir’’ gazetelerinde de yazarlık yaptı. Bu arada 

‘’Yıldırım’’ gazetesini çıkardı. Ayrıca 12 Eylül 1913’te çıkarılan ‘’Karesi’’ gazetesinde 

çalıştı. 23 Aralık 1917 tarihinde Darülhilafe Medresesi Türkçe öğretmeni olarak atandı.28 

 Milli Mücadele’nin başlamasıyla birlikte ulusal harekat yanında yer aldı.  Halkın 

bilinçlenmesi için 17 Ekim 1918’de çıkardığı ‘’Ses’’ gazetesinde yazılar yazdı. Ancak bu 

yazıları İngilizlerce sakıncalı görüldü. Bu yüzden Osmanlı Hükümetince tutuklanacağını 

anlayınca Balıkesir’den ayrılmak zorunda kaldı. Aşağıda da belirtileceği üzere yörede yaptığı 

gezilerle Kuva-yı Milliye lehindeki çalışmalarını sürdürdü. 17-19 Mart 1919 tarihlerinde 

İzmir’de Müdafaa-i Hukuk-ı Osmaniye Cemiyetince düzenlenen kongrede beldesini temsil 

etti. TBMM’nin Ankara’da toplanması üzerine, hizmetlerini Karesi milletvekili olarak 

Mecliste sürdürdü.  

   Meclis’te, Milli Eğitim, İç İşleri ve Kitaplık Komisyonları ile Memurin Muhakematı 

Tetkik kurulunda çalıştı. Ayrıca Matbuat Umum Müdürlüğünün hesaplarını İnceleme 

Komisyonunda da görev aldı. Dönem içinde 232 konuşma yaptı. Bu arada 2 gensoru 

önergesiyle birlikte 8 soru sordu. Düğünlerde savurganlığın önlenmesiyle ilgili önergesi 

kanunlaşmıştır.29 

 
25 Fahri Çoker, a.g.e., C.3, s. 591-592. 
26 DİB Arş., D: 1923-2147; F. Çoker, a.g.e., C.3, s. 592. 
27 Fahri Çoker, a.g.e., C.3, s. 593. 
28 A.g.e., gös. yer. 
29 Fahri Çoker, a.g.e., C.3, s. 593-594. Ayrıca bkz. Hasan Basri Çantay, Karagünler ve İbret Levhaları, İstanbul, 

1964, s. 7 vd.  
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   O, Mecliste de birlik-beraberlik üzerinde durmuş, konuşma ve davranışlarıyla diğer 

milletvekillerine önderlik etmiştir. Onun 37’si gizli oturumlarında olmak üzere Meclis 

kürsüsünden yaptığı 232 konuşmasının her biri yapıcı ve rehberlik edicidir. Örneğin; 30 

Temmuz 1921 tarihli elli yedinci toplantı ikinci gizli celsede, Meclisin Kayseri’ye nakli 

hususu tartışılırken yaptığı konuşmasında; ‘’Bugün benim ayaklarım Kayseri’ye doğru 

yürümek istemiyor. Çıkalım, hepimiz birden gidelim, Polatlı’da Meclis’i kuralım…’’ derken 

aynı konuda 4 Ağustos 1921 tarih ve altmış birinci toplantı üçüncü gizli celsede de; ‘’Bizim 

için Ankara’yı düşman eline bırakmak tam bir felakettir. Yunan Komutanın bu Büyük Millet 

Meclisi’nde hükümet etmesini görmek bizim için en büyük bedbahtlıktır. Ankara, bir memleket 

değil, başlı başına bir tarihtir…’’ diyordu.  

   Başkumandanlık yasasının görüşüldüğü 5 Ağustos 1921 tarihli altmış ikinci toplantı 

birinci ve ikinci celsede de ‘’Başkanımızın kumandayı bizzat üzerine almak lütfunda 

bulunması hepimizi büyük sevinçlere boğdu. Paşa Hazretlerinin askerlerinin kudreti ile 

şimdiye kadar olduğu gibi, bundan sonra da başarılı olması yüce meclisimizin bütün ruhu ile 

bütün kalbi ile kendileri ile birlikte olmasına dönüktür…’’ sözleriyle söz konusu yasanın 

yasalaşmasında etkili olmuştur.   

   TBMM’nin I. Döneminde milletvekilliği sona erince Balıkesir Darülhilafe 

Medresesinde göreve başladı. Medreselerin kapatılması üzerine İmam-Hatip Okulunda 

öğretmen olarak 1928 yılına kadar çalıştı. 26 Ocak 1928 tarihinde de emekli oldu. Ancak 

toplum yararına olan çalışmalarını sürdürdü. Bu bağlamda 132 şehit çocuğunu bir araya 

getirerek oluşturduğu ‘’Şehit Çocukları Yuvası’’ ile daha çok ilgilendi. Bu arada dini, edebi ve 

bilimsel çalışma ve araştırmalarını devam ettirdi. Şu çalışmalar onun eseridir. 

-Mektepli Yavrularıma, Balıkesir, 1922. 

-Müslümanlıkta Himaye-i Etfal, Ankara, 1922. 

-Ülkü Edebiyatı, Balıkesir, 1939. 

-Zeka Demetleri, Balıkesir, 1939, 2. Baskı 1962. 

-Kara Günler ve İbret Levhaları, İstanbul, 1964. 

-Kur’an-ı Kerim ve Meal-i Kerim, 3 Cilt (5. Baskı 1965). 

-Babamın Şiirleri (Oğlu Müfit Çantay tarafından yayınlanmıştır.) 

  Ayrıca Nasihat, Balıkesir, Ses, Hakimiyet-i Milliye ve Sebilürreşad gazete ve dergilerinde de 

pek çok makalesi bulunmaktadır.  

  Milli Şairimiz Mehmet Akif Ersoy’un da yakın arkadaşı olan Hasan Basri Hoca 3 Aralık 

1964’te İstanbul’da vefat etmiştir. Soyadı Kanunu ile birlikte ‘’ÇANTAY’’ soyadını almıştır. 

Adı geçen Milli Mücadele’deki hizmetleri dolayısıyla İstiklal Madalyası ile 

onurlandırılmıştır30  

8-MÜDERRİS MEHMET ASIM EFENDİ (BALIKESİR)  

   ‘’Birgivili Mehmet Asım Efendi’’ veya kısaca ‘’Hoca Asım Efendi’’ olarak tanınan 

Mehmet Asım Efendi, 1874 yılında Balıkesir-Mustafa Fakih Mahallesinde doğmuştur. 

Müderris Salih Efendi’nin oğludur. İlk öğrenimi sonrası Bergama Müftü Medresesinde 

öğrenimine devam etti. 1889’da da İstanbul’a giderek bir yıl süreyle Sinan Paşa Medresesi 

Müderrislerinden Bursalı Ali Efendi’nin derslerine devam etti. 1890 yılında da Balıkesir 

Yıldırım Bayazıt Camii Şerif Medresesi Müderrisi Yeniköylü Hacı Süleyman Efendi’nin 

 
30 Müşteba Uğur, Hasan Basri Çantay, Ankara, 1994, s.1-42; F. Çoker, a.g.e., C. 3, s.593-594. 
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derslerine katıldı. Balıkesir’de bu şekilde öğrenim gördükten sonra, tekrar İstanbul’a gitti. 

Fethiye Medresesi’ne kaydolup, Şeyhülislam Musa Kazım Efendi’den icazetnamesini aldı.31 

   Öğrenimi sonrası 10 Ağustos 1902’de Balıkesir Orta Medresesi’ne Müderris olarak 

atandı. Bu medresede hocalık yaparken, Mart 1913 yılında Kastamonu Sultaniyesi’ne tayin 

edildi. Daha sonraki tarihlerde Bursa’da görev yaptı. Bursa Dar’ül Muallimat (Kız Öğrenci 

Okulu Müdürlüğü) (Şubat 1915-Nisan 1917), Ağustos 1918’de Dar’ül Hilafet’l Aliyye 

Medaris Müfettiş yardımcılığına tayin edildiği gibi aynı tarihte İbtiday-ı Dahil Medresesi 

ikinci ve üçüncü sınıfları Kalem Müderrisliğine de atanmıştır. Ancak bu görevlerinden Nisan 

1919’da istifa ederek Balıkesir’e döndü.32 

   Adı geçen Balıkesir’e dönünce ulusal harekata katıldı. Halkın bilinçlenmesine çalıştı. 

Balıkesir Redd-i İlhak Cemiyetinin kuruluş ve faaliyetlerinde bulundu.33 Bu arada Ekim 

1920’de Balıkesir İbrahim Bey Medresesi’ne Müderris tayin edildi.34 

   9-MÜDERRİS MEHMET ÖZMELEK (BALIKESİR MELEKZADE HACI 

HAFIZ MEHMET EFENDİ-BALIKESİR) 

   1876’da Balıkesir’de doğdu. Babası tanınmış müderrislerden Abdullah Efendi’dir. İlk 

öğrenimini Balıkesir İmam Ali Okulu’nda yaptı. Bu arada hıfzını (Kur’an-ı Kerim’i 

ezberlemek) da tamamladı. Daha sonra Dar’ül Nafia Medresesinde öğrenim gördü. Müderris 

Ünyelizade Mehmet Emin Efendi’den 1898’de icazetnamesini aldı.  

   Öğrenimi sonrasında, okuduğu Dar’ül Nafia Medresesi’ne Müderris olarak atandı.35 

Milli Mücadele’nin başlamasıyla ulusal harekata katıldı. Balıkesir Redd-i İlhak Cemiyetinin 

faaliyetlerinde görev aldı.36 

   Medreselerin kapatılması üzerine 1 Mayıs 1924’de vaiz olarak atandı. 1 Mart 1943 

tarihinde de emekli oldu. ‘’ÖZMELEK’’ soyadını almıştır.37 

10-AYVALIK MÜFTÜSÜ ÖMER LÜTFİ EFENDİ  

   1861 yılında Burhaniye-Emrudabad Nahiyesinin Hacıoğlu köyünde doğdu. Babası 

aynı köy halkından Bayezit Efendi’nin oğludur. 

   Adı geçenin öğrenimini Bergama Muslihiddin Medresesinde başladı. Daha sonra 

Uşak’ta Antebi ve Konya’da Karahafız Medreselerine devam etti. Daha sonrada bir sene, 

Kilis’te Hocazade Andullah Efendi’den mantık okudu. Bütün bu öğrenimleri sonrasında da 5 

yıl kadar Kayseri İmam Sultan Medresesi’nde öğrenim gördü. Bu medresenin 

müderrislerinden Mehmet Emin Efendi’den icazetnamesini aldı.  

  Öğrenimi sonrası Emrudabad Medresesinde Müderris olarak göreve başladı. Mayıs 1911’de 

Ayvalık Kazası Müftüsü oldu. Ayrıca 1913 Temmuz’unda da Kaza Müderrisliği uhdesine 

verildi.38 

11- BALYA MÜFTÜSÜ HÜSEYİN EFENDİ  

   1866 yılında Bigadiç’te doğdu. Babası aynı kaza halkından İsmail Efendi’dir. İlk 

öğrenimi sonrası, Rüştiye’ye devam etti ve 1882’de Şahadetnamesini aldı. Bir süre doğum 

 
31 Sadık Albayrak, Son Devir Osmanlı Uleması, C. 3, Milli Gazete Yayını, İstanbul, 1980, s.109-110. 
32 S. Albayrak, a.g.e., C. 3 , s. 110.  
33 Anadolu ve Rumeli’de Gerçekleştirilen Ulusal ve Yerel Kongreler ve Kongre Kentleri Bibliyografyası, C.3 , 

TBMM Yayını, Ankara, 1993, s. 30-31. 
34 S. Albayrak, a.g.e., C. 3 , s. 110. 
35 DİB Arş.; D: 1923- 2149. 
36 M.V. Bolak, a.g.m, s. 166; M. İlgürer, a.g.e., s. 176. 
37 DİB Arş.; D: 1923- 2149. 
38 S. Albayrak, a.g.e., C. 4-5 , s.369. 
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yerindeki medresede öğrenim gördü. Daha sonra İstanbul’a giderek Fatih Medresesi 

müderrislerinden Taşköprülü Hacı Abdullah Efendi’nin derslerini devam etti. Abdullah 

Efendi’den icazetnamesini aldıktan sonra, Balıkesir’e döndü. Burada da Yıldırım Bayezit 

Camii Şerif Medresesinde Hacı Yahya Efendi’nin derslerine devam ederek, 1903’te ikinci 

icazetnamesini aldı.39  

  Öğrenimi sonrası Balıkesir medreselerinde müderrislik yaparken, Balya Müftüsü 

olmuştur. Bu göreve ne zaman atandığına dair bilgi elde edilememiştir. Ancak 17-19 Mart 

1919 tarihleri arasında İzmir’de Müdafaa-i Hukuk-ı Osmaniye Cemiyetinin toplantısına 

katıldığına göre, Hüseyin Efendi anılan tarih öncesinde Balya Müftüsü olarak tayin 

edilmiştir.40 

  Adı geçen, Milli Mücadele’de Ulusal harekatın yanında yer almış, Müdafaa-i Hukuk 

çalışmalarına katılmıştır. Ayrıca Ankara Fetvasını da Balya Müftüsü olarak onaylamıştır.41 

   Kendisinden sonra Balya Müftüsü olan İsmail Ünal’ın dosyasındaki bilgilerden Müftü 

Hüseyin Efendi’nin 1922 yılında vefat ettiği anlaşılmıştır.42 

12- BALYA MÜFTÜSÜ İSMAİL EFENDİ (ÜNAL)  

   Mehmet Şevki Efendi’nin oğlu olup, Balya Kazasının Pazar Köyünde 1864 yılında 

dünyaya gelmiştir. İlk öğrenimi sonrası İstanbul’a giderek Nişancı Medresesine 

kaydolmuştur. Bu medresede beş yıl öğrenim gördükten sonra 1899’da Müderris Sivaslı 

Mehmet Said Efendi’den icazetnamesini almıştır.43 

   Öğrenim sonrası köyüne dönmüş ve Pazar Medresesinde göreve başlamıştır. Şubat 

1909’da Balya Şer’iye Mahkemesi Eytam Müdürü olarak atanmıştır. Müdürlüğün kaldırılması 

üzerine köyüne döndü. 15 Şubat 1922 tarihinde de Balya Müftüsü oldu. Ancak Müftülük 

görevini yürütmekte iken, Balya’yı da işgal eden Yunanlar tarafından, Nisan 1922’de 

Yunanistan’a sürgün edildi. 17 Haziran 1923’te sürgünden kurtularak memleketine döndü. 21 

Temmuz 1923’te de yeniden Balya Müftüsü olarak atandı. Bu görevi vefat ettiği 22 Haziran 

1938 tarihine kadar yürüttü. ÜNAL soyadını almıştır.44 

13- BANDIRMA MÜFTÜSÜ ABDURRAHİM EFENDİ (AYAZ)  

  1878’de Balıkesir’de doğdu. Mustafa Efendi’nin oğludur. İlk öğrenimi sonrasında, 

Balıkesir Yıldırım Bayezit Medresesi’ne devam etti. Bu medresenin Müderrislerinden Halil 

Efendi’den icazetnamesini (diplomasını) aldı. Onun bu diploması, Milli Eğitim Bakanlığı’nın 

28 Mart 1941 tarih ve 2-643 sayılı yazısıyla dört yıllık dini yükseköğrenime eş değer 

sayılmıştır. 

  Adı geçen, 8 Şubat 1911 tarihinde Bandırma Müftüsü olarak atandı. Bu görevi, vefat 

ettiği 17.10.1945 tarihine kadar yürüttü.45 

  ‘’AYAZ’’ soyadını alan Abdurrahim Efendi, iki evli (Pembe ve Fatma Nesime 

Hanımlar) olup, Mustafa Niyazi, Rukiye Nesime, Ahmet Hamdi, Cemile Hamdiye, Yüksel ve 

Fatma Naciye’nin babalarıdır.46 

 
39 DİB Arş.; D: 1923-2487. 
40 DİB Arş.; D: 1923-2487. 
41 A. Sarıkoyuncu, Milli Mücadele’de Din Adamları II, s. 261. 
42 DİB Arş.; D: 1923-1374.  
43 DİB Arş.; D: 1923-1374; Sadık Albayrak, Son Devir Osmanlı Uleması, C. 2, Milli Gazete Yayını, İstanbul, 

1981, s. 250. 
44 DİB Arş.; D: 1923-1374. 
45 DİB Arş.; D: 1923-1372. 
46 DİB Arş.; D: 1923-1372. 
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  Müftü İbrahim AYAZ, Müdafaa-i Hukuk-u Osmaniye Cemiyeti’nin 17-19 Mart 1919 

tarihleri arasında İzmir’de düzenlediği toplantıya, Bandırma temsilcisi olarak katılmıştır.47 

Daha sonraki tarihlerde de Milli Mücadele’nin başarıya ulaşması için çalışmış olması 

kuvvetle muhtemeldir. Dosyasında bu konuda bilgi bulunmamakla birlikte vefat ettiği 

17.10.1945 tarihine kadar kesintisiz olarak 34 (Otuz dört) yıl Bandırma Müftülüğü görevini 

yürütmüştür.48 

14- BURHANİYE MÜFTÜSÜ MEHMET BEY (TARHAN) 

   Burhaniye Yunus Mahallesinde 1866’da doğdu. Babası, aynı ilçe halkından. 

Beyzade Ali Bey’dir. İlk ve orta öğrenimini Burhaniye’de yaptı. Daha sonra İstanbul’a 

giderek Atik Ali Paşa Medresesi’nde yükseköğrenimini tamamladı. Ankaralı Abdullah Faik 

Efendi’den icazetnamesini aldı. Ayrıca 1883-1888 tarihleri arasında Havranlı Hacı Ali 

Efendi’den de öğrenim gördü.  

  İstanbul’daki öğrenimi sonrasında 1889’da Burhaniye’ye döndü. Bu kez de 

Burhaniye Mehmet Emin Ağa Medresesi Müderrislerinden Müftü Hacı İsmail Efendi’nin 

derslerine devam etti. Bu medresedeki öğrenimi 1896’a kadar devam etti ve Müftü Hacı 

İsmail Efendi’den müderrislik icazetini aldı.49 

  Böylece öğrenimini tamamlayan Mehmet Bey, 1897-1898 yıllarında Burhaniye 

Bidayet Mahkemesi üyeliğinde bulundu. 1899 yılında da Burhaniye Kazası İdare Meclisi 

üyesi oldu. Bu görevde iken, 1900 yılında Burhaniye Belediye Başkanı seçildi. Belediye 

Başkanlığını iki yıl başarıyla yürüttükten sonra tekrar Kaza İdare Meclisi üyeliğine getirildi. 

Bu görevi de 1905 yılına kadar devam etti. Bundan sonra sırasıyla, Maarif Komisyonu 

Başkanlığı (1906-1907), tekrar Burhaniye Kazası İdare Meclis Üyesi (1908-1911), Liva 

(Balıkesir) İdare Meclisi Üyeliği (1911-1916) görevlerinde bulundu. Ocak 1916’da da 

Burhaniye Müftüsü oldu.50 

  Milli Mücadele’nin başlamasıyla ulusal harekata katıldı. Burhaniye Müdafaa-i 

Hukuk Cemiyeti’nin kuruluş ve yönetiminde bulundu. Kongrelere katıldı. Müderris Şükrü 

Hoca ile birlikte Burhaniye Kuva-yı Milliyesi’ni oluşturdu. Bu kuruluşu sevk ve idare etti. 

  Aşağıda daha geniş olarak değineceğimiz hizmetleri sebebiyle Damat Ferit 

Hükümetinin Şeyhülislamı Mustafa Sabri tarafından, Temmuz 1919’da Burhaniye 

Müftülüğünden azledildi. Bu azil onu yıldırmadı. Aksine ulusal hareket lehindeki 

çalışmalarını arttırdı. Nisan 1920’de Ankara Fetvası’nı ‘’Burhaniye Müfti-i Sabıkı’’ olarak 

tasdik etti.  

  Bu hizmetleri sebebiyle ‘’Kırmızı Şeritli İstiklal Madalyası’’ ile onurlandırılan 

Mehmet Bey, düşman yurttan kovulduktan sonra Ankara tarafından 1922 yılında önce 

vekaleten daha sonra asaleten Burhaniye Müftülüğüne tekrar atandı. 13 Ağustos 1941’de de 

emekli oldu.51 

   ‘’TARHAN’’ soyadını alan Mehmet Bey, emekli aylığının yarısını ölünceye kadar 

Türk Hava Kurumu’na vermeyi taahhüt etmiş ve bu taahhüdünü vefat ettiği 2 Ocak 1952 

tarihine kadar yerine getirmiştir.52 

 
47 Aydın Ayhan, ‘’İzmir’in İşgali Sırasında Balıkesir’’, Milli Mücadele’de Balıkesir, Türk Dünyası Araştırmaları 

Vakfı Yayını, İstanbul, 1990, s.33. 
48 Bkz., DİB Arş.; D: 1923-1372. 
49 DİB Arş.; D: 1923- 1676. 
50 DİB Arş.; D: 1923-1676; A. Sarıkoyuncu, Milli Mücadele’de Din Adamları II, s.284-285. 
51 A. Sarıkoyuncu, Milli Mücadele’de Din Adamları II, s.285-286. 
52 Türk Hava Kurumu Genel Başkanı General Seyfi Düzgören imzasıyla Diyanet İşleri Başkanlığına gönderilen 

07.05.1948 tarih ve 5976 sayılı yazıda konuyla ilgili şu ifadeler kullanılmaktadır:  
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15- MÜDERRİS ŞÜKRÜ EFENDİ (BURHANİYE) 

  1862 yılında Burhaniye’de doğmuştur. Babası Müderris Abdullah Fevzi Efendi’dir. 

İlk ve Rüştiye öğreniminden sonra babasının müderris bulunduğu Muhyiddin Rumi 

Medresesinde Arapça ve Farsça öğrenim görmüştür. Daha sonra İstanbul’a giderek 

Nuruosmaniye Medresesine kaydolmuştur. Bayezit Dersiamlarından Dağıstanlı İlyas 

Efendi’den 1897’de icazetnamesini almıştır. 

 Yükseköğrenimi sonrası, Burhaniye’ye dönerek Muhyiddin Rumi Medresesinde 

müderris olarak çalışmaya başladı. Müderrisliğin yanı sıra Mahkeme ve Meclis İdare 

üyeliklerinde bulundu.53 

  Milli Mücadelenin başlamasıyla ulusal harekatın yanında yer aldı. Müftü Mehmet 

Tarhan ile birlikte oluşturdukları Kuva-yı Milliye’nin başında düşmanla vuruşmalara katıldı. 

  Burhaniye işgal edilince tutuklandı. Yunan işgal güçleri onu İzmir’e sürgün etti. 

İzmir’de uzun süre göz altında tutulan Şükrü Hoca, Hisar Camiinde yaptığı konuşmalarıyla 

halkı aydınlatma görevini devam ettirme cesaretini göstermiştir. Hocanın her koşul altında 

ülkesinin kurtuluşu için çalışacağını anlayan işgalciler, kendisine felç illeti tevlit eden serum 

enjekte etmişlerdir. İlaç kısa sürede etkisini göstermiş ve Şükrü Hoca felç olmuştur. Hareket 

edemez hale gelen bu Milli Mücadele kahramanını, Yunanlılar serbest bıraktılar. 

Burhaniye’ye getirildikten sonra da 1921 yılında vefat etmiştir. Oğlu Ruhi Bey’i de İngilizler 

şehit etmiştir. Ruhi Bey de babası gibi ülkesi için çalışıyordu.54 

16-DURSUNBEY MÜFTÜSÜ HACI MUSTAFA HULUSİ EFENDİ 

 1856 yılında Balıkesir-Bigadiç Kazasında doğdu. İlk öğrenimi sonrası öğrenimini 

Bursa’da sürdürdü. Bursa Yeşilli Medresesi’nde öğrenim gördü ve bu medreseden 

icazetnamesini aldı. Ayrıca Medresede öğrenci iken, Kolağası Ali Bey’den özel olarak 

Coğrafya, Hesap, Hendese, Cebir, Hikmet gibi dersler de aldı. 

  Öğrenimi sonrası Bursa’da girdiği öğretmenlik sınavında başarılı olduğundan, 

1884’de Bursa Rüştiye’sine öğretmen olarak önce vekaleten, sonra da asaleten atandı. 1886 

yılında da naklen Dursunbey Rüştiyesine tayin edildi. 28 yıl öğretmen olarak çalıştıktan 

sonra, 8 Ocak 1914’te emekli oldu. Emekli iken katıldığı Dursunbey Müftülüğü için yapılan 

seçimde en çok oyu aldığından, 1 Mayıs 1924’de Dursunbey Müftüsü olarak yeniden 

memuriyet hayatına başladı. 21 Mart 1928 tarihinde de vefat etti.55 

17-EDREMİT MÜFTÜSÜ İSMAİL HAKKI EFENDİ (EVİN) 

İsmail Hakkı Efendi, 1863’te Edremit’te doğdu. Babası Müderris Osman Efendi’dir. 

İlk öğrenimi sonrası Edremit Rüştiyesine devam ederek 1880 yılında birinci derece ile 

Şehadetname aldı. Bu arada hıfzını (Kur’an-ı Kerim’i ezberlemek) tamamladı. Rüştiye 

öğreniminden sonra babasının Müderris olduğu Kurşunlu Camii Medresesi’ne devam etti. Bu 

medresede babasından, onun vefatı üzerine ağabeyi Rıza Efendi’den Arapça ve diğer dini 

 
  ‘’Burhaniye İlçesi Müftülüğünden emekliye ayrılan Bay Mehmet Tarhan, emekli aylığının yarısını ölünceye 

kadar kurumumuza vermeyi taahhüt etmiş ve taahhüdünü 1944 yılından beri yerine getiren bu zatın 

kurumumuz tarafından bir Altın Madalya gönderilerek sayın müftünün bu yayınlarımızla da övülmüştür. (A. 

Sarıkoyuncu, Milli Mücadele’de Din Adamları II, s.437.) 
53 S. Albayrak, a.g.e., C. 4-5, s. 478. 
54 Cemal Kutay, Kurtuluşun ve Cumhuriyetin Manevi Mimarları, Diyanet İşleri Başkanlığı Yayını, Ankara, 

1921, s. 350. 
55 DİB Arş.; D: 1371. 
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dersleri okudu. Daha sonra öğrenimini İstanbul’da sürdürdü. Tanınmış alimlerden Atıf 

Efendi’nin derslerine devam etti ve ondan icazetnamesini aldı.56 

  Yükseköğrenimi sonrası 8 Temmuz 1914’de Edremit Bidayete Mahkemesi üyeliğine 

atandı. Dört yıl görev yaptıktan sonra 28 Ocak 1918 tarihli istifa dilekçesinin Karesi 

Mutasarrıflığınca 14 Kasım 1918 tarihinde kabul edilmesiyle görevinden ayrıldı. Bir süre 

açıkta kaldı. 8 Ekim 1919’da da Müftü Mehmet Cemal Efendi’nin görevinden azledilmesi57 

üzerine boşalan Edremit Müftülüğüne tayin edildi. Müftü iken, 26 Şubat 1932’de de vefat etti. 

Ailesi ‘’EVİN’’ soyadını almıştır.58 

  İsmail Hakkı Efendi, Yedek Subay olarak Birinci Dünya Savaşı’na katıldı. Milli 

Mücadele’de de ulusal harekatın yanında yer aldı. Edremit Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin 

kuruluş ve faaliyetlerinde bulundu. İşgale karşı çıktığı için bir süre sonra Yunan güçlerince 

tutuklanmıştır.59 

B. BALIKESİR VE ÇEVRESİNDE MÜCADELE FİKRİNİN DOĞUŞU  

  Osmanlı Devleti, 30 Ekim 1918’de Mondros’ta koşulları çok ağır olan bir anlaşmaya 

imza koymak zorunda kaldı. Bu anlaşmayı dayanak gösteren İtilaf güçleri, henüz daha 

ateşkesin mürekkebi kurumadan Anadolu topraklarını işgale koyuldular. İngilizler, Fransızlar 

ve İtalyanlar kendi işgallerinin yanı sıra bir de 18 Ocak 1919 günü Paris’te bir araya gelerek, 

İzmir başta olmak üzere Balıkesir’e kadar Batı Anadolu’nun büyük kısmını Yunanlılara vaat 

ettiler. 

   Bu üzücü haber sonrası, ilk çare olarak İzmir’de bir kongre yapılması düşünüldü. 

İzmir Vali Vekili ve 17. Kolordu Komutanı Nurettin Paşa’nın desteğiyle Müdafaa-i Hukuk-u 

Osmaniye Cemiyetince 17-19 Mart 1919 tarihlerinde İzmir’de düzenlenen kongreye yapılan 

davet üzerine İzmir, Aydın, Denizli, Muğla, Manisa ve Balıkesir ve ilçelerin 37 Müftü ve 37 

Belediye Başkanı olmak üzere toplam 165 delege katıldı.60 

   17 Mart 1919 günü İzmir’de Beyler Sokağında çalışmalarına başlayan kongrede 

Balıkesir Sancağını şu isimler temsil etti61: 

Balıkesir merkezinden; Müftü Hacı Ahmet Efendi (Kodanaz), Belediye Başkanı 

Keçecizade Hafız Mehmet Emin Efendi, Alaybeyli Rıza Bey, Maarif Müdürü Sabri Bey 

(Sözener), Hulusi Bey (Zarbalı) ve Müderris Hasan Basri Efendi (Çantay). 

Ayvalık’tan; Vahit Bey (Müftüoğlu) ve Emekli Komiser Nuri Bey. 

Bandırma’dan; Müftü Abdürrahim Hoca (Ayaz) ve Belediye Başkanı Asaf Bey. 

Balya’dan; Müftü Hüseyin Efendi, Ulemadan Ahmet Efendi, Belediye Başkanı Hafız 

İsmail ve Hasan Bey. 

Burhaniye’den; Müftü Mehmet Bey (Tarhan), Hacı Ali ve Pelitköylü Mehmet Cavit 

Bey. 

 
56 DİB Arş., D: 1923-1375. 
57 Müftü Mehmet Cemal Efendi, İzmir’de Müdafaa-i Hukuk-u Osmaniye Cemiyetince düzenlenen kongreye 

katıldığı gibi Yunan işgali aleyhinde fetva veren bir Müftü idi. Onun ulusal hareket lehindeki çalışmalarından 

dolayı hiçbir suçu olmadığı halde Damat Ferit Hükümeti tarafından görevinden azledilmiştir. 
58 DİB Arş., D: 1923-1375. 
59 Cemal Kutay, Kurtuluşun ve Cumhuriyetin Manevi Mimarları, s. 352. 
60 Ali Sarıkoyuncu, Esra Sarıkoyuncu Değerli Milli Mücadele’de Din Adamları III, Diyanet İşleri Başkanlığı 

Yayını, Ankara, 2019, s. 90. 
61 Aydın Ayhan, ‘’İzmir’in İşgali Sırasında Balıkesir’’, Milli Mücadele’de Balıkesir, Türk Dünyası Araştırmaları 

Vakfı Yayını, İstanbul, 1990, s. 32-33. 
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Edremit’ten; Müftü Hafız Mehmet Cemal Efendi, Muammer Bey, Hasan Kamil Bey 

(Ormancıoğlu), Eczası İsmail Avni Bey ve Morlavalı İsmail Bey. 

Erdek’ten; Müftü Hoca (Mustafa Fevzi Efendi), Ruuszade Hüseyin Bey ve Nizam 

Bey. 

Gönen’den; Müftü Şevket Efendi, Belediye Başkanı Halil Bey, Hüseyin Hilmi Bey ve 

Hakkı Bey. 

Sındırgı’dan; Belediye Başkanı Mustafa Bey ve İsmail Bey. 

  Belediye Başkanı Keçecizade Hafız Mehmet Emin Efendi’nin başkan vekili olarak 

görev yaptığı kongre çalışmaları üç gün sürdü. Kongrede, Ege’nin işgaline kesinlikle karşı 

çıkılmasına ve bu direnişi gerçekleştirmek üzere de Balıkesir, Manisa, Aydın, Denizli ve 

Muğla livalarında Müdafaa-i Hukuk ve Redd-i İlhak Cemiyetlerinin kurulmasına karar 

verildi. Ayrıca kongre sonunda İngiliz, Fransız, İtalyan ve Amerikan temsilcilerine de bir 

bildiri gönderildi. Balıkesir Sancağı delegeleri de diğer delegeler gibi kongre kararlarını 

uygulamaya koymak üzere İzmir’den ayrıldılar. Bu arada Nurettin Paşa’nın 

‘’memleketlerinize döndüğünüzde Yunan işgali halinde halkı direnişe hazırlamalısınız’’ 

şeklinde ifade ettiği öğüdünü de almışlardır.62 

   İzmir dönüşü başta din adamları olmak üzere Kongreye katılan heyet üyeleri, hemen 

faaliyete geçtiler. Bu bağlamda yaklaşan tehlikenin büyüklüğünü ve vehabetini halka 

anlatmak üzere çalışmalara başladılar. Başta Balıkesir merkez müftüsü Hacı Ahmet Vehbi 

Efendi olmak üzere müftüler, camii kürsülerinden yaptıkları konuşmalarıyla halkı bu konuda 

uyardılar. İzmir heyetinde bulunanlardan Müderris Hasan Basri Çantay Hoca da çıkardığı 

‘’Ses’’ gazetesindeki yazılarıyla halkı ulusal hareket lehinde bilinçlendirmeye çalışıyordu. O, 

Ses’in başında bulunan merhum Mehmet Akif’in şu dörtlüğünü yazarak; 

 

Düşman sesi duymak istemezsen,  

Kardeş sesidir uyan bu sesten! 

Kalkınca görür ki, akşam olmuş, 

Vaktiyle uyanmayan bu sesten. 

 

   Mücadelesine devam etmiştir. Ses’te ulusal direnişin başlaması ve halkın 

silahlandırılmasına yönelik yazılar yazmıştır. Ancak ‘’Ses’’ gazetesinin Türk halkında milli 

heyecan uyandıracak yayınlar yapması İtilaf güçlerini özellikle İngilizleri rahatsız etti. Bu 

yüzden İstanbul’da bulunan işgal güçleri Yüksek Komiserliği, Osmanlı Hükümetinden, Ses’in 

başka bir ad ve şekilde yayınlanmamak üzere kapatılıp yöneticisinin Divan-ı Harb’e sevk 

edilmesini istedi. İtilaf güçlerinin 13 Mart 1335/1919 tarihli isteğini, Sadrazam Damat Ferit 

hemen işleme koydu. 17 Mart 1335/1919 tarihli yazısıyla da söz konusu isteğin yerine 

getirilmesi hususunda Dahiliye Nazırlığına talimat verdi. Damat Ferit, talimatında günümüz 

Türkçesiyle şöyle diyordu63: 

 
62 A. Sarıkoyuncu, E. Sarıkoyuncu Değerli, Milli Mücadele’de Din Adamları III, s. 91. Ayrıca Kongre Kararları 

ve Kongreye katılan diğer delegelerin isimleri için bkz. Esra Sarıkoyuncu Değerli, Ali Sarıkoyuncu, Rahmi 

Akbaş, Milli Şura’dan Milli Mücadele’ye Anadolu ve Trakya Kongreleri, Talebe Yayınları, Ankara, 2021, s. 

153-164. 
63 M. İlgürel, a.g.e., s. 12. 
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İtilaf güçleri hakkında hakaretamiz neşriyatta ve Balıkesir’de çıkan ‘’Ses’’ gazetesinin 

bundan böyle diğer bir isim ve şekilde yayınlanmamak üzere kapatılması ve ayrıca 

müdürünün tutuklanarak Divan-ı Harb’e sevkinin sağlanması için İstanbul’a gönderilmesi 

Bakanlar Kurulunca uygun bulunmuştur. Gereğini rica ederim.  

   Bu emir uyarınca 17 Mart 1919 günü ‘’Ses’’ kapatıldı. Ayrıca tutuklanma emrini 

öğrenen Hasan Basri Hoca, Balıkesir’den ayrılmak zorunda kaldı. 9 ay 10 gün Burhaniye, 

Kepsut, Dursunbey ve köylerinde sıkıntı içinde yaşadı. Böyle yaşamasına rağmen halkı 

bilinçlendirme yönündeki çabalarını devam ettirmiştir. Bu konuda camilerde vaazlar 

vermiştir. Hasan Basri Efendi, kendisini yakalamak isteyen düşmanlarını şöyle anlatır64: 

   Bir tarafta gayr-i müslim vatandaşlar, diğer tarafta kozmopolitler, aleyhlerinde yazı 

yazdığım azılı şakiler, İngiliz Muhipleri Cemiyeti mensupları, devletin takip memurları ve 

nihayet İngiliz temsilcileri vesaire… Bütün bunlar teşkilatlarıyla beni arıyorlardı.  

   Hasan Basri Hoca gittiği her yerde konuşmalarını şu cümle ile bitiriyordu: 

  ‘’ Vatan ve din ayrılmaz bir bütündür. Vatan giderse din gider, din giderse vatan gider.’’65 

    Halkın bilinçlendirilmesi hususunda Hasan Basri Hoca’dan başka Balıkesir Müftüleri 

Ahmet Vehbi (Kodanaz) ve Abdullah Esat (Nennici) Efendiler, Müderrisler Abdülgafur 

(Iştın), Müderris Mehmet (Öz Melek), İbrahim Naci (Çıkrık) ve Mehmet Asım Efendilerle 

Kadı Mehmet Şükrü Efendi, Balya Müftüleri Hüseyin ve İsmail (Ünal) Efendiler, Bandırma 

Müftüsü Abdurrahim (Ayaz), Burhaniye Müftüsü Mehmet Bey (Tarhan) ve Müderris Şükrü 

Efendi. Dursunbey Müftüsü Hacı Mustafa Hulusi Efendi, Edremit Müftüleri Hafız Mehmet 

Cemal ve İsmail Hakkı Efendiler ile Belediye Başkanı Salih Saib Hoca. Erdek Müftüsü 

Mustafa Fevzi Efendi, İvrindi’de Hafız Hamit ve Yunan askerlerince şehit edilen Dersiam Ali 

Rıza Efendiler ve 1920 Nisan’ında Anzavur’un adamlarınca şehit edilen Gönen Müftüsü 

Şevket Efendi, Sındırgı Müftüsü Sadık Efendi ve diğer ismi geçenlerin üstün hizmetleri 

olmuştur66.  

   Diğer taraftan Balıkesir ve çevresi halkının aydınlatılmasında Mustafa Necati 

(Uğurel) ve Milli Şairimiz Mehmet Akif Ersoy’un da önemli katkıları olmuştur. 1894’de 

İzmir’de doğan Mustafa Necati, Hukuk öğrenimi sonrası İzmir’de çalışırken Milli 

Mücadele’ye katıldı. Ulusal harekat lehindeki çalışmaları sebebiyle İzmir’in işgalinden 5 

(beş) gün sonra kaçarak Balıkesir’e geldi. Burada Kuva-yı Milliye’nin yayın organı olan 

‘’İzmir’e Doğru’’ gazetesinde yazdığı yazılarla halkı, ulusal hareket lehinde bilinçlendirmeye 

çalıştı. Kuva-yı Milliye’nin gelişmesinde vatan sevgisinin yayılmasında ve halk yardımlarının 

artmasında Mustafa Necati’nin etkisi büyük olmuştur.67 

   Mehmet Akif Bey de halkın dini ve milli heyecanını harekete geçiren hizmetler ifa 

edenlerdendir.68 Mehmet Akif Bey, Balıkesir ve çevresindeki Milli Mücadele lehindeki 

oluşumları yerinde görmek üzere İstanbul’dan Balıkesir’e geldi. Onun bu yolculuğunda 

1908’den beri dostu olan Müderris Hasan Basri Çantay ile buluşma ve görüşme arzusu da 

 
64 A. Vehbi Vakkasoğlu, Osmanlı’dan Cumhuriyete İslam Alimleri, Anahtar Yayını, İstanbul, 1994, s. 32-33. 
65 A. V. Vakkasoğlu, a.g.e., s. 34. 
66 Mahmut Goloğlu, Üçüncü Meşrutiyet (1920), Ankara, 1970, s. 350; Ali İhsan Gencer-M. Cebecioğlu, “Bir 

Kuva-yi Milliyecinin Günlüğü Defter-I Hatırat”, Askeri Tarih Bülteni, S: 35(Ağustos 1993), Anraka, 1993, s. 

23-35. 
67 M. İlgürel, a.g.e., s. 18-19. Ayrıca Milli Eğitim Bakanı iken 1 Ocak 1929’da vefat eden Mustafa Necati için 

daha fazla bilgi için Bkz, Nurettin Gülmez-Cengiz Çakaloğlu, ‘’Milli Mücadele Dönemi Manisa 

Milletvekilleri’’, Ed. Nurettin Gülmez-Nejdet Bilgi, Berikan Yayınları, Ankara, 2020, s. 226-233. 
68 Mehmet Akif’in Kastamonu ve diğer yerlerde dini ve milli içerikli konuşmaları için Bkz, Mehmet Akif’in 

Kur’an-ı Kerim’i Tefsiri- Mevıza ve Hutbeleri, Haz. Abdülkerim Abdülkadiroğlı- Nuran Abdülkadiroğlu, 

Diyanet İşleri Başkanlığı Yayınları, Ankara, 1992. 
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bulunuyordu. Ancak Akif’in bu gezilere çıkmasının tek gayesi vardı.’’Milli Mücadele 

yıllarında, memlekette görülen dağınıklık, gruplara ayrılmak, düşmanların propagandası ile 

birbirine düşürmek gibi haller karşısında ve milleti tek bir güç olarak Ankara Hükümetinin 

etrafında toplamak Akif’in bu gezi ve vaazlarının gayesi idi. Milli Mücadele aleyhindeki 

ayaklanmaları bertaraf etmek onun vazifeleri cümlesindendi.69’’ Nitekim 23 Ocak 1920 Cuma 

günü Balıkesir Zağnos Paşa Camiinde yaptığı konuşmasının ilk cümleleri şöyle başlıyordu70: 

   Avrupalılar gibi çalışmalıyız. Fırkacılık susmalı. El birliğiyle vatanı müdafaa etmeli. 

Asla me’yus olmamalı. Emin olmalıyız ki canla-başla çalışırsak, aradaki ayrılığı kaldıracak 

olursak vatanı kurtarırız. Memleketimizi kurtarmak için devam eden mücadelemizde bir 

noktaya son derece dikkat etmelisiniz. Fırkacılık, menfaatçilik gibi hislerden tamamen 

kurtulduğuna dair yakındakilere, uzaktakilere tamamiyle kanaat gelmelidir. Bu kanaati zerre 

kadar sarsacak bir harekete, bir söze, kimse tarafından meydan verilmemelidir… 

   Mehmet Akif, İstanbul’a dönünce Kuva-yı Milliye lehinde konuştuğu gerekçesiyle 

Dar’ül Hikmet-i İslamiye’deki görevinden azledildi. Akif, bundan sonra Ankara’ya gitti ve 

yeni devletin Burdur Milletvekili olarak hizmetlerini sürdürdü. Ayrıca Anadolu’da ulusal 

hareket lehindeki vaazlarını devam ettirdi. İstiklal Marşı’nı yazdı.71 

  Kongre çalışmalarına katılan pek çok isimle birlikte bir ismi daha zikretmemiz gerekir. Bu 

isim, İstanbul Hükümetince Çatalca Mutasarrıflığı görevinden azledilen Mehmet Vehbi 

Bolak’tır. Milli Mücadele’nin önde gelen isimlerinden Müderris Hasan Basri Çantay, 16-26 

Nisan 1958 tarihleri arasında Balıkesir Postası gazetesinde yayınlanan anılarında onun 

hizmetlerinden şöyle söz etmektedir72: 

   Hatırımda kaldığına göre, Ayvalık’taki ilk milli kurşunun atılmasında Vehbi Bey ve 

arkadaşları mühim amil olmuşlardır… Eğer işin başında Vehbi Bey gibi idareci ve uyanık bir 

zat bulunmasaydı felaket muhakkaktı. 

   Milli Mücadele tarihimizde 29 Mayıs 1919’da Ayvalık’ı işgal eden Yunan güçlerine 

karşı konulması çok önemlidir. Ayvalık’ta bulunan 172. Alay Komutanı Ali Bey’in 

(Çetinkaya) Yunan ordusuna karşı koymak için milli kuvvetleri davet etmesi, Kuva-yı Milliye 

Ruhu’nun doğmasında etkili olmuştur.73 

Din adamlarının halkı aydınlatmasının da etkisiyle Balıkesir Sancağı’nda ulusal 

hareket lehinde kıpırdamalar başlamıştır. Kuva-yı Milliye açısından olumlu olan bu 

gelişme, İtilaf güçlerini ve Sadrazam Damat Ferit’i endişelendirmiştir. İstanbul 

Hükümeti, halkın milli heyecanını yatıştırmak için Anadolu ve Trakya’ya ‘’Heyet-i 

Nasiha’’ ismi verilen heyetler gönderdi. Heyetlerin daha etkili olması için başlarına da 

şehzadeler verilmişti. Şehzade Cemalettin Efendi Heyeti, Trakya’yı, Şehzade 

Abdurrahim Efendi Heyeti de Bursa’dan başlayarak Ege, Konya ve Kilikya bölgesini 

dolaşacaktı. Şehzade Abdurrahim Efendi başkanlığındaki Anadolu Heyetinde; Bursa 

Müftüsü Fevzi, Pazarcık Müftüsü Halil Fehim, Karahisar Eski Mebusu Yanko 

Güvenidis (Kovanidis), Dahiliye Nezareti Memurin Kalemi Müdürü Ohanes Efendiler 

ile Ali Rıza Mahmut, Süleyman Şefik ve Ali Fevzi Paşalar bulunuyordu.74 

 
69 Kazım Yetiş, Mehmet Akif’in Sanat-Edebiyat ve Fikir Dünyasından Çizgiler, Atatürk Kültür Merkezi Yayını, 

Ankara, 1992, s. 191. 
70 M. İlgürel, a.g.e., s.23. 
71 M. İlgürel, a.g.e., s. 25-26. 
72 A.g.e., s. 37. 
73 A.g.e., s.56. 
74 A. Sarıkoyuncu- E. Sarıkoyuncu Değerli, Milli Mücadele’de Din Adamları III, s.57. 
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   Heyet, 20 Nisan 1919’da Bursa’dan hareketle 22 Nisan’da Balıkesir’e geldi. Aynı gün 

Halil Fehim Efendi, Sultaniye Mektebi yanındaki Namazgahta halka bir ‘’Beyanname’’ 

okudu. Ancak bu beyanname, halk üzerinde hükümetin beklediği olumlu etkiyi göstermedi. 

Çünkü beyannamede; milli davadan ve vatanın içine düştüğü tehlikeli durumdan söz 

edilmiyordu. Aksine ‘’Asılsız vaatlerden, hükümete bağlılıktan ve padişaha sadakat ifade 

ediliyordu. Ayrıca, heyet-i nasiha’nın halk üzerinde İstanbul hükümetinin beklediği tesiri 

göstermemesinde Mehmet Vehbi Bolak’ın tutum ve davranışı da etkili olmuştur. Bu konuda 

Müderris Hasan Basri Çantay, yine anılarında şu ifadeleri dile getirmektedir75: 

Kuva’ye Milliye’yi Müdafaadan vazgeçirmek için Balıkesir’e ve Bandırma’ya gelip 

tehditler savuran bir Şehzade (Abdurrahim Efendi) ile Muhtelif ecnebi mümessillerine ve 

İstanbul paşalarına karşı Vehbi Bolak’ın verdiği celadetli cevaplar da kulaklarımızda 

çınlamaktadır. Eğer o zaman biraz gaflet gösterilseydi, Milli Müdafaamız elbette ölecekti 

Vehbi Bey, davaya bütün memleketin namuslu adamlarını canla başla iştirak ettirmenin 

sırrına bi hakkın vakıftı.76 

 Böylece Heyet-i Nasiha’dan umduğunu bulamayan İstanbul Hükümeti, ikinci bir 

çareye başvurdu. Milli Mücadele kıvılcımlarının yakılmasında etkili olan Müftüler, 

Şeyhülislam Mustafa Sabri tarafından görevlerinden alındı. İlk olarak 9 Nisan 1919’da 

Balıkesir Müftüsü Ahmet Vehbi Efendi (Kodanaz) azledildi. Onu Burhaniye Müftüsü 

Mehmet Bey (Tarhan) ve Edremit Müftüsü Hafız Mehmet Cemal Efendi’nin azilleri takip etti. 

Ancak bu durum din adamlarını korkutmadı. Aksine bu aziller, aşağıda belirtileceği gibi 

onların ulusal hareket için çalışmalarına daha da hız kazandırdı.  

C-BALIKESİRLİLERİN İŞGALERE TEPKİLERİ: OKUMA YURDU 

TOPLANTISI 

   Emperyalistlerce İzmir’den Balıkesir’e kadar Batı Anadolu’nun büyük bir kısmının 

Yunanistan’a vaat edilmesi, Balıkesir halkını derinden üzmüştü. Ayrıca takvimler 1919 

Mayıs’ını gösterdiğinde bir de yeni bir söylenti çıkmıştı;  

‘’Yunan İzmir’e çıkacak!’’  

  Bu yüzden Balıkesir ve çevresi halkı mütereddit, şaşkın ve korkuluydu. Nihayet 1919 

Mayıs’ının 14/15 gecesi korktukları haber bomba gibi patladı. Yunan askerleri İzmir 

sahillerinden Anadolu topraklarına ayak basmışlardı. Bu acı haberi, İzmir Redd-i İlhak 

Heyeti, ‘’İşgal başladı. İzmir ve ona bağlı yerler ayakta ve heyecandadır. Vatan ordusuna 

katılmaya hazırlanınız.’’ feryadı ile Anadolu’nun her tarafına çektiği telgraf, 16 Mayıs 1919 

günü Balıkesir Belediyesine de ulaştı.77 

  Bu acı haber üzerine, Belediye Başkanı Keçeci Hafız Mehmet Efendi, Belediye 

Meclisi üyeleri ve eşraf ile birlikte durumu görüşmek üzere bir toplantı düzenlendi. Bu 

toplantıya Çatalca Mutasarrıfı iken Damat Ferit tarafından görevden alınan Mehmet Vehbi 

Bolak ile Hulusi Zarbalı, Kocabıyıklızade Mehmet, Yırcalızade Şükrü, Ocakizade Talat, 

Arabacızade Hafız Mehmet, Varnalı İsmail Hakkı, Reji Müdürü Nazmi, Dar’ül muallimin 

Müdürü Müderris Hilmi ve Uncu Mehmet de katıldılar. Toplantıda bir salon toplantısı veya 

miting düzenlenmesi hususu görüşülmüş, sonunda şehirdeki Ermeni ve Rum azınlığının 

endişeye kapılmalarına fırsat vermemek için salon toplantısına karar verilmiştir. Bu arada 

toplantıya Ahmet Vehbi Bolak Bey’in başkanlık etmesi de kararlaştırılmıştır. Ayrıca toplantı 

 
75 M. İlgürel, a.g.e., s. 37. 
76 M. İlgürel, a.g.e., s. 14.  
77 Türk İstiklal Harbi, C. 2/1, Genelkurmay Basımevi, Ankara, 1963, s.63; M. İlgürel, a.g.e., s. 61. 
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yeri olarak da Saat Kulesi dibinde bulunan ve o tarihlerde ‘’Okuma Yurdu’’ olan salon 

belirlendi.78 

  16 Mayıs 1919 Cuma günü öğleden sonra toplantıdan haberdar olan Balıkesirliler, 

Okuma Yurdu’na koştular. Salonda ayakta duracak yer kalmamıştı. Pencere ve kapılardan 

başlar uzanıyordu. Salonda Balıkesir eşrafının yanı sıra Rum ve Ermeni papazlarıyla Osmanlı 

Bankası Müdürü Ermeni Avukat Peron, Kuyumcu Karabet Efendi de hazır bulunuyordu. 

Heyecan doruk noktasına ulaşmıştı. Salondaki hüzünlü sessizlik, İzmir’den gelen telgrafın 

okunmasıyla heyecan ve öfkeye dönüştü. Hatibin, veciz konuşmasındaki ‘’Vatan-ı azizimiz’’, 

‘’Kalb-i millet’’, ‘’Hukuk-ı millet’’ ve ‘’Menafi-i Memleketi Korumak’’ ifadeleri halkın 

heyecanını arttırdı.79 

  Ahmet Vehbi Bey’in konuşması sonrası bir an salonda sessizlik oldu. Bu sessizliği 

Leblebici Raşit (Yahşi) Efendi’nin ‘’Bu iş protesto ile olmaz, bunun cevabı namlunun 

ucundadır!’’ şeklindeki haykırışı bozdu. Oysa, işgalin büyük devlet nezdinde protesto 

edilmesini, telgraflar gönderilmesini isteyenler çoğunlukta idi. Kimileri de Amerikan, İngiliz 

ve Fransız mandasından birini istiyorlardı.  

  Buna karşı konuşmaların sonunda; hükümetin ve padişahın işgallerle ilgili düşüncesi 

öğrenilmeden silahlı direniş kararı verilmemesi ve protesto telgraflarının ilgililere çekilmesi 

oybirliği ile kabul edildi. Ayrıca toplantıda protesto telgraflarını hazırlayacak ve savunma 

dahil diğer konularda yetkili olacak 11 kişinin seçimi ile toplantı sona erdi. 11 kişinin yedisi 

Müslüman, dördü de gayri müslim idi. Böylece İtilaf güçlerine demokratik bir seçim yapıldığı 

da gösterilmiş oluyordu. Seçilen 11 kişi, şu zevattan oluşuyordu:80 

1- Mehmet Vehbi Bey (Bolak) 

2- Belediye Başkanı Keçeci Hafız Mehmet Emin Efendi 

3- Müftü Abdullah (Esat) Efendi (Nennici) 

4- Hulusi Zarbalı 

5- Maarif Müdürü Sabri Bey (Sözener) 

6- Müftüzade (Müderris) Abdülgafur Efendi (Iştın) 

7- Ahmet Vehbi (Çıkrık)  

8- Rum Papazı Yani Konstantin 

9- Ermeni Papazı Peragent 

10- Osmanlı Bankası Müdürü Papadaki 

11- Ermeni Avukat Peron 

  Yukarıdaki isimler, Prof. Dr. Mücteba İLGÜREL’in ‘’Milli Mücadele’de Balıkesir 

Kongreleri ‘’ adlı çalışması (s.64)’ndan alınmıştır. 6. Sıradaki kişi, 1915- 6 Nisan 1919 

tarihleri arasında Balıkesir Müftülüğü görevinde bulunan Ahmet Vehbi Efendi (Kodanaz)’dir. 

Adı geçen Müdafaa-i Hukuk-ı Osmaniye Cemiyetinin 17-19 Mart 1919 tarihleri arasında 

İzmir’de düzenlendiği toplantıya Balıkesir ‘i temsilen katılan din adamlarındandır. O, ulusal 

hareket çalışmaları sebebiyle 6 Nisan 1919’da Şeyhülislam Mustafa Sabri tarafından 

azledilmiştir. Konuyla ilgili diğer çalışmalarda da aynı hatalar tekrar edilmektedir.81 

 
78 A.  Ayhan, a.g.m., s. 34-36; M. İlgürel, a.g.e., s. 61-62. 
79 M. İlgürel, a.g.e., s. 64. 
80 A.  Ayhan, a.g.m., s. 37-38; M. İlgürel, a.g.e., s. 64. 
81 Bkz., M. İlgürel, Milli Mücadele’de Balıkesir, Atatürk Araştırma Merkezi Yayını, Ankara, 1999, s. 38-161. 
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  Bu önemli hatırlatmayı sunduktan sonra konumuza devam edelim. Çekilecek protesto 

metnini hazırlamak üzere seçilen 11 kişiden 7’si belediyede toplandı. Ancak gayrimüslimler 

toplantıya katılmadıkları gibi hazırlanan telgraf metnine de imza koymadılar. Heyet tarafından 

hazırlanan protesto telgrafı; Makam-ı Sadaret-i Uzmaya (Sadrazamlık Makamına), İngiliz, 

Amerikan, Fransız ve İtalyan temsilciliklerine 16 Mayıs 1919 günü çekilmiştir. Müftü 

Abdullah Esat, Müftü Ahmet Vehbi, Müderris Abdülgafur Efendilerin de imzası bulunan 

telgrafta;  

  İzmir şehrinin kendisiyle savaşta olunmayan Yunan askerlerince işgalinden büyük 

üzüntü duyulduğu ve işgalin hukuki olmadığı aksi halde milyonlarca halkın ayaklanacağı 

belirtilerek, işgal protesto edilmiştir.82 

   Bu telgraftan başka ilgililere Balıkesir’den 22 Mayıs 1919, 8 Haziran 1919 ve 2 

Ağustos 1919 tarihlerinde de Yunan işgal ve vahşetini protesto eden telgraflar çekilmiştir.83 9 

Haziran 1919 tarihli telgrafta; Müderris Abdülgafur, Ulemadan Naci, 1932 yılında Balıkesir 

Müftüsü olan Mehmet Naci (Çıkrık) ve Süleyman Efendilerin de imzaları bulunmaktadır.84 

  16 Mayıs 1919’da Balya’dan Sadrazamlığa gönderilen telgrafta da Balya Müftüsü 

Hüseyin Efendi’nin ismi ilk sıralardadır.85 Balya’dan 22 Mayıs 1919’da ikinci bir protesto 

telgrafı daha gönderilmiştir. Bu telgraf da, Sadrazam Damat Ferit Paşa’ya hitaplı olup 

Belediye Başkanı Mustafa imzasıyla çekilmiştir. 86 

   21 Mayıs 1919 tarih ve Makam-ı Sami-i Sadaret-i Uzma’ya hitaplı paragrafta; 

Bandırma’dan ‘’Cemaat-ı İslamiye Heyeti’’ tarafından çekilmiştir.87 

  Aynı şekilde 18 Mayıs 1919’da Edremit, 22 Mayıs 1919 tarihinde de Erdek ve 

Sındırgı’dan çekilen telgraflarda da Müderris Nasuh, Hakkı ve Mehmet Emin isimleri yer 

almaktadır. Diğer ilçelerden de halk adına Belediye Başkanlarının imzalarıyla telgraflar 

gönderilmiştir. Telgrafların hepsinde İzmir’in işgalinden duyulan üzüntü dile getirildikten 

sonra ‘’Ne pahasına olursa olsun Türk yurdu İzmir’i Yunan’a teslim etmeyeceklerini ve 

uğrunda canlarını vermeye hazır oldukları’’ belirtiliyordu. 88 

   Yukarıda söz edilen protesto telgraflarından başka Balıkesir’de 28 Kasım 1919’da da 

miting düzenlenerek Yunan işgali protesto edilmiştir. İtilaf güçlerinin isteği ve desteği ile 

Yunan işgali, Ege içlerine doğru ilerlemeye devam ediyordu. Bu durum karşısında Balıkesir 

Kongresi, halkın heyecanını teşvik etmek ve milli hisleri canlı tutmak üzere bir miting 

yapılmasını kararlaştırdı. Bir gün önceden de tellallar ve basın aracılığıyla Balıkesir 

Belediyesi önünde Cuma namazından sonra mitingin yapılacağı da duyuruldu. Çevre 

kazalardan da gelenlerle miting alanı doldu. Kararlaştırılan saatte katılımcıların sayısı 10(On) 

bine ulaşmış ve sabırsızlıkla hatibi bekliyorlardı. Kürsüye önce Müftü Abdullah Esat Efendi 

(Nennici) çıktı ve yaptığı dua ile Yunan zulüm ve vahşetini lanetledi.89 

   İkinci olarak kürsüye Çatalca Sabık Mutasarrıfı Mehmet Vehbi Bolak çıktı. O da 

halkın duygularına tercüman olan konuşmasını şu ifadelerle bitirdi90: 

 
82 Bkz., V. Bolak, a.g.m, s. 161-162. 
83 Haluk Selvi, İşgal ve Protesto, Değişim Yayınları, İstanbul, 2007, s. 362-364. 
84 Bkz. a.g.e, s. 363. 
85 A.g.e., s. 364 
86 Bkz. a.g.e., s. 364-365. 
87 Bkz. a.g.e., s. 365-366. 
88 A.g.e., s. 365-372. 
89 M. İlgürel, a.g.e., s. 168. 
90 A.g.e., s. 169. 



Ali Sarıkoyuncu-Esra Sarıkoyuncu Değerli 

270 

  … Alem-i medeniyet de anladı ki, Türkler ölmemiştir, ölmeyecektir… Yunan 

İzmir’de kalırsa Anadolu’da hiçbir ferdin yaşamasına imkan yoktur. Biz halkımızı silahla 

müdafaaya azmettiğimiz içindir ki, İzmir’in Türk kalacağına iman ediyoruz… 

Son konuşmayı da ‘’İzmir’e Doğru’’ gazetesinin yöneticilerinden Vasıf Çınar yaptı. 

Onun coşkulu konuşmasıyla miting sona erdi.  

   Öte yandan Karesi Sancağının kaza ve nahiyelerinde de Yunan işgalinin protesto 

edildiği mitingler düzenlenmiştir. Ayrıca Soma, Sındırgı, Akhisar, Balya, Edremit, Gelenbe 

ve Burhaniye’den Balıkesir’e çekilen telgraflarla da bildirilmiştir.91 

D-MÜDAFAA-İ HUKUK CEMİYETLERİ VE KONGRELER  

1. MÜDAFAA-İ HUKUK CEMİYETLERİ  

  Vatanlarına saldırılması üzerine Karesi Sancağı halkı da harekete geçmiştir. Bu 

konuda Müdafaa-i Hukuk-u Osmaniye Cemiyeti’nin 17-19 Mart 1919 tarihleri arasında 

İzmir’de düzenlediği kongreye, anılan liva adına katılanların özellikle din adamlarının halkın 

bilinçlenmesinde önemli katkıları olmuştur. Onlar, kongrede alınan karar uyarınca, Balıkesir 

ve çevresinde çalışmalarına başlamıştır. Bu çalışmaların bir sonucu ve özellikle İzmir’in işgali 

üzerine örgütlenmeye gidilmiştir. 

   Başlangıçta ‘’Redd-i İlhak Cemiyeti’’ ismiyle teşkilatlanan bu örgütlenme, ikinci 

Balıkesir Kongresi kararıyla ‘’Hakimiyet-i Milliye Redd-i İlhak’’, Sivas Kongresi (07-11 

Eylül 1919) sonrasında da bu kongrede alınan karar uyarınca da ‘’Anadolu ve Rumeli 

Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti’’ veya kısaca ‘’Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti’’ adını almıştır. 

   Balıkesir’in merkezinde ‘’Redd-i İlhak Cemiyeti’’ İzmir’in işgali sonrası 18 Mayıs 

1919’da Alacamescit’te yapılan toplantı ile faaliyete geçirilmiştir. Anılan tarihte; Belediye 

Başkanı Keçecizade Hafız Mehmet Emin, Mehmet Vehbi Bolak (Sabık Çatalca Mutasarrıfı), 

Milli Eğitim Müdürü Sabri Sözener, Müderris Abdülgafur Iştın, Müftü Abdullah Esat 

Nennici, Sabık Müftü Ahmet Vehbi Kodanaz ve Zorbalızade Hulusi Bey ve Efendiler gibi 

şehrin ileri gelenleri tarafından Müslüman halk gizlice Alacamescit’te yapılacak toplantıya 

davet edildi. Çünkü azınlıklar, işgale karşı çıkılmasından rahatsızlık duyuyorlardı. Bu yüzden 

Müezzin-Kayyum Sarıhafız, çarşıda, ulusal hareket taraftarı dükkan sahiplerini birer birer 

dolaşıp ‘’İkindi namazından sonra Alacamescit’te mevlide buyurun!’’ diyerek onları gizlice 

toplantıya davet ediyordu. Daveti alan Balıkesirliler, hemen camiye koştular. Malmüdürzade 

Mehmet Efendi’nin okuduğu Mevlid-i Şerifi vecd içinde dinlediler. Mevlidin sonunda yapılan 

duaya hep birlikte amin dendi. Kısa süren bir sessizlikten sonra Çatalca Sabık Mutasarrıfı 

Mehmet Vehbi (Bolak) Bey’in92 gür sesi işitilmeye başlandı. O, ‘’Ey Cemaat-ı Müslim’’ 

ifadesiyle başladığı konuşmasını, Yunan güçlerinin İzmir’de işlediği vahşetten bahsettikten 

sonra şöyle sürdürdü:93 

…Bu faciaların başına gelmesi yakındır. Bu iş yazışma, protesto ile engellenemez. 

Yapılacak ilhakı fiilen reddetmek için bir ‘’Redd-i İlhak Cemiyeti’’ kuralım. Bu cemiyete 

girmek her Müslümanın borcudur. Bizim atacağımız her kurşun, şark ve İslam aleminin ebedi 

kurtuluşuna, yoksa maazallah ebedi esaretine sebep olacaktır.  

   Ayrıca adı geçen konuşmasının sonunda her türlü karar almaya yetkili bir heyetin 

seçilmesini teklif etti. Bu arada Mehmet Vehbi Bey, katılımcılardan görüşlerini bildirmelerini 

 
91 A.g.e., s. 169. 
92 Mehmet Vehbi Bolak 9 Nisan 1919’da İstanbul Hükümetince Çatalca Mutasarrıflığı görevinden alınmış ve 

memleketi Balıkesir’e dönmüştü. Karesi Milletvekili olarak da görev yapan Mehmet Vehbi Bolak hakkında 

bili için Bkz., F. Çoker, a.g.e., C. 3, s. 602-603. 
93 A. Ayhan, a.g.m., s. 4. 
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istediğinden, pek çok konuşma yapıldı. Cemaatte görülen tereddüt, Mehmet Vehbi Bey ve din 

adamları tarafından özellikle Müderris Abdülgafur Iştın tarafından ayet ve hadislerden de 

örnekler sunularak giderilmeye çalışıldı. Uzun konuşmalardan sonra; her türlü karar almaya 

yetkili 41(Kırk bir) kişilik bir heyet seçildi. Böylece bölgede idari ve askeri kararlar 

alabilecek bir meclis oluşturulmuş oluyordu.94 

   ‘’Umumi Heyet’’ veya sadece ‘’Meclis’’ olarak adlandırılan bu heyette pek çok din 

adamı da görev almıştır. Bu yurtsever kişilerin isimlerini sunmadan önce bir hususu da 

belirtmemiz gerekir. Daha önceki çalışmalarımızda da belirtildiği üzere, Milli Mücadele’de 

görev alıp, hizmet eden din adamlarının hepsi Müftü, Vaiz ve İmam-Hatip gibi resmi kadrolu 

din görevlileri değillerdir. Pek çoğu tarım ve ticaretle uğraşıyorlardı. Kimisi mahkeme üyesi, 

belediye başkanı veya meclis üyeleriydi. Bazıları da yedek subay olarak asker idiler. Bununla 

birlikte hepsi de medrese öğrenimi görmüş, din adamı unvanını kazanmışlardır.95 

Çalışmamızın içerisinde de bu konudaki örneklerle karşılaşılacaktır. Balıkesir Belediye 

Başkanı Keçecizade Hafız Mehmet Emin Efendi, bunlardan birisidir. Aynı şekilde Burhaniye 

Belediye Başkanı Salih Saib Efendi de bir din adamıdır.  

   Bu açıklamamızdan sonra din adamlarıyla birlikte heyette bulunan 41 (Kırk bir) 

kişinin isimlerini sunalım96: 

1- Mehmet Vehbi Bey (Bolak) 

2- Siverek Mebusu Ahmet Vehbi Bey (Çıkrıkzade) 

3- Nennizade Abdullah (Esat) Efendi (Müftü) 

4- Belediye Reisi Hafız Mehmet Emin Efendi (Keçeci) 

5- Abdülgafur Hoca (Iştın) 

6- Zarbalızade Hulusi Bey 

7- Sabri Bey (Tireli)  

8- Dava Vekili Saaddin Bey 

9- Kocabıyıkzade Hafız Mehmet Efendi 

10- Abdüsselamzade Cemil Efendi 

11- Arap Saaddin Bey 

12- Beypazarlı Hafız Mehmet Efendi 

13- İbrahim Bakir Efendi 

14- Kuyumcuzade Ali Efendi 

15- Abdülaziz Mecdioğlu Ahmet Nuri Bey 

16- Dava Vekili Said Bey 

17- Ocakizade Talat Bey 

18- Hakkı Bey (Eski Nüfus Müdürü)  

19- İsmail Hakkı Efendi (Marmara Nahiyesi Müdürü) 

 
94 M. İlgürel, a.g.e., s. 68; A. Aydın, a.g.m., s. 41-42. 
95 Ali Sarıkoyuncu-Esra Sarıkoyuncu Değerli, Milli Mücadele’de Din Adamları III, Diyanet İşleri Başkanlığı 

Yayını, Ankara, 2019, s. 29. 
96 M. İlgürel, a.g.e., s. 68-69. 
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20- Giritlizade Muhiddin Bey 

21- Ahmet Vehbi Bey (Sabık Müftü Ahmet Vehbi Kodanaz Efendi) 

22- Gönenli Osman Bey 

23- Kunduracı Nuri Usta  

24- Dava Vekili Süleyman Sadi Bey 

25- Laz Hacı Mustafa Efendi (Kangal)  

26- Hoca Asım Efendi (Müderris Mehmet Asım Efendi) 

27- Budakzade Hafız İsmail (Melekzade Hafız Mehmet Efendi) 

28- Hafız Eminiddin Efendi (Çeliköz) 

29- Hafız Haydar Efendi 

30- Muzaffer Efendi 

31- Binbaşı Mütekaidi Ahmet Bey 

32- Mütekaid Alaybeyli Rıza Bey 

33- Kadızade Mustafa Efendi (Hoca Süleyman Vehbi Efendi) 

34- Yürük İbrahim Efendi 

35- Keşkekzade Hacı Eşref Efendi  

36-Yırcalızade Şükrü Efendi  

37- Basri Beyzade Şevki Bey 

38- Somalı Hacı Hafız Kasım Şükrü Efendi  

39- Silahçı Şevki Bey  

40- Arnavut Rasim Bey 

41- Hacı Kamil Efendi 

  Yukarıda isimleri geçen 41 kişiden 19’u din adamıdır. Bunlar arasında ‘’Hafız’’ ve 

‘’Müderrisler’’ çoğunluktadır. Bu arada listede isimleri bulunanlardan iki tanesi de 

Müftüdür.97 Bunlar 3. ve 21. sırada yer alan Nennicizade Abdullah Esat, Kodanazzade Ahmet 

Vehbi Efendilerdir. Adı geçenler çeşitli tarihlerde Balıkesir Müftülüğü görevini 

yürütmüşlerdir. Diğer din adamları, listenin 4. 5. 8.9.10. 12.13. 15., 19.24.26. 27. 28. 29. 30. 

33. ve 38. sıralarında yer almışlardır. 

Diğer taraftan Mehmet Vehbi Bolak ise, seçilen 41 kişilik listenin 10’ncu sırasında 

“Naci Efendi” ismini vermiştir98. Bu kişi, 17.10.1932-17.02.1953 tarihileri arasında Balıkesir 

Müftülüğü görevini yürüten İbrahim Naci ÇIKRIK’tır99. 

Böylece oluşturulan Balıkesir Redd-i İlhak Cemiyeti, 19 Mayıs 1919’da toplanarak üç 

önemli karar aldı. Bu kararlardan birincisi, İstanbul’a 7 (yedi) kişiden oluşan bir heyetin 

gönderilmesidir. Hükümetten yardım ve destek istemek üzere İstanbul’a gidecek heyette; 

 
97 Mehmet Vehbi Bolak ise listenin 10. Sırasında ‘’Naci Efendi’’ ismini vermiştir. (M.V. Bolak, a.g.m., s. 166). 

Bu kişi, 17.10.1932-17.02.1953 tarihleri arasında Balıkesir Müftüsü olarak görev yapan İbrahim Naci 

Çıkrık’tır. 
98 M. Bolak, a.g.m., s. 166. 
99 Kuruluşundan Bugüne Diyanet İşleri Başkanlığı Teşkilat Albümü (1924-2009), C. II, Diyanet İşleri Başkanlığı 

Yayını, Ankara, 2010, s. 154.  
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Müftü Nennicizade Abdullah Esat Efendi, Belediye Başkanı Keçecizade Hafız Mehmet Emin 

Efendi ve Müderris Abdülaziz Mecdi Efendi’nin oğlu Ahmet Nuri Efendiler de bulunuyordu.  

   İkinci kararda ise, Ayvalık ve Edremit bölgesine gönderilen heyet belirlenmiştir. Halkı 

irşat edecek bu heyette de Müderris Abdülgafur Efendi de görev almıştır. Üçüncü kararda da; 

kent merkezinde görev yapacaklar belirlenmiştir. Bu heyette de din adamları bulunuyordu. 

Bunlar; Kocabıyıkzade Mehmet, İbrahim Bakır, Ahmet Nur Efendiler idi.  

  21 Mayıs 1919 tarihinde yapılan toplantıda da; işgal tehlikesi altında bulunan 

yerlerden göçün önlenmesi; bu amaçla, Ramazan münasebetiyle halkı aydınlatacak vaizlerin 

gönderilmesi ve ‘’Cemaat-ı İslamiye’’ teşkilatının kurulması hususları hedef olarak tespit 

edildi. Amaç, Kuva-yı Milliye’nin oluşturulmasıydı. Bu heyette de Sabık Müftü Ahmet Vehbi 

ve Ahmet Nur Efendiler görev aldılar.100 

  Balıkesir Redd-i İlhak Cemiyeti’nin 29 Mayıs 1919’da Ayvalık’ta Yunan ordusuna 

atılan ilk kurşun ve sonrasında başlayan mukavemette de etkili olmuştur.101 Bu arada 

cemiyetin aşağıda söz edeceğimiz kongrelerde önemli katkısı ve desteği olmuştur.  

  Balıkesir’in merkezinin dışında Karesi Sancağının diğer yerlerinde de Redd-i İlhak 

Cemiyetleri kurulmuştur. Bu cemiyetlerden kaza merkezlerinde oluşturulanlardan tespit 

edebildiklerimiz aşağıda sunulmuştur. 

   Ayvalık: Milli Alay Komutanı Pelitköylü Mehmet Bey, Milli Tabur Komutanları 

Burhaniyeli Ali Osmanağa, Burhaniyeli Hacı Tali Bey, Armutovalı Ferit Bey ve Başnak 

Müfrezesi Komutanı Kazım Ağa.102 

  Balya: Mustafa Çavuş, Osman Çavuş, Yürük Ali Ağa, Müftü Hüseyin Efendi, 

Müdderris Alaeddin Efendi, Kara Şeyh Efendi ve Kara Mehmet Efendi.103 

  Bandırma: Müftü Abdurrahim Ayaz, Belediye Başkanı Asaf Bey, Hafız Mustafa 

Efendi, Hafız İsmail Efendi, Hoca Hasan Tahsin Efendi.104 

  Burhaniye: Müftü Mehmet Tarhan, Müderris Şükrü Efendi, Belediye Başkanı Salih 

Saib Hoca 105, Çakır Ağazade Hakkı Bey, Ahmet Şakir Efendi, Rüsumat Memurlarından 

Ahmet Enver Efendi ve Emin Hüseyinzade Hafız Mustafa Efendi. 

   Müderris Şükrü Hoca Başkanlığında kurulan bu cemiyetin Ayvalık’ın savunmasında 

da üstün hizmetleri olmuştur.106 

   Edremit: Kadı Fazlı Efendi, Kaymakam Hamdi Bey, Müftü Hafız Mehmet Cemal 

Efendi, Salih Reiszade Muammer Bey, Seyitzade Seyit Bey ve Eşref Bey öncülüğünde 

faaliyete geçirilen Cemiyet, ilk toplantısını 16 Mayıs 1919 günü yapmıştır. 20 Ocak 1920’de 

Müdafaa-i Hukuk ismini alan cemiyette şu kişiler görev almışlardır: 

  Hacı Osman Efendi, Kadı Fazlı Efendi, Fevzi Bey, Müftü İsmail Hakkı Efendi. 

Kucıoğlu Hasan Bey.107 

 
100 M. İlgürel, a.g.e., s. 70-71. 
101 M. İlgürel, a.g.e., s. 71. 
102 M. İlgürel, a.g.e., s. 248. 
103 M. İlgürel, a.g.e., s. 249. 
104 Kongrelerde Bandırma’yı bu isimler temsil etmiştir. Muhtemelen Bandırma Redd-i İlhak Cemiyeti de bu 

şahısların öncülüğünde kurulmuştur. 
105 Salih Saib Hoca, aslen Tokatlı’dır. Öğrenimini Medrese tamamladıktan sonra bir süre Fransa’da bulundu. 

Daha sonra Burhaniye’de avukatlık yaparken Belediye Başkanı seçilmiştir. (C. Kutay, Kurtuluşun ve 

Cumhuriyetin Manevi Mimarları, s. 350-351. 
106 A.g.e., s.351. 
107 Gıyas Yetkin, Kurtuluştan Bugüne Kadar Edremit’te Olup Bitenler, Türkdili Matbaası, Balıkesir, 1957, s. 39. 
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  Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin Başkanlığını da yapan Müftü İsmail Hakkı Efendi, 

Edremit’in işgali esnasında Yunan vahşetini engellemek üzere girişimlerde bulunan bir din 

adamıdır. O, Yunan komutanına gitmiş ve ona ‘’Ortada bir insanlık suçu var. Sizden biraz 

insanlık bekliyorum’’ diyerek sert çıkışta bulunup insanlığa davet etmiştir.108 Daha önce de 

belirtildiği üzere muhtemelen bu yüzden, Müftü İsmail Hakkı Efendi ile Kadı Fazlı Efendi 

Yunanlılarca tutuklanmıştır.109 

   Gönen: Binbaşı Kazım Bey, Burunoğlu Hafız Halil, Hafız Çavuş, Kalaycıoğlu Hacı 

Ahmet Ağa, Belediye Başkanı Hüseyin Çavuş, Hafız Kasım, Müftü Şevket, Ramiz Efendi, 

Adliye Başkatibi Sadık Hoca ve Hasan Onat.110 

Havran: Hasan Kamil Bey, Fahri Bey, Hatipzade Ali Efendi, Hacinoğlu Hüseyin 

Efendi, Muharrem Bey, Hocazade Abdurrahim Bey, Fevzi Bey, Seyit Bey, Kızılkeçili Fevzi 

Bey, Hacı Bey ve Hamzazade Süleyman Bey.111 

  İvrindi: Milli Alay Komutanı Hoca Hacı Niyazi Efendi, Mehmet Çavuş, Ali Bey, 

Hafız Hamit Bey ve Tabur Komutanı Teğmen Nazım Efendi.112 

  Yöre insanının ulusal hareket lehinde bilinçlenmesinde ve teşkilatlanmasında 

Ayvalık Müftüsü Ömer Lütfi, Erdek Müftüsü Mustafa Fevzi ve Sındırgı Müftüsü Sabık 

Efendilerin de üstün hizmetleri olmuştur. 

2- BALIKESİR VE ALAŞEHİR KONGRELERİ  

    a) BALIKESİR KONGRELERİ 

    Mondros Ateşkesi sonrası İstanbul Hükümetlerinin acizliği özellikle Damat Ferit 

iktidarının da düşmanla iş birliği yapması karşısında endişeye kapılan Türk halkı, örgütlenme 

çalışmalarına hız vermiştir. Bu bağlamda Müdafaa-i Hukuk Cemiyetleri faaliyete 

geçirilmiştir. İzmir’in 15 Mayıs 1919’da işgali üzerine Anadolu’nun her tarafındaki bu 

cemiyetlere bir de ‘’Redd-i İlhak’’ unvanı ilave edildi. Batı Anadolu’nun merkezi durumunda 

olan Karesi Sancağı’nda da Redd-i İlhak Cemiyetleri kurulmuştur. Bu cemiyetlerden Balıkesir 

Redd-i İlhak Cemiyetince Kuva-yı Milliye’nin oluşumu ve ikmali için Balıkesir’de Kongre 

yapılması kararlaştırıldı. Bu karar uyarınca, 28 Haziran-13 Temmuz 1919 tarihleri arasında 

ulusal savunmayı sağlam esasa bağlayan bir kongre gerçekleştirildi. Bu kongreden sonra yine 

toplantı yeri Balıkesir ve 26-30 Temmuz 1919, 16-22 Eylül 1919, 19-21 Kasım 1919, 10-22 

Mart 1920 tarihleri arasında olmak üzere, dört kongre daha düzenlendi. Yapılan bu kongreler 

sebebiyle Balıkesir Milli Mücadele açısından önemli bir kent haline geldi. ‘’Vatanın kurtuluşu 

için mücadeleye azmetmiş bulunan kumandanlar, yazarlar ve kahramanlar burayı hareket 

merkezi yaptılar.’’ Ayrıca bu kent, Yunan zulüm ve vahşetinden kaçan ve sayıları 6000(altı 

bin)’e ulaşan masum ve biçareleri bağrında barındırmıştır.113 

  Kısaca belirtilen katkısı dolayısıyla Balıkesir ve özellikle bu şehirde çeşitli tarihlerde 

düzenlenen kongrelerin önemi ulusal hareket açısından tartışılamaz. Hemen belirtelim ki, 

Balıkesir kongrelerine, Karesi Sancağından katılanların da pek çoğu din adamıdır. Onlar 

sadece beldelerini temsil etmekle kalmamış, kimileri de kongrelerin yönetiminde de görev 

almışlardır. Örneğin; Birinci Balıkesir Kongresi’nde Müderris Sabri Sözener (Maarif 

Müdürü) Başkan Vekili, Müderris Abdülgafur Iştın, Müderris Hasan Basri Çantay da katip 

 
108 Kazım Özalp, Milli Mücadele (1919-1922), C. 1, Türk Tarih Kurumu Yayını, Ankara, 1988, s. 135. 
109 G. Yetkin, a.g.e., s. 27-29, 39. 
110 K. Özer, a.g.e., s. 41-42. 
111 M. İlgürel, a.g.e., s. 249. 
112 İlhan Tekeli- Selim İlkin, Ege’deki Sivil Direnişten Kurtuluş Savaşına Geçerken Uşak Heyet-i Merkeziyesi ve 

İbrahim (Tahtakılıç) Bey, Türk Tarih Kurumu Yayını, Ankara, 1989, s.174; M. İlgürel, a.g.e., s. 149. 
113 M. İlgürel, a.g.e., s. 259. 
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olarak görev yapmıştır. Ayrıca adı geçenler, aynı görevleri İkinci Balıkesir Kongresi 

esnasında da yürütmüşlerdir. Üçüncü Balıkesir Kongresi’nde de Burhaniye temsilcisi Müftü 

Mehmet Tarhan Başkan Vekilliği’ne getirilmiştir. Müderris Hasan Basri Çantay, Dördüncü ve 

Beşinci Kongrelerde de görev yapmış, ayrıca o Bandırma temsilcisi Aziz Efendi ile birlikte 

Beşinci Kongrenin merkez heyetine seçilmiştir.114 

   Balıkesir Kongrelerine Karesi Sancağından katılan din adamlarının isimleri ve temsil 

ettikleri yerler şöyledir115: 

Birinci Balıkesir Kongresine Katılan Din Adamları  

   14 kişinin katıldığı tespit edilebilen kongreye, katılım Balıkesir merkezinden 

olmuştur. Bu katılımcıların 6’sı din adamı olup, şu kişilerdir116: 

- Belediye Başkanı Keçecizade Hafız Mehmet Emin 

- Müftü Abdullah Esat (Nennici) 

- Maarif Müdürü Sabri Sözener 

- Müderris Hasan Basri Çantay 

- Müderris Abdülgafur Iştın  

- Kocabıyıkzade Hafız Mehmet 

İkinci Balıkesir Kongresine Katılan Din Adamları 

  Karesi ve Saruhan (Manisa) Sancaklarının merkez ve ilçelerin katılımıyla 

gerçekleştirilen kongreye, 48 (Kırk sekiz) kişi katılmıştır. Bu katılımcılardan 41’i Karesi 

Sancağı’ndan olup, bunlar arasında aşağıda isimleri sunulan din adamları da 

bulunmaktaydı117: 

- Belediye Başkanı Keçecizade Hafız Mehmet Emin Efendi (Balıkesir) 

-Arabacızade Hacı Hafız Mehmet (Balıkesir) 

- Keşkekzade Hacı Bahaeddin (Balıkesir)  

- Beypazarızade Hafız Mehmet (Balıkesir)  

- Kocabıyıkzade Hafız Mehmet (Balıkesir) 

- Müftü Mehmet Bey (Burhaniye) 

- İsmail Efendi (Balya Müftüsü İsmail Ünal)  

- Müderris İbrahim (Fart) 

- Müderris Hasan Basri Çantay (Kepsut Nahiyesi) 

- Hafız Arif (Kepsut Nahiyesi) 

- Müderris Abdülgafur Iştın (Giresun Savaştepe Nahiyesi)  

- Hafız Hamit (İvrindi Nahiyesi)  

- Hafız Mehmet (Şamlı Nahiyesi)  

 
114 Turgut Çarıklı, ‘’Balıkesir Harekat-ı Milliye Redd-i İlhak Heyetince Tertip Edilen Kongrelerde Alınan 

Kararların Yeni Türk Devletinin Kuruluşundaki Etkileri’’, Milli Mücadelede Balıkesir, Türk Dünyası 

Araştırmaları Vakfı Yayını, İstanbul, 1990, s. 191. 
115 E. Sarıkoyuncu Değerli, A. Sarıkoyuncu, R. Akbaş, a.g.e., s. 181-203. 
116 A.g.e., s. 181. 
117 A.g.e., s. 182-183; M. İlgürel, a.g.e., s. 108-109. 
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Üçüncü Balıkesir Kongresine Katılan Din Adamları  

  Bu kongreye Karesi ve Saruhan Sancaklarının yanı sıra, Bergama’dan da katılım 

olmuştur. Kongre 38 temsilci ile toplanmıştır. 38 kişiden yaklaşık 22’si de Karesi delegesi idi. 

Bu delegelerinde yarısına yakını aşağıda isimleri sunulan din adamlarından oluşmaktaydı.118 

- Müderris Hasan Basri Çantay (Balıkesir) 

- Belediye Başkanı Keçecizade Hafız Mehmet Emin Efendi (Balıkesir) 

- Kocabıyıkzade Hafız Mehmet (Balıkesir) 

- Beypazarızade Hafız Mehmet (Balıkesir)  

- Müderris Abdülgafur Iştın (Giresun Savaştepe Nahiyesi)  

- Hoca Mehmet (Bandırma) 

- Şükrü Efendi- Müderris (Burhaniye) 

-Fevzi Efendi- Müderris (Edremit) 

-Hoca Mehmet- Müftü Mehmet Tarhan (Burhaniye) 

- İmamzade Hacı Rifat (Bandırma)  

Dördüncü Balıkesir Kongresine Katılan Din Adamları  

   Bu kongreye katılanlar hakkında yeterli bilgi elde edilememiştir. Bununla birlikte 19 

Kasım 1919 Çarşamba günü çalışmalarına başlayan kongrenin başkanlığına Çatalca 

Mutasarrıfı iken Damat Ferit tarafından görevinden alınan Mehmet Vehbi Bolak getirilmiştir. 

Başkan yardımcılığına Osman Bey (Gönen Belediye Başkanı), katipliklere ise Vasıf (Çınar) 

ve Basri (Müderris Hasan Basri Çantay) seçilmiştir.119 

Beşinci Balıkesir Kongresine Katılan Din Adamları  

  10-23 Mart 1920 tarihlerinde 64 temsilci ile gerçekleştirilen kongreye; Karesi ve 

Saruhan Sancaklarının yanı sıra, Bursa ve Bilecik’ten de katılımlar olmuştur. Kongreye 

Karesi Sancağında aşağıda isimleri sunulan din adamları da katılmıştır.120 

- Belediye Başkanı Keçecizade Hafız Mehmet Emin Efendi (Balıkesir) 

-Arabacızade Hafız Emin (Balıkesir- Merkez) 

-Hafız Numan (Balıkesir- Fart Nahiyesi) 

- Kocabıyıkzade Hafız Mehmet (Balıkesir- Sarnıç) 

- Basri Bey (Müderris Hasan Basri Çantay) (Balıkesir- Kepsut Nahiyesi) 

-Hafız Mehmet (Balıkesir- Şamlı Nahiyesi) 

-Hacı Hatip (Balya) 

-Hafız Mustafa (Bandırma) 

- Hasan Tahsin Hoca (Bandırma) 

-Hafız İsmail (Bandırma- Manyas Nahiyesi) 

-Hacı Hafızzade Mehmet (Bigadiç) 

 
118 E. Sarıkoyuncu Değerli, A. Sarıkoyuncu, R. Akbaş, a.g.e., s.190-191. 
119 A.g.e., s. 194. 
120 A.g.e., s. 194. 
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- Hafız Rifat (Burhaniye) 

- Rıfat Efendi (Edremit- Agonya Nahiyesi) 

   Sunulan isimlerden de anlaşılacağı üzere pek çok din adamı Balıkesir Kongrelerine 

katılarak beldelerini temsil etmişlerdir. Araştırmalar devam ettikçe verilen isimlerin artacağı 

kanaatindeyiz. Örneğin listede ismi geçmemekle birlikte Yağcılarlızade Müderris Halil 

Efendi, Beşinci Balıkesir Kongresi’nin teşkili sırasında yönetimde yer almıştır.121 

   b) ALAŞEHİR KONGRESİ 

  26-30 Temmuz 1919 tarihleri arasında gerçekleştirilen İkinci Balıkesir Kongresi’nden 17 

gün sonra 16 Ağustos 1919 günü Alaşehir’de de kongre düzenlenmiştir. 16-25 Ağustos 1919 

tarihleri arasında çalışmalarına devam eden Kongreye, Balıkesir Hareket-i Milliye Merkez 

Heyeti öncülük etmiştir. Amaç, kongreler vasıtasıyla Batı Anadolu’nun tek elden 

yönetilmesidir. Bu husus, kongre başkanlığına getirilen Hacım Muhittin Çarıklı’nın 17 

Ağustos 1919 günü verdiği önergesinde de ifade edilmiştir. Önergenin kabul edilmesiyle 

Balıkesir Kongresiyle uyum sağlanmıştır.122 Alaşehir Kongresi, Ege’deki direnişi 

bütünleştirme görevini üstlenmesi açısından önemli bir kongredir. Çünkü kongreye katılan 

delegeler; Denizli, Aydın, İzmir, Manisa, Balıkesir, Afyon ve Uşak’ın yanı sıra 21 ilçeyi de 

temsil ediyordu.123 

   Alaşehir Kongresi’ne Karesi Sancağından katılanlar arasında Balıkesir temsilcisi 

Müderris Abdülgafur Iştın Hoca da bulunuyordu. Adı geçen kongrenin katipliğini 

yürütmüştür.124  

  Ayrıca Karesi Sancağından kongreye şu kişiler de katılmıştır: 

-Hacim Muhittin Çarıklı- Kongre Başkanı (Balıkesir Delegesi) 

-Hacı Ali Galip Efendi (Ayvalık Delegesi) 

-Mustafa Bey (Ayvalık Delegesi) 

-İzmirli Ethem (Sındırgı Delegesi ve Akhisar Cephe Komutanı) 

E-ALİ RIZA PAŞA HÜKÜMETİNİN İSTİFASINA KARESİ SANCAĞININ 

TEPKİSİ 

   Milli Mücadele esnasında Damat Ferit Paşa hükümetlerinin aksine, Ali Rıza Paşa ve 

Salih Paşa hükümetleri kısmen de olsa zaman zaman ulusal harekatı destekleyici tutum ve 

davranışlarda bulunmuşlardır. Örneğin Salih Paşa Hükümeti, İngilizlerin Kuva-yı Milliye’yi 

kınama isteklerine karşı çıkmıştır.125 Aynı şekilde Ali Rıza Paşa da milliyetçi bir hüvviyet 

taşıyan tutum içinde bulunmuştur.  

   Bundan sonra, 3 Mart 1920’de İtilaf Güçlerince istifa ettirilen Ali Rıza Paşa 

Hükümetine Mustafa Kemal Paşa sahip çıktı. Ancak Damat Ferit Paşa’nın tekrar Sadrazam 

olacağı söylentileri de duyulmaya başlanmıştı. Bunun üzerine Mustafa Kemal Paşa 4 Mart 

1920 günü Padişah Sultan Vahdeddin’e ve Meclis-i Mebusan Başkanlığına ayrı ayrı 

gönderdiği telgrafıyla Damat Ferit’in tekrar iş başına getirilmesinin sakıncalarını bildirdi. 

Ayrıca aynı gün yayınladığı bir bildiri ile de milli kuruluşlara durumu açıkladı ve milli 

 
121 A.g.e., s. 199. 
122 Şerafettin Turan, Türk Devrim Tarihi 1. Kitap, Bilgi Yayınevi, Ankara, 1991, s. 282.  
123 Ali Sarıkoyuncu, Milli Mücadele’de Din Adamları I, 6. Baskı Diyanet İşleri Başkanlığı Yayını, Ankara, 2012, 

s. 41. 
124 Göktuğ İpek, ‘’Alaşehir Kongresi’ne Katılanlar’’, Yüzüncü Yılında Milli Mücadele Döneminde Manisa, 

Editörler: Nurettin Gülmez-Nejdet Bilgi, Berkan Yayınevi, Ankara, 2020, s. 248. 
125 Şevket Süreyya, Tek Adam Mustafa Kemal, C.2, Remzi Kitabevi, İstanbul, 1969, s. 284. 
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isteklere uygun bir hükümetin kurulmasını sağlamak üzere Meclis-i Mebusan Başkanlığına 

telgraflar çekilmesini istedi.126 

   Mustafa Kemal Paşa’nın söz konusu telgrafı üzerine, Ali Rıza Paşa Hükümetinin istifa 

ettirilmesine karşı çıkan ve Damat Ferit Paşa’nın tekrar işbaşına getirilmemesini isteyen pek 

çok protesto telgrafı Anadolu’dan İstanbul’a (Meclis-i Mebusan’a) gönderildi. Bunların 

arasında Karesi Sancağı’ndan çekilen telgraflar da bulunmaktadır. Bu telgraflardan 5 Mart 

1920 günü Balıkesir’den ‘’Müdafaa-i Hukuk İzmir Şimal Mıntıkası Heyet-i Merkeziyesi’’ 

tarafından Zat-ı Hazret-i Padişahiye ve Meclis-i Mebusan Riyaset-i Celilesine, suretleri de 

Heyet-i Temsiliye’ye çekilen telgraflarda; ‘’Vatanın istiklal ve birliğini temin etmek için 

aylardan beri birçok fedakarlıklar yapan milletin, müdafaa ruhundan doğan Kuva-yı Milliye 

ve Amal-i Milliye’yi hakim ve amil kılmayı faaliyetlerinin esası kabul ettikleri’’ belirtilmiştir. 

Bu telgraflarda anılan merkez yöneticilerinden; Vasıf, Osman Nuri, Vehbi Ahmet, Mehmet, 

Hazım, Mehmet, Ali Rıza, Halil, Hakkı ve Mustafa Efendi ve beylerin imzaları 

bulunmaktadır.127 

   4 Mart 1920 günü Balya’dan Meclis-i Mebusan’a çekilen telgrafta da; Ali Rıza Paşa 

Hükümetinin istifasının üzüntü ile karşılandığı belirtildikten sonra, ‘’Sulh Konferansında ve 

Meclis-i Ayan’daki beyanatı ile milletimizi lekelemek isteyen Damat Ferit Paşa ve yaranının 

iktidara getirilmesinin kabul edilemeyeceği’’ hususu açıkça ifade edilmiştir. Telgrafta; Müftü 

Hüseyin ve Belediye Başkanı Mehmet Tahir’in imzalarından başka halktan Mehmet Fuat, 

Tahir, Mehmet Mustafa, Halil, Süleyman Vehbi ve Hasan Nizamettin imzaları da 

bulunmaktadır.128 

   6 Mart 1920 günü Burhaniye’den Meclis-i Mebusan’a Müftü Mustafa ve Müdafaa-i 

Hukuk Başkanı Müderris Şükrünün de imzalarının yer aldığı telgrafta da; İzmir’in işgalinden 

ve Yunan vahşetinden sorumlu gördükleri Damat Ferit’e tekrar görev verilmesini 

istemedikleri ve Ali Rıza Paşa Hükümetinin istifasından duydukları üzüntü belirtilmiştir.129 

   Edremit’ten 6 Mart’ta Meclis-i Mebusan’a çekilen ve Belediye Başkanı Arif, Müftü 

İsmail Hakkı ile Müderris Nasuhi’nin yanı sıra; halktan pek çok kişinin isimlerinin yer aldığı 

telgrafta da; Barış haberlerinin beklendiği bir zamanda, Ali Rıza Paşa Hükümetinin istifa 

ettirilerek yerine Damat Ferit Paşa’nın işbaşına getirilmesini niçin ve neden istemedikleri 

belirtildikten sonra, telgrafın son cümlesi şu ifadelerle bitmektedir: 

   ‘’Vatanımızın selameti namına muhterem Mebuslarımızdan Makam-ı Sadaretin Ferit 

Paşa ile aynı emelde bulunanlardan gayri vicdani pâk ve sırf Millet-i Necibe-i İslamiye’nin 

hissiyatı ile mütehassız zevat-ı muhteremeye tevdiine delalet buyrulmasını rica ve istirham 

eyleriz.’’130 

6 Mart 1920 de Gönen’den İstanbul’a gönderilen telgrafta; Ali Rıza Paşa Hükümetinin 

yerine “mülk ve milletin başına bela ve felaket yağdıran Ferit Paşa’nın tekrar iktidara 

getirilmek istenmesinden büyük üzüntü duyduklarını belirten Gönenliler ona görev 

verilmemesini istemişlerdir. Telgraf, başta Müftü Şevket ulemadan Osman Ali Efendiler 

olmak üzere yirmi sekiz kişi tarafından imzalanmıştır131. 

 
126 A. Sarıkoyuncu- E. Sarıkoyuncu Değerli, Milli Mücadele’de Din Adamları III, s. 56-57. 
127 M. Şahingöz, a.g.e., s. 171. Ayrıca Meclis-i Mebusan’a gönderilen 6 Mart tarihli telgrafta Damat Ferit 

Paşa’nın tekrar işbaşına getirilmemesi de istenmiştir. (Bkz. A.g.e., s. 172-173.) 
128 A.g.e., s. 193-194. 
129 A.g.e., s. 196. 
130 A.g.e., s. 205-206. 
131 Şu kişilerin imzaları da bulunuyordu: 

Belediye Başkanı Hüseyin, Azalar: İsmail, Ahmet, Mehmet, Ali ve Ahmet. Eşraftan: Tahir, Mehmet, Hasan, 

Salih, Mehmet, Halil, Mustafa, Hüseyin, Selim, Kazım, Bekir (M. Şahingöz, a.g.e., s. 202). 
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   7 Mart 1920 tarihinde Sındırgı’dan Meclis-i Mebus’a gönderilen telgrafta da; ‘’Ali 

Rıza Hükümetinin zorla istifa ettirilerek yerine de Damat Ferit Paşa Kabinesinin getirileceğini 

üzüntü içinde öğrendikleri belirtildikten sonra, düşman süngüleri altında vatan ve memleket 

müdafaası ile meşgul olan milletin başlarında vaktiyle birçok mesai tevlid eden Ferit Paşa’yı 

görmek istemedikleri’’ bildirilmiştir. Telgrafta, Sındırgı halkından şu kişilerin imzaları 

bulunmaktadır:  

   Müftü Sadık, Belediye Başkanı Mustafa, Eşraftan; Şatırzade Sabri, Emin, Hasan, 

Mehmet ve Azmi, Kadızade Mustafa, Binzade Mustafa, Hattatzade Nuri, Balıkesirli İsmet ve 

Hüseyin Ağazade Hüseyin.132 

F-MİLLİ MÜCADELE’DE FETVALAR VE KARESİ SANCAĞI DİN 

ADAMLARI  

   Bir iş ve eylemin İslam dini açısından doğru ya da yanlışlığı, olur veya olmazlığı 

konusunda din bilgilerinin verdikleri sözlü veya yazılı cevaplara ‘’Fetva’’ denir. 133 

   Milli Mücadele’de ilk fetvayı, Denizli Müftüsü Ahmet Hulusi Müftüler vermiştir. O 

İzmir’in işgali sonrası 15 Mayıs 1919 günü Denizli-Bayram yerinde yapılan mitingde yaptığı 

konuşmasının sonunda şu fetvayı vermiştir:134 

Müftünüz olarak ‘’CİHAD-I MUKADDES FETVASI’’nı ilan ve tebliğ ediyorum. 

Elinizde hiçbir silahınız olmasa dahi üçer taş alarak düşman üzerine atmak suretiyle mutlaka 

fiili mukabelede bulununuz. 

Diğer taraftan İzmir’in işgali sonrası Manisa Müftüsü Ahmet Alim, Kırkağaç Müftüsü 

Mehmet Rıfat, Burhaniye Müftüsü Mehmet (Tarhan), Edremit Müftüsü Hafız Mehmet Cemal 

ve Tire Müftüsü Sunullah Efendiler de Yunan işgalini değerlendiren bir fetva vermişlerdir. 

Fetvada; Yunan işgal ve zulmünden söz edilerek, düşmana karşı silahlı mücadeleye 

girişilmesinin dini bir yükümlülük yani farz olduğunu ifade ediyordu. Ayrıca fetvada; 

‘’Yunanlılarla birlikte Damat Ferit Hükümeti’nin tel’in edildiği de vurgulanmıştır.’’135 

   Öte yandan Milli Mücadele’de Fetvalar Savaşı’na da tanık olunmuştur. Bir tarafta 

Kuva-yı Milliye’yi kötüleyen, Mustafa Kemal Paşa başta olmak üzere ulusal harekatın önde 

gelen isimlerinin ‘’Katli Vacip’’ olduğuna dair Şeyhülislam Dürrizade Abdullah’ın fetvası. 

Diğer taraftan Milli Mücadele’nin meşru olduğu, yurt savunmasının dini görev olduğuna dair 

Ankara Müftüsü Mehmet Rifat Börekçi ve arkadaşlarının verdiği Ankara fetvası. 

   Hemen belirtelim ki, fetvalar savaşında 157’yi aşkın Anadolu ulemasınca tasdik edilen 

Ankara Fetvası, bir tek Dürrizade Abdullah’ın imzasını taşıyan İstanbul Fetvası’nı hükümsüz 

kılmış, milli birlik ve beraberliği pekiştirmiştir.136 

   Ankara Fetvası’nın tasdik eden 157 din adamı arasında Karesi Sancağı din adamları 

da bulunmaktadır. Balıkesir Kadısı Mehmet Şükrü, Balya Müftüsü Hüseyin ve Burhaniye 

Müftüsü Mehmet Bey (Tarhan) ve Müderris Şükrü Efendi’dir. Burhaniye Müftüsü Mehmet 

Bey, Şeyhülislam Mustafa Sabri tarafından görevden azledildiği için Ankara Fetvası’nı 

 
132 A.g.e., s. 224-225. 
133 Ali Sarıkoyuncu, Atatürk Din ve Din Adamları, Türkiye Diyanet Vakfı Yayını, Ankara, 2018, s. 162. 
134 A. Sarıkoyuncu- E. Sarıkoyuncu Değerli, a.g.e., s. 97.  
135 A. Sarıkoyuncu, ‘’Yunan Megola İdeası ve Batı Anadolu’nun Düşman İşgalinden Kurtarılmasında Din 

Adamları’’, Diyanet İlmi Dergi, C. 30, Sayı: 4 (Ekim-Kasım-Aralık 1994), s. 34.  
136 Bkz., A. Sarıkoyuncu, Milli Mücadele’de Din Adamları II, Diyanet İşleri Başkanlığı Yayını, Ankara, 2007, s. 

21-443. 



Ali Sarıkoyuncu-Esra Sarıkoyuncu Değerli 

280 

‘’Burhaniye Müfti-i Sabıkı Hoca Mehmet’’ olarak imzalamıştır. Başta müftüler olmak üzere 

Sancağın diğer din adamları da bu fetvayı benimseyip halka duyurmuşlardır. 137 

   Ankara Fetvası’nı, kabul edip benimseyenlerden Balıkesir Müftüsü Ahmet Vehbi 

Efendi (Kodanaz), Burhaniye Müftüsü Mehmet Bey (Tarhan) ve Edremit Müftüsü Hafız 

Cemal Efendi de Şeyhülislam Mustafa Sabri tarafından görevlerinden azledilmişlerdir.138   

G-YUNAN ASKERLERİNCE VE OSMANLI HÜKÜMETİNİN 

ADAMLARINCA ŞEHİT EDİLEN DİN ADAMLARINDAN BİRKAÇ İSİM  

   Milli Mücadele’de pek çok din adamı şehit olmuştur. Bunların bir kısmı düşman 

askerlerince şehit edilirken, bir kısmı da İstanbul Hükümeti’nin adamlarınca şehit edilmiştir. 

Ayrıca pek çok din adamı da işgal kuvvetlerine esir düşmüş, çeşitli zulüm ve vahşete uğramış, 

sürgün edilmiştir. Bu konuda Karesi Sancağı din adamlarından birkaç ismi örnek olarak 

sunuyoruz. 

   Bunlardan birisi, Dar’ül- Hikmet-i İslamiye’nin kurucularından olan Balıkesir-

İvrindi’nin Yağlılar Köyünden Dersiam Ali Rıza Efendi’dir. O, Mondros Ateşkesi sonrası 

Anadolu’ya geçerek yurt savunmasına katılmıştır. Ali Rıza Efendi, İvrindi ve çevresinde halkı 

ulusal hareket lehinde bilinçlendirmek için çalışmalar yaptı. Sözü burada Karesi Milletvekili 

ve Milli Eğitim Başkanlarından Mehmet Vehbi Bolak’a bırakalım:  

   ‘’Müdafaa-i Hukuk Cemiyetleri kurulmaya başlayınca, Ali Rıza Efendi de İvrindi ve 

havalisinde milli teşkilatı kurdu. Mustafa Kemal Paşa ile muhabereye (haberleşmeye) başladı. 

Yunan işgali altına düşen İzmir ve Aydın’da tanıdıkları vardı. Onlar vasıtasıyla düşmanın 

faaliyetlerinden haberdar oluyor, bunları Ankara’ya bildiriyordu.’’139 

  Mustafa Kemal Paşa da onun hizmetlerinden şöyle söz etmiştir: 

    ‘’Kendisinden o kadar faydalı ve doğru haberler alıyorum ki, cesaret ve kudretine 

hayranım. Temin ettiğim emin vasıtalarla muhabere ediyoruz.’’140 

   Mehmet Vehbi Bey, Ali Rıza Efendi’nin Yunanlılar tarafından şehit edilmesiyle ilgili 

olarak da şu bilgiyi vermektedir:  

‘’Aradan bir müddet geçti. Bir gün Paşa (Mustafa Kemal) bizi (Müderris Abdülgafur 

Iştın ve kendisini) aradı. Çok büyük teessür içinde idi. Sesi elemini ifade ediyordu: 

  ‘’Efendim… Yunanlılar Ali Rıza Efendi Hocayı şehit etmiştir…’’ 

Dedi ne acı hadiseyi anlatan haberi bize okudu. Bu haberde Ali Rıza Efendi’nin 

Yağlılar’da caminin önünde ikindi namazı abdestini alırken, pusu kurmuş üç Yunan askeri 

tarafından şehit edildiğini bildiriyordu.’’141  

  Burhaniye’de müderrislik yaparken ulusal harekata katılan Şükrü Hoca’nın ölümüne 

de Yunanlılar sebebiyet vermişlerdir. Adı geçenin yaşam öyküsü hakkında bilgi sunarken de 

belirtildiği gibi, onu ilaç vererek felç etmişler, kısa süre sonra da şehit olmuştur.  

   Yine yaşam öykülerinde belirtildiği üzere Balya Müftüsü İsmail Ünal, Yunanistan’a 

sürgün edilmiştir. Balıkesir Müftüsü Abdullah Esat Efendi (Nennici) de Yunan askerlerince 

tutuklanacağını anlayınca müftülüğü bırakmak ve Balıkesir’i terk etmek zorunda kalmıştır. 

Kimileri de Yunan güçlerince tutuklanmış ve çeşitli işkencelere uğramıştır. Bunlardan ikisi: 

 
137 A.g.e., s. 297-298; 261-284-286. 
138 DİB Arş.; D: 1923-1375. 
139 Cemal Kutay, Milli Mücadele’de Öncekiler ve Sonrakiler, C. 2, Tarih Yayınları, 1963, İstanbul, s. 106. 
140 A.g.e., gös. yer. 
141  C.Kutay, Milli Mücadelede Öncekiler…age, gös.yer. 
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Edremit kadısı Fazıl Efendi ile Müftü İsmail Hakkı Efendidir142. Ayrıca Edremit eski müftüsü 

Hafız Mehmet Cemal Efendi için de idam edilmek üzere yakalama kararı çıkartılmıştır143. 

Diğer taraftan Yunanlılar aynı zulüm ve vahşetlerini Karesi Sancağının diğer 

yerlerinde de sürdürmüşlerdir. Birçok insan sebepsiz yere şehit edildi. Kimileri de hapse atılıp 

işkenceye maruz bırakıldı. Pek çok kadın ve kızlara da saldırılarda bulundular. Bu suçlarında 

bazı yerli Rum ve Ermeniler de onlara yardımcı oldular. Ayrıca, Yunan güçleri sancakta 3213 

evin 319’u kısmen olmak üzere 2994 evi de tamamen yakmışlardır.144 

   Milli Mücadele’de din adamları sadece düşman askerlerince şehit edilmemiştir. 

Üzülerek belirtelim ki, kimileri de içimizdeki hainler tarafından şehit edilmiştir. Bunlardan 

birisi de Balıkesir-Gönen Müftüsü Şevket Efendi’dir. O, Milli Mücadele’nin ilk günlerinde 

ulusal hareeata katılan din adamlarındandır. Şevket Efendi, İzmir dönüşü cami ve 

meydanlarda yaptığı vaaz ve konuşmalarıyla Gönen ve çevresi halkını örgütlenmeleri için 

teşvik etmiştir. Onun bu yöndeki çalışma ve gayretlerinin bir sonucu olarak Gönen Müdafaa-i 

Hukuk Cemiyeti kurulmuştur. 10 Eylül 1919’da faaliyete geçirilen Müdafaa-i Hukuk 

Cemiyetinde kendisi de görev almıştır. 145 

   Ayrıca Müftü Şevket, Ulemadan Osman ve Ali Efendilerin de içlerinde bulunduğu 

heyet tarafından Meclis-i Mebusan’a 6 Mart 1920 günü Gönen halkı adına çekilen telgrafla, 

Ali Rıza Paşa Hükümetinin yerine ‘’mülk ve devletin başına bela ve felaket yağdıran’’ Damat 

Ferit Paşa’nın getirilmek istenmesinden büyük üzüntü duydukları belirtilmiştir. Ayrıca 

telgrafta; Damat Ferit’in tekrar işbaşına getirilmesi yerine, milletin itimat ve teveccühünü 

kazanmış başka birinin iktidara getirilmesini de istemek de ihmal edilmemiştir.146 

   Kısaca belirtildiği üzere Müftü Şevket Efendi’nin öncülüğünde Gönen ve çevresinde 

ulusal hareket faaliyete geçirilmiştir. Ancak onun çalışmaları Anzavur Ahmet147 ve 

adamlarının gözlerinden kaçmıyordu. Bu sebeple Müftü Şevket Efendi, 4 Nisan 1920 günü 

Anzavur Ahmet’in emriyle evinden alınarak Gönen’in güneyindeki bağına götürülmüş ve 

burada işkence yapılarak şehit edilmiştir.148 Bu arada Gönen Kaymakamı tutuklanmış, kasaba 

yağma edildiği gibi, Askerlik Şubesi ile Hükümet Binası da saldırıya uğramıştır. Savcı ile 

Jandarma Komutanı azledilmiştir. Ayrıca halktan da pek çok kişi katledilmiştir.149 

Diğer taraftan Anzavur Ahmet’in yandaşlarından Gavur İmam lakaplı eşkıya Fevzi 

tarafından Köprülü Hamdi Bey de şehit edilmiştir. Hamdi Bey, Edremit Sabık Kaymakamı 

 
142 C.Kutay, Kurtuluşun ve Cumhuriyetin Manevi Mimarları, s. 352. 
143 Teoman Ergül, Kurtuluş Savaşında Manisa (1919-1922), Manisa Kültür Sanat Kurumu Yayını, İzmir, 1991, 

s. 25. 
144 Osmanlı Belgelerinde Balıkesir s.521-525 
145 Kemal Özer, Kurtuluş Savaşı’nda Gönen, Balıkesir, 1964, s.41-42. 
146 Mehmet Şahingöz, Ali Rıza Paşa’nın İstifası ve Tepkileri, Ankara, 1996, s. 202.  
147 Ahmet Anzavur, 1864 yılındaki Çerkes sürgününde Kafkasya’dan Biga’ya gelen Ançok isimli bir Adige 

ailesine mensuptur. Okuma-yazma bilmediği halde kız kardeşinin II. Abdülhamit’in sarayında cariye 

olmasından dolayı Jandarma subayı olarak atandı. Hızla yükselen Ahmet Anzavur, Binbaşı rütbesiyle 23 Nisan 

1919’da İzmit Sancağı Mutasarrıflığına tayin edildi ve 1919 Ağustos’una kadar bu görevi sürdürdü. 8 Nisan 

1920’de de Paşalık rütbesiyle Karesi Mutasarrıflığına atandı.  Anzavur, 1919 yılının Ekim ayından itibaren 

öldürüldüğü 15 Nisan 1920 tarihine kadar geçen süre içerisinde Balıkesir ve çevresi ile Adapazarı dolaylarında 

Kuva-yı Milliye’ye karşı çeşitli saldırı ve tertipler içerisinde bulundu. (Özcan Mert, ‘’Anzavur’un İlk 

Ayaklanmasına Ait Belgeler’’, Belleten, C. 56, Sayı: 217 (Aralık 1992), s. 847-848.) İstanbul Hükümetinin 

Yunan saldırısından önce Balıkesir’i savunmaya çalışan Kuva-yı Milliye’nin arkasından Anzavur’u 

saldırtması, ulusal harekatı güç durumda bırakmış, düşman karşısında Kuvayı Milliye’yi zayıflatmıştır. (Gazi 

Mustafa Kemal; Nutuk (1919-1927), Düzenleyen Mustafa Bayram Mısır, Palme Yayıncılık, Ankara, 2007, s. 

431-432). 
148 TBMM Zabıt Ceridesi, C.I, Ankara, 1940, s. 125; K. Özer, a.g.e., s. 85-142. 
149 Metin Ayışığı, ‘’Milli Mücadele’de Ayışığı’’, Türk Dünyası Tarih Kültür Dergisi, Sayı: 2002/ 11-191, s. 17.  
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olup, Milli Mücadele’nin ilk gününden itibaren ulusal harekata katılmış, halkın 

örgütlenmesinde görev almış ve 26-27 Ocak 1920 gecesi Akbaş cephaneliğine baskın vererek 

Fransızların kontrolündeki silah ve cephaneyi kaçıran bir kahramandır. O, Biga’nın Yalova 

köyünde yakalanıp, 17 Şubat 1920’de de şehit edilmiştir.150 

H-CEPHELERDE KARESİ SANCAĞI DİN ADAMLARI 

   Anadolu’daki pek çok din adamı gibi Karesi Sancağı din adamlarından bazıları da 

sadece halkı aydınlatma ve örgütleme görevleriyle yetinmemişlerdir. Onlar, silahlarıyla fiilen 

yurt savunmasına katılmışlardır. Müderris Şükrü Hoca, Burhaniye’de öğrenci okutup halkı 

irşat ederken, topraklarının Yunan güçlerince işgal edildiğini görünce silaha sarılmıştır. 

Gönüllülerden oluşturduğu Müfrezesinin başında çarpışmalara katılmıştır. Bu gönüllü 

kuvvetin başkan yardımcılıklarını da yine iki din adamı üstlenmiştir. Bunlar; Burhaniye 

Müftüsü Mehmet Tarhan ile Belediye Başkanı Salih Saib Hoca’dır. Onlar, 29 Mayıs 1919’da 

Ayvalık’ın işgali üzerine 172. Alay Komutanı Yarbay Ali Bey (Çetinkaya)’in yardımına 

koşmuşlardır. Şükrü Hoca sırtında martini olduğu halde camilerde heyecanlı konuşmaları ve 

halkı ağlatan telkinlerle asker toplamıştır. Ayrıca onun Kuva-yı Milliye’nin ikmalinde de 

üstün hizmetleri olmuştur.151 

   Müftü Mehmet Tarhan da oluşturduğu müfrezenin başında vuruşmalara katıldı. 

Yunan güçlerine karşı başarılı çete savaşları verdi. Düşman yurttan atılıncaya kadar cephede 

bulundu. Askerlere coşkulu konuşmalar yaptı ve zengin olduğu için askerin her türlü 

ikmalinde bulundu.152 

   Ayrıca her iki din adamı Ankara Fetvası’nı tasdik ederek, ulusal harekatın meşru 

olduğunu halka ilan ettiler.  

   Balıkesir cephesinin ilk kumandanı olan Kazım Paşa (TBMM Başkanı ve Milli 

Savunma Bakanı Orgeneral Kazım Özalp) hatıralarında bu iki din adamının hizmetlerinden 

şöyle söz eder153: 

  … En mükemmel ve emin neticeleri, halkın üzerinde büyük tesir sahibi din 

adamlarımızın Milli Mücadele’yi en geniş mana ve şümulü ile anlamalarıyla temin ediyorduk. 

Bu meyanda gurur verici misaller vardır. Mesela, Burhaniye Kazasında Şükrü ve Mehmet 

Hocalar. (Onlar) Müdafaa-i Hukuk teşkilatından evvel şahsi teşebbüsleriyle mukavemet 

teşkilatı kurmuşlardı. Bu mübarek insanlar, hayatlarını istihkar ederek vatan kurtuluşu için her 

türlü fedakarlığı kendi idare ve kararlarıyla yerine getirmişlerdir. 

  Belirtilen hizmetlerinden dolayı Müderris Şükrü Hoca, Yunan güçleri tarafından 

verilen felç edici ilaçla öldürüldüğü gibi Müftü Mehmet Hoca da, İstanbul Hükümeti 

tarafından görevinden azledilmiştir.154 

 Diğer taraftan aynı zamanda bir din adamı olan Balıkesir Belediye Başkanı 

Keçecizade Hafız Mehmet Emin Efendi de gönüllülerden oluşan birliğin başında Anzavur 

Ahmet’e karşı vuruşmalara katılmıştır155.  

 
150 M. İlgürel, a.g.e, s.193. 
151 Hacim Muhittin Çarıklı, Balıkesir ve Alaşehir Kongreleri ve Hacim Muhittin Çarıklı’nın Kuva-yı Milliye 

Hatıraları, Haz. Şerafettin Turan, Ankara, 1967, s. 67.  
152 Kadir Mısırlıoğlu, Kurtuluş Savaşı’nda Sarıklı Mücahitler, Sebil Yayınevi, İstanbul, 1992, s. 373-374. 
153 C. Kutay, Kuruluşun ve Cumhuriyetin Manevi Mimarları, s. 351. 
154 K. Özalp, a.g.e., C.1, s. 135-136. 
155 M. İlgürel, a.g.e., s. 250. 
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   Yunan askerlerince şehit edilen İvrindi’nin Yağlılar Köyünden Müderris Ali Rıza 

Efendi de öğrenci yetiştirmek ve halkı bilinçlendirmekle meşgul iken, düşmana karşı silaha 

sarılan bir din adamıdır. 

  Düşmana karşı silaha sarılan bir diğer din adamı da, Hoca Hacı Niyazi Efendi’dir. O, 

İvrindi, Balıkesir, Bandırma, Soma ve diğer yerlerden topladığı Müfrezesiyle, Bergama’yı 

basıp Yunanlılara önemli kayıplar verdirmiştir.156 Ayrıca Müderris Abdülgafur Iştın, III. 

Balıkesir Kongresi’nde Soma Menzil Müfettişliğine seçilmiştir. O, Milli Mücadele’deki 

hizmetlerinden dolayı ‘’Balıkesir fedakaranı ve Kuva-yı Milliye Hadimi’’ olarak 

ünlenmiştir157. 

Sonuç 

Milli Mücadele esnasında Anadolu’nun işgale uğrayan yerlerinden birisi de Karesi 

Sancağı toprakları olup, iki yılı geçkin bir süre düşman işgali altında kalmıştır. Bu bakımdan 

Türk bağımsızlık savaşının kanlı vuruşmaları, bu yöre toprakları üzerinde de olmuştur. Bu 

zorlu ve çetin mücadeleye din adamları kayıtsız kalmamış, pek çoğu yurt savunmasına 

katılmışlardır. Onlar öncelikle halkın ruhunda ve benliğinde mevcut olan direnme gücünü 

ateşlemişlerdir. Mustafa Kemal Atatürk’ün ifadesiyle ‘’Hakikati halka izah ettiler, doğru yolu 

gösteren vaaz ve öğütlerde bulundular.’’ Bu konudaki çalışmalarına da onlar, henüz daha 

toprakları işgale uğramadan önce İzmir’de Müdafa-i Hukuk-u Osmaniye Cemiyetince 

düzenlenen kongreye Karesi Sancağını temsilen katılanların büyük çoğunluğu din adamı idi. 

Balıkesir Müftüsü Hacı Ahmet (Kodanaz) Belediye Başkanı Keçecizade Hafız Mehmet Emin, 

Müderris Hasan Basri (Çantay), Maarif Müdürü Müderris Sabri (Sözener), Balya Müftüsü 

Hüseyin, Bandırma Müftüsü Abdürrahim (Ayaz), Burhaniye Müftüsü Mehmet (Tarhan), 

Edremit Müftüsü Hafız Mehmet Cemal, Erdek Müftüsü Mustafa Fevzi ve Gönen Müftüsü 

Şevket Efendiler, kongrede beldelerini başarı ile temsil etmişlerdir. Belediye Başkanı 

Keçeçizade Hafız Mehmet Emin Efendi, kongrede başkan vekili olarak görev yapmıştır. Bu 

arada bu isimler Balıkesir ve çevresinde Milli Mücadele fikrinin doğuşunda etkili olan ve 16 

Mayıs 1919 Cuma günü düzenlenen Okuma Yurdu toplantısında seçilen 11 kişi arasında da 

yer almışlardır.   

Ayrıca din adamları Müdafaa-i Hukuk Cemiyetlerinin kuruluş ve faaliyetlerinde görev 

aldıkları gibi Balıkesir ve Alaşehir Kongreleri’nde katılmışlardır. Balıkesir Redd-i İlhak 

Cemiyeti üyeliklerine seçilen 41 kişi içerisinde; Müftü Abdullah Esat (Nennici), Sabık Müftü 

Ahmet Vehbi (Kodanaz), Belediye Başkanı Keçecizade Hafız Mehmet Emin, Müderris 

Abdülgafur (Iştın), Kocabıyıkzade Hafız Mehmet, Abdüsselamzade Cemil, Beypazarlızade 

Hafız Mehmet, Müderris İbrahim Bükel, Hoca Asım (Müderris Mehmet Asım), Budakzade 

Hafız İsmail (Melekzade Hafız Mehmet), Hafız Emiriddin (Çeliköz), Hafız Haydar, Kadızade 

Mustafa (Hoca Süleyman Vehbi), Somalı Hacı Hafız Kasım Şükrü, Davavekili Saadettin, 

Müderris Muzaffer, Abdulaziz Mecdioğlu Ahmet Nuri, İsmail Hakkı (Marmara Nahiye 

Müdürü) ve Davavekili Süleyman olmak üzere 19 din adamıydı. 

Bu isimlerden Müderris Abdülgafur (Iştın), halkı aydınlatmak üzere Ayvalık ve Edremit 

bölgesinde görevlendirilmiştir. İlçelerde de Müdafaa-i Hukuk Cemiyetlerinin Kuruluş ve 

faaliyetlerinde din adamları görev almışlardır. Örneğin; Balya’da Müftü Hüseyin ve Müderris 

Alaeaddin Efendiler, Bandırmada; Müftü Abdürrahim (Ayaz), Hafız Mustafa, Hafız İsmail ve 

Hoca Tahsin Efendiler, Burhaniye’de; Müftü Mehmet (Tarhan), Müderris Şükrü, Belediye 

Başkanı Salih Saib Hoca ve Emin Hüseyinzade Hafız Mustafa Efendiler, Edremit’te; Müftü 

Hafız Mehmet Cemal, Kadı Fazlı, Müftü İsmail Hakkı, Gönen’de; Müftü Şevket, Burunoğlu 

 
156 G. İpek, a.g.m., s. 248-249. 
157 C. Kutay, Kuruluşun ve Cumhuriyetin Manevi Mimarları, s. 350 
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Hafız Halil, Hafız Çavuş, Hafız Kasım ve Sadık Hoca Efendiler, İvrindi’de; Hoca Niyazi ve 

Hafız Hamit Efendiler. Müderris Şükrü Hoca Burhaniye Müdafaa-i Hukuk Cemiyetinde, 

İsmail Hakkı Efendide Edremit Müdafaa-i Hukuk Cemiyetinin başkanlığını yürütmüştür. 

Balıkesir ve Alaşehir kongrelerinde de din adamları ön plana çıkmıştır. Birinci Balıkesir 

Kongresine katılan 14 delegeden 6 tanesi din adamı idi. Bunlar da şu zevattır: Müftü 

Abdullah Esat (Nennici), Maarif Müdürü Müderris Sabri Sözener, Müderris Hasan Basri 

Çantay, Müderris Abdülgafur Iştın ve Kocabıyıkzade Hafız Mehmet’tir.  

İkinci Balıkesir Kongresi 48 delege ile toplanmıştır. Karesi Sancağından kongreye 

katılanların sayısı ise 41’dir. Bunların da 13’ü metinde isimleri geçen din adamlarıdır. Aynı 

şekilde Üçüncü Balıkesir Kongresine katılan 38 temsilciden 22’si Karesi Sancağından olup, 

onlarında yarısı din adamı idi. Dördüncü Balıkesir Kongresine katılan delegenin sayısı 

bilinememekle birlikte kongrenin katiplik görevini Müderris Hasan Basri Çantay üstlenmiştir. 

10-23 Mart 1920 tarihlerinde 64 temsilci ile gerçekleştirilen kongreye; Karesi ve Saruhan 

Sancaklarının yanı sıra Bursa ve Bilecik’ten de katılımlar olmuştur. Kongrede aşağıda isimleri 

sunulan din adamları da Karesi Sancağı temsilcileri arasında yer almışlardır. Bu kişiler 

şunlardır; 

Belediye Başkanı Keçecizade Hafız Mehmet Emin (Balıkesir) 

Arabacızade Hafız Emin (Balıkesir) 

Hafız Numan (Balıkesir) 

Kocabıyıkzade Hafız Mehmet (Balıkesir- Sarnıç) 

Basri Bey – Müderris Hasan Basri Çantay (Balıkesir- Kepsut Nahiyesi) 

Hafız Mehmet (Balıkesir- Şamlı Nahiyesi) 

Hacı Hatip (Balya) 

Hafız Mustafa (Bandırma) 

Hasan Tahsin Hoca (Bandırma) 

Hafız İsmail (Bandırma – Manyas Nahiyesi) 

Hacı Hafızzade Mehmet (Bigadiç) 

Hafız Rıfat (Burhaniye) 

Rıfat Hafız (Edremit- Agonya Nahiyesi) 

Diğer taraftan 16-25 Ağustos 1919 tarihleri arasında gerçekleştirilen Alaşehir 

Kongresine Karesi Sancağından; Hacim Muhittin Çarıklı (Balıkesir), Hacı Ali Galip 

(Ayvalık), Mustafa Bey (Ayvalık), İzmirli Ethem (Sındırgı) ve Müderris Abdülgavur Iştın 

(Balıkesir) olmak üzere 4 temsilci katılmıştır. Bu isimlerden Hacim Muhittin Çarıklı kongre 

başkanlığına, Müderris Hasan Basri Efendi de kongrenin katipliğine seçilmişlerdir. 

Anadolu’daki pek çok din adamı gibi Karesi Sancağı din adamlarından kimileri de 

düşmana karşı girilen vuruşmalara katılmışlardır. Burhaniye Müftüsü ve Müdafaa-i Hukuk 

Cemiyeti Başkanı Müderris Şükrü, gönüllülerden oluşturduğu müfrezenin başına geçerek, 29 

Mayıs 1919’da Ayvalık’ın işgali üzerine 172. Alay komutanı Yarbay Ali Bey (Çetinkaya)’in 

yardımına koşmuşlardır. Müftü Mehmet Bey, düşman yurttan atılıncaya kadar cephede 

bulunan bir din adamdır. Bu isimlere; İvrindi’den Hoca Niyazi ve Müderris Ali Rıza Efendiler 

de katılmışlardır. Balıkesir belediye başkanı Keçecizade Hafız Mehmet Emin de Ahmet 

Anzavur çetesinin tenkilinde komutan olarak görev yapmıştır. Ayrıca Müderris Abdülgafur 

Iştan da Soma cephesinde görev almıştır.        
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 Diğer taraftan Milli Mücadelede fetvalar savaşı da olmuştur. Bir tarafta İstanbul 

Hükümetinin Şeyhülislamı Dürrizade Abdullah’ın hazırladığı İstanbul Fetvası, diğer tarafta da 

Ankara Müftüsü Rıfat Börekçi’nin Ankara’daki 21 din adamı ile hazırladığı Ankara Fetvası. 

Hemen belirtelim ki fetvalar savaşında 157’yi aşkın Anadolu ulemasınca tasdik edilen Ankara 

Fetvası, bir tek Dürrizade Abdullah’ın imzasını taşıyan İstanbul Fetvasını hükümsüz kılmış, 

milli birlik ve beraberliği pekiştirmiştir. Ankara fetvasını tasdik edenler arasında; Balıkesir 

Kadısı Mehmet Şükrü, Balya müftüsü Hüseyin, Burhaniye Müftüsü Mehmet (Tarhan) ve 

müderris Şükrü efendiler de bulunuyorlardı. Balıkesir ve çevresinde mücadele fikrinin 

doğuşunda din adamlarının çalışmaları özellikle Müderris Hasan Basri Çantay’ın çıkardığı 

“Ses” gazetesinin yanı sıra; “İzmir’e doğru” gazetesi ve onun yazarı Mustafa Necati’nin 

önemli katkısı olmuştur. Bu arada Mehmet Akif’in 23 Ocak 1920’de Zağnos Paşa camiinde 

okuduğu hutbesininde etkisi olmuştur. Bu konuda ayrıca Çatalca Sabık Mutasarrıfı Mehmet 

Vehbi Bolak ve Hacim Muhittin Çarıklı ile kongre üyeleri üstün hizmetlerde bulunmuşlardır. 

Kimi din adamı da beldelerinde düzenlenen işgallere protesto mitinglerinde ön saflarda yer 

almışlardır. Aynı din adamları İstanbul’a gönderilen protesto telgraflarında imzalamışlardır. 

İsimleri geçen din adamlarından Müderris Abdülgafur Iştın ve Müderris Hasan Basri Çantay 

hizmetlerini TBMM’nde de sürdürmüş, pek çok yararlı yasanın çıkmasına öncülük etmişler 

veya lehinde söz alıp, olumlu oy vermişlerdir. Örneğin; düğünlerde savurganlığın önlemiyle 

ilgili teklifleri, 25 Kasım 1920 tarih ve 55 sayılı yasa ile kanunlaşmıştır. Müderris Hasan 

Basri Hoca, Başkumandanlık yasasının çımasında lehte konuşmasıyla diğer vekillere 

etkilemiş ve böylece yasa kanunlaşmıştır. Metinde belirtildiği üzere kendilerinden söz 

ettiğimiz hatta isimlerini bilmediğimiz ve haklarında bilgi elde edemediğimiz Karesi Sancağı 

din adamları, yurt savunmasında üstün hizmetlerde bulunmuşlardır. Bu uğurda Gönen 

Müftüsü Şevket Efendi, Müderris Şükrü ve Müderris Ali Rıza hocalar, Yunan güçlerince şehit 

edilirken, Balya müftüsü İsmail Ünal, Yunanistan’a sürgüne gönderilmiştir. Başta Edremit 

müftüsü İsmail Hakkı ve Kadı Fazlı efendiler olmak üzere kimileri de Yunan zulmü ve 

vahşetine uğramışlardır. İstanbul Hükümeti’nin emrinde olan Ahmet Anzavur çetesince şehit 

edilmiştir. Ayrıca İstanbul Hükümeti’nin Şeyhulislamı Mustafa Sabri tarafından Balıkesir 

Müftüsü Mehmet Tarhan ve Edremit Müftüsü Hafız Mehmet Cemal görevlerinden 

azledilmişlerdir. Müftü Hafız Mehmet Cemal, Yunanlılar aleyhinde verdiği fetva dolayısıyla 

hakkında idam kararı verilmiştir. İşgalcilerin ve İstanbul Hükümeti’nin belirtilen tutum ve 

davranışları, din adamlarını yıldırmadı, aksine ulusal hareket lehindeki hizmetlerine hız 

verdiler. Metinde de belirtildiği gibi, Müftü Mehmet Tarhan, Ankara Fetvasını “Burhaniye 

Müftü-i Sabıkı Hoca Mehmet” imzasıyla tasdik edilmiştir. 

Sözlerimizi, Balıkesir cephesinin ilk komutanı kazım Özalp Paşa’nın sözleriyle 

bitirelim;  

“En mükemmel ve emin neticeleri, halkın üzerinde büyük tesir sahibi din adamlarımızın 

milli mücadeleyi en geniş mana ve şümulü ile anlamalarıyla temin ediyorduk. Be meyanda 

gurur verici misaller vardır. Mesela, Burhaniye kazasında şükrü ve Mehmet hocalar. Onlar, 

müdafaa-i hukuk teşkilatından evvel şahsi teşebbüsleriyle mukavemet teşkilatı kurmuşlardı. 

Bu mübarek insanlar, hayatlarını hiçe sayarak vatan kurtuluşu için türlü fedakarlığı kendi 

idare ve karalarıyla yerine getirmişlerdir. Ruhları şad olsun, mekanları cennet olsun.   
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YERALTI CEMİYETLERİNDEN KUVAYI MİLLİYE’YE: TÜRK MİLLÎ 
MÜCADELESİNDE BEKTAŞİLER 

İsa Tolga ÇIPLAK* 

Giriş 

XIII. yüzyılın ortalarında Anadolu'nun Moğol istilası tehlikesi ile karşı karşıya kaldığı 

zamanlarda Seyyid Ebu'l Vefa Bağdadi'nin Anadolu'daki müridi Baba İlyas Horasani 

liderliğinde çıkan isyandan sonra görüşleri Yesevi, Haydari ve Kalenderi zümrelerince 

benimsenmiştir1. Bu kitle Anadolu'da Abdalan-ı Rum adı ile gayrisünni ve senkretik yapıda 

olan dini görüş altında “Kolonizatör Türk Dervişleri” rolünü üstlenmiştir. Daha sonra 

Osmanlı Devleti’nin kuruluşunda Orta Asya'dan gelen eski Türk dini etkisindeki Türk İslam 

dervişleri zaviyeler kurarak Osmanlı Devleti'nin bölgelerde kalıcı kültür bırakıp bölgeye 

hâkim olmasında rol oynamıştır. Osmanlı Devleti bu derviş kitleleri sayesinde göçebe 

Türkmenleri beraberinde Balkanlara götürüp iskân etmiştir2. Abdalan-ı Rum adı verilen 

gazalara ve fetihlere katılan bu zümrelerden derviş ve babalar Anadolu’dan Balkanlar’a 

yayılarak kalabalık derviş örgütlenmeleri oluşturmuşlardır3. Bu dervişlerin her devirde kendi 

toplumu içinden “Kutbu’l-Aktap” adını verdikleri kutsal bir veliyi tanrı ile ilişkili olduğunu 

ve dünya düzeninin onların kontrolünde olduğunu kabul ettikleri liderleri ortaya çıkmıştır. 

Orta Asya’da Hoca Ahmet Yesevi, Anadolu’da Baba İlyas ve sonrasında Hacı Bektaş Veli bu 

kutupluk makamını üstlenmiştir4. Babai İsyanı esnasında Horasan’dan Anadolu’ya gelen Hacı 

Bektaş Veli, Suluca Karahöyük bölgesine yerleşmiş ve Abdalan-ı Rum tabiri verilen veya 

verilmeyen tüm heterodoks derviş toplulukları kendi etrafında örgütlemiştir. Ancak onun 

döneminde Bektaşilik adında bir tarikat ortaya çıkmayarak Abdal/Kalender zümresi olarak 

anılmıştır5. Hacı Bektaş Veli’nin birçok müridi olmuş ve kendisinde sonra onun öğretileri 
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Şeyh Edebali örnek gösterilebilir. Devlete karşı isyan edenler ve bağımsız davrananlar Non-conformist 

dedikleri ise Şeyh Bedrettin, Otman Baba ve Şahkulu gibi dervişleri örnek göstermiştir. Halil İnalcık, Devlet-i 

Aliyye Osmanlı İmparatorluğu Üzerine Araştırmalar I, İş Bankası Kültür Yayınları, İstanbul 2009, s.22,23. 
5 Aşıkpaşazade tarihinde Hacı Bektaş Veli, Horasan'dan Anadolu’ya gelmiş ve hiçbir Osmanlı padişahı ile 

doğrudan temas kurmamıştır. Anadolu'ya kardeşi Menteş ile gelip Sivas bölgesinde Babailer isyanına 
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Anadolu’dan Orta Doğu’ya ve Balkanlara tekke geleneği olarak yayılmıştır6. Hatta çağdaşı 

olan Mevlana’nın müritleri Mevlana’yı bırakıp ona mürit olmaya gidenleri kıskanmıştır7. 

Bektaşiliğin bir tarikat olarak ortaya çıkması, XVI. Yüzyılın başındaki Şah İsmail’in 

Hacı Bektaş Veli geleneğine bağlı bu derviş zümrelerini ve takipçilerini etkileyerek 

Anadolu’yu sarsan Kızılbaş hareketleri dönemi olmuştur8. Yeniçeriler ve akıncıların pir 

olarak benimsediği Hacı Bektaş Veli geleneğine ait dervişlerin Kızılbaşlığı benimsemesi 

durumu ortaya çıkmadan II. Bayezid bu harekete önlem almak isteyerek Osmanlı’daki resmi 

tarikatların arasına Bektaşiliği eklemek mecburiyetinde kalmıştır. Kızılbaş isyanlarına karşı 

önlem olarak Bektaşi tarikatının kuruluşu, II. Bayezid’in Balım Sultan'ın dergâhın başına 

atandığı dönem Şah İsmail’in tahta çıktığı 1501 tarihi olmuştur9. Böylece Bektaşilik Balım 

Sultan önderliğinde Anadolu’da ve Balkanlarda Romanya'dan Arnavutluk'a ve Bulgaristan'a 

kadar yayılan Abdalan-ı Rum denilen Abdal, Kalender, Haydari, Yesevi ve Vefai gibi 

topluluklarının Türk dilini konuşarak, ibadetlerinde Türkçeyi kullanan toplulukları tek çatı 

altında toplamasıyla ortaya çıkmıştır10. Nihayetinde Osmanlı Devleti'nin XVI. yüzyılda 

Kızılbaş isyanlarına karşı sergilediği merkeziyetçi tutum, Bektaşiliğin tarikat olarak ortaya 

çıkmasını ve resmi bir hüviyet kazanmasını sağlamıştır11. 

 
katılmışlar ve kardeşi Menteş Kayseri bölgesinde Babai İsyanı esnasında ölmüştür. Bunun üzerine Hacı Bektaş 

Veli Kayseri'den Suluca Karahöyük (Hacıbektaş) bölgesine yerleşmiştir. Kemal Yavuz ve M. A. Yekta Saraç, 

Aşıkpaşazade Osmanoğulları'nın Tarihi, K. Kitaplığı Yayınları, İstanbul 2003, s.298.; Hacı Bektaş, Babailer 

isyanından sonra vefat etmiş olan Baba İlyas'ın kabrini ziyaret ettikten sonra Sivas bölgesinde Sarı Saltuk baba 

ile karşılaşmıştır. Sarı Saltuk baba ise Babailer isyanından sonra Balkanlara gitmiştir. Bunun üzerine Hacı 

Bektaş Veli ise Bacıyan-ı Rum’dan Kadıncık Ananın yanına yerleşmiş ve bölgedeki Horasan erenlerinin Kutbu 

rolünü üstlenmiştir. Bu tarihten sonra Anadolu'da Kalenderi, Haydari, Babai şeyhlerinin yanı sıra ortaya çıkan 

Rum Abdalları doğrudan doğruya Hacı Bektaş Veli'ye bağlı bir örgütlenme olmuştur. Cevat Hakkı Tarım, 

Tarihte Kırşehri-Gülşehri ve Babailer-Ahiler-Bektaşiler, Yeni Çağ Matbaası, İstanbul 1948, s.107. 
6 İrene Melikoff, Kırklar’ın Ceminde, Çev. Turan Alptekin, Demos Yayınları, İstanbul 2011, s13.; Aşıkpaşazde 

Hacı Bektaş Veli’nin meczup olup tarikat ve dervişlikten uzak yaşam sürerek müritlerinin olmadığını savunur. 

Yavuz ve Saraç, age, s. 299.; Ancak Aşık Paşa kıskançlığından söylediği akademik literatürde söylenilir. 

Çünkü Hem Hacı Bektaş Veli Velayetnamesinde hem de Mevlana’nın dervişinin eserinde Hacı Bektaş Veli’nin 

çok fazla müridi olduğu yazılmıştır. Hacı Bektaş Veli'nin velayetnamesi ne göre müritleri Cemal Seyit, Sarı 

İsmail, Kolu Açık Hacım Sultan, Baba Resul, Pir Ebi Sultan, Recep Seydi, Sultan Bahaeddin, Yahya Paşa, 

Barak Baba, Ali Baba, Sarı Kadı, Atlas-puş Sultan, Dost-ı Huda, Hızır Samit ve Güvenç Abdal’dır. İrene 

Melikoff, Hacı Bektaş Efsaneden Gerçeğe, Çev. Turan Alptekin, Cumhuriyet Kitapları, İstanbul 2010, s.130. 
7 Ahmet Eflâki Hacı Bektaş Veli için “Marifet dolu kalbi vardı. Fakat Şeriata uymuyordu.” diyerek etkilenmiştir. 

Ahmet Eflâki, Âriflerin Menkıbeleri, Çev.: Tahsin Yazıcı, Millî Eğitim Bakanlığı Yayınları, İstanbul 1964, s. 

371. 
8 Faruk Sümer, Safevî Devletinin Kuruluşu ve Gelişmesinde Anadolu Türkmenlerinin Rolü, Türk Tarih Kurumu, 

Ankara 1999, s. 22. 
9 Ahmet Yaşar Ocak, “Balım Sultan”, Türkiye Diyanet Vakfı İslam Ansiklopedisi, C.5, Ankara 1992 s. 18. 
10 Kalenderiler, Haydariler, Rum Abdalları, Camiler ve Şemsi Tebriziciler zaman içinde Osmanlı'da 

merkezileşme ile birlikte güçlerini kaybedip yok olmuşlardır. Ancak bu zümreler ile Çağdaş olan Bektaşilik 

Yeniçeri ordusu ile bağından dolayı diğer tarikatlara göre üstünlük sağlamıştır. Böylece Bektaşi tarikatının 

temelinde Kalenderi, Haydari, Vefai, Yesevi, Cami, Edhemi ve Rum Abdalların uygulamalarının kaynaşması 

vardır. Bu zümrelerin Bektaşilik altında erimeden önceki söylemlerinde Hz. Ali'nin oğulları Hasan Hüseyin'i 

kutsal sayılıp Hz. Ali'ye olan sevgilerinin yanı sıra Hz. Ali'ye düşman olanlara da düşman olmuşlardır. Böylece 

Kızılbaş tesiri Bektaşilikte ve onun köklerini oluşturan diğer zümrelerde 15. Ve 16. Yüzyıllarda ortaya 

çıkmıştır. Ahmet T. Karamustafa, Tanrının Kural Tanımaz Kulları, Çev. Ruşen Sezer, YKY, İstanbul 2008, 

s.61-102. 
11 İrene Melikoff, Uyur İdik Uyardılar, Çev. Turan Alptekin, Cem Yayınevi, İstanbul 1993, s.22.; Tarikat Arapça 

yol anlamına gelir. Tarikat insanı tanrıya ulaştıran zevk, neşe, irfan, aşk ve cezbe yoludur. Bu yolu 

benimseyene tarikat mensubu anlamında Sufi denir. Sufilerin amacı Allah'a ulaşmaktır bu durum ise 

tasavvuftur. Osmanlı Devleti'nin tarihi boyunca resmi olarak kabul ettiği büyük tarikatlar: Kadiri, Rufai, 

Bedevi, Desuki, Sadi Şazili, Halveti, Mevlevi, Bektaşi, Bayrami, Celveti ve Nakşibendilik’tir. Abdülbaki 

Gölpınarlı, Türkiye'de Mezhepler ve Tarikatler, Gerçek Yayınevi, İstanbul 1969, s.186-188. 
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1502 tarihinde Seyyid Ali Sultan tekkesinden Balım Sultan, birtakım kurallar getirip 

Bektaşiliğin tarikat şekline dönüşmesini sağlamıştır. Balım Sultan Erkânı adı verilen bu 

kurallar dağınık ve şekilsiz heterodoks derviş gruplarını tek bir uygulamada yani Bektaşi 

Tarikatı altında birleştirmiştir12. Bektaşilik tarikata dönüştüğü ilk yıllarda Balkanlar’da ve 

Anadolu’da, Balım Sultan’ın oluşturduğu bu yeni düzeni etkileyen Hurufilik, Bedreddinilik 

ve Kızılbaşlık gibi Şii ve Batıni kökenli oluşumların tesiri altında kalmıştır13. Bu kadar farklı 

topluluğu içerisinde bulunduran Bektaşilik uzun süre bir bütün olarak kalamayarak, 1519’da 

Balım Sultan’ın vefatından sonra ilk görüş ayrılığını yaşamıştır. Bektaşiliği bölen olay, Balım 

Sultan’ın vefatından sonra Hacı Bektaş dergâhında tarikatın liderlik makamına oturan hem 

Bektaşi hem de Kalenderi dervişi olan müritlerine Işık denilen Kalender Şah’ın başında 

olduğu 1526-1527 yıllarında ortaya çıkan isyandır. Hacı Bektaş Veli’nin soyundan gelme 

anlamında Çelebi unvanı ilk defa kullanan Kalender Şah’ın soyu konusunda çeşitli tartışmalar 

vardır. Ancak Kanuni döneminde ekonomik sebeplerle Türkmenlerin çıkarttığı bu isyanı 

İbrahim Paşa bastırmış ve Kalender Çelebi öldürülmüştür14. Böylece Bektaşi tarikatının 

merkezi olan Hacı Bektaş dergâhı uzun süre lidersiz kalmıştır. 1527’de Kalender Çelebi’nin 

idamından yirmi dört yıl sonra 1551’de Kanuni Sultan Süleyman’ın veziri ve eşi Mâh-ı 

Devrân’ın kardeşi Vezir Server Ali Paşa, Sersem Ali “Dedebaba” unvanı ile padişah 

tarafından Hacı Bektaş tekkesine görevlendirilmiştir15. Devletin müdahalesi ile ilk defa 

Dedebabalık kurumu ortaya çıkmakla beraber Dedebaba, Bektaşilikte Çelebilik kurumuna 

karşı çıkan Babagan kolunu temsil eden, Bektaşilikte en üst makam olan Horasan postuna 

oturan kişi olmuştur16. Bu olaydan sonra Bektaşilik ikiye ayrılarak Çelebi (Mütevelli) kolu ile 

 
12 Balım Sultan ile gelen uygulamalar hakkında: Ayin-i cemde 12 Mum Yakma, teslim taşı adı verilen ve 

palihenk adı verilen 12 köşeli taşları Bektaşi dervişlerine takmak. Melikoff, Hacı Bektaş Efsaneden Gerçeğe, 

s.221.; Bektaşilikte hiç evlenmeyen derviş ve babalara tören yapılarak sağ kulakları delinip Mengüş adı verilen 

küpe takılır ve Mücerret Bektaşi unvanı verilir. Bektaşiliğe girmek isteyen önce Talip olur. Talip iken tören ile 

tarikata kabul edilince Muhib olur. Tarikatta hizmet gören kişi isteği ile pir ve rehberinin kontrolünde derviş 

olarak yetiştirilir. Daha sonra tarikatta Babalık makamına kadar bunların kontrolünde yükselebilir. Babalarında 

başında Halife Baba adı verilen tarikatın en büyük makamı vardır. Halife Babalar kendi aralarındaki seçimle 

bir kişiyi tarikatın lideri/kutbu olarak Dedebaba unvanı ile seçer. Gölpınarlı, Türkiye'de Mezhepler ve 

Tarikatler, s.275.; Ocak, “Balım Sultan”, Türkiye Diyanet Vakfı İslam Ansiklopedisi, s. 18. 
13 Hurufilik Fazlullah Esterabadi tarafından 1357 yılında kurulmuştur. Huruf sözcüğü Arapça'da harfler anlamına 

gelir. Hurufilik uygulama bakımından Batıniyye’den gelerek kabalizm deki gibi sayı ve değer ölçümü 

yapılmıştır. Hurufillik anlayışına göre Kur'an 28 harften oluşur ve evrendeki tüm sesler 32 harften oluşur. Bu 

kaideye ele alarak kısaca Hurufilik: Peygamberlerden meleklere, ibadetlerden ahirete, Kur'an'dan hadislere, 

İslam’ın içindeki her şeyde 28 ve 32 harfin varlığını arayan uygulamalar bütünüdür. Filozof Rıza Tevfik’e göre 

Hurufiliği Bektaşiliğe entegre eden kişi Aliyyül Ala adındaki Fazlullah Hurufi’nin ilk dönem halifesidir. Fatih 

Usluer, Hurufilik, Kabalcı Yayınevi, İstanbul 2009, s.57-126.; Şeyh Bedrettin doğrudan doğruya bir Bektaşi 

veya kalenderi değildir. Ancak Osmanlı'da fıkıh ve Ehl-i Sünnet akaidi iyi bilerek yetişmiş, hatta Şehzade 

Musa Çelebi'nin Fetret devrinde kazaskeri olmuştur. Onun Hurufilik ve İsmail'i Batıniyyesi ile temasları 

sonrasında Kalenderi Dervişleri ile yakın ilişkiler kurduğu tarihi bir hakikat olmuştur. Torlak Kemal ve 

Börklüce Mustafa onun adına isyan eden iki Kalenderi dervişi olarak Abdalan-ı Rum zümresi üyesidir. 

Bektaşiliğin kökeni olan Kalenderiler den oluşan Şeyh Bedrettin taraftarları 1416 da Bulgaristan’ın Deliorman 

bölgesinde isyan etmiştir. Ahmet Yaşar Ocak, Osmanlı Toplumunda Zındıklar ve Mülhidler, Tarih Vakfı Yurt 

Yayınları, İstanbul 1998, s.154-168. 
14 Rivayete göre Hacı Bektaş Veli’nin Kadıncık Ana’dan olan oğlu Habib Efendi oğlu Resul Balı oğlu Balım 

Sultan oğlu İskender oğlu Kalender diye soy şeceresi Peçevi tarihinde geçmekte. İsmail Hakkı Uzunçarşılı, 

Osmanlı Tarihi. C. 2, Ankara: TTK, 1988, s. 346. 
15 Muhammed Aruçi, “Harâbâtî Baba Tekkesi”, Türkiye Diyanet Vakfı İslam Ansiklopedisi, Cilt 16, Türkiye 

Diyanet Vakfı Yayınları, Ankara 1997, s. 69.; Rivayete göre Server Ali Paşa, Bektaşi olduktan sonra, Kalender 

Çelebi isyanından haberdar olması nedeniyle padişahtan görevinden azlini istemiştir. Hacı Bektaş Dergâhına 

yerleşmek istemesi üzerine padişah kendisine: “Sen sersem mi oldun? Vezirlik bırakılır da orada Dervişlik mi 

yapılır?” demiştir. Sevil Bülbül, “Kalkandelen Harabati Baba – Sersem Ali Baba Bektaşi Külliyesi”, Türk 

Kültürü ve Hacı Bektaş Veli Araştırma Dergisi, S. 76, 2015, Ankara, s.207 
16 Dedebaba, Hacıbektaş ilçesindeki dergâhın pirevinde kalan, Hacı Bektaş Veli’yi temsil eden, postnişin ve 

türbedardır. Çelebilik gibi babadan oğula geçmez ve Halife Baba unvanına sahip olanlar arasından tarikat 
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Yeniçerilerin üzerinde ve Balkanlar’da daha etkili olan Babagan kolu birbirilerine haklı 

olduğunu kanıtlamaya çalışarak Osmanlı Tarihi boyunca çatışmıştır. Çatışmanın temel 

meselesi ise: Hacı Bektaş Veli’nin evli olup onun soyundan geldiğini iddia eden Çelebilik 

geleneğinin dergâha hâkim olmasını isteyenler ile Hacı Bektaş Veli ve Balım Sultan’ın hiç 

evlenmediğini, onun soyundan gelenlerin sahte olduğunu, önemli olanın onun soyundan değil 

onun yolundan gitmek olduğunu iddia etmeleri olmuştur17.  

Sonuç olarak XVI. yüzyılda Osmanlı’daki Türklerin mensup olduğu gayrisünni ve batıni 

toplulukları üç farklı teşkilata dönüşecektir. Babagan kolu Dedebaba yönetimindeki şehir 

merkezlerinde yaşayan okumuş kimselerden oluşan Bektaşiler, Çelebi Bektaşiliği ki onların 

kendilerine bağladıkları kırsalda yaşayan Kızılbaş ocakları zamanla köy Bektaşileri de 

denilecektir ve son olarak Çelebilere bağlanmayan Safevi etkisindeki Kızılbaş ocakları ve 

Tahtacılık meydana gelmiştir18. Bu unsurlar dikkate alındığında Bektaşiliğin doğru ve 

kapsayıcı tabiri: Hacı Bektaş Veli’yi pir kabul ederek ona uygun usul ve erkâna sahip yaşayışı 

benimseyip, Şiilikten gelen tevella ve teberra prensibi gibi hususlara bağlı olan, Türk kültür 

ve inançlarıyla şekillenen sistem Bektaşiliğin en kapsayıcı tanımı olur. Özellikle bu tanım 

hem Çelebi Bektaşiliğine ve ona bağlı olan Kızılbaş dedelik ocaklarını da kapsamanın yanı 

sıra hem de Babagan denilen Balkanlar’da, Anadolu'da ve ayrıca Mısır, Irak ve Yunanistan 

gibi coğrafyalara yayılan Bektaşiliği de kapsar19. 

Bektaşiliğin diğer tarikatlardan farklı olan yanı Osmanlı Devleti’nin resmi olarak tek 

kabul ettiği gayrisünni olarak senkretik yapıdaki tek tarikat olmanın yanı sıra gaza ve cihat 

faaliyetlerine Osmanlı’nın kuruluşundan beri katılan tek siyasi tarikat olmasıdır20. Bu iki 

yönüyle Osmanlı Devleti’nin Bektaşi tarikatına olan tutumu, devletteki merkezi yapının 

değişimine göre şekillenmesine ve nihayetinde yasaklanmasına sebep olmuştur. Senkretik 

yani birçok farklı kültürü barındırması ki bu durum zaman zaman İslami açıdan zındık ve 

mülhid olarak anılmasına sebebiyet vermiştir. Hacı Bektaş Veli yolunu takip eden dervişlere 

 
içinde yapılan seçimle dergâhın başına gelerek ömrü boyunca Dedebabalık yapar. Halife Babalar ise Babagan 

Bektaşilerce önemli olan dergâhların başına geçen Bektaşi babalarıdır. Mısır’da Kaygusuz Sultan, 

Dimetoka’da Seyyid Ali Sultan, Elmalı’da Abdal Musa Sultan ve Kerbela dergâhı önemli halife Baba 

dergâhlarıdır. Bedri Noyan, Bütün Yönleriyle Bektâşîlik AlevIîlik, C. I, Ardıç Yayınları, İstanbul 1998, s.317-

318. 
17 Bektaşilik XVI. Yüzyıldan itibaren Cumhuriyet döneminde tekkeler kapatılana kadar ki varlık sürecinde ikiye 

ayrılmış oldu. Babagan kol ki bunlar Çelebileri Hacı Bektaş Veli soyundan gelmelerine karşı çıkarlar. 

Çelebilerin iddiası olan evlilik iddiasına karşı Hacı Bektaş Veli’nin Kadıncık Ana ile evli olmadığını onun 

eşinin İdris Hoca olduğunu söylerler ve Balım Sultan ise mücerred baba olarak hiç evlenmediğini savunurlar. 

Çelebiler bunun aksini savunarak Hacı Bektaş Veli soyundan gelen Kalender Çelebi evladı olarak 

Hacıbektaş’ta ikamet ederler. Safevi tehdidi geçtikten sonra Anadolu’da kalan Kızılbaş Alevi Ocakları ki bu 

ocaklardaki üst makam olan dedelik makamı, tıpkı Çelebilik gibi babadan oğula geçtiği için bunların büyük bir 

kısmını Çelebilere bağladıklarından dolayı onların yol önderi olan dedelere icazet veren Bektaşilik anlayışına 

dönüşmüştür. Melikoff, Hacı Bektaş Efsaneden Gerçeğe, s.222.; Babagan Bektaşiler kendilerine Balkanlarda 

Tarik-i Nazenin diyerek Balım Sultan'ın oluşturduğu tarikat kurallarına göre Bektaşiliğin şekillendirmiş bel 

evladı değil yol evladı önemli olan vurgusunu yapmıştır. Mehmet Eröz, Türkiye'de Alevilik ve Bektaşilik, T.C. 

Kültür Bakanlığı Yayınları, Ankara 1990, s.54-60. 
18 19. Yüzyıla kadar tüm Kızılbaş ocakları Çelebilere bağlanmıştır. Irene Melikoff, Kırklar’ın Cemi’nde, Çev. 

Turan Alptekin, Demos Yayınları, İstanbul 2011, s.5. 
19 Eröz, age, s. 52.; Tevella: Hz. Muhammed'i, Hz. Ali'yi ve onların neslinden gelen on iki imamı, on dört 

masumu riyasız can-ı gönülden sevmek, hatta onları sevenleri de sevmektir. Teberra: Hz. Muhammed'e, Hz. 

Ali'ye ve onların neslinden gelen imamlara, masumlara, hatta bunları sevenlere bile düşmanlık duyanlardan 

uzak olmaktır.  Hatta daha ileri giderek İmam Hüseyni şehit eden ve ettirenlere lanet yağdırmayı beis 

görmemektir. M. Tevfik Oytan, Bektaşiliğin İçyüzü, C. 1, İstanbul Maarif Kitaphanesi İstanbul 1956, s.42-43. 
20 Senkretizm: Bir öğretiyi benimseyen toplumun o öğretiyi, daha önce benimsediği öğretiler ile birleştirerek 

kendine has bir yeni öğretiyi oluşturması durumlarıdır. Bektaşilikte İslam öncesi Türk inanç ve kültür yapısının 

Şii İslam anlayışıyla karıştığı durumlar mevcuttur. Süreyya Su, Hurafeler ve Mitler Halk İslâm’ında 

Senkretizm, İstanbul: İletişim Yayınları, 2008, s. 57.; Ocak, “Bektaşilik”, DİA, s.373. 
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Osmanlı Devleti'nin kuruluş döneminde olumlu bir yaklaşım sergilenmiştir. Osmanlı 

Devleti'nin bundan amacı Abdalan-ı Rum zümresinin gittikleri yerlere dervişleri ile geniş 

kitlelerle gidip bölgede ikamet edip zaviyeler kurmasıyla, vakıf kuran bu topluluğa 

Osmanlılar minnettar olmuştur. Ayrıca bu Abdalların hizmetlerindeki geniş Türkmen 

çevrelerini onlar sayesinde kontrol etme imkanlarına sahip olmuşlardır. Kuruluş döneminde 

Osmanlı dervişlerin bu faydası karşısında, merkezi otoriteden bağımsız hareketlerine göz 

yummuştur21. Yükselme döneminde ise bir tarikat olarak ortaya çıktığından itibaren 

Anadolu’da ve Balkanlar’da ortaya çıkan heterodoks fikirdeki hareketleri Bektaşilik altında 

eritmişlerdir. Bunu yapabilmelerindeki etken, Bektaşiliğin şeriata sıkı sıkıya bağlı olmayan 

liberal İslam anlayışında olmasıdır. Bu sebeple Bektaşilik, Balkanlarda Hristiyan 

topluluklarının Müslümanlaşması için cazip gelmiş ve aykırı görüşlerin Bektaşilik altında 

Osmanlı Devleti’nin merkezi otoritesine uyumlu hale gelmesini sağlamışlardır. Bu durum 

zaman zaman Bektaşiliğin devlet otoritesine aykırı gözükmesine sebep olmuştur. Örneğin: 

1577 yılında Anadolu’da ortaya çıkan Sahte Şah İsmail vakasında sahte Şah İsmail’in ordusu 

Kırşehir'e hareket ettiğinde Hacıbektaş tekkesinde sevinçten kurbanlar kesilmiştir. Bu kutlama 

durumu Bektaşi babalarının ve dervişlerinin onayı olmadan düzenlenmesinin pek mümkün 

olmaması, Bektaşiliğin halen heterodoks inançların etkisinde veyahut Kızılbaşlığa meyilli 

olduğunu gösterir22. Sadece Müslümanları değil 1666 yılında İzmir’de Yahudi toplumu 

içerisinden Mesihliğini ilan eden Sabetay Sevi, Osmanlı’da yargılandıktan sonra Müslüman 

olmayı kabul ederek Mesihliğinden vazgeçmiş, onun taraftarları da Müslüman olmaya 

başlamış ve liberal İslam anlayışları sebebiyle Bektaşiliğin Babagan kolunun öğretilerini 

benimseyenler olmasıyla merkezi otoriteye uyumlu olmuşlardır23. 

Bektaşiliğin Osmanlı tarihindeki seyrini etkilen diğer bir durum ise Yeniçeri ordusu ile 

olan bağıdır. Bunun ne tarihte nasıl başladığıyla ilgili kesin bir kayıt olmamakla beraber tarihi 

kayıtlarda muhtelif bilgiler mevcuttur. Kavanin-i Yeniçeriyan eserinde Osmanlıların ordu 

teşkilatında Hacı Bektaş oğlu Timurtaş Dede’den dua aldıkları sebebiyle yeniçerilerin adap ve 

erkanında Bektaşi gelenekleri vardır. Bu sebeple yeniçerilere Osmanlı’da Taife-i Bektaşiyan, 

Güruhu Bektaşiyye, Zümre-i Bektaşiyan denilmiştir24. Aşıkpaşazade’ye göre Hacı Bektaş 

Veli yaşarken müridi olmamıştır. O öldükten sonra mirasını alan Hatun Ana’ya bağlanan 

Abdal Musa adlı bir Hacı Bektaş Veli geleneği dervişi Orhan Gazi döneminde Osmanlılar ile 

gazaya katılıp, yeniçerilerin kuruluşunda yeniçeri mensuplarının başına taktıkları elif tacını 

giydirmiştir. Bu sayede yeniçerilerin Bektaşiler ile bağlantısı olmuştur25. Irene Melikoff’a 

göre Abdal Musa'nın Orhan Gazi'nin kardeşi Ali Paşa ile bağlantısı olması ihtimali vardır. 

Özellikle yeniçerilerdeki Bektaşilik ile ilişkilendirilen Elif tacını Abdal Musa'nın vermesi ya 

da Abdal Musa’nın dervişi olan Ali Paşa’nın bu tacı takması Hacı Bektaş Veli geleneğinin 

yeniçeriler tarafından kabul edilmesini sağlamıştır26. Başlangıç zamanı belli olmasa bile 

yeniçeriler ile Bektaşiliğin ilişkisi kesindir. Çünkü yeniçerilerin temelinde olan Devşirme 

sistemine Bektaşi öğretileri katı bir İslami anlayışı olmamasıyla uyumlu olmuştur. Osmanlı'da 

II. Murat Döneminden itibaren Devşirme sistemi için getirilen Balkanların Hristiyan 

çocuklarını yetiştirip Yeniçeri Ocağı'na aldılar, yeniçeriler ise onları kendilerinin 

 
21 Osmanlı Devleti'nde Abdalan-ı Rum denilen topluluk Osman Gazi, Orhan Gazi ve I. Murat döneminde 

fetihlere katılarak gazi ve alplere öncülük etmiştir. Bunlardan ün yapan isimler Şeyh Edebalı, Geyikli Baba, 

Kumral Abdal, Abdal Musa, Abdal Murat, Abdal Mehmet ve Postinpuş Baba gibi Şeyh ve Dervişler olmuştur. 

Ocak, Osmanlı Toplumunda Zındıklar ve Mülhidler, s.81. 
22 Suraiya Faroqhi, Anadolu’da Bektaşilik, çev. Nasuh Barın, Simurg Yayınları, İstanbul 2003. s.187. 
23 Hüda Derviş, Yeni Belgeler Işığında Türkiye’de Dönme Yahudi Gerçeği, Ark Yayınları, İstanbul 2006, s.106. 
24 Gölpınarlı, Türkiye'de Mezhepler ve Tarikatler, s.271. 
25 Yavuz ve Saraç, age, s.299. 
26 Melikoff, Hacı Bektaş Efsaneden Gerçeğe, s.217. 
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kuruluşundan itibaren bağlı oldukları pirleri Hacı Bektaş Veli'ye bağlamıştır27. Böylece 

Yeniçeri Ocağı’ndaki Bektaşi tarikatını temsil eden baba mertebesinde bir vekil bulunmakta 

ve her savaş öncesi veya büyük bir vesile öncesi yeniçeriler için, Bektaşilerin Türkçe 

tekerleme şeklindeki ayetler ile örtüşen dua niteliğindeki gülbang adı verilen sözlü geleneğini 

bu kişiler okumuştur28.  

Bektaşi tarikatının kaderindeki değişimi ve Osmanlı Devleti'nin tarihsel seyrindeki 

konumu Osmanlı’nın kuruluş ve gücünün zirvede olduğu yıllarında merkezi otoritenin en 

güvenilir koruyucusu iken 17. Yüzyıldan sonra merkezi otoritenin en zorlu rakibi konumuna 

düşmüş olmasıdır29. Bu düşüşün sebebi ise Osmanlı’da mali bunalım koşulları altında 

yeniçerilik devlet kulluğu olmaktan çıkmasıyla bir sınıf, siyasal güç kazanan bir parti gibi 

hüviyete dönüşmesinin meydana gelmesidir. Artık 17. Yüzyıldan sonra Osmanlı’da eski 

devşirme sistemi uygulanamıyor, yeniçeriliğe alınmaması gereken fakirleşmiş Bektaşi kökenli 

esnaf ve köylü Yeniçeri Ocağı’na alınmaya başlamıştır. Yeniçeriler sivilleşmiş ocak 

durumuna gelmiş bu değişmelerle birlikte bir kul ocağı olan bu kurumun devlete karşı olan 

tutumu da tersine dönmüştür. Yeniçerilik artık, 18. Yüzyıla gelindiğinde Padişah’ın merkezi 

otoritesine karşı demekti. Yeniçeriler, Halifelik makamı karşısında siyasal şeriata karşıt bir 

anlayışta olan Bektaşilik üzerinden beslenmeye başlayınca bu dönemde yeniçerilik demek 

Bektaşilik demek algısı ortaya çıkmıştır. Yeniçeri ordusunun yok edilişi ayrıca Bektaşiliğe 

karşı da bir savaşa dönüşecektir30. 

Bektaşilik, yeniçerilerle birlikte kaldırılmadan önce tekke geleneği üzerinden Osmanlı 

topraklarındaki coğrafi dağılımına bakıldığında: Balkanlarda Arnavutluk’un güney kısmı, 

Ohrid, Makedonya, Kosova, kuzey Yunanistan’da Epir, Gümülcine, Dedeağaç, 

Bulgaristan’da Rodop dağları, Deliorman, Dobruca, Varna çevresinde Balçık, Cuma, 

Razgrad, Kubrat, Rusçuk, İsperikh daha da ötede Romanya taraflarında Silistre’ye kadar 

ulaşmıştır. Balkanlar'ın altında Yunan topraklarında Mora, Rodos, Girit bölgelerinde tekkeler 

kurmuştur31. Balkanların geneline yayılan Bektaşilik Osmanlı’da başkent İstanbul’da yüzlerce 

dergâh kurarak Anadolu’da, Irak’ta ve Mısır’da Bektaşi dergâhlarına sahip olmuştur. Hiç 

şüphesiz Bektaşiliğin bu kadar güçlenmesinde ve tekkelerinin artmasında Taife-i Bektaşiyan 

denilen yeniçeri askeri kuvvetlerinin etkisi vardır. Öyle ki 1826’da Vaka-i Hayriye ile 

Yeniçeri ocaklarının kaldırılması olayında XVII. yüzyıldan itibaren muhalif olan devletin en 

nüfuzlu tarikatı Bektaşilik de kapatılmıştır32. 

III. Selim’in yeniçerilerin desteklediği isyanda öldürülmesinden sonra Sultan II. Mahmud 

Osmanlı Padişahı olunca otoriteye bağlı ve modernizasyon yapılmış yeni bir ordu kurmak için 

15 Haziran 1826’da kanlı bir şekilde yeniçeri ordusunu kaldırdı33. Vaka-i Hayriye adı verilen 

yeniçeri ocağının kaldırılması olayını ve sonrasını Bektaşiliğin iki kolunu da şiddetli bir 

 
27 Melikoff, Kırklar’ın Ceminde, s.60. 
28 Melikoff, Uyur İdik Uyardılar, s. 219. 
29 Ahmet T. Karamustafa, “Kalenders Abdal Hayderis The Formation of Bektaşiyye in The Sixteenth Century”, 

Süleyman The Second and His Time, Edit. Halil İnalcık ve Cemal Kafadar, The Isis Press, İstanbul 1993, s.121. 
30 18. yüzyılda kahvehaneler, Osmanlı’da özellikle İstanbul’da cami ve mescidin yerini alan ilk siyasal dedikodu, 

hatta fesat yuvaları oldular. Daha kötüsü, kahvehaneler ve meyhaneler reayanın uğrağı, eğlenme ya da 

dinlenme yeri olmaktan çok, hükümet için korkunç bir gücün, Yeniçerilerin ve Bektaşilerin ayaklanma 

karargâhları haline gelmiştir. Niyazi Berkes, Türkiye’de Çağdaşlaşma, Yapı Kredi Yayınları, İstanbul 2008, s. 

44-78. 
31 Balkanlar’da Şeyh Bedrettin taraftarı olan zamanla Bektaşiliği benimseyen dergahlar vardır. Girit'in Kandiye 

bölgesinde Horasanlı Ali Baba dergâhı bu tarz isim yapmış tekkelerden biri olmuştur. İrene Melikoff, 

Destandan Masala Türkoloji Yolculuklarım, çev. Turan Alptekin, Demos Yayınları, İstanbul 2008, s.261-262. 
32 Von Hasluck, Bektaşiliğin Coğrafî Dağılımı, Çev. Turgut Koca ve A. Nezihi Erginsoy, Ufuk Matbaası, 

İstanbul 1991, s.9-10. 
33 John Kingsley Birge, Bektaşilik Tarihi, Çev. Reha Çamuroğlu, Ant Yayınları, İstanbul 1991, s.85-88. 
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şekilde yaşamıştır. Bilhassa Babagan kolu Bektaşi babaları Vaka-i Hayriye’ye engel olmak 

hareketine katılarak ellerinde teberleriyle yeniçerileri kışkırtmak amacıyla İstanbul’un çeşitli 

yerlerine dağılmıştır. Kıncı Baba, kadılardan Ağasızade Ahmet Efendi ve Hacegandan Salih 

Efendi başta olmak üzere altı kişi yakalanmış ve 10 Temmuz 1826’da yakalanan Bektaşi 

babaları ile birlikte Esad Baba ve Yedikule tekkesi hamisi Hüseyin Baba da idam edilmiştir. 

Bu sırada Meşveret Meclisi (Tarikat Meclisi) Mevlevi, Nakşî, Halveti, Celveti, Sadi, Kadiri, 

Şazeli tarikatlarının katılımı ile toplanmış ve uzun tartışmalardan sonra Bektaşi tarikatının 

Rafızî olup şeriat dışı olduğu meselesi ile padişah idaresinin de baskısı altında Bektaşi 

Tarikatının kapatılması kararını almıştır. Ayrıca toplantıda birçok tekkenin yıkılması veya 

kapatılması kararı alınırken Bektaşilerin kadim tekkeleri Hacı Bektaş dergâhı, Çirmen’deki 

Seyyid Ali Sultan tekkesi, Antalya Elmalı’da Abdal Musa tekkesi gibi tekkelerin yıkılmaması 

ve kapatılmaması oralara Ehl-i Sünnet tarikatlardan türbedar atanıp tekke gelirinden maaş 

bağlanması kararı alınmıştır34. Çelebi kolundan Hacıbektaş dergâhı postnişini Hamdullah 

Çelebi bu görevinden alınarak onun yerine vakıf mütevelli heyeti başkanı olarak Nakşibendi 

tarikatından Şeyh Hacı Hamza adında birini atanmış ve o da dergâhın içine cami yaptırmıştır. 

Hamdullah Çelebi ise idam ile yargılanarak sürgün yeri olan Amasya’ya 2 Mayıs 1827’de 

gönderilmiştir35. Sultan II. Mahmut Bektaşiliği yasaklayıp tekkelerini elinden alınca 

Bektaşilik, bundan sonraki süreçte yeraltına çekilmiş yeniden resmi olmanın ve eski gücüne 

kavuşmanın yollarını aramıştır. Bu tarihten itibaren amaçları uğruna Osmanlı’da Jön Türk 

hareketlerinde yer almış Batı’nın liberal düşüncelerini benimsemiş hatta Fransız Mason 

localarına bile katılmıştır. Buradan anlaşılıyor ki Padişah böyle güçlü siyasete yön veren 

Bektaşiliği yasaklasa bile hiçbir zaman tam olarak bastıramamıştır36. Nitekim II. 

Mahmud’dan sonra fazla süre geçmeden Sultan Abdülaziz zamanında eşinin Bektaşiliğe ilgisi 

sebebiyle yeniden Bektaşiliğe belli birtakım haklar verildiği resmiyet kazanmasa da gayri 

resmî serbestlik kazandığı yönünde gelişmeler yaşanmıştır37. 

Yasaklı dönemde Babagan Bektaşilik 19. Yüzyıl boyunca üç farklı hareket çıkarıp 

resmiyetine kavuşmayı denemiştir. Bu hareketlerin ilk ortaya çıkanı Ehl-i Sünnet şeriat 

kurallarına uyumlu hale gelerek heterodoks unsurları terk edip Bektaşi tarikatının tekke 

geleneğine tekrar kavuşması, Tepedelenli Ali Paşa döneminde Güney Arnavutluk 

topraklarında sayısı artmış tekkelere yerleşip merkezden uzak kırsal bölgelerde gizlice yeni 

tekkeler inşa edip yayılmak ve son olarak başkent İstanbul’da Masonluk altına girip yeni 

fikirler çerçevesinde Osmanlı Devleti’nin demokratik hüviyet kazanarak Bektaşiliğin serbest 

kalmasını sağlatacak Batıcı fikirleri desteklemek girişimleri olmuştur38.  

 
34 Fahri Maden, Bektaşî Tekkelerinin Kapatılması (1826) ve Bektaşîliğin Yasaklı Yılları, TTK, Ankara 2013, s. 

62-88.; II. Mahmud döneminde yapılan ıslahatların maliyetleri göz önüne alınınca, Bektaşi tekke ve 

vakıflarının ayniyat defteri tutularak müsadere edilmesi ile ıslahtlar için bütçe oluşturulduğu ortaya çıkmıştır. 

Faroqhi, age, s.190. 
35 İsmail Özmen ve Yunus Koçak, Hamdullah Çelebi’nin Savunması, Belen Ofset, Ankara 2007, s. 21.; Osmanlı 

yönetimi tarafından bazı Osmanlı aydınları Bektaşi olmaları sebebi ile sürgüne gönderilmesi kararı alınıyor. 

Bunlar arasında vakanüvis ve doktor olan Şanizade Mehmet Ataullah Efendi, Melekpaşazade Abdülkadir Bey, 

İsmail Ferruh Efendi de vardır. A. Yılmaz Soyyer, 19. Yüzyılda Bektaşîlik, Frida Yayınları, İstanbul 2012, s. 

63. 
36 Dawey’in gezdiği dönemde İstanbul Rumeli Hisarı tekkesinde Bektaşilerin polis ve saray casusların tarafından 

sürekli izlendiğini görmüştür. Richard Dawey, Sultan and His Subjects, Vol I, Chapman and Hall LD., 

London, 1897, s.97. 
37 M. Fuat Köprülü, “Bektaş”, Milli Eğitim Bakanlığı İslam Ansiklopedisi, C. 2, Millî Eğitim Bakanlığı 

Yayınları, İstanbul 1979, s. 461. 
38 Bu süreçte birinci ve İkinci Meşrutiyet'in ilan edilişinin de rol oynayan aydın kesim içinde yer almış ve İttihat 

Terakki ve yine Jön Türkler'in yanı sıra masonluk içinde de yer edinmiştir. Bundan maksatları yasaklı 

dönemde varlığını devam ettirebilmek için bir yol bulmaktır. Melikoff, Kırklar’ın Ceminde, s.56.; Tepedelenli 

Ali Paşa’nın bu faaliyetleri hakkında bakınız. Birge, age, s.83. 
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Bektaşilikte yasaklı yıllardan sonra ilk serbestlik 1839 tarihlerine rastlar 1840 tarihinde 

Merdivenköy Şahkulu tekkesi Ahmet Baba tarafından Valide Sultan Bezmi Alem’in desteği 

ile açılmıştır. 1848 tarihinden sonra Sünnilik ile uyumlu bir görünümde Hacıbektaş dergâhı 

hariç yıkılmayan büyük çoğunluktaki eski dergahlarını Nakşibendi tarikatından almışlardır39. 

Bu dönemde Babagan Bektaşiliğinin başında Hacı Hasan Dedebaba vardır. Osmanlı Devleti, 

Babagan Bektaşilerin yeniden güçlenmesi karşısında politik davranarak Çelebi koluna da 

haklar getirmiş hatta 1872 tarihinde Şeyhülislamlık makamından fetva ile Hacı Hasan 

Dedebaba’yı sürgüne yollayarak Hacıbektaş dergahında Nakşibendi şeyhi varken dergâhın 

vakıf gelirine ortak edilerek Feyzullah Çelebi Babagan Bektaşilerinin başına devlet tarafından 

atanmıştır. Ancak Babagan Bektaşiler bunu görmezden gelerek Merdivenköy tekkesine bir 

imamın oğlu olarak Ehl-i sünnet gelenekten yetişerek Bektaşi olan Mehmet Ali Hilmi Baba’yı 

Dedebaba seçmiştir40. Osmanlı Devleti’nin bu tutumu ardı arkası kesilmeyen Çelebilik ve 

Babagan yarışını başlatmıştır. Babagan koldan Ahmed Rıfkı adlı bir Bektaşi 1909 yılından 

1915 yılına kadar Bektaşi Sırrı adında dört dölümden oluşan Çelebiliğin haksız olduğunu, 

onların Bektaşi olamayacağını, Bektaşiliğin nasip alınarak Pir ve Rehber eşliğinde yapılan 

törenlerle ilerleyen bir sürek olduğunu Çelebilerin buna uymadığını ve Hacı Bektaş Veli’nin 

evladı olmadığı onların Hacıbektaş dergahında işgalci olduğu üzerinden ithamda 

bulunmuştur41. Mehmet Ali Hilmi Dedebaba Ehl-i Sünnet anlayışa sıkı sıkıya bağlı olduğunu 

belirten Bektaşiliğe yeni usul getiren erkânname yazmıştır42. Çelebiler ise Feyzullah 

Çelebi’nin medrese eğitimi alarak yetişmiş olan oğlu Ahmed Cemalettin Çelebi’nin 1915 

yılında yazdığı Müdafaa adlı eser ile geleneklerini savunmuştur43. 

19. Yüzyılda Arnavutluk’ta Tepedelenli Ali Paşa’nın politikasıyla onun ölümünden sonra 

da Bektaşi tekkelerinin sayısı artmış, ancak Arnavutluk’taki Bektaşilik Balkanlarda başlayan 

milliyetçilik akımından etkilenmiştir. Ayastefanos Anlaşması’ndan sonra köklü bir Bektaşi 

ailesine mensup Abdül Fraşeri Bey önderliğinde 10 Haziran 1878’de Prizren’de bir kongre 

toplanmıştır. Prizren Birliğine katılan içinde Arnavut Bektaşilerinin de olduğu Balkan 

Müslümanları, Berlin Kongresi’ne katılan devletlere ve Osmanlı Hükümetine muhtıralar 

göndererek haklarını istemiştir. Arnavut Bektaşilerinde milliyetçilik bu tarihten itibaren 

hızlanmış, Fraşeri kardeşlerden Naim Bey 1896 yılında yazdığı Fletore e Bektashinjet 

(Bektaşilerin Defteri) isimli eserinde Bektaşiliğin Arnavutların milli dini olmasını savunmuş 

bu konuda Arnavutlara özgü, bağımsız bir Bektaşi tarikatı kurmak arzusuyla Bektaşi 

babalarının merkez tekkeyle irtibatını kesmek için uğraşmıştır. Bu uğraş sonuç vermiş Bektaşi 

tekkeleri Arnavut çetelerinin ve milliyetçiliği öğreten kurumlara dönüşmüştür. Nitekim 

1909’dan itibaren bağımsızlık adına çıkan isyanları İsmail Kemal Bey liderliğinde Alonya’da 

I. Balkan Harbi esnasında Arnavutluk bağımsızlık hareketlerine başlamış 1913’te bağımsız 

olmuştur.44 

 
39 Soyyer, age, 77-82. 
40 Hacı Hasan Dedebaba, Şeyhülislamlık makamının verdiği sürgün kararı ile Medine’de yaşamıştır. 1873 

tarihinde Feyzullah Çelebi’ye yazdığı mektupta Bektaşiliğin şeriatın gösterdiği kurallara uyması gerektiğini 

beş vakit namaza kadar uyulması gerektiğini tavsiye ederek Rafızilikten kurtulması gerektiğini belirtmiştir. 

Müfid Yüksel, Bektaşîlik ve Mehmet Ali Hilmî Dedebaba, Bakış Yayınları, İstanbul 2002, s.23-28. 
41 Ahmed Rıfkı, Bektaşi Sırrı I-II, çev. Mahmut Yücer, Kesit Yayınları, İstanbul 2013, s.37-217.; Ahmed Rıfkı, 

Bektaşi Sırrı III-IV, çev. Mahmut Yücer, Kesit Yayınları, İstanbul 2015, s.9-221. 
42 Yüksel, age, s. 143. 
43 Çelebi Cemalettin Efendi’nin bu eserinde özetle Ahmed Rıfkı’nın yazdığı Bektaşi Sırrı adlı ilk iki yazısına 

karşı cevap olarak Hacı Bektaş Veli’nin oğlu olduğunu belgeler ile savunmuştur. Çelebilik geleneğini savunan 

bu esere karşı Ahmed Rıfkı üçüncü ve dördüncü yazılarında bu eseri de dahil ederek reddiye yazmıştır. Nejat 

Birdoğan, Çelebi Cemalettin Efendi’nin Savunması (Müdafaa), Berfin Yayınları, İstanbul 1994, s. 39-112. 
44 Naim Fraşeri, Bektaşi terminolojisini Türkçenin hâkimiyetinden kurtarmak amacıyla Bektaşilikteki Türkçe 

unvanları Arnavutçaya tercüme etmiştir. Kerbela adlı eserinde Arnavutların Kerbela şehitlerini, Yezid 

kuvvetlerinin ise Osmanlıları temsil etmesi ile Arnavut milliyetçiliğini Bektaşiliğin temel fikirlerine 
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Arnavutluk’ta Bektaşilik ayrılıkçı milliyetçi bir hüviyete dönüşürken geleneksel 

Bektaşilik tekkeler üzerinde Çelebiler ve Babagan tartışması içinde Ehl-i Sünnete uyumlu 

hale gelirken diğer yandan Masonluk içine katılan asker kökenli ve aydın fikirli Bektaşiler Jön 

Türk hareketine ve İttihat ve Terakki Cemiyeti’ne dahil olmuştur45. Hüsamettin (Ertürk) 

Bey’in anılarında Jön Türklerin yurt dışında yayınladığı dergi ve gazeteleri Yunan uyruklu 

Dimitri tarafından Avusturya Postanesi üzerinden teslim alınıp Sütlüce Bektaşi Tekkesi’nden 

Münir Baba’nın oğlu Hüseyin Ulvi tarafından alınınca bazen Kara Kemal Bey’e bazen de 

berberlik yapan Bektaşi Babası Hacı Haşim’e teslim etmiştir. Hacı Haşim Baba’da o dergileri 

Bektaşi Şairi Edip Harabiye teslim ederek Merdivenköy Bektaşi tekkesinde bu dergi ve 

gazeteler arşivlenerek okutulmuştur46. İttihat ve Terakki üyelerinin Bektaşiliğin Türk 

kültürüne dayanması ilke ve inanç bakımından liberal olup Ortodoks Sünni veya Şii anlayışta 

olmadığı için Yeniçeriliğin sembolü olan bu tarikata yönelimi olmuştur. İttihat Terakki üyesi 

olan Rıza Tevfik Bey mektubunda Talat Paşa’nın ve Şeyhülislam Musa Kazım Efendi’nin 

hem Mason hem de Bektaşi olduğundan bahsetmiştir. Ayrıca İttihat Terakki’nin ihtilalci 

komitesinde çok fazla Bektaşi’nin olduğunu dile getirmiştir47. Örneğin: İttihat ve Terakki’nin 

Hürriyet kahramanı olarak anılan 1908 ihtilalinin askeri hareketini başlatan Resneli Niyazi 

Bey hem Arnavut asıllı hem de Bektaşi’dir48. İttihat ve Terakki içinde o kadar çok Bektaşi 

vardır ki bu sebeple Anadolu’daki halifeye bağlı II. Abdülhamit’i destekleyen halk tarafından 

II. Meşrutiyet ilan edildiği gibi Bektaşiliğin Eskişehir’deki kadim tekkelerinden Seyit Gazi 

tekkesi bu sebeple saldırıya uğramıştır49. İttihat ve Terakki iktidarı boyunca Çelebi ve 

Babagan Bektaşilik arasında seçim yapmaktan uzak durmuştur. Bektaşiliğe bu sebeple 

resmiyet kazandırmakta güçlük çekmiş ve resmiyet kazandırmadan I. Dünya Savaşı patlak 

vermiştir50. Talat Paşa Bektaşi olması ve düzenli bir şekilde tekkeye gitmesi sebebiyle yakın 

çevresinde çok fazla Bektaşi vardır51. İttihatçılar içindeki Bektaşileri ve İttihatçıların 

Bektaşilik politikasını aşağıdaki Millî Mücadele safhasında detaylıca bahsedilecektir. 

 
aşılamıştır. Fahri Maden, “Arnavutluk’ta Bektaşilik ve Arnavutluk’un Bağımsızlığına Giden Süreçte 

Bektaşiler”, Avrasya Etütleri, C. 44, S. 2, 2013, s. 154-161. 
45 Orhan Koloğlu, İslam Âleminde Masonluk, Kırmızı Kedi Yayınevi, İstanbul 2015, s.46,47. 
46 Samih Nafiz Tansu, İki Devrin Perde Arkası, Nokta Kitap, İstanbul 2016, s.34. 
47 Ernest Edmonson Ramsaur, Jön Türkler ve 1908 İhtilali, çev. Nuran Ülken, Sander Yayınları, İstanbul 1972, 

s.130-132. 
48 Arnavutluk’un Görice bölgesindeki Melçan/Melmepan Bektaşi Tekkesi Hüseyin Baba’dan Arnavutluk 

Bektaşilerini İttihat ve Terakki destekçisi yapmasını istemiş hem kökeni hem de dini anlayışı sebebiyle 

onlardan hayatı pahasına destek almıştır. Resneli Niyazi, Hürriyet Kahramanı Resneli Niyazi Hatıratı, Örgün 

Yayınevi, İstanbul 2003, s. 309. 
49 Cemal Şener, Seyit Gazi tekkesinin hamisi Hakkı Aydoğdu Baba ile röportajında, halkın İttihat ve Terakki 

iktidarına karşılık tekkeyi bastıklarında “Kızılbaşlar iktidar oldu” diyerek Hakkı Aydoğdu Baba’nın amcasını 

pencereden aşağı atmaya çalışmışlar. Cemal Şener, “Hakkı Aydoğdu ile Söyleşi”, Cumhuriyet, 23 Ağustos 

1993, s.6. 
50 Hacıbektaş Tekkesi üzerinden Babagan ve Çelebi kol II. Meşrutiyet döneminde atışmış, İttihatçı yönetim 

Çelebilerin Arnavutların dergâhı ele geçirdiğinden yakınmıştır. Soyyer, age, 100-111. 
51 Abdülaziz Mecdi Efendi bir gün Talat Paşa’ya sorar: Mason mu kalayım, Bektaşi mi olayım? Talat Paşa ise: 

Paşam bence bunların ikisine de gerek yok ancak birini tercih etmek lazım geliyorsa, Bektaşiliği seçin, zira 

Bektaşilik bir Türk tarikatıdır. Tansu, age, s. 
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Millî Mücadele’de Bektaşilerin Faaliyetleri 

I. Dünya Savaşı’nın sonuna doğru İttihat ve Terakki’nin yönetici kadrosu yurt dışına 

kaçmış, 30 Ekim 1918’de Mondros Ateşkes anlaşması imzalandıktan sonra, 19 Mayıs 

1919’da M. Kemal Paşa Milli Mücadele’yi başlatmak için Samsun’a çıkınca böylece 

İttihatçılar arasından birtakım vatanperver Müdafaa-i Hukukçu olarak vatanı savunmaya 

başlamıştır. Başta İttihatçı kökenden olmak üzere Bektaşilerin Anadolu’dan, Rumeli’den ve 

İstanbul’dan Millî Mücadele’ye katılmaları ve mücadeleleri bu vatanperver kişiler ile birlikte 

başlamıştır52. 

Yer Altı Cemiyetlerinde ve Haber Alma Faaliyetlerinde Bektaşiler 

Bektaşilerin yeraltı cemiyetlerinde faaliyet göstermesi Millî Mücadele öncesi dönemde 

kurulan Teşkilat-ı Mahsusa üyeliğine dayanır. Balkan Harbi sonrasında İstihbarat servisine 

duyulan ihtiyaç üzerine Enver Paşa'nın talimatı ile kurulan Teşkilat-ı Mahsusa ideolojik 

olarak Pan-İslam ve Pan-Türkçülük fikirlerine dayanan bir yeraltı siyasi örgütlenmesi 

olmuştur. Teşkilatın önde geleleri İttihat ve Terakki den Süleyman Askeri Bey, İzmitli 

Mümtaz, İskeçeli Arif ve Eşref Kuşçubaşı yer almıştır53. İlk başkanı Süleyman Askeri Bey’in 

ve son Başkanı Hüsamettin Ertürk’ün Bektaşi olması tarikatın bu oluşum içinde ne kadar 

etkin olduğunu gösterir54.  

I. Dünya Savaşı sonuna doğru İttihat ve Terakki'nin lider kadrosunun ülkeyi terk 

etmesiyle birlikte İttihatçılar başsız kalmıştır. İstanbul’a İtilaf kuvvetleri geldiğinde Talat 

Paşa'nın talimatı ile Kara Kemal Bey'in Kara Vasıf Bey'e verdiği direktifle Karakol 

Cemiyetini kurdurtmuştur. Karakol Cemiyeti, Türk İstiklal Harbi’nde Anadolu'da Millî 

Mücadele'nin başlaması ve yürütülmesi için gizli faaliyetlere başvuran Teşkilat-ı Mahsusacı 

ve İttihatçı üyelerden oluşan ilk cemiyettir. Bu cemiyetin nizamnamesi Kara Vasıf Bey 

tarafından yazılmış ve ayrıca adının Karakol olması Kara Kemal ve Kara Vasıf’a ithafen 

belirlenmiştir. Cemiyetin kurucu üçlüsü arasında emekli Yüzbaşı Baha Said Bey de vardır55. 

Karakol Cemiyeti’nin Türk Millî Mücadele’sindeki hizmetleri İstanbul'dan Anadolu’ya 

cephane ve adam kaçırmanın yanı sıra işgalci güçler ve onlara hizmet edenlerin planlarını 

gerçekleştirmeden M. Kemal Paşa’ya telgrafla bildirmesi olmuştur56. Karakol Cemiyeti 

İstanbul'daki tekkelerden çok faydalanırdı. Bunlar: Sultan Tepesi’ndeki Özbekler tekkesi, 

Merdivenköy'deki Şahkulu Sultan Bektaşi tekkesi, Çamlıca'daki Ali Nutki Baba'nın Bektaşi 

tekkesi en çok faaliyet gösterenleri olmuştur. Tekkeler, Karakol Cemiyeti’nin parolası ile 

gelenlere Anadolu'ya giden ve gelenler için rota belirleme görevi üstlenmiştir57. Yine 

Babagan Bektaşilerden Yusuf Fahir (Ataer) Baba, İttihat ve Terakki taraftarları yanında yer 

almıştır. İşgal İstanbul’undan Karakol Cemiyeti için Abdülbaki Efendi tekkesinde babalık 

yaparken görev yapmıştır58. 

Mazhar Müfit Kansu'nun hatıralarında Karakol Cemiyeti, Mustafa Kemal Paşa adına 

onun haberi olmadan Doğu Anadolu'daki Aşiretlere ve Nüfuzlu kişilere mektup atmıştır. Bu 

mektuplarla kendi tüzüklerini milli mücadelenin izlenilmesi gereken yolu olarak kabul 

 
52 Baki Öz, Kurtuluş Savaşı’nda Alevi-Bektaşiler, Can Yayınları, İstanbul 2003, s.25. 
53 Philip Hendrick Stoddard, Teşkilât-ı Mahsusa, Yarın Yayınları, İstanbul 2015, s.69-71.; Nurettin Şimşek, 

Teşkilat-ı Mahsusa'nın Reisi Süleyman Askeri Bey, Altınordu Yayınları, İstanbul 2008, s.25-28.  
54 Baki Öz, İttihat-Terakki ve Bektaşilik, Can Yayınları, İstanbul 2004, s.289. 
55 Fethi Tevetoğlu, MiIlî Mücâdele Yıllarındaki Kuruluşlar, Türk Tarih Kurumu, Ankara 1988, s.3-8.; Karakol 

Cemiyetini kuranların, Rus İhtilâlinin etkisinde kaldıkları, beyannamelerinin maddesinde de görülmektedir. 

Yücel Özkaya, İstiklâl Harbinde Yararlı ve Zararlı Cemiyetler, Atatürk Araştırma Merkezi, Ankara 2011, s.40. 
56 Tevetoğlu, age, 17. 
57 Mevlüt Oğuz, "Karakol Cemiyeti", Dünden Bugüne İstanbul Ansiklopedisi, C.4, Tarih Vakfı Yurt Yayınları, 

İstanbul 1994.; Tevetoğlu, age, s.13. 
58 Şakir Keçeli, Uluslaşma Sürecimizde Bektaşi Aleviler ve Atatürk, Kaynak Yayınları, İstanbul 2016, s.389. 
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ettirmiş olması Mustafa Kemal Paşa’yı rahatsız etmiştir59. Sivas Kongresinde M. Kemal Paşa 

Kara Vasıf Bey’e bu durum için kızmıştır60. Baha Sait Bey, Karakol Cemiyetinde iken 

cemiyetin ona verdiği Millî Mücadele’deki görevi din adamlarını örgütlemek olmuştur61. 

Çünkü İttihat ve Terakki Partisinin Umumi Meclis toplantısında Talat Paşa’nın Sadrazam 

olduğu ilk günlerde Anadolu'nun kapalı bir kutu olduğu bölgede yaşayan insanların kimler 

olduğunun tahrir edilmesi gerektiğini belirtmiştir. Bunun üzerine Teşkilat-ı Mahsusa üyesi 

olan Baha Sait Bey Kızılbaş ve Bektaşilerin yaşadıkları yerin tespiti ve ne kadar nüfusları 

olduğunun belirlenmesi konusunda görevlendirilmiştir62. Böylece Baha Sait Bey, Anadolu’da 

nerede ve ne kadar Alevi ve Bektaşi nüfus olduğuna dair tahrir yaparak araştırmalar 

yapmıştır. Hatta bu araştırmalar sonucunda Bektaşilerin Muhibban dergisi ve Türk Yurdu 

dergisinde Bektaşiler ve Aleviler hakkında yazılar yayınlayarak ayrıca bir Anadolu’daki Alevi 

ve Bektaşilerin yaşadığı yerleri gösteren tahrir haritası oluşturmuştur63. 

Bektaşi ve Alevi toplumunu detaylıca bilen Baha Sait Bey Bakü’ye gitmeden önce M. 

Kemal Paşa adına Kızılbaş dedelerinin merkezine mektup göndermiştir. Bu mektup daha 

önceden I. Dünya Savaşı’nda Talat Paşa’nın emri ile Cemalettin Çelebi’ye bağlı olan 

Kızılbaş/Alevi topluluklarını çağırması üzerine oluşan Mineyik Dede Kurultayı’nı tekrar 

toplayarak Alevilerin, Millî Mücadeleye katılmasını sağlatmıştır64. 

İngilizler Son Osmanlı Mebuslar Meclisini basıp Kara Vasıf ve Rauf Orbay’ı sürgüne 

yollayınca, cemiyetin yönetimi sarsılmıştır. Ancak kendisini Bakü Kurultayı’nda Karakol 

Cemiyeti ve Uşak Kongresi Heyeti'nin temsilcisi olarak gösteren Baha Said Bey'in 11 Ocak 

1921'de Millî Mücadele’nin lideri Mustafa Kemal Paşa'ya danışmadan Bolşeviklerle anlaşma 

imzalaması Karakol Cemiyeti’nin kapanmasına yol açan hatalardan biri olarak yanlış 

yorumlara sebep olmuştur65. Karakol Cemiyeti merkez heyeti Kara Kemal, Kara Vasıf ve 

 
59 Tevetoğlu, age, s.26. 
60 Karakol Cemiyeti Millî Mücadele adına yaptığı faaliyetlerde M. Kemal'in adını M. Kemal Paşa’dan habersizce 

kullanıp çeşitli bölgelerdeki insanları M. Kemal adına örgütlemiştir. Bu işi yapan kişi Sivas kongresine gelen 

Kara Vasıf ve arkadaşları (Baha Said, Kara Kemal) olduğunu M. Kemal Paşa anlamış ve bunu yaparken kimin 

emrinde olduklarını sorduğunda M. Kemal Paşa’dan emir aldıklarını söylemesine tanık olmuştur. M. Kemal 

Paşa bu kişilerin kendisinden emir almadan böyle çalışmalarını mantıklı bulmayıp karanlık amaçları olan 

şahsiyetler olarak değerlendirmiştir. Kemal Atatürk, Nutuk, Cilt I, Milli Eğitim Basımevi, İstanbul 1970, s73-

74. 
61 Galatalı Şevket gazetecileri, Kemalettin Sami ise öğrencileri ve aydınları örgütlemekten sorumlu olmuştur. 

Bilge Criss, İşgal Altında İstanbul, İletişim Yayınları, İstanbul 1994, s.151-152. 
62 Enver Behnan Şapolyo, Mezhepler ve Tarikatler Tarihi, Türkiye Yayınevi, Ankara 1964, s.2-3. 
63 Kızılbaş ve Alevi ocaklarını araştırırken Sofuyan tabirini kullanmıştır. Böylece Baha Sait Bey’in Babagan 

Bektaşi geleneğinden olduğu ortaya çıkar. İsmail Görkem, Baha Sait Bey Türkiye’de Alevi-Bektaşi, Ahi ve 

Nusayri Zümreleri, T.C. Kültür Bakanlığı Yayınları, Ankara 2000. s.22-253.; Arnavutluk resmi devlet 

arşivinde Baha Sait Bey’in hazırladığı harita mevcuttur. Bu haritayı Arnavutluk Bektaşileri Türkiye’ye 

geldiklerinde nereye gidip, kimler üzerinde sözü geçeceğini belirlemek amacıyla kullanmıştır. AQSH (Arkivi 

Qendror Shtetëror), F.144, (Koleksioni i hartave), D.190. s.1-2. 
64 Mineyik’te ilk Dede Kurultayı Talat ve Enver Paşa’nın isteği ile 1915 yılında yapılmıştır. Bu kurultaya 

yaklaşık kırk tane Alevi dedesi katılarak I. Dünya Savaşına Çelebi Cemalettin Efendi’nin kuracağı Mücahid-i 

Bektaşiye alayında savaşma kararı almıştır. Sözlü tarihçilik ile ortaya çıkan bilgilere göre Malatya’nın Mineyik 

bölgesindeki Dede Kurultayına, Zeynel Abidin Dedelik Ocağı ev sahipliği yapmıştır. Bu kurultay M. Kemal 

Paşa adına gelen bir mektupla mütareke döneminde tekrar toplanmıştır. Mektubun sahte olacağından 

şüphelenilmiştir. Nitekim mektup sahte ve Baha Sait Bey M. Kemal Paşa adına göndermiştir. Ancak 

kurultayda Millî Mücadele’ye destek ve düzenli orduya katılma kararı çıkmanın yanı sıra İzzettin Doğan’ın 

babası Hüseyin Doğan çocuk yaşta katıldığı kurultayda ev sahibi Zeynel Abidin Ocağı dedesi Hasan Dede’nin 

desteği ile dedelerin lideri seçilmiştir. 24.06.2022 tarihinde Cemal Canpolat (d.1962) ile yapılan görüşme. 
65 Bakü'deki 1 Eylül 1920'de başlayan komünist kurultayına Türkiye Komünist Partisi adına Mustafa Suphi 

katılırken, Karakol Cemiyeti’nden Baha Said Bey ve Nüzhet Sabit Bey katılmıştır. Şevket Süreyya Aydemir, 

Makedonya'dan Ortaasya'ya Enver Paşa, Cilt 3, Remzi Kitapevi, İstanbul 2007, s. 573-574.; Baha Said Bey, 

Karakol Cemiyeti ve Uşak Kongresi Heyeti'nin temsilcisi olarak tüm Türkiye adına, Bolşeviklerle beraber 

Hindistan'a kadar tüm İslam topraklarını İngiliz emperyalizmine karşı kurtaracaklarını içeren iş birliği 
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Baha Sait'in İstanbul'dan uzakta olması ile zayıfladı. M. Kemal'e suikast girişiminde 

planlayan Mustafa Sagir'in Karakol Cemiyetine ait mührü elde etmesi ile Karakol Cemiyeti 

deşifre olduğu için yeniden örgütlemeye gidip Zabitan adını aldı. Daha sonra bu isim Yavuz 

adı ile değiştirildi66. 

Babagan Bektaşilerinden Baha Sait Bey’in akıbeti ise Anadolu’ya döndükten sonra, 27 

Nisan 1920'de TBMM'de Encümen-i İrşad Heyeti kurulmuştur. Dini saygınlığı olan bu heyet 

halen Millî Mücadele'ye olan desteğini arttırmak amacıyla kırsal yerlere kadar gezen insanları 

davet eden bir komisyon olmuştur. Bektaşi ve Alevi toplumunu iyi tanıması sebebiyle M. 

Kemal Paşa’nın isteği üzerine bu irşad komisyonunda görevli olmuştur67. 

Karakol Cemiyeti merkez kurulu üyelerinin İstanbul'dan ayrılmasından sonra, 

İstanbul’da Karakol Cemiyeti'nin görevlerini devam ettiren çeşitli gruplar ortaya çıkmıştır. 

Fevzi Paşa'ya İstanbul'da haber alma teşkilatı kurma görevi verilmiş, kendisi Hüsamettin 

(Ertürk) Bey'e bu amaçla talimat vermiş böylece Ankara'daki Büyük Millet Meclis'inin 

direktifi ile 1921'in Şubat veya Mart aylarında Müsellah Müdafaa-i Milliye Grubu 

kurulmuştur68. Müdafaa-i Milliye, kısaca M.M. grubu deniyordu. M.M. grubu üyeleri zaten 

eski Karakol Cemiyeti’nin üyesidir. Bilge Criss'in tezine göre bir nevi Teşkilat-ı Mahsusa 

M.M. grubuna dönüşmüştür. Bu teşkilatın amacı Karakol Cemiyeti’nin faaliyetlerini 

devralmanın yanı sıra Doğu'daki ayaklanmaları ve meclisi bölen zararlı faaliyetleri tespit edip 

gözetim altında tutmak olmuştur69. Yine Karakol Cemiyeti’nde olduğu gibi İstanbul'dan 

Anadolu'ya gidecekleri gizlice götürmede M.M. grubu ile iş birliği yapan tekkeler aktif rol 

üstlenmiştir. Anadolu'ya geçecek kişileri kafile şeklinde toplayarak götürmüşlerdir. Ayrıca 

M.M. grubu tarafından sağlanan silah ve savaş malzemesi Anadolu’ya geçirilmeden önce 

genellikle tekkelerde saklanarak depo olarak kullanılmıştır 70. M.M. Grubu merkez üyeleri 

arasında Bektaşi olan Hamdi Baba'dır. Hamdi Baba daha sonra İstanbul Valisi Esat Bey'in, 

Hafız Besim Bey'in ve Yüzbaşı Lütfü'nün bulunduğu ikinci bir grup kuruluşunda yer almıştır. 

İki grup halinde çalışmalarının sebebi ise askeri meselelere ve siyasi meselelere bakanlar 

olarak görev icabı olmuştur71.  

Yarbay Hüsmettin Bey, M.M. Grubu’nu Fevzi Paşa’nın emri ile İstanbul teşkilatını kurup 

Anadolu’ya dönmeyi planlarken Topkapı’da gizli bir toplantılar yapmıştır. Bu toplantılara 

 
anlaşması imzalanmıştır. 11 Ocak 1920'de Baha Said Bey’in imzaladığı bu anlaşma, M. Kemal Paşa’nın ve 

Kazım Paşa'nın kendilerinden habersizce cüret edilmesi büyük tepkilerine yol açmıştır. Sivas kongresinde iken 

ARMH Cemiyetinin İstanbul şubesi olacaklarını kabul edip bunu imzalamaları sonucunda Karakol 

Cemiyeti’nin faaliyetlerine son verilmiştir. Kazım Karabekir, İstiklâl Harbimiz, Türkiye Yayınevi, İstanbul 

1960, s.628-633.; Tevetoğlu, age, s.20. 
66 16 Mart 1920’de Karakol Cemiyeti, İngilizlerin takibine uğramış ve birçok üyesi tutuklanmıştır. Cemiyetin 

Üsküdar Şubesi Başkanı olan Erkan-ı Harbiye Kaymakamı Muğlalı Mustafa Bey, teşkilâtı yeniden canlandırdı. 

Bekir Ağa Bölüğünde tutuklu bulunan Kara Vasıf Bey’den, Karakol Cemiyeti’nin mührünü ve şifre anahtarını 

alan Mustafa Bey, Zabıtan Grubu ismi ile eski teşkilatı yeniden canlandırma ve faaliyete geçirmiştir. Özkaya, 

age, s. 43.; Criss, age, s. 170-171. 
67 Baha Said Bey’in soyunun Kafkasya'dan Anadolu’ya göç etmiş bir aileden geldiğini çeşitli kaynaklar 

yazmıştır. İnanç bakımından Baha Said Bey Şii ve Alevi inançtan olmayıp Bedri Noyan Dedebaba'nın ona 

“Bey Baba” denildiğini belirmesi ile Bektaşi tarikatına girmiş bir vatanperver olduğu ortaya çıkmıştır. Görkem, 

age, s.3-5. 
68 Bülent Çukurova, Kurtuluş Savaşında Haberalma ve Yeraltı Çalışmaları, Ardıç Yayınları, Ankara 1994, s.33-

35. 
69 Fevzi (Çakmak) Paşa'nın direktifiyle "Müsellah Müdafaa-i Milliye Grubu", Ankara’da iken Yarbay 

Hüsamettin Bey tarafından, İstanbul’da Topkapılı Mehmet Bey’e kurdurulmuştur. TBMM 3 Mayıs 1921'de M. 

M. Grubunu resmi olarak kabul etmiştir. Hamit Pehlivanlı, Kurtuluş Savaşı İstihbaratında Askerî Polis 

Teşkilatı, Genelkurmay Basımevi, Ankara 1992, s.4-5.; Criss, age, s. 174. 
70 Çukurova, age, 63-68. 
71 M.M. grubu ile iş birliği yapan diğer gruplar: Felah Grubu, Muavenet-i Bahriye Grubu, Yavuz Grubu, İmalat-ı 

Harbiye Grubu, Berzenci Grubu, Namık Grubu, Ferhat ve Kerimi Grubu. Çukurova, age, s.36-48. 
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itilaf ajanları tarafından yakalanmamak adına dikkat çekmeyen Bektaşi dervişi kıyafetleri 

içinde gitmiştir. Bir toplantı dönüşünde gece vakti bu kıyafet içinde elinde fener ve sopa ile 

sokaklardan geçerken Fransız devriyesine yakalanmıştır. Onlara: “Hacı Bektaş Veli 

kullarındanım, tekkeden gelip evime gidiyorum” demiştir. Devriye ondan şüphelenmeyerek 

üstünü aramamıştır72. Haydar Cemil Baba, İstanbul'da Topkapı Bektaşi tekkesinin hamisi 

olarak Hüsamettin Bey’i Bektaşi dervişi yaparak kıyafet vermiştir73. 

M.M. grubu içinde kurucu Yarbay Hüsamettin Bey ve merkez üyesi Hamdi Baba dahil 

olmak üzere Bektaşi babaları ve tekkeleri hizmet vermiştir. Bunlar: Erenköy’deki Didariye 

dergahından İbrahim Mihrabi Baba, milli teşkilatta ilk kurulan İstanbul teşkilatı üyesidir74. 

Eyüp’teki Karyağdı Baba Dergahında M.M. grubunun İngilizlerden çaldığı silahların 

saklandığı yerden biri olmuş ve tekkenin hamisi Hafız Salih Baba M.M. Grubuna 

çalışmıştır75. Asım Giritlioğlu (Kiritoğlu) M.M. Grubu’nda topçu yüzbaşı rütbesinde iken 

İngiliz baskınından tek sağ kurtulmuş faal bir Bektaşi babasıdır76. Hasan Baba adında bir 

Bektaşi, hem M.M. Grubu’na hem de Yavuz Grubu’na çalışmıştır. Hasan Baba İstanbul 

gümrüklerinde müfettiş olup gizli bir şekilde sevk edilen silah ve cephaneyi düşman 

kontrolünden uzak tutmuştur77. M.M. Grubunun İstanbul Zeyrek'te bulunan Telgraf 

Merkezi’nde Bektaşi Babası Ali Naci (Baykal), İhsan Preveze Bey ile birlikte görev 

yapmıştır. Daha sonra 8 Kasım 1922'de EHUR Reisi Fevzi Paşa'nın talimatıyla Ankara'ya 

gelmiş ve Erkân-ı Harbiye Umumiye Sahra Postaları Müdir-i Umumiyesi'nin başına tekrar 

İstanbul'a Albay Ali Naci Baba atanmıştır78. M.M. Grubu adına çalışan Bektaşi tekkelerinden 

en faal olanı Mehmet (Topal) Tevfik Baba’nın hamisi olduğu Merdivenköy Bektaşi tekkesi, 

Anadolu'ya insan kaçırmak ve cephane kaçırma güzergahında ilk durakları görevini 

üstlenmiştir79. Tekkelerden bir diğeri ise Karpuzu Büyük Nuri Baba'nın oğlu Ali Nutki 

Baba’nın Çamlıca’daki Bektaşi dergâhı olmuş ve Ali Nutki Baba, M.M. Grubu’nda görev 

almıştır80. Ali Nutki Baba’nın Çamlıca dergâhı İttihat Terakki döneminde ünlülerin durak yeri 

olmuştur. Talat Paşa, Dramalı Rıza Bey, Yakup Kadri, Yahya Kemal Beyatlı, Nazım Hikmet 

ve Annesi Cemile Hanım’ın üyesi olduğu popüler bir yerdir81. Hatta Şeyhülislam Musa 

Kazım Efendi, Talat Paşa sadece tekkeye geldiği zaman daima yanında bulunan yaveri 

dergâhın daimî üyesi Dramalı Rıza ile bir gece gizlice bu dergâha getirilmiştir. Böylece Musa 

Kazım Efendi, Bektaşiliğe kabul töreni olan nasip alma uygulamasını Ali Nutki Baba’dan 

 
72 Gece saatinde ibadet mi yaptığına inanamayarak sorduklarında, Hüsamettin Bey: “Bizim ibadetlerimiz gece 

olur, biz hocalar gibi yalnız beş vakit namaz ile yetinmeyiz, zikrederiz, ibadetimiz gizlidir. Gösteriş yapmayız. 

Allah’ın huzurunda saatlerce dururuz.” Cevabını vermiştir. Tansu, age, s.374. 
73 Haydar Cemil Baba, Arnavut asıllı olduğu halde Arnavutça bilmeyen bir şahsiyet olarak Millî Mücadele 

döneminde M.M. Grubu’nda görev yapmıştır. Bedri Noyan, Bütün Yönleriyle Bektâşilik, C.VI, Ardıç 

Yayınları, İstanbul 1998, s.184. 
74 Tansu, age, s.178. 
75 Keçeli, age, s.468. 
76 Hülya Küçük, Kurtuluş Savaşı'nda Bektaşiler, Kitap Yayınevi, İstanbul 2003, s.148.; Keçeli, age, s.484. 
77 Keçeli, age, s.485. 
78 Ali Naci Baykal PTT müdürlüğü 12 Temmuz 1950'de emekli olmuştur. Salih Niyazi Dedebaba Ankara'da 

Anadolu Otelini işletirken Ayin-i Cem yapmasıyla tekkeler ve zaviyeler kanunu ihlal etmesi sebebi ile 

uyarılınca 1930'da Arnavutluk'a gitmiş, giderken Babagan Bektaşiliğinin lideri anlamı ifade eden Dedebabalık 

makamının kendi yerine vekalet etme görevine Ali Naci Baykal’ı tayin etmiştir. Keçeli, age, s.367-370. 
79 Bu sebeple M.M. Grubu belgelerinde tekkenin onarımını üstlendikleri yazılmıştır. Küçük, age, s.149-151. 
80 Tansu, age, s.451.; Ali Nutki Baba Çamlıca, Bektaşi tekkesinden Nuri Baba’nın oğludur. 1869 tarihinde 

doğmuş 1936 yılında vefat etmiştir. Bir süre deniz kuvvetlerinde Subaylık yapmıştır. Yakup Kadri’nin Nur 

Baba romanında Ali Nutki Baba'yı kötülediği için Dr. Ragıp Erensel aracılığı ile Ali Nutki Baba'yı Çankaya 

köşkünde ağırlamış ve Yakup Kadri ile yüzleştirmiştir. Noyan, Bütün Yönleriyle Bektâşilik, C.VI, s.29-33. 
81 Nazire Tuğalan, “Yahya Kemal Nazım’ın Annesine Bektaşi Tekkesinde Aşık Düştü Aşkı Bitince de Sokakta 

Terk Etti”, Hürriyet Tarih, S.29 Eylül 2004, Hürriyet Gazetecilik ve Matbaacılık, İstanbul 2004, s.6. 
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almıştır82. Yakup Kadri 1919’dan itibaren Çamlıca dergahında kalarak bir yandan Karakol ve 

sonrasındaki dönemde M.M. grubuna çalışırken diğer yandan İkdam Gazetesi’nde Millî 

Mücadele taraftarı yazılar yazmıştır83. M.M. Grubuna çalıştığı bilinen diğer Bektaşiler, Hacı 

İlhami Baba, Münir Baba, Ahmed Halid Baba, Ekrem Derviş, Hüseyin Kazım Baba’dır84. 

İstanbul’daki gruplarla iletişim kurup güven kazanamayan Bektaşiler de olmuştur. Üst 

paragraftaki bilgiler doğrultusunda Bektaşi olduğu kesin olan Çamlıca Bektaşi dergahından 

Teşkilat-ı Mahususa üyesi Komitacı Dramalı Rıza Bey ve onun mücadelesi bunun hazin sonlu 

bir örneğidir85. Dramalı Rıza Bey, Millî Mücadele yıllarında Batı Anadolu'da Kuvayı 

Milliye’nin kurulmasında Aydın, İzmir, Manisa, Bursa ve Balıkesir bölgelerinde faaliyet 

göstermiştir. Ayvalık, Akhisar, Soma, Salihli, Alaşehir, Ödemiş gibi kazalarda Reddi İlhak ve 

Müdafaa-i Hukuk milli teşkilatlanmalarında görev almıştır. Dramalı Rıza Bey Batı 

Anadolu'da Yunan işgaline karşı mücadele etmiştir86. Onun Millî Mücadele’deki kahramanlık 

gösterdiği olay Akbaş Cephanesi baskını olmuştur. Akbaş Cephaneliğine baskın fikrini Albay 

Kazım Özalp ortaya atarak Köprülü Hamdi Bey’i bu konuda görevlendirmiştir. Bu amaçla 

Dramalı Rıza Bey ve 40 kadar adamı Köprülü Hamdi Bey’e destek kuvveti olarak vermiştir87. 

Dramalı Rıza Bey, Köprülü Hamdi Bey’in emri ile Akbaş Cephanesini kaçırmak için plan 

yapmıştır. Bölgeye kılık değiştirip fark edilmeden cephaneliğin nasıl korunduğundan Fransız 

subaylarının nöbet değişim zamanına kadar istihbarat toplamıştır. 26-27 Ocak gecesi Akbaş 

Cephaneliğine Dramalı Rıza Bey ve emrindeki adamları baskın yapmış, mühimmatları 

Fransız askerlerini etkisiz kılarak bölgeden Yenice köyüne taşımışlardır. İkinci Anzavur 

İsyanı esnasında Dramalı Rıza Bey 40 kadar adamı ile Yenice köyünde Cephaneyi korurken 

Köprülü Hamdi Bey yakalanıp şehit edilmiştir88. 21 Şubat 1920'de Dramalı Rıza Bey ve silah 

arkadaşları, cephane Anzavur'un eline geçmesin diye cephaneliği ateşe verip havaya 

uçurmuştur89. 1920 Mayıs'ında Bursa'daki Kuvayı Milliye üyeleri Karakol Cemiyetine, Damat 

Ferit Paşa'yı suikast ile ortadan kaldırmayı tavsiye eden mektup göndermiştir. Mektubu Akbaş 

baskınında başarısız olduğu için üzülen Binbaşı Dramalı Rıza Bey götürmüştür. Teşkilat-ı 

Mahsusa, Dramalı Rıza'nın bu hareketini tehlikeli görüp yanaşmamış, İngilizlere çalışan Polis 

Müdürü Kalkandereli Hasan Tahsin, Rıza Bey'in suikastı anlatmasıyla durumu işgalcilere 

raporlayıp ona ihanet etmiştir. Bunun üzerine Dramalı Rıza Bey ve on kişiden oluşan ekibi 

 
82 Derviş Zeynelabidin, “Talat Paşa Nur Baba Tekkesinde”, Resimli Perşembe, S.91, 17 Şubat 1927, s.4. 
83 İlhami Soysal, “Yakup Kadri Karaosmanoğlu”, Milliyet, 14 Ekim 1983, s.9. 
84 Küçük, age, s.147-149.; Hüseyin Kazım Baba Melami tarikatından Kosovalı ve Arnavut kökenlidir, yasaklı 

dönem Bektaşiliğinde Melamilik altında gizlenmiştir. 1953 yılında vefat edince Balıkesir’deki Başçeşme asri 

mezarlığına defnedilmiştir. Ayrıca Cumhuriyet devrinin ünlü Bektaşilerinden olan Balıkesir askeriyesinden 

Ağır Bakım Mühendis Binbaşısı Turgut Koca Halife Baba onun oğludur. Turgut Koca, Bektaşi Nefesleri ve 

Şairleri, Maarif Kitaphanesi, İstanbul 1990, s.750. 
85 Criss, age, s. 168.; Kara Kemal Bey’in emri İngiliz Kemal'e çetecilik ve örgütleme eğitimi veren Dramalı Rıza 

Bey, I. Dünya Savaşı’nda İngiliz Kemal ile birlikte Arabistan bölgesinde İngiliz ajanı Lawrens'i yakalama 

görevini takip etmiştir. Osman Akandere ve Feridun Ata, "(Nemrut) Mustafa Paşa Divan-ı Harbi'nde 

Yargılanarak İdam Edilen Bir Kuva-yı Milliyeci: Dramalı Rıza Bey ve Millî Mücadele'deki Hizmetleri", 

Selçuk Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü Dergisi, S.10, Konya 2003, s.32. 
86 Osman Akandere, "Dramalı Rıza Bey ve Kuzey Batı Anadolu Kuva-yı Milliye Mücadelesindeki Hizmetleri", 

Atatürk Araştırma Merkezi Dergisi, Cilt 19, Sayı 57, 2003, s. 983-984. 
87 Akbaş Cephanesini itilaf devletleri İstanbul hükümetine yaptığı baskı ile cephaneyi Bolşeviklerle karşı savaşan 

Rus kuvvetlerine verme kararı aldırmıştır. Cephaneyi Ruslar alana kadar Fransız askerleri korumakla 

görevlendirilmiştir. İlhami Bebek, Millî Mücadelede Akbaş Cephaneliği Baskını, Genel Kurmay Basım Evi, 

Ankara 1994, s.48-54. 
88 İkinci Anzavur isyanı devam ederken Köprülü Hamdi Bey, Gavur İmam’ın kuvvetleri tarafından yakalanmış 

ve Biga'ya götürülürken yolda işkence yapılarak şehit edilmiştir. Akandere, agm, s. 997-1002. 
89 Zeki Çevik,"Köprülü Hamdi Bey ve Akbaş Cephaneliği Baskını", Yakın Dönem Türkiye Araştırmaları, Sayı 

10, İstanbul 2006, s.13-21. 
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tutuklanmıştır. 12 Haziran 1920'de Dramalı Rıza suikasttan haber getirdiği için değil, Akbaş 

Cephanesi’ndeki baskından dolayı idam edilmiştir90. 

Dramalı Rıza haricinde Bektaşi Babası olan Ali Rıza (Öge) da, M.M. Grubu ile irtibat 

kurmuştur91. Ali Rıza Öge (Kadimi Baba) Talat Paşa'nın yanında gezen polis olarak çalışmış 

ve İstanbul Emniyet İstihbarat Dairesi’nde uzun süre çalıştıktan sonra “İstanbul Polis Kısm-ı 

Siyasisi Ermeni Masası Şefi” görevi yapmıştır. İşgal İstanbul’unda bu görevinden dolayı 

Ermeniler önce zehirlemiş bu zehirlenme ile iki ay bilincini kaybetmiştir. Daha sonra 

Ermenilerin canına kastetmek için aradıkları dönemde semt semt saklanmıştır. Nihayetinde 

Ermeni Çetesi onu yakalamak üzereyken 11 el ateş edilirken kaçmış sadece bir kurşun isabet 

etmiştir. 1 Mayıs 1920’de vurulan Ali Rıza Baba 8 ayda birçok defa ameliyat geçirmiştir92. 

M.M. Grubu’ndan Kaymakam (Yarbay) Hüsamettin Bey ile görüşüp Anadolu’ya geçerek 

Millî Mücadele’ye katılmak için görüşmüştür. Anılarında bu görüşme ve M.M. grubu kaçırma 

operasyonu şöyle gerçekleşmiştir: Tevfik Bey adında M.M. Grubu’nun ticaret ile uğraştığı 

kılığında Anadolu’ya insanların geçişini sağlayan üyesi ile karşılaşmış, “Biz seni öldü 

biliyorduk” diye cümleye başlayıp Ali Rıza Baba’yı tanımıştır. Anadolu’ya geçmek isteğini 

söyleyince Ali Rıza Baba’nın parası olmadığı için kendisine yardım edeceğini bunun için eski 

İttihat ve Terakki Katib-i Mesulü Hüsnü Bey’e gideceğini ondan 100 lira alacağını 

belirtmiştir. Hüsnü Bey’den parayı aldıktan sonra Tevfik Bey tarafından verilen zarfın içine 

koyulmuş ve Tevfik Bey zarfın üzerine ecza deposu olan Ekrem Necip Bey’in adını yazmıştır. 

Ekrem Neci Bey adı zarf üzerinde yazdığı için ecza deposuna gidince bu isimde biri olmayıp 

iki ayrı kişi Ekrem Bey ve Necip Bey ortaya çıkmış, Ali Rıza Baba’yı İngiliz ajanlığı 

yapabileceğinden şüphelenip Ekrem Bey, Tevfik ve Hüsnü Bey diye birini tanımadığını 

belirtip Ali Rıza Baba’ya güvenmemiştir. Yaklaşık bir buçuk ay İstanbul’dan Anadolu’ya 

geçmenin yolunu aramış ve nihayetinde Teşkilat-ı Mahsusa’dan Hafız Kemal Bey’e ulaşmış 

onun bir kâğıda yazdığı yazı sayesinde, Kaymakam Hüsamettin Bey ile görüştürmüştür. 

Kâğıtta ki şifreli yazı: “Evinizi kira ile tutmak isteyen zat çok muhteremdir. Kirasını 

muntazaman verebilir. Evinizi vermekte tereddüt etmeyiniz” şeklindedir. Bunun üzerine Polis 

Dördüncü Şube Müdürü Muavini Şükrü Bey’e yönlendirilmiş ve Ali Rıza Baba’yı 

Anadolu’ya giden bir tüccar kılığında Bahr-ı Cedid vapuru ile İnebolu’ya göndermiştir93. 

Ali Rıza Baba vapurda olan arızadan dolayı İnebolu’ya değil Ereğli limanına 

götürülmüştür. Orada indiğinde Askeri Polis Teşkilatı üyeleri onu karşılamıştır. Askeri Polis 

Teşkilatı, işgalci güçlerin ve hilafetçi milli mücadele karşıtlarının yaptığı gizli veya açık 

propagandalara ve halkı etkileme faaliyetlerine karşı, EHUR Fevzi Paşa tarafından 20 Aralık 

1920'de kurulmuştur94. Başta limanlar olmak üzere Anadolu’nun dört bir yanında örgütlenen 

 
90 Criss, age, s.168-169.; Dramalı Rıza Bey 12 Haziran 1920'de 30 yaşında iken idam edilmiştir. Criss’in verdiği 

22 Haziran 1920 tarihi yanlıştır. Dramalı Rıza Bey, Teşkilat-ı Mahsusa’nın üyesi olarak I. Dünya Savaşı’nda 

birçok cephede Suriye başta olmak üzere Arap coğrafyasında görev almıştır.  O hayata önem vermeyen, vatanı 

uğruna ölümü hiçe sayan sert bir karakteri olduğunu kendisini tanıyanlar bahsetmiştir. Akandere, agm, s.979. 
91 Keçeli, age, s.487 
92 Karyağdı Baba tekkesinden İbrahim Mihrabi Baba ile o dönemde görüşür ve onun tavsiyesinden etkilenmiştir. 

Gerçekten Derviş olmak istiyorsa üç sene Kerbela'daki Bektaşi tekkesinde hizmet etmesini tavsiye etmiştir. 

Ancak eniştesi Debreli Hamit Baba bir sene sonra beraber gidelim diyerek onu Kalkandelen Harabati Baba 

dergahına götürmüştür. Orada Arnavutça'yı öğrenmiştir. O sıra seferberlik ilan edilmiş, böylece askerlik 

hizmetine alınmıştır. Kerbela’ya gidemeyince yine İbrahim Mihrabi Baba'nın önerisi ile askerlikten sonra polis 

olmuştur. Noyan, Bütün Yönleriyle Bektâşilik, C.VI, s. 267-268. 
93 Ali Rıza Öge, İstihbaratçı Bir Bektaşinin Hatıraları, Haz. Ali Birinci ve Yücel Yiğit, Polis Akademisi 

Yayınları, Ankara 2018, s.361-371. 
94 TBMM’ye bağlı Genel Kurmay Başkanlığınca teşkilatlanmıştır. Askeri Polis Teşkilatı asayişi sağlamanın yanı 

sıra ordu gerisinde ve ordu içerisinde düşmanların casusluk ve propaganda faaliyetlerini önlemekle 

görevlendirilmiştir. Pehlivanlı, age, s. 9-12.; Ereğli’de ve İnebolu’da Askeri Polis Teşkilatı kontrol noktaları 

oluşturmuştur. Çukurova, age, s.49-50. 
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bu teşkilat ile Ali Rıza Baba, Ereğli’de Kaymakam Ali Naci Bey ile görüşmesi esnasında 

Askeri Polis Teşkilatı’nın Müdürü Şükrü Bey ile karşılaşmıştır. Ali Bey ve Şükrü Bey’in 

ısrarı üzerine Askeri Polis Teşkilatı’nda çalışmaya başlamıştır. Anadolu'ya insanları geçirmek 

için yol güzergahı olan bölgede memur olduğu için yeraltı cemiyetlerinin bu faaliyetinde 

görev almıştır95. Daha sonra 13 Şubat 1921’de Kars Emniyet Müfettişliğine atanmış bölgede 

Ermeni Komitacılara karşı mücadele vermiştir96. 21 Mart 1921’de Askeri Polis Teşkilatı, 

gizliliği koruyamadığı ve yetkisini aşan işler yaptığı gerekçesi ile lağvedilmiştir97. 

Bektaşilerin Kuvayı Milliye’ye ve Düzenli Orduya Destekleri 

Mücahidin-i Bektaşi alayının Türk Millî Mücadelesi için önemli bir güç kaynağı olarak 

görüleceğinden bu gücün nasıl kurulduğuna değinmekte fayda vardır. Teşkilat-ı Mahsusa I. 

Dünya Savaşı’nda Osmanlı Devleti’nin katıldığı cephelerde düzenli orduya destek olması için 

çeşitli operasyonlar yürütmüş ve ayrıca cephe bölgesindeki yerel unsurlardan gönüllü askeri 

birlikler oluşturmuştur. Mücahidin-i Bektaşiyye ve Mücahidin-i Mevleviyye alayları bu 

sayede kurulmuştur. Osmanlı'nın bu güçlü iki derviş tarikatı I. Dünya Savaşı’nda cephelere 

özel statü ile sürülmüştür. Mevlevi alayı Gelibolu'ya cepheye gönderilirken Mücahidin-i 

Bektaşiyye alayı Kafkas Cephesine gönderilmiştir98.  

1915 yılında I. Dünya Savaşı’nda Cemalettin Çelebi, Sultan Mehmet Reşad’ın rızasıyla 

Ruslar ile Kafkas Cephesinde mücadele etmek için Alevi/Kızılbaş bölgelerini gezerek savaşa 

davet etmiş ve 7000 kişiyi aşan asker nüfusuna sahip Mücahidin-i Bektaşiyye alayını 

kurmuştur99. Bu alayın kuruşu ile ilgili Mineyik Dede Kurultayı’nın ev sahibi Hasan Dede’nin 

torunu Cemal Canpolat ile yapılan sözlü tarihçiliğe göre: 1915 yılında bir kısım Kızılbaş 

ocakları Cemalettin Çelebi’nin alayına katılmayıp onu dinlemiyor diye şikâyet gidince Talat 

ve Enver Paşa’nın isteği ile ilk defa Kızılbaş ocakları toplanmış ve Sultan Reşad’ın Cihad-ı 

Ekber ilanından dolayı Cemalettin Çelebi hizmetinde katılmayı kabul etmişlerdir. Tek şartları 

Bektaşilerin ve Alevilerin devlet nezdinde resmiyet kazanması olmuş, Talat Paşa’dan savaş 

sonrasında resmiyetlerinin kazanılacağı konusunda söz alınmıştır100. Mücahidin-i Bektaşi 

alayı Kızılbaşların desteği ile oluşunca alay Kafkas cephesine gönderilmiştir. Cephedeki 

düzeni ise Cemalettin Çelebi Erzurum'da Bektaşi alayının fahri Yüzbaşı rütbesinde şube 

başkanı iken, alayın Erzincan şubesinin başında Sıdkı Baba aynı rütbe ile 

görevlendirilmiştir101. Bu bilgiyi doğrulayan husus Osmanlı Arşivi’ndeki çok az bahsi geçen 

bu alay ile ilgili belgede Mücahidin-i Bektaşiyye alayının I. Dünya savaşındaki faaliyeti için 

Cemalettin Çelebi’nin Erzurum’da Hacı Bektaş Veli dergâhı mütevellisi iken maaşının 

yatmadığı konusunda şikâyet yaptığı telgrafta mevcuttur102. Bu alay Ruslar ile Kafkas 

Cephesinde bir yıl gibi bir süre çarpışmış, daha sonra İstanbul hükümetinin emriyle diğer 

alaylara dağıtılmıştır103. Bektaşilerin Çelebi kolunun böyle bir güce sahip olması Millî 

Mücadele’de yer almasının sağlanması ile büyük bir kuvvet kazanılacağı düşündürmüş ve 

Ahmet Cemalettin Çelebi’yi ziyaret silsileleri böylece başlamıştır. Sıdkı Baba ise Ahmet 

 
95 Öge, age, s.374. 
96 Keçeli, age, s.488-489. 
97 Erdal İlter, Millî İstihbarat Teşkilâtı Tarihçesi, MİT Basımevi, Ankara 2002, s.21. 
98 Şapolyo, age, s.104.; Vahdettin 1918 yılında tahta çıktığı için 1915’te kurulan bu alay için bu eserde 

Vahdettin’in izni ile kurulması bilgisiyle hata yapılmıştır. Stoddard, age, s. 90. 
99 Küçük, age, s. 103. 
100 24.06.2022 tarihinde Cemal Canpolat (d.1962) ile yapılan görüşme. 
101 Muhsin Gül, Sıdkî Baba Hayatı ve Şiirleri, Kadıoğlu Matbaası, Ankara 1984, s.15. 
102 Cumhurbaşkanlığı Devlet Arşivleri Başkanlığı Osmanlı Arşivi (BOA), Başbakanlık Osmanlı Arşivi Dahiliye 

Nezareti İdare-i Umumiye Evrakı (DH.İ.UM), 15/44, 4 Ra.ahir 1334/ 9 Şubat 1926. 
103 Gül, age, 16. 
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Cemalettin Çelebi’nin Millî Mücadele’yi desteklemesi ile düzenli orduya gönüllü kuvvetlerde 

katılmıştır104. 

Cemalettin Çelebi’nin Millî Mücadele’de göründüğü ilk yer, 22 Haziran 1919'da Amasya 

Tamimi'ni imzalayanlar arasında yer almış olmasıdır105. Böylece Mustafa Kemal Paşa daha 

Hacıbektaş'a ziyaret etmeden evvel Millî Mücadele yanlısı olduğu anlaşılsa da başlangıçta bu 

durum fark edilmeyip Millî Mücadele’nin önder kadrosunun Çelebi Efendiyi mücadeleye 

davet için ziyaretleri olmuştur. İlk ziyaretin ne zaman olacağı ile ilgili bilgi M. Kemal 

Paşa’nın Ankara’daki 20. Kolordu kumandanlığına yazdığı şifreli telgrafta mevcuttur. Bu 

telgrafta Sivas Kongresi öncesinde 20. Kolordu Kumandanlığı Bektaşilerin lideri Çelebi 

Cemalettin’in Millî Mücadele saflarına katılmasının mümkün olduğunun bildirilmesi üzerine 

yazılmıştır106. Sivas Kongresine hastalığı sebebiyle katılamayan Cemalettin Çelebi ise Sivas 

Kongresindeki Heyet-i Temsiliye’yi tanıdığını bildiren telgraf yollamıştır107. 

Ancak bölgeye ilk defa giden Ali Fuat Paşa’nın Millî Mücadele hatıralarına göre Ankara 

Valisi Muhittin Bey’in olduğu ortaya çıkmıştır. Sivas Kongresi toplanacağı esnada Kara Vasıf 

Bey, Ankara'ya ulaştığında Vali Muhittin'e M.M. grubu (kurulmadan önceki üyeleri) 

tarafından gönderilen telgrafla Hacı Bektaş Veli Çelebisi Cemalettin Efendi’yi milli mücadele 

taraftarı yapmaya gittiğini öğrenmiştir. Ali Fuat Paşa'nın anılarında Vali'nin gitme sebebi 

Cemalettin Çelebiye Milli Teşkilatı dağıtması için emri ile İngilizler tarafından para verildiği 

jurnaline karşı onu milli mücadele safına katmak adına olmuştur. Birkaç ay önce Ankara 

Valisi Muhittin Paşa’nın iddialarının bölge de entrika çevirmek adına olduğunu Ali Fuat Paşa 

11 ve 12 Aralık 1919 tarihlerinde bizzat kendisi dergâhı ziyaret ettiğinde Çelebi Cemalettin 

Efendi’nin ve Salih Niyazi Dedebaba’nın sadakatle bağlı olarak Millî Mücadele taraftarı 

olduğunu fark etmiştir. Bu Vali tarafından iddia edilen iddianın asılsız olduğu ve Cemalettin 

Çelebi’nin Ali Fuat Paşa’nın anılarında görüşmesiyle Millî Mücadeleye desteği kesindir108. 

21 Kânunuevvel 1335/ 21 Aralık 1919 'da M. Kemal Paşa Kayseri'den Mucur'a oradan 

Hacıbektaş bölgesine üç ile dört milyon civarındaki Alevi toplumunun bağlı olduğu Çelebi 

Cemalettin Efendiyi ve dergâhın dede postu vekili Salih Niyazi Dedebaba'yı milli mücadeleye 

katmak için yola çıkmıştır. Yolda Babagan kolundan Bektaşilerin Dedebabası Salih Niyazi 

Baba Mucur'da M. Kemal Paşa'ya eşlik etmek için gelmiş ve dergaha kadar M. Kemal Paşa'ya 

 
104 1863 yılında Tarus'un yenice köyünde doğmuştur. Sıdkî Baba'nın asıl adı Abidin'dir. 1875 yılında yetim bir 

çocuk olarak Feyzullah Çelebi’ye sığınmıştır. Kurtuluş Savaş’ı sonrasında Sıdkı Baba, M. Kemal Paşa’nın yeni 

Türk Devleti'nin kurulmasına "Maksat yerini buldu." diyerek benimsemiştir. 1925'e kadar Tekke geleneğini 

devam ettirmiştir. Tekkeler ve Zaviyeler, Türkiye'de yasaklanınca 1928 yılına Merzifon'un Harız köyünde 

imamlık yapmıştır. Hayrettin İvgin, Aşık Sıtkı Baba, Emel Matbaacılık Sanayi, Ankara 1976, s.7-9.; Sıdkı Baba 

1908 Meşrutiyetini sevinçle karşılayıp İttihatçıların bu hareketine taraftar olmuştur. M, Kemal Paşa için 

beklenen kurtarıcının o olduğunu 35 beyitlik Kurtuluş Savaşı şiiri yazmıştır. Gül, age, s.24. 
105 Küçük, age, s. 112. 
106 Ankara 20. Kolordu Kumandanlığı'na 

C: 25 Ağustos 1335 (1919) tarih, şifre 2071 

(...) Refet (Bele) Bey’in tam Sivas Kongresi'nin toplanma zamanı oraya gitmiş olması hiç de iyi olmadı. Yüce 

mıntıkanızda Bektaşi şeyhini elde etmek sizce de mümkündü… Mustafa Kemal Atatürk, Atatürk'ün Bütün 

Eserleri, C.3, Kaynak Yayınları, İstanbul 2003. s.305. 
107 Devlet ve millet ve vatan-ı mukaddesin bekâsı ve hukûkunun muhâfazası husûsunda teşekkül iden hey'et-i 

millîyelerinenvâki' iştirâk-ı fakirhânemizin kabûl ve takdir buyurulduğunu tebşîr telgrafnâme-i celîleleri 

mûcib-i emn ve iftihâr-ı dâiyânemiz olmakla bilhassa arz-ı ta'zîmât ve takdîm-i teşekkürâne ibtidâr iylerim. Ol 

babda. 

Hacı Bektaşi Çelebi Cemaleddin. “Sebk İden Muhâbere Üzerine Çelebi Cemaleddin Efendi Hazretlerinden Son 

Vârid Olan Telgrafnâme Sûreti Aynen Naklolundu”, İrade-i Milliye, S.5, 2 Teşrinievvel/2 Ekim 1919, s.2. 
108 Cemalettin Çelebi, Ali Fuat Paşa’ya şöyle demiştir: Paşam, milli birliğe ve teşkilata elimden gelebilen bütün 

maddi ve manevi yardımı yapacağım. Bunun üzerine Ali Fuat Paşa Çelebi Cemalettin Efendi’nin sözünde 

sonuna kadar durduğunu belirtmiştir. Ali Fuat Cebesoy, Millî Mücadele Hâtıraları, Vatan Neşriyatı, İstanbul 

1953, s.157,263. 
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arabada eşlik etmiş, yolda Masonluk üzerine Mustafa Kemal ile Salih Dedebaba’nın 

muhabbet etmesi ilginçtir109. Çelebi Cemalettin Efendi'nin konağına ulaşınca Salih Niyazi 

Dedebaba yanlarından ayrılmış, M. Kemal Paşa, Çelebi Cemalettin Efendi’nin misafiri 

olmuştur. M. Kemal'in Çelebi Cemalettin ile Niyazi Dedebabanın arasının bozuk olduğunu 

fark etmiş, iki tarafın milli mücadele konusunda birleşmesini istemiştir. Çelebi Cemalettin 

Efendi hasta olduğu halde M. Kemal Paşa’ya rakı ikram etmiş. Cumhuriyeti kurmayı düşünüp 

düşünmediğini M. Kemal'e sormuş olmasını anılarında M. Müfit Kansu bahsetmesiyle Çelebi 

Cemalettin Efendi'nin ileri görüşlü biri olduğunu anlaşılmıştır. Çelebi Konağında bir gece 

konaklandıktan sonra Salih Niyazi Dedebaba ve dervişleri dergâhta ziyaret edilmiştir. Balım 

Sultan'ın mezarı ziyaret edilmiş ve her Salih Niyazi Dedebaba’yı hem de Çelebi Cemalettin 

Efendi'yi Millî Mücadele safına katarak 24 Aralık 1919’da Mucur'dan Kırşehir’e M. Kemal 

Paşa geçmiştir110. 

TBMM açıldıktan sonra TBMM'de Cemalettin Çelebi Metis İkinci Reis Vekili 

seçilmiştir111. Kendisine verilen görevden onur duyduğunu telgrafla Meclise bildirmiştir. 

Sağlık sorunu sebebiyle Kırşehir mebus olduğu halde meclise katılamamıştır112. I. TBMM 

Kars Mebusu Fahrettin Erdoğan, Hacıbektaş Dergâhında 20 gün kadar kaldığı süreçte Çelebi 

Cemalettin Efendi’ye Ankara'dan bir mektup geldiğini mektupta yazılanlara ithafen 50 araba, 

50 Çift öküz, 50 kat yatak yardımını karşılamak isteğiyle sahip olduğu tüm arabaları, öküzleri 

ve 50 kat yatağı Kızılay emrine göndermiştir113. Cemalettin Çelebi vefat edince yerine kardeşi 

Veliyettin Çelebi dergâhın mütevellisi olmuştur. Cemalettin Çelebi'nin kardeşi Veliyettin 

Çelebi Mayıs 1922'de Ankara'ya gitmiş TBMM'yi ziyaret ettikten sonra beyanname 

yayınlamıştır. Bu beyannamede Mücahidin-i Bektaşiyye alayının I. Dünya Savaşı’ndaki vatan 

için görevinden, Misak-ı Milli'ye desteklerinden ve daima M. Kemal Paşa’ya destek 

vereceklerinden bahsetmiştir114. Tüm gücü ile Atatürk'ü desteklemek için Çelebilere bağlı 

bulunan Alevi ocaklarına hitaben 25 Nisan 1923 tarihinde beyanname yayınlamıştır115. 

Beyanname şu şekildedir: “Gazi Paşa müşarileyhin terakki ve teali vatan hakkındaki her türlü 

arzuları yerine getirmek bizlere farzı ayındır... bu milleti kurtaracak ancak Gazi Mustafa 

Kemal Paşa’dır. Hiçbir ferdin sözünü dinlemeyiniz sözümden zerre kadar harice çıkmayınız. 

Sizin saadetinizi düşünenler, sizi kölelikten kurtaracak Büyük Millet Meclisi Reisi ve 

 
109 Mazhar Müfit Kansu, Erzurum'dan Ölümüne Kadar Atatürk'le Beraber, Cilt II, Türk Tarih Kurumu, Ankara 

1986, s.493. 
110 Cemalettin çelebi o dönemde kalp yetmezliğinden hasta olduğu halde M. Kemal Paşa'yı karşılamaya özen 

göstermiştir. Akşam yemeği çelebi konağında yenmiş, dergâhın üretimi olan Rakı ve Şaraptan M. Kemal'e 

Çelebi Cemalettin Efendi ikram etmiş, Normalde hastalığı sebebiyle içki içermediğini fakat Paşa hazretlerinin 

hatırına kadeh kaldırıp içmiştir. Kemal Paşa sadece dergâhın özel üretimi olan şaraptan içmiştir. İki saat süren 

yemek faslının ardından M. Kemal Paşa ve özel muhafızı Çelebi'nin evinde diğer konuklar misafirhaneye 

götürülmüş. Gece geç saatlere kadar ikisi özel konuşmuştur. Veliyettin Ulusoy, Serçeşme Yazıları, Hünkâr 

Yayıncılık, İstanbul 2014, s.20-21.; Kansu, Erzurum'dan Ölümüne Kadar Atatürk'le Beraber, Cilt II, s.494. 
111 Yozgat Mebusu İsmail Fazıl Paşa adaylıktan çekilince 104 oy alarak Reis İkinci Vekilliğine Cemalettin 

Çelebi meclise katılmadığı halde seçilmiştir. TBMM Zabıt Ceridesi, 1. Dönem, 1. Cilt, 3. Birleşim, 25/04/1920, 

s.42-44.; Cemalettin Çelebi Mustafa Kemal Paşa’nın Meclis Reisi seçildiği I. TBMM'de Melis Reis Vekilliği 

için yapılan seçimde Mevlevi Şeyhi Abdulhalim Çelebi 91 oy ile Birinci Meclis Reis Vekili seçilmiştir. Küçük, 

age, s.132. 
112 TBMM Zabıt Ceridesi, 1. Dönem, 1. Cilt, 4. Birleşim, 26/04/1920, s.69. 
113 Fahrettin Erdoğan, Sebilürreşatçılara Cevap ve Bektaşilik, Emek Basım, Ankara 1956, s.23. 
114 Küçük, age, 138. 
115 Atatürk Veliyettin Çelebi’nin bu beyannamesi üzerine şu telgrafı göndermiştir: 

"Çelebi Veliyettin Efendi Hazretlerine  

İrsal buyurunlan beyanname-i reşadet-penahileri suretini okudum. Feyz-i Milli'nin inkişafına hadim olacak 

teşebbüsat ve mesaiden geri kalmayan Zat-ı reşadet-penahilerine takdim eylerim. Mezkür beyannamenin her 

tarafa neşir ve tevzi hakkındaki işara murtazırım. Saddet-i mülk ve millete hizmeti kendilerine şiar edinenler 

İnd-i Allah'da Me'cur ve ebediyen mes'üd olurlar efendim.” Ulusoy, age, s.20-22. 
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cümlemizin büyüğü Paşa hazretleridir. 25 Nisan 1339 (1923) Hacı Bektaş Veli Çelebisi 

Veliyeddin116.” 

Atatürk, Veliyettin Çelebi ile birkaç defa yüz yüze görüşmüştür. Buna tanık olan o 

dönem Dersim Milletvekili olan Mustafa Saltuk'a görüşmeden sonra Atatürk’ün Veliyettin 

Çelebi için: “Çok büyük insan. Onunla konuşunca adeta ruhum yıkanıyor. Kaynak suyu gibi 

temiz, okyanus gibi geniş ve derin” bir karakteri olduğunu söylemiştir117. 

Millî Mücadele döneminde Çelebi Cemalettin Efendi’den başka Babagan koldan 

Bektaşiler de destek vermiştir. Hüseyin Mazlum Baba, Denizli’deki Dediği Sultan Tekkesinin 

Bektaşi hamisi olmuş, İzmir'in Yunanlılar tarafından işgal edildiği dönemde Redd-i İlhak 

Cemiyetini desteklemiştir. Denizli'nin Tavas ilçesindeki Kuvayı Milliye teşkilatlanmasının 

oluşumunda aktif rol üstlenmiştir. Denizli Heyeti Milliyesi’nin kuruluşunda önder rol 

üstlenmiştir. Aydın ili Yunan işgaline uğrayınca topladığı kuvvetlerle Demirci Mehmet 

Efe'nin kuvvetleriyle Umurlu cephesindeki Kuvayı Milliye kuvvetlerine katılmıştır. Oğlu 

Mümtaz Bey ise Tavas Redd-i İlhak Heyeti Milliyesi’nin kurulması ile 45 kişiden oluşan 

Yıldırım adında bir Kuvayı Milliye Müfrezesi kurmuştur. Mümtaz Bey başlangıçta 45 kişiden 

olan müfrezesini 200 kişiye çıkartıp Yörük Ali Efe ile birlikte Aydın Umurlu-Köşk hattında 

Yunanlılara karşı bölgeyi korumuştur118.  Bölgede Yunan kuvvetleri bir alay ve dağ topçu 

silahıyla hücum ettiği için Mümtaz Baba’nın kuvvetleri mahrum imkanlarıyla bir sene kadar 

düşmanı ilerletmeyip bölgeyi korumuştur. Ancak sağ ve sol tarafında bulunan Yörük Ali 

Efe’nin kuvvetleri de düşmana dayanamayıp geri çekilince kendi kuvvetlerini mecburiyetten 

Denizli bölgesine geri çekmiştir. Bunun üzerine görevini iyi yapmayıp kaçtığını ileri süren 

Demirci Mehmet Efe onu idama mahkûm etmiş fakat bu idam kararını uygulayamamıştır. Bu 

sırada düzenli ordu kurulunca iki kardeşi ile 57. Tümen’e katılmış ve Batı cephesinde 

Yunan’a karşı mücadele ederken kardeşi Cafer Sadık Bey, Seferihisar’ın Doğanbeyli 

bölgesinde şehit düşmüştür119. Ayrıca Mümtaz Baba, M. Kemal Paşa İzmir Yunan işgalinden 

kurtulduğu günlerde Uşakkizade Muammer Bey'in Göztepe'deki evinde kalırken, evi 

koruması için Mazlum Baba'nın çocuklarından Mümtaz Bey’in yapmasını emretmiştir120. 

Hüseyin Mazlum Baba ve oğlu Mümtaz Baba 9 Haziran 1924'te İstiklal Madalyası almıştır. 

Hüseyin Mazlum Baba Denizli Milletvekili olarak 3 yıl TBMM'de görev yapmıştır. Mecliste 

irşad ve nafia komisyonlarında görev yapmıştır121. 

Babagan kol Bektaşilerinden Ali Ulvi Baba kurtuluş savaşında tabur imamlığı 

yapmıştır122. Dr. Ragıp (Erensel) Baba Çanakkale’den Millî Mücadele'ye M. Kemal Paşa’nın 

ve cephe askerlerinin doktorluğunu yapmıştır123. I. TBMM’de bir Bayrami, iki Mevlevi, iki 

Nakşibendi, iki Halveti, üç tane Bektaşi Milletvekili vardır. Bektaşiler: Hüseyin Mazlum 

 
116 Şapolyo, age, s.284-285. 
117 Ulusoy, age, s.223. 
118 Yasemin Beyazıt, “Hüseyin Mazlum Bababalım ve Ailesi'nin Millî Mücadele'deki Rolü”, Belgi, C.II, S.6, 

2013, s.711-713.; 
119 Cumhurbaşkanlığı Devlet Arşivleri Başkanlığı Cumhuriyet Arşivi (BCA), 490.01.0.0/519.2083.1.24, 

26.06.1945. 
120 Keçeli, age, s. 361. 
121 Beyazıt, agm, s.717. 
122 Sonraki süreçte İzmir'de Balpınarı tekkesinde babalık yapmıştır. Mümtaz Baba ile Bektaşiliği yeniden 

modernleştirme ve açma girişimi için hazırlık yapmıştır. Ancak bu faaliyetleri yarıda kalmıştır. Noyan, Bütün 

Yönleriyle Bektâşilik, C.VI, s. 44-45. 
123 Ragıp Erensel Baba, M. Kemal Paşa’nın yanında yer alarak mücadele eden biri olduğu için Atatürk'in emri ile 

her ay özel kaleme uğrayıp destek maaşı almıştır. Haldun Derin, Çankaya Özel Kalemini Anımsarken, Tarih 

Vakfı Yurt Yayınları, İstanbul 1995, s.36. 
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Baba Denizli Mebusu, Ahmet Cemalettin Çelebi Kırşehir Mebusu, Ahmet Nüzhet Baba 

Ergani Mebusu’dur124. 

Bektaşilerin Millî Mücadele Aleyhindeki Faaliyetleri ve Asılsız İddialar 

Akademik literatüre yansıyan Millî Mücadele döneminde Bektaşilerden vatana ihanet 

yaptığına dair durumlar söz konusu olmuştur. Ancak bunlardan bazıları asılsız iddialardır. İlk 

olarak M.M. Grubu üyesi Mehmet Tevfik Topal Tevfik Baba ve (Sakallı) Ahmet Rıfkı 

hadisesi incelendiğinde İstanbul’daki Tarikat-ı Salâhiye Cemiyetini incelemek zaruridir. 

Tarikat-ı Salâhiye örgütü 19 Eylül 1920'de Kiraz Hamdi Paşa liderliğinde İstanbul'da İla-yı 

Vatan Cemiyeti lokalinde gizli ve ihtilalci bir hüviyette kurulmuştur. Tarikat-ı Salâhiye gizli 

örgütlenmenin yanı sıra tarikatçı bir düzene göre örgütlemiştir. Tarikatın yapısı üç sınıfa 

ayrılır: 1- Salah-ı Hal (mürşit), 2- Salah-ı Nefs (kâşif), 3- Salah-ı Tam (muallim). Yönetici 

kadro Heyet-i İrşadiye (din adamları), Heyet-i Faale (eylemleri belirleyenler bilim adamı ve 

yazarlardan oluşur), Heyet-i Murahhassa (temsilciler kurulu olarak Müslüman olan uzak 

bölgelere atanmış kişiler) görev dağılımına ayrılmıştır125. Kiraz Hamdi Paşa'nın 

teşkilatlandırdığı Milli varlığa zararlı faaliyet yürüten Tarikat-ı Salâhiye adındaki gizli örgüt, 

Bektaşilikte ve Masonlukta olduğu gibi yönetimi hiyerarşik olarak rakamsal değerlere bağlı 

üçler, yediler ve kırklar şeklinde olmuştur126. Kuvayı Milliye karşıtı çalışmalar yürüten 

Tarikat-ı Salâhiye, bu amaç doğrultusunda zaman zaman yabancı haber alma örgütleriyle iş 

birliği yapmış ve İngilizlerle beraber siyaset yapmışlardır. Tarikat-ı Salâhiye Ekim 1921’de 

Topkapı ve Yedikule Bektaşi dergahlarında propaganda yaptırıp dergahları kendi safına 

katmak istemiştir. Tarikat-ı Salâhiye’nin içinde Bektaşi tarikatından Bektaşi Sırrı eserinin 

yazarı Sakallı Rıfkı (Derviş Ruhullah) yer almıştır127. Diğer bir ünlü Bektaşi babası 

Merdivenköy tekkesi postnişini Mehmet Tevfik Baba hem Tarikat-ı Salâhiye'ye hem de 

İngiliz Muhipleri Cemiyeti’ne üye olup iki zararlı cemiyete M.M. Grubu adına sızmıştır. Bu 

durum M.M. Grubu üyesi tarafından EHUR'a gönderilen bir mektupta Mehmet Tevfik 

Baba'nın Tarikat-ı Salâhiye’nin Kırklar adı verilen kadroya sızdığı belirtilmiştir128. 

Hakimiyet-i Milliye gazetesinin 26 Haziran 1925 tarihli haberine göre 25 Haziran’da 

Ankara İstiklal Mahkemesi’nde Tarikat-ı Salâhiye’nin yargılaması başlamıştır129. Tarikat-ı 

Salâhiye’nin Ankara İstiklal mahkemesince yapılan araştırmasında Sultan Vahdettin'in bilgisi 

dahilinde, insanların dini hissiyatını milli mücadele aleyhinde kullanmak maksadıyla 

oluşturulmuş gizli örgütlenme yapısındaki bir istihbarat servisi olduğu ortaya çıkartılmıştır. 

Anadolu'ya Distol ilacı satmak bahanesi ile gelmiş olan Tarikat-ı Salâhiye üyeleri köylere 

kadar gitmiş, mütareke döneminde yabancı istihbarat birimlerine bilgi sağlamıştır130. 1924 

yılında Tarikat-ı Salâhiye üyesi olmaktan suçlanan Mehmet Tevfik Baba’nın M.M. Grubu 

adına sızmış bir ajan olduğunu 1925 yılında Ankara İstiklal mahkemesinin gizli celsedeki 

yargılamasına Hüsamettin (Ertürk) Bey katılarak şahitlik yapmış ve onun aklanmasını hatta 

 
124 Küçük, age, s.69. 
125 Tarık Zafer Tunaya, Türkiye'de Siyasal Partiler, Cilt 2, Hürriyet Vakfı Yayınları, İstanbul 1984, s.576-578. 
126 Çukurova, age, s.114-117. 
127 Çukurova, age, s.117-119. 
128 Küçük, age, s.149. Tarık Zafer Tunaya eserinde Mehmet Tevfik Baba’nın tarikat üyesi olarak hain olduğunu 

sanmıştır. Tunaya, age, s. 592. 
129 “Ankara İstiklal Mahkemesi’nde Tarikat-ı Salâhiye Mensuplarının Muhakemesi”, Hakimiyet-i Milliye, 26 

Haziran 1343/1925, s.1. 
130 Mehmet Ali Kumbuzoğlu, İkinci Dönem Ankara İstiklal Mahkemesi (1925-1927), Cilt 7/1, TBMM Basımevi, 

Ankara 2020, s.97.; Tarikat-ı Salâhiye'nin amacı, Osmanlı'yı aşarak tüm Müslümanlığı kalkındırmak adı 

altında hilafetin gücünü kullanarak Millî Mücadele taraftarı olanlara karşı tavır alarak yıkıcı politikalar 

izlemektir. Tunaya, age, s. 579. 
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İstiklal Madalyası almasını sağlatmıştır131. Cumhuriyet Türkiye’sinin Ankara İstiklal 

Mahkemesi 1925 Ağustos'unda Tarikat-ı Salâhiye üyelerini yargılamış ve On bir kişiyi idam 

hükmüne çarptırmıştır. Tarikat-ı Salâhiye böylece lağvedilmiştir132. Bektaşilerden Sakallı 

Rıfkı (Derviş Ruhulah) Tarikat-ı Salâhiye üyesi olduğu konusunda Sultan Vahdettin ile 

birlikte ülkeyi terk ettiği için, yargılama sürecinde mahkeme kayıtlarında adına 

rastlanmamıştır133. 

Bektaşilerin Millî Mücadele’de hıyanet içinde olan bir mensubu da Rıza Tevfik’tir. Rıza 

Tevfik'in babası Arnavutluk'tan Debre bölgesinden Hoca Mehmet Tevfik'tir. Babası 

tarafından Kuzeyli Gega Arnavutlarından bir soya sahip olduğunu şiirlerinde ve eserlerinde 

belirtmiştir. Babasının kontrolünde Alliance Israelite Sion ilkokulunda okumuştur. Filozof 

Rıza Tevfik, İstanbul’da, Şair Bektaşi babası Edip Harabi tarafından Bektaşi yapılmış ve onun 

dervişi olmuştur134. Edip Harabi'nin yetkisiz bir Bektaşi olduğunu fark edince İstanbul 

Kazlıçeşme’deki Bektaşi tekkesindeki Abdullah Baba'dan tekrar nasip töreni yaptırmış, 

150’liklerden olduğu dönemde Mısır'da sürgün hayatı yaşarken üçüncü defa bu sefer Ahmet 

Sırrı Baba'dan nasip alıp Dervişlik mertebesine yükselmiştir135. Rıza Tevfik’in hayatına 

kısaca bakıldığında Rıza Tevfik 1883 yılında Galatasaray Sultani’sine gider, sınıfta kalınca 

eğitimine orada devam etmeyip 1885'te Mekteb-i Mülkiye'ye kayıt yapmıştır. Bu fakülteden 

de hürriyet propagandası yaptığı gerekçesi ile tutuklanınca, bir yıl sonra affedilir, ancak bu 

sefer çok farklı bir fakülteye kayıt yapmıştır. Böylece 1897’de Mekteb-i Tıbbiye'den mezun 

olmuştur136. 1907'de İttihat ve Terakki'ye katılmış, kısa sürede İttihatçılardan ayrılıp Hürriyet 

ve itilaf saflarına katılmıştır. Filozof olmasıyla Sultan Vahdettin'in dikkatini çekip 1918'de 

Maarif Nezaretine getirilmiş ve Posta Telgraf Nezareti görevini de işgal İstanbul'unda 

vekaleten yürütmüştür137. 

Rıza Tevfik Bey’in hıyaneti konusunda çeşitli bilgiler mevcuttur. Öncelikle bu konudaki 

ilk faaliyeti İngiliz Muhipleri Cemiyeti'ne Rıza Tevfik ve Yaver-i Has Kiraz Hamdi Paşa üye 

olmuştur. İstanbul'daki İngiliz istihbarat raporuna göre Rıza Tevfik ve Halide Edip, Robert 

Koleji Müdürü Dr. Gates'in desteğiyle "Wilson Prensipleri Derneği" kurulmuştur138. Millî 

Mücadele’ye olan en dikkat çeken hıyanet durumu ise: Hadi Paşa ve Rıza Tevfik, Bern'deki 

Osmanlı Büyükelçisi Reşat Halis'e Osmanlı murahhasları olarak barış konferansına gidip itilaf 

devletlerinin anlaşma tasarısını imzalama yetkisi verilmiştir. Bunun üzerine İstanbul Heyeti 

10 Ağustos 1920’de Sevr Anlaşması’nı Paris’te imzalamıştır. Bu anlaşma ki kabaca tabiriyle 

Ege bölgesini Yunanlılara, Doğu bölgesini Ermeni ve Kürtlere veren, Anadolu'nun itilaf 

işgalini resmileştiren maddelere sahip olduğu için Türk milleti tarafından tepki ile 

karşılanması olmuştur139. Tüm bu faaliyetleri üzerine Ayan'dan Şura-yı Devlet Reisi Rıza 

Tevfik namıyla 150'likler listesine adı yazılmıştır140. 1922 yılında 150'liklerden olarak 

gemiyle Mısır'a kaçmış, devrik Padişah Vahdettin ile hacca gitmiştir. Hac esnasında Ürdün 

 
131 Tevfik Baba, tekkeler ve zaviyeler kanunundan sonraki süreçte 1935 yılında sakalları kesilerek Bursa’nın 

Kemalpaşa ilçesine sürgün yollanmış ve 1939 yılında orda vefat etmiştir. Şevki Koca, “Şahkulu Bektaşi 

Dergâhı’nın Son Babagân Postnişinleri ve Bektaşilerin Zor Yılları (1926-1953) II”, Cem Dergisi, Y.36, S.125, 

Cem Basın Yayın San., İstanbul 2002, s.24. 
132 Tunaya, age, s.584. 
133 Küçük, age, s.170. 
134 Baba Rexheb, Islamic Mysticism And The Bektashi Path, Çev. Hüseyin Abiva, Babagân Books, Tirana 2017, 

s.381-383. 
135 Noyan, Bütün Yönleriyle Bektâşilik, C.VI, s.88-89.; 
136 Abdullah Uçman, Rıza Tevfik, Kültür ve Turizm Bakanlığı Yayınları, Ankara 1986, s.8. 
137 Hakan Özoğlu, Cumhuriyetin Kuruluşunda İktidar Kavgası, Çev. Zuhal Bilgin, Kitap Yayınevi, İstanbul 

2011, s.70. 
138 Tevetoğlu, age, s.131,157. 
139 Salahi R. Sonyel, Kaygılı Yıllar, Remzi Kitapevi, İstanbul 2012, s.172-173. 
140 Tevetoğlu, age, s.132. 
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Kralı ile tanışınca Kral tarafından 1928 yılına emekliye kadar Ürdün’de Kütüphane ve Müze 

(Asar-ı Atika) genel müdürü görevine getirilmiştir. 1928'de Amerika'ya gitmiştir. 1934'te 

eşinden ayrılmış ve Lübnan'ın deniz kenarındaki Cünye kasabasında yaşamıştır. Buradaki, 

günleri için “Hayatımın en hayırlı yılları” demiştir141. Edebi açıdan değerlendirildiğinde o 

dönemde hiç şiir eser yazmayışından dolayı verimsiz denilse de ancak bölgede yaşadığı 

dönemde Mısır’daki Arnavut Bektaşi tekkesi hamisi Ahmet Sırrı Baba'nın dervişi olup tekke 

hayatı sürmüştür142. Türkiye’de 1938'de çıkan aftan sonra 1943'te geri Türkiye’ye dönmüş, 

1949'da İstanbul’da iken 30 Aralık günü yakalandığı zatürre hastalığından vefat edince 

Zincirlikuyu mezarlığına defnedilmiştir143. 

Bir diğer hıyanet iddiası ise Cemal Bardakçı’nın anılarına göre Cemalettin Çelebi’nin 

isyan edeceği konusunda olmuştur. Cemal Bardakçı 1921 yılı Nisan ayında Çorum 

Mutasarrıfı iken İngilizlerin yaptığı Ankara'daki milli hükümetin Alevileri katledeceğine dair 

propagandaya karşı önlem almak istemiştir.  Bu gaye ile yaklaşık dört milyon civarındaki 

Alevi toplumunun lideri olan Cemalettin Çelebi ile görüşmeye Hacıbektaş’a gitmiştir. 

Hacıbektaş’a gittiğinde Çelebi Efendi o gün onunla görüşmemiş, oğlu Hamdullah'a 

karşılatmıştır. Dedebaba Salih Niyazi, ile ilk gün hoş geldin konuşması sadece yapıştır. 

Cemalettin Çelebi, Cemal Bardakçı'ya göre hastalığı sebebiyle tam iki yıldan beri harem 

dairesinden dışarı adım atmamıştır. Cemal Bardakçıyı ikinci gün huzuruna kabul etmiştir. 

Cemal Bardakçı'nın Cemalettin Çelebi ile görüştüğü gün ramazan ayının başlangıcı olduğu 

için, M. Kemal Paşa’ya tebrik telgrafı çekme konusunda Cemal Bardakçı'ya danışmıştır. 

Cemal Bardakçı da telgraf çekilmesinden M. Kemal Paşa'nın rahatsız olmayacağını hatta milli 

davaya bağlı olduğunu belirten cümle kullanarak yazılırsa çok mutlu olacağını belirtmiştir. 

Cemalettin Çelebi, Cemal Bardakçı'ya Millî Mücadele'ye tam destek verdiğini destek 

vermeye de devam edeceğini söylemiştir. Ancak mücadele bittikten sonra Alevi toplumunu 

dışlayan padişah ile birlikte padişahlığın da kalkmasını isteyerek M. Kemal Paşa ve 

arkadaşlarının bu konudaki düşüncesini Cemal Bardakçı'ya sormuştur. Cemal Bardakçı, 

Çelebi Cemalettin Efendi’yi onaylayıp bu duruma Paşa hazretlerinin son vereceğini 

belirtmiştir144. 

Sonuç 

Bektaşilik Osmanlı Devleti’nin kuruluşunda Balkanlara Türkmenlerin iskanı ve Yeniçeri 

ordusunun teşkilatlanmasından bağlılığına kadar faydalı olmuş, ayrıca devlete aykırı düşen 

görüşleri Türk kültürüne bağlı olarak içinde eritmiş faydalı bir kurum olmuştur. II. Bayezid 

döneminden itibaren devlete bağlılığı 18. yüzyıla kadar sürdürse de zamanla Yeniçerilik ile 

birlikte muhalif duruma düşmüş, böylece 1826’da Yeniçeriler ile birlikte ortadan kaldırılmış 

tekkeleri elinden alınarak bir kısmı yıkılmıştır. 19. Yüzyılda siyasi bir tarikat rolü üstlenen 

Bektaşilik, kırsal Arnavutluk’ta yeniden yapılanma, Sünnilik ile uyumlu hale gelerek devlet 

erkanına uyumlu olma ve liberal görüşleri sebebiyle masonluk altında yer altına çekilerek 

Osmanlı’da ortaya çıkan demokratikleşme hareketlerini destekleyerek yeniden resmi olmanın 

yollarını aramıştır. Bu üç faaliyet içerisinden en etkili olanı Jön Türk ve İttihatçılık hareketine 

katılmaları olmuştur. Talat Paşa’nın Bektaşi olması 1908’den itibaren ittihatçı yönetimde 

Bektaşilerin elini güçlendirse de Çelebi kolu ile Babagan kolunun atışmaları yüzünden 

İttihatçı yönetim tarikata resmiyet kazandırmakta güçlük çekmiştir. Nitekim Bektaşilik 

 
141 Uçman, age, s.10. 
142 Taha Toros Özel Arşivi, Dosya No: 257-Rıza Tevfik Bölükbaşı., Cünye'de Rıza Teyfik ile birlikte fotoğraf 

çekilen Baba Bayram’dır. Baba Bayram, o dönemde Mısır'daki Ahmet Sırrı Baba’nın Dervişi'dir. Noyan, 

Bütün Yönleriyle Bektâşilik, C.VI, s.78. 
143 Uçman, age, s.11.; Özoğlu, age, s.71. 
144 Cemal Bardakçı, Alevilik-Ahilik Bektaşilik, Yeni Matbaa, Ankara 1950, s.3-57. 
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resmiyet kazanmadan I. Dünya Savaşı çıkmış ve Mondros Mütarekesinden sonra Anadolu ve 

İstanbul toprakları itilaf kuvvetlerince işgali başlamıştır. 

Bektaşiler bu dönemde gerek İstanbul’da gerek Anadolu’da Millî Mücadele safına 

katılmıştır. İstanbul’da Bektaşiler yeraltı cemiyetleri olan Karakol Cemiyeti, M.M. Grubu, 

Yavuz grubu gibi cemiyetler altında faaliyet göstermiştir. Bu cemiyetler altında önce Baha 

Sait Bey, İttihatçıların Alevi-Bektaşi zümrelerinden sorumlu olarak Karakol Cemiyeti 

faaliyetlerinde Bektaşilere ve tekkelerine yer vermiştir. Hatta Milli Mücadele’nin lideri 

Mustafa Kemal Paşa adına ondan habersiz attığı mektupla Kızılbaş Alevi Ocaklarını ulusal 

mücadeleye dahil etmiştir. Karakol Cemiyetinden sonra Hüsamettin (Ertürk) Bey Bektaşi 

olmakla beraber kurduğu M.M. grubu içerisine Bektaşileri ve tekkeleri katılmış, Bektaşi 

tekkeleri Anadolu’ya silah kaçırma ve insanların İstanbul’dan Anadolu’ya gizlice geçmesinde 

rol oynamıştır. Bu gruplara üye olan Bektaşilerden Dramalı Rıza Bey Akbaş cephanesi 

baskınından sonra Damat Ferit Paşa’ya suikast düzenleme planı yaparken yakalanıp idam 

edilmiş, Mehmet Tevfik Baba ise hem zararlı cemiyetlerden İngiliz Muhipleri Cemiyetine ve 

hem de Tarikat-ı Salahiye Cemiyetine sızmıştır. Talat Paşa’nın polis istihbarat şefi 

görevindeki Bektaşi Babası Ali Rıza (Öge) Anadolu’ya M.M. Grubu sayesinde geçmiş ve 

Askeri Polis Teşkilatında görev yapmıştır. Albay Rütbesindeki Bektaşi Babası Ali Naci 

(Baykal) ise M. M. Grubu’nda telgraf ve haberleşme görevinde bulunmuştur. 

Bektaşilerden Kuvayı Milliye teşkilatına Denizli bölgesinden Hüseyin Mazlum Baba ve 

oğlu Mümtaz Baba katılmış, Aydın ve İzmir bölgelerinde direniş göstermiştir. I. Dünya 

Savaşı’nda Kafkas Cephesinde görev alan Alevilerden oluşan Mücahidin-i Bektaşiyye alayı 

Çelebi Cemalettin Efendi’nin kontrolünde olduğu için M. Kemal Paşa böyle bir gücü 

Hacıbektaş Dergahına ziyarette bulunarak Millî Mücadele safına katmıştır. Çelebi Bektaşi 

kolu daha çok düzenli orduya katılarak ve cephe gerisinde lojistik yardım sağlayarak katkıda 

bulunmuştur. 

Bektaşilerin Millî Mücadele aleyhindeki faaliyetleri konusunda bir Bektaşi olan Rıza 

Tevfik Bey Şura-yı Devlet Reisi olarak Sevr’i imzaladığı için 150’likler listesine alınmış ve 

Türkiye’yi terk etmiştir. Tarikat-ı Salahiye içinde kurucu rol oynayan Bektaşi Babası Ahmet 

Rıfkı ise İstiklal Mahkemesinde yargılanmadan ülkeden firar etmiştir. Bektaşilerin gerek 

Çelebi kolu olsun gerek Babagan kolu olsun Millî Mücadeleye destek verseler de 1925 yılında 

TBMM’de alınan 667 sayılı Tekkeler ve Zaviyeler Kanunu gereğince diğer tüm tarikatlarla 

birlikte yasaklanmıştır. 
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MİLLÎ MÜCADELE BAŞLARKEN TÜRKİYE'NİN BAZI ÖNEMLİ BÖLGE VE 
ŞEHİRLERİNDE EKONOMİK DURUM 

Funda ADITATAR- Beral ALACI 

Giriş 

İnsanlık tarihinin gördüğü topyekûn savaşlardan ilki olan Birinci Dünya Savaşı (1914-

1918) bittiğinde can kayıpları, ekonomik yıkım ve siyasi meseleler hemen her toplumu 

derinden etkiledi. Henüz Trablusgarp (1911-1912) ve Balkan Savaşlarının (1912-1913) 

yaralarını saramamışken Birinci Dünya Savaşından da mağlup çıkan Osmanlı Devleti ise 

büyük sosyal, ekonomik ve siyasi kayıplara uğradı. Üretimde gerileme ve kayıp, ticarette 

durgunluk, yoksulluk, yüksek enflasyon savaşın kaçınılmaz sorunları olarak ortaya çıktı. Dört 

yıllık savaşın sonunda müttefik olduğu Almanya ve Bulgaristan’ın ardından Osmanlı Devleti 

de 30 Ekim 1918’de imzaladığı Mondros Mütarekesi ile savaştan çekildi. Mütareke ile birlikte 

Musul’dan ve Suriye’den başlayan İngiliz, Fransız işgalleri kuzeye doğru ilerlerken, aynı 

zamanda başkent İstanbul, İtilaf Devletleri askeri temsilcileri tarafından kontrol altına alındı. 

İtilaf Devletleri, barış antlaşmalarını görüşmek, kendi siyasi ve ekonomik egemenliklerini 

uygulayabilecekleri yeni dünya düzenini kurmak üzere Paris Barış görüşmelerini başlattılar. 

Osmanlı Devleti’nin ve Türk Milletinin kaderinin tayini, galipler arasında çatışma ve 

anlaşmazlık içinde başlamış, Türk Milletinin kabul edemeyeceği koşullar da bu sürece eşlik 

edince Millî Mücadele başlamıştır. Özellikle İzmir’den başlayan Yunan işgali ile Doğu’da 

Ermeni devleti kurma talepleri, bu sürecin geçici olmadığını ortaya çıkarmıştır. Türkler işgale 

uğrayan vatan topraklarını kurtarmak için yaklaşık üç yıl süren savaş koşullarına tekrar geri 

dönmüş oldular. 

Birinci Dünya Savaşı, endüstrileşmiş ve dünyada egemenlik kurma mücadelesine giren 

büyük devletlerin savaşıydı. Endüstri devrimi XVIII. yüzyılın sonlarında ilk kez İngiltere’de 

gerçekleşmişti. Aynı zamanda İngiltere Yedi Yıl Savaşları (1756-1763) ile sömürgeler için 

verilen mücadeleden galip çıkmıştı. Bu ayrıcalıklı konumu Napolyon Savaşları (1803-1815) 

sonrasında pekiştirmiş, dünyanın siyasi ve ekonomik liderliğini ele geçirmişti. Bu süreç 

1870’lere kadar devam etti, zira İngiltere ekonomik bakımdan yeni rakipleri karşısında 

kayıplar vermeye başlamıştı. Özellikle Almanya, yeni, gelişmiş ve geniş kapasiteye sahip 

üretimiyle İngiltere pazarlarına girmeye çalışarak siyasi düzeni sarsıyordu.  Eski kolonisi 

Amerika Birleşik Devletleri ve Asya’da Japonya İngiltere’nin kurduğu düzeni sarsmaya 

namzet adaylardı. Elbette Avrupalı eski rakibi Fransa ve Akdeniz’de rekabete katılan İtalya da 

hesaba katılmalıydı. Bu yeni ve gelişmiş üretim teknolojileriyle kapitalist ekonomiye üretici 

güçler olarak dahil olan devletler, Birinci Dünya Savaşı başladığında uluslaşma süreçlerini 

tamamlamışlardı, tüm kaynaklarını seferber ederek cephelere koşmaya hazırdılar. Artık 

ekonomideki sıkışmışlık, büyük bir hesaplaşmayı gerektiriyordu. İngiltere diğer tüm 

endüstrileşmiş rakiplerini, hatta Hindistan güzergahında tehdit oluşturan kadim hasmı 

Rusya’yı da yanına alarak en büyük rakibi Almanya’ya karşı İtilaf Devletleri cephesini 

oluşturdu. İttifak Devletlerini oluşturan karşı cephede tek endüstrileşmiş güç Almanya ise 

yakını Avusturya ve topraklarının paylaşılması mukadder olarak görülen Osmanlı Devleti ile 

küçük Bulgaristan Krallığını yanına çekebilmişti. Dört yıl süren savaşı İtilaf Devletleri 

kazanmış, Almanya yaralanmış, ancak henüz ölmemişti.  Ayrıca, savaş mevcut beşerî ve mali 
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kaynakları tüketmiş, koşulları değiştirmiş, ekonomik rekabet, savaş sırasında yapılmış ittifak 

ilişkilerinin tahammül hadlerine dayanmıştı. İngiltere’nin bu genel çıkmazının en önemli 

alanlarından biri de Osmanlı Devleti’nin varlığı ve hükmettiği topraklardı. Zira savaştan sonra 

İtilaf Devletleri arasındaki en büyük anlaşmazlıklar bu konuda yaşanırken, yeni dünya 

düzenine ve İngiltere’ye ilk reddiye de Sevr Antlaşmasını (10 Ağustos 1920) kabul etmeyen 

Türk Milletinden gelecektir. 

İngiltere’nin büyük savaş sonrası Osmanlı toprakları üzerindeki kararlarını etkileyen üç 

ana konuyu belirlemek mümkündür. Bunların başında savaş sırasında gemilerde 

kullanılmasıyla daha da önem kazanan ve Osmanlı Devleti’nin bir parçası olan Arap 

Yarımadasında bulunan petrol yatakları yer almıştır. Zaten savaş süresince bu toprakları ele 

geçiren İngiltere, son lokması Musul’u Mondros Mütarekesi koşullarına aykırı, uluslararası 

hukuk açısından zorbalık olarak değerlendirilecek bir tutumla elde etmişti. İkinci konu, elbette 

elde ettiği petrol ve diğer hammadde kaynaklarına, sömürgelerine ulaşabileceği güzergahların 

güvenliğiydi ki bu da Boğazlar ve Anadolu topraklarında doğrudan veya dolaylı denetim 

gerektiriyordu. Son olarak da bu toprakların pazar olarak önemini korumak yer alıyordu. İşte 

İngiltere Parlamentosuna sunulmak üzere 1919 yılında İstanbul’da İngiliz Yüksek Komisyonu 

Ticaret Sekreteryası Yüzbaşı C. H. Courthope Munroe tarafından sahadan toplanan verilerle 

hazırlanmış Türkiye’nin ekonomik durumuna dair rapor, büyük savaş sonrası İngiltere’nin 

karar alıcılarına yol haritaları çıkarıyordu. Dolayısıyla bu rapor, 1919’dan 1922’nin sonuna 

kadar sürecek Milli Mücadele yıllarında İngiltere’nin siyasi kararlarının arkasındaki 

ekonomik dürtülerin anlaşılmasına imkan verecektir. Ama aynı zamanda 1919 yılı genel 

koşullarının, Birinci Dünya Savaşı yıllarında meydana gelen ekonomik kayıplarının ve savaş 

süresince İttihat ve Terakki iktidarının uyguladığı Milli İktisat siyasetinin kazanımlarının ne 

oranda olduğunun tespit edilmesine, nihayet Milli Mücadele yıllarının kayıplarının genel 

hatlarıyla anlaşılmasına katkı sağlayacaktır. Rapor, İtilaf Devletlerinin, Osmanlı Devleti’nin 

ve Türk Milletinin kaderi hakkında verdikleri kararlar üzerindeki etkisinin sorgulanmasına 

imkan verecektir. 

İngiliz Yüksek Komisyonu Ticaret Sekreteryası Yüzbaşı C. H. Courthope Munroe 

Raporu (1919)1 

İngiliz Yüksek Komisyonu Ticaret Sekreteryası Yüzbaşı C. H. Courthope Munroe 

tarafından 1919 yılında hazırlanmış rapor 10 bölümden oluşmuştur. Birinci bölümde yer alan 

girişte Osmanlı Devleti’nin tarım, sanayideki düzeyi sosyal yapısının 1919 yılı genel durumu 

resmedilmiştir. Bundan sonraki bölümlerde ana başlıklar altında ayrıntılı bir şekilde konular 

ele alınmıştır. İkinci bölümde mali durum, üçüncü bölümde üretim ve endüstri, dördüncü 

bölümde bazı önemli şehirlerin ekonomisi, beşinci bölümde ticaret, altıncı bölümde  madenler 

ve imtiyazlar, yedinci bölümde hukuki konuları anlatan mevzuat, sekizinci bölümde ülkenin 

mülki teşkilatlanması idare, dokuzuncu bölümde ülke insanının meseleriyle sosyal koşullar ve 

son olarak da onuncu bölümde, ekonomi ile eş zamanlı ilerleyen ulaşım yer almıştır. Bu 

bildiride sadece İngiliz ve Fransız işgalleri sonrası Türk ordusunun bulunduğu bölgenin 

başlıca şehirlerinin ekonomik durumu hakkındaki bilgilerin yer aldığı dördüncü bölüm 

değerlendirilmiştir. Söz konusu rapor daha önce yine sadece birinci bölümü ele alınarak 

değerlendirilmiş2 veya belli bir şehrin işgal yıllarındaki üretim ve dış ticari ilişkilerinin 

 
1 Courthope-Munroe, Captain C. H., General Report on the Trade and Economic Conditions of Turkey For The 

Year 1919, Department of Overseas Trade, Londra 1920. (Bundan sonra Courthope-Munroe Raporu, 1919) 
2 Candeğer, Ümmügülsüm, “İngiliz Yıllık Raporlarına Göre 1919 Yılında Osmanlı Devleti (Tarım- Sanayii ve 

Sosyal Hayata İlişkin Bir Değerlendirme)”, Yeni Türkiye, 26/111 (Ocak-Şubat 2020), s. 200-215. 
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anlatımında kaynak olarak kullanıldığından3 henüz bütünüyle değerlendirelememiştir. Ayrıca 

sürecin tüm yönleriyle ele alınabilmesi için Fransa, İtalya, ABD gibi diğer devletlere ait 

benzer rapor ve belgeler ile Osmanlı Devleti’ne ait ekonomik verilerle birlikte 

değerlendirilmesi, karşılaştırılması gerekir.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Raporda Yer Alan Elle Hazırlanmış Türkiye Haritası4 

İngiliz Yüksek Komisyonu Ticaret Sekreteryası Yüzbaşı C. H. Courthope Munroe 

Raporunda Bazı Şehirlerin Ekonomik Durumu  

Raporda ekonomik durumu hakkında bilgi verilen şehirler sırasıyla şunlardır; Edirne, 

Kırklareli, Uzunköprü, Tekirdağ, İzmit, Çanakkale ve Lapseki, Ezine, Adapazarı, Bursa, 

Kütahya, Eskişehir, Akşehir, Uşak, İzmir, Balıkesir, Sındırgı, Ankara, Sinop. Harita üzerinden 

anlaşılacağı üzere önce İstanbul çevresinden Avrupa topraklarında kalan Edirne’den 

başlanmış, Anadolu’da İzmit’ten devam ederek İzmir’e kadar güneye inilmiş, sonra orta 

Anadolu’nun en önemli şehri Ankara ve  Karadeniz’de dikkat çekmeye başlamış Sinop 

şehirlerine yer verilmiştir. Birinci bölümde yer verilen başkent İstanbul, bu bölümde yer 

almamıştır. İngiliz Yüksek Komisyonu Ticaret Sekreteryası Yüzbaşı C. H. Courthope Munroe 

raporda verdiği bilgilerin, Mütareke sırasında her bir şehirde bulunan İngiltere’nin Askeri 

Kontrol ve Yardım Dairelerinden, yani bizzat sahadan toplandığını da belirtmiştir. 

Raporda tek tek ele alınan şehirlerin ilk olarak ekonomi ile eş zamanlı önem kazanan 

meselelerden biri olan ulaşım koşulları hakkında bilgi verilmiştir. Şehirlerin ulaşım imkanları, 

özellikle deniz ve demiryolu ulaşım imkanları ve bunların varsa karayolu, demiryolu ve liman 

bağlantılarına dikkat çekilmiştir. Ardından bölgedeki madenler, bunların savaş öncesi ve 

sonrası işletilme durumları hakkında bilgi verilmiştir. Madenlerden bazıları, savaş yıllarının 

sağladığı fırsattan istifadelerle millileştirilmiş ve devlet tarafından işletilmeye başlanmıştır. 

Bunların hangileri olduğu, devletin hangi madenlere stratejik yaklaştığının anlaşılması 

açısından önemlidir. Şehirlerde yapılan yerli imalat aktarıldıktan sonra iç ve dış pazara 

gönderilen ürünler ihracat, iç ve dış pazardan alınan ürünler de ithalat başlığı altında 

 
3 Filiz Çolak, “İşgal Döneminde İzmir ve Çevresinde Üretim ve Dış Ticaretin Durumu”, Kuva-yı Milliye’nin 90. 

Yılında İzmir ve Batı Anadolu, Uluslararası Sempozyum Bildirileri 6-8 Eylül 2009, I. Kitap, Haz. Oktay 

Gökdemir, İzmir Büyükşehir Yayınları, İzmir 2010, s. 177-197. 
4 Courthope-Munroe Raporu, 1919, s. 6. 
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verilmiştir. İhracat ve ithalat ürünlerine dış pazarda gösterilen ilgi, yabancı yatırımlar ve 

özellikle İngiltere’nin durumuna ayrıntılı bir şekilde yer verilmiştir. Bazı şehirlerin nüfus 

bilgileri verilmiştir. Aşağıdaki şehir başlıkları altındaki bilgiler, rapordan özetlenerek 

derlenmiştir. 

Edirne 

Osmanlı Devleti’nin Avrupa topraklarında kalmış en büyük ve en önemli şehri Edirne, 

Kırım Savaşı’ndan sonra yapımına başlanan ve başkent İstanbul’u başlıca Avrupa şehirlerine 

bağlayacak demiryolu hattının ana güzergahında kavşak noktasıdır. Çevresindeki diğer şehir 

ve kasabalar, limanlar ve maden ocakları bu sayede iç ve dış pazara erişme imkanına kavuşur.  

Raporda sınır şehri Edirne’ye özgü kaçakçılıktan bahsedilmiştir. Kaçakçılık, yükselen 

fiyatlar nedeniyle büyük kayıplara uğrayan, ancak bu yolla hem ithalatta hem de ihracatta 

zararını telafi eden küçük tüccarların büyük işi olarak tanımlanmıştır. Savaştan sonra dış 

pazardan yapılan ithalatın tamamına yakını, Yunanistan'dan sağlanırken sadece ucuz mallar 

ve gerekli ihtiyaç ürünlerinin alınabildiği, para ekonomisi yerine insanların takasa başvurduğu 

bilgisine yer verilmiştir. 

Edirne’de hayvancılığa dayalı iki hammadde kaynağından bahsedilmiştir. Biri ipek 

böcekçiliği ile elde edilen koza, diğeri koyun ve keçiden elde edilen yün, post ve deridir. Eski 

ve yeni stoklara dair tahmini rakamlar verilmiştir. Buna göre eski koza stoğu 8.000 kg, yenisi 

25/30.000 kg; eski yün stoğu 50.000 kg, yenisi 400.000 kg; kullanılmış yün stoğu 30/40.000 

kg; atık yün stoğu 30.000 kg’dır. Eski stoklarda 15.000 adet kuzu derisi, 10.000 adet keçi 

derisi, yeni stok: 40/50.000 adet kuzu derisi, 23/30.000 adet keçi derisi ile 200/250.000 kg 

hayvan kemiği ihraç edilmeyi bekleyen ürünler olarak kaydedilmiştir. Yetersiz ulaşım 

koşulları ile fiyatların yükselme ihtimali bu ürünlerin pazara sunulmasının önündeki engeller 

olarak tespit edilmiştir. Koza merkezleri savaştan sonra Bulgarların elindedir ve tüm stoğun 

Fransızlar tarafından alındığına dair bir kanaatin varlığından söz edilmiştir. 

Edirne’nin iç ve dış pazarlardan almaya ihtiyaç duyduğu başlıca mallar margarin, 

züccaciye, bardak, alkol, demir, kibrit, ambalaj kâğıdı, kalıp, pamuklu iplik, dantel kumaş, ip, 

pamuklu kumaş, keten tohumu yağı, çinko, Amerikan bezi, muşamba, madeni yağ, 

toprakboya, tel iplik, pulluk, nafta, lamba yağı, deri, çuval, un çuvalı, cila ve boya, çorap, 

kinin, tartarik asit, kordon, tıbbi ilaç ürünleri, kalay levhalar, toz kireç/kalsiyum karbonat, 

yerfıstığı yağı, soya yağı, şişe, kükürt olarak sıralanmıştır.   

Kırklareli 

Babaeski istasyonuna bir şube hattı ile dolayısıyla Edirne-İstanbul hattına bağlanmış olan 

Kırklareli, bu hattın savaşta yok edilmesiyle ana ulaşım hattından mahrum kalmıştır. En yakın 

istasyon 50 km uzaklıktaki Alpullu’dur. 

Demir ve kömür madeni bulunan Kırklareli’nde işletilmekte olan maden bulunmamakta 

ancak savaştan önce Samakov çevresinde demir ve kömür madenleri işleten bir İngiliz şirketi 

mevcuttur. Bu madenlere en yakın demiryolu hattı yaklaşık 70 km uzaklıktaki Lüleburgaz 

istasyonudur ve ancak kağnılarla taşınması mümkündür. Aynı zamanda toprağın rengine 

bakarak demir madeninin çokluğuna dikkat çekilmiştir.  

Kırklareli’nde yerel imalat olarak yedi tarak makinesi ile yün üretimi yine yerel 

ihtiyaçların karşılanması, çevre köyler için gerçekleştirilir. Bunlar hem şehrin hem de çevre 

köylerin kullanımı için halı ve kilim dokumasında kullanılır. Tüm imalatlar elle yapılır; 

Kırklareli’nde veya çevre köylerin hiçbirinde makine mevcut değildir. Yine elle tabaklanmış 

deriler yerel dükkanlarda satılır. Üretimi yılda yaklaşık 10.000 kg olan 4 değirmen ile tamamı 

atlarla çalışan 6 adet tohum kırma makinesi mevcuttur. Kırklareli’nde diğer bir imalat alanı 
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içki üretimidir. Gayrimüslimler tarafından yapılıyor olmalı ki Balkan Savaşlarından (1912-

1913) sonra şarap üretilen işletmeler kapanmıştır. Ayrıca üzüm bağlarında yayılan hastalığın 

da etkisiyle şarap preslerinin çoğu âtıl kalmıştır. 1919 yılında Kırklareli'nde yüzde 60'ı şarap 

için kullanılan toplam üzüm verimi yaklaşık 10.000 kilo gerçekleşmiştir. Bağlara yayılan 

hastalığın devam etmesi, her yıl yüzde 20 ila 22 arasında verim kaybına yol açacağı yönünde 

hesaplamalara yer verilmiştir. Üzümün şarapçılıktan arta kalan %45’inden yaklaşık %8 ispirto 

üretilir. 

Kırklareli’nde başlıca ihracat zirai ve hayvansal ürünlerdir. Bunlar buğday, karabuğday, 

arpa, yulaf, çavdar, mısır, kepek, öküz ve dana postu, koyun postu, kuzu postu, oğlak postu, 

yün, tütün, beyaz peynir, kaşkaval peyniri, tereyağlı yumurtadır. İthal edilen temel ihtiyaçlar, 

pamuklu parça eşya, yün iplik, geniş kumaş, hazır giyim, mamul eşya, yazı kâğıdı, yünlü, 

pamuklu ve ipekli eşya, pamuk yağı, petrol, şeker, kahve, pirinçtir. Tüm ticaret İstanbul ile 

oradaki acenteler aracılığıyla ve nakit olarak yapılır. Tahıl ihracatı her zaman hasattan sonra 

Eylül ayı civarındadır. Başta manüfaktür ve kumaş olmak üzere ithal ürünlerin alımı, yaz ve 

kış mevsimlerinin hemen öncesinde gerçekleştirilir. 

Uzunköprü Çevresi 

Uzunköprü Kazasının yaklaşık nüfusu 46.000'dir ve 20.000'i Türk, 20.000'i Rum ve 

6.000'i Bulgar'dır. Uzun Köprüde 500 hane mevcuttur. 

Uzunköprü’nün dış dünyaya açılan kapısı Enez Körfezi’dir. Ancak Balkan Savaşları 

sonrasında Yunanistan’a dahil olan Dedeağaç Limanı’nın yapılması ve demiryolu hattına 

bağlanmasıyla Enez'in ve dolayısıyla Uzunköprü önemini kaybetmiştir. Enez’in sahip olduğu 

doğal limanına, Ergene nehrinin doldurduğu kum bariyer yüzünden büyük gemiler 

giremezken ve 30 tonluk küçük yelkenli tekneler bile yüklemelerinin yarısını dışarıda yapmak 

zorunda kalmıştır. 400 metre uzunluğunda küçük bir rıhtım ve yakınında artık neredeyse boş 

olan bazı dükkânların bulunduğu küçük bir ahşap iskele ve bir gümrük ve karantina istasyonu 

mevcuttur. Enez, Keşan'a iyi durumdaki taşlı bir patika ile bağlıdır. Gelibolu ile de benzer bir 

ulaşıma sahiptir. Gümrük düzenlemeleri İstanbul ile aynıdır. Suyu bol ve 1914’ten [savaştan] 

önce büyük balıkçılar vardı. Enez limanı yerine yine aynı körfezdeki İbrice limanı öne 

çıkmıştır. Batı yönünden iyi bir korunağa sahip olan bu liman güneyden sadece kısmen 

açıktır. Yaklaşık 150 metre kumsalı olan küçük bir koyu vardır. Kıyıya yakın su derinliği 

olduğu için büyük mavnalar yapılabilir. Savaştan önce İbrice’nin Keşan madenlerinin ana 

limanı yapılması planlanmıştı. Bu liman, yaklaşık 60 yard (54.864 m.) uzunluğunda, gevşek 

bir şekilde taştan yapılmış küçük bir iskeleye sahiptir. 

Keşan ve Kestanbol kömür madenlerinde çalışır vaziyettedir, Keşan’dan elde edilen 

kömür yerel olarak kullanılırken Kestanbol kömür madeni, Fransızlar tarafından bir dekovilin 

(vagon) kömürü taşıdığı Demiryolu Şirketi için kullanılıyor. Uzunköprü’de küçük bir elektrik 

santrali var. Un değirmenciliği, bölgenin başlıca endüstrilerinden biridir ve hemen hemen her 

kasaba ve köyde buhar, motor veya su değirmenleri bulunur. Unun çoğu yerel olarak tüketilir. 

Uzunköprü’de 2 buhar değirmeni, 2 motorlu değirmen, Keşan’da 2 su değirmeni, 2 buhar 

değirmeni, 1 motorlu değirmen; İpsala’da 1 motorlu değirmen, Enez’de 1 buhar değirmeni 

mevcuttur. Keşan'da rakı üreten küçük bir içki fabrikası vardır, bunların çoğu yerel olarak 

tüketilir. 

Bölgenin ihracatı tamamen iç pazara yöneliktir ve en büyük alıcı başkent İstanbul’dur. 

Buğday, arpa, mısır, soğan, sarımsak, kanarya tohumu (kuş yemi), susam başlıca ihraç 

ürünleridir ki ilk sırada arpa yer almıştır.  Kanarya tohumu veya kuş yemi, Uzunköprü'den 

İstanbul'a trenle ihraç edilir ve yıllık ortalama ihracat 40.000 okkadır. İstanbul'a çok büyük 

miktarlarda gönderilen diğer bir ürün kavundur. Yılda toplam 5.800.000 ton palamut ve 2000 

ton mazı Enez'den İzmir’e yelkenli gemilerle ihraç edilir. Büyük miktarlarda tuzlanmış ve 
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güneşte kurutulmuş deri ve postlar demiryolu ile İstanbul'a gönderilir ve bu da yılda yaklaşık 

24.000 okka denk gelir. Yılda yaklaşık 140.000 okka yün, bir miktar ipek, az miktarlarda 

yetiştirilen tütün, 10 veya 11 milyon yumurta, ayrıca 280.000 okka peynir ve 14.000 kilo 

tereyağı demiryolu ile İstanbul’a ihraç edilir. Uzunköprü ve çevresinde çok miktarda çuval ve 

kanvas, halat ve sicim, pamuklu ve yünlü eşya, pamuklu ve ipliği, demir, demir levha, kurşun 

ve çinko, ambalaj kâğıdı, pirinç kâğıdı, karton, yılda 10.000 okka deri eşya, büyük 

miktarlarda ev yapımı için ahşap, Avusturya yapımı fes başlıca ithalat kalemleridir.  İngiltere 

Ticaret Yüksek Komiseri, siyasi koşullar netleştiğinde, bölgenin tarım aletleri açısından iyi 

pazar olarak değerlendirmiştir. Uzunköprü’nün önde gelen tüccarları hem ithalatçı hem de 

ihracatçıdır. Savaştan önce İzmir ile doğrudan bağlantısı bulunan Enez'de yerleşik tüccar 

dışında, İstanbul’daki komisyoncular aracılığıyla iş yapıyorlar. Uzunköprü'de Ziraat Bankası 

var ve birkaç tüccarın Edirne'deki Osmanlı Bankası'nda cari hesapları mevcuttur. 

Tekirdağ 

Marmara denizi kıyısında bir liman şehri olan Tekirdağ, demiryolu hattına ancak en 

yakınındaki 23 km mesafedeki Muradiye İstasyonu ile bağlıdır. Tekirdağ limanı, gümrük 

düzenlemelerinin İstanbul Gümrük tarifesiyle aynı olan iki küçük iskeleye sahiptir. 

Tekirdağ’a yaklaşık 8 km uzaklıktaki Panados (Barbaros) adlı bir köyde devlete ait ve devlet 

tarafından işletilen küçük linyit madeninden Türkiye'de tüketim için yararlanılır. Madenin 

taşımasında küçük dekoviller kullanılır. Tekirdağ’ın tek sanayisi, tüm şehrin ve Marmara 

Adaları'nın ununu sağlayan belirli sayıda un değirmenidir. Kanarya tohumu, koyun ve keçi 

derileri başta olmak üzere toplam yıllık ihracat 500.000 lira değerindedir. Genel olarak tüm 

tüccarlar, İstanbul, Liverpool ve Manchester'da kurulan komisyoncular aracılığıyla dış 

pazarlarla temas halindedir. Tekirdağ'daki tek banka, çevredeki tüm köylerde temsilcisi olan 

Osmanlı Bankasıdır. 

Tekirdağ’ın başlıca ithalatı: 

 Ton 

Odun 5.000 

Kereste 2.400 

Tuz 2.400 

Kömür 2.000 

Demir, çelik ve diğer metaller 1.400 

Şeker 1.450 

Petrol 1.400 

Kireçtaşı ve çimento 1.000 

Pirinç 450 

Pamuk 300 

Tekirdağ’ın başlıca ihracatı:  

 Ton 

Kuş yemi 12.900 

Kavun ve Karpuz 10.000 

Alman buğdayı 7.300 

Soğan 7.200 

Yulaf 5.400 

Kuru üzüm ve taze meyveler 3.200 

Mısır 3.100 

Arpa 2.900 

Tütün 1.700 

Koza 1.600 
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Şarap 1.200 

Buğday 1.060 

Saman 1.300 

İzmit 

İzmit, Marmara bölgesinin gerek ulaşım ve altyapı gerekse ehil işgücü açısından önde 

gelen liman şehridir. İzmit limanı Anadolu Demiryoluna ve ayrıca bir yan hat ile Adapazarı'na 

bağlıdır. Yine limanı iç bölgeye ulaştıran iyi yollar mevcuttur. Limanda tüm yükleme ve 

boşaltma yetenekli ve hızlı hamalların el emeği ile yapılır. Savaş öncesi fiyat oranı 50 ila 60 

okkalık çuval başına 20 para iken savaş sonrasında depodan çakış 5 paraya kadar gerilemiştir. 

Toplamda yaklaşık 5.000 ton alabilen 10 ila 15 depo mevcuttur. Üç ana demir iskelesi vardır. 

Bunlardan biri Gümrük binasında, ikisi de tren istasyonundadır. Derinlik iki kulaçtır, bu da 

sadece vapurların yanaşması için yeterlidir. Ayrıca 6 adet küçük iskele bulunur. Genel olarak 

10 kadar mavna mevcuttur ve toplu olarak 400 ton taşıma kapasitesine sahiptir. Özel 

gönderilerde 24 saat önceden haber verilerek her zaman ekstra mavna temin edilmesi 

mümkündür. Belediye yüklenen ve boşaltılan her çuvaldan 20 para alır. Mavnaya yükleme, 

ton başına 60 ila 100 kuruş arasındadır. Bir antreponun yıllık kirası, büyüklüğüne ve 

sağlamlığına, limanın faaliyetine veya diğer özelliklerine göre 200 ile 800 lira arasında 

değişir. Ortalama büyüklükte bir depo yaklaşık 200 ton tahıl ve 50 ila 60 ton tütün alabilir. 

İzmit’te bol miktarda mevcut olan erzak fiyatlarının İstanbul’dan çok daha düşük olduğu 

ifade edilmiştir. Enerji kaynağı olarak kömür bulunmuyor, sadece yerel kullanım için küçük 

bir petrol stoğu mevcuttur. İzmit bol su bulunmakla birlikte gemilere herhangi bir miktarda 

yükleme imkânının olmadığı eklenmiştir. Pilotaj yönetmeliği uygulanan limanda şamandıra 

sayısı dörttür. Bunlardan ikisi demirleme, ikisi ise kanalları göstermek içindir. Derince limanı 

Anadolu Demiryolunun mülkiyetindedir ve rıhtımlar ana hata demiryolu ile bağlıdır. 6000 

tonluk vapurların yanaşabileceği 75 m uzunluğunda 2 rıhtım mevcuttur. Bu rıhtımlardan biri, 

makine parkuru Alman olan iki asansörle donatılmıştır. 63 beygir gücündeki motoru yine bir 

Alman firması Messrs Wolf of Magdebourg'a aittir. Yanında küçük gemilerin gelebileceği iki 

iskele de var. Depo konaklama yeri, toplam 2000 metrekarelik bir alanı kaplayan ve 6.000 ton 

tahıl alabilen iki demir binadan oluşur. Ayrıca toplam kapasitesi yaklaşık 8.000 ton olan dört 

adet ahşap bina yer alır. 

İzmit’te tekstil alanında iki yerel imalat öne çıkmıştır, biri ipekçilik diğeri de Saray 

tarafından desteklenen ünlü Hereke halı fabrikasıdır. Savaştan önce yakın çevredeki 

Bahçecik, Yeniköy, Kundje (?) ve Tepeköy’de birer iplik fabrikası varken, ilki yıkıldığı için 

diğerleri de çalışır vaziyette değildir. Tesisin Fransız ve İtalyan olduğu belirtiliyor. Dut 

ağaçlarının yok edilmesi ve Ermenilerin bölgeden uzaklaştırılması, ipek endüstrisindeki 

durgunluğun başlıca sebepleri olarak gösterilmiştir. Diğer önemli bir üretim, Padişahın 

Hereke'deki halı fabrikası, 50'si Alman olmak üzere 54 tezgâh içeren fabrikasında 

gerçekleştirilir. Bu fabrikada ipek kumaşlar, çoraplar, havlular, diğer yünlü ve ipekli eşyalar 

da üretilir. Fabrikanın tamamlanması beklenen ek bina ile önceki üretimin iki katından 

fazlasına üretim sağlayacağı tahmin edilmiştir. Yine bu alana dahil edilebilecek derilerin 

tuzlanması ve kurutulması ile uğraşan iki firma mevcuttur. Gıda alanında biri 24 saatte 

20.000, diğeri 3.500 kilo üretebilen ve buhar gücü ile çalışan un değirmenleri mevcuttur. Bu 

değirmenlerin motoru İngiliz üretimi iken makineler Fransız ve Amerikan’dır. Ayrıca alkollü 

içecek üreten ve yerel ihtiyaçları karşılayan üç küçük damıtma tesisi mevcuttur. İzmit’te bazı 

sokaklara ve evlere ışık sağlayan küçük bir elektrik santrali de vardır. 

Tahıl, yulaf, mısır, darı tohumu, keten tohumu, keten, fındık, post ve deri, yün, ipek, 

tütün (Regie genellikle yıllık üretimin dörtte birini satın alır), yumurta, tohum çeşitleri 

İzmit’ten ihraç edilen ürünlerdir. İngiliz temsilcileri, ithalat konusunda güvenilir bilgi elde 



Funda Adıtatar-Beral Alacı 

324 

edemediklerini belirtmişlerdir, çünkü bu işler İstanbul’daki çok büyük bir firmanın 

kontrolündedir. İthal edilen en önemli ihtiyaç ürünleri pamuk ve tekstil, bakkaliye, sigara 

kâğıdı, kibrit, ambalaj kâğıdı, parafin, hırdavat, sabundur. Tüccarlar, bir veya iki istisna 

dışında, İstanbul’daki büyük firmalar aracılığıyla yabancı ülkelerle alım satım yaparlar. 

Doğrudan İngiliz firmalarıyla muhatap olmaya çalışan tüccarlardan bazıları, bu İngiliz 

firmalarının Fransızca bilmemelerinden dolayı zorluklar yaşamıştır. Burada İngiltere ile ticari 

ilişkilerin gelişmesinde yaşanan bir engele dikkat çekilmiştir.  Bankacılık hizmetlerinde 

Osmanlı Bankası ile Credit Lyonnais’ı temsil eden Mesrs. Patricios&Sons mevcuttur. Mesrs. 

Patricios&Sons tüccarlara avans konusunda hiçbir kolaylık sağlamazken Ziraat Bankası'nın 

bir şubesi mevcuttur ve çiftçilere arazi ipoteği karşılığında avans vermektedir. 

İzmit'tin ticaret hacmi, art bölgesi açısından kapladığı alanın küçüklüğü ve de Haydar 

Paşa limanının yapılması, Anadolu Demiryoluna bağlanması ile küçülmüştür. İzmit limanının 

refahı oldukça azalmıştır. Bu bakımdan mevcut mamul mal stoklarının ihmal edilebilir 

düzeyde ve en acil ihtiyacı tespit etmenin zor olduğundan, sıradan imal edilmiş eşya için bile 

gümrük tarifi istenmesinden yakınılmıştır. 

Çanakkale Bölgesi 

Çanakkale, Gelibolu Yarımadasının Asya kıyısında, Boğaz’a yakın bir konumdadır. 

Çanakkale'nin kuzey doğusunda Lâpseki, güneyinde Ezine yer alır. Çanakkale şehrinin nüfusu 

yaklaşık 22.000‘dir.  

Savaştan önce Ezine ve Edremit üzerinden Çanakkale’den Menemen'e bir Fransızlar 

tarafından demiryolu yapılmasından söz konusu iken artık gündemde değildir.  Küçük bir 

doğal limanı, 8000 ton tahıl alabilen 12 ambar ile suyun yaklaşık 15 fit derinliğinde olduğu 5 

iskele mevcuttur. Bunlar daha önce olduğu gibi askeri makamlara aittir. Savaştan önce 50 

mavna kullanılırken bunların sayısı çok aza inmiştir. Mavna ücreti çuval başına 1 kuruştan 5 

ila 10 kuruşa yükselmiştir. Limanda dalgakıran yoktur. Çok güçlü güneyli fırtınalar hariç, 

nakliye her mevsim yola çıkabilir bir durumdadır. Lâpseki’de de küçük bir doğal liman 

mevcuttur, 20 fit derinliğinde küçük bir iskele var ancak mavna yoktur. Küçük vapurlar ayda 

yaklaşık bir kez uğrarlar. 

Kirmasti (Mustafakemalpaşa) ve Astyra (Edremit-Güre) altın madenleri Çanakkale'nin 

yaklaşık 15 mil doğusunda bulunuyor ve savaştan önce bir İngiliz firması olan John Taylor 

and Sons tarafından işletiliyordu. Kısa süre sonra tekrar çalışmayı umuyorlar. 

Savaştan önce Ezine'de halı dokuma mevcuttu. Çanakkale ve Lâpseki’de küçük 

tabakhaneler, Çanakkale'de Belediye su tedarik eder ve bir askeri un değirmeni 

bulunmaktadır. Ezine'de bir adet motorlu un değirmeni ve iki adet buharlı un değirmeni, 

ayrıca ilçe genelinde 8 adet zeytin değirmeni bulunmaktadır. Lâpseki’de iki küçük un 

değirmeni vardır. Buğday, arpa, yulaf, çavdar, mısır, bakla, nohut, palamut, çeşitli deriler, 

kereste ve zeytinyağı ihraç ürünleridir. İthal edilenler, giysi, şeker, tarım aletleri, ucuz saatler 

vb. gibi olağan ürünlerdir. Bu konuda herhangi bir istatistik bulunmamaktadır. Hiçbir şey 

doğrudan yabancı ülkelerden ithal veya ihraç edilmez. Neredeyse istisnasız tüm işler İstanbul 

üzerinden yapılır. Osmanlı Bankasının Çanakkale'de var olan bir şubesi birkaç yıl önce 

yakılmıştır. Yakında zamanda yeniden açılması ihtimali mevcuttur. Ziraat Bankası'nın 

Çanakkale, Lâpseki ve Ezine'de şubeleri bulunmaktadır. 

Adapazarı 

Çok geniş bir alanı art bölgesi ve aynı zamanda bir demiryolu hattı olan Adapazarı, çok 

önemli bir ticaret merkezi haline gelmiştir. Bolu, Mudurnu gibi çevre şehirlerin tüccarı alım 

satım işlerini Adapazarı üzerinden yaparlar. 
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Adapazarı'nın kuzeyinde, Karadeniz'e yakın Karasu kömür madeni ve Doğançay'dan iki 

saat uzaklıktaki Adatepe bakır madeni mevcuttur. Adapazarı'nın 25 km kuzeyinde Sapanca 

Gölü'nü Sakarya Nehri (Şark Su) ile birleştiren bir kanal mevcuttur. Bu kanal, 500 veya 600 

yıl önce inşa edilmiş olsa da hizmet vermeye devam ediyor. Uygun arazi ve bol su 

kaynaklarının sağladığı imkânlarla büyük bir maliyet olmadan gerçekleştirilebilecek bir 

sulama planının düşünüldüğü ifade edilmiştir. 

Makinesi Fransız marka olan ve yılda yaklaşık 100.000 kilo üretim yapan çırçır fabrikası 

Akhisar'da mevcuttur. Artık sadece ikisi ayakta kalarak çalışabilen 12 iplik fabrikasından 10’u 

yıkılmıştır. Alman marka makine ile çalışan bu iki fabrika yılda 7.000 kilo iplik üretiyor. 4 

adet tuzlama ve güneşte kurutma tesisi, bir adet küçük dökümhane ve 3 adet değirmen 

mevcuttur. Biri İngiliz, diğer ikisi Alman marka olan motorlu değirmenlerin 24 saatte toplam 

üretimleri 20.000 kilodur. Alman üretimi olduğu ifade edilen üç küçük damıtma tesisi, 10.000 

kilo üretim kapasitesine sahiptir. Adapazarı’nda araba5 (günde 15) ve mobilya üreten ahşap 

ve demir fabrikası önemli bir işletmedir. Makineler İngiliz, Fransız, Alman ve Amerikan 

üretimidir ve çoğunun Almanlar tarafından Belçika fabrikalarından çalındığının anlaşıldığı 

ifade edilmiştir. Bahsedilen makinelere ek olarak, günde 10 metreküp kesebilen küçük bir 

kereste fabrikası için yeterli yedek güç mevcuttur. Kereste, karayolu ile 25 km uzaklıktaki ve 

şirket müdürünün mülkiyetindeki Süleyman ormanından temin edilir. Mısır, soğan, arpa, 

ceviz, afyon (Bolu ve Gevye yörelerinden), yulaf, patates, darı tohumu, post ve deriler, yün ve 

kıl, kereste, pamuk, kümes hayvanları, ipek, tütün, yumurta ihraç ürünleridir. Şeker, pirinç, 

sigara kâğıdı, pamuk yağı, alkollü içkiler, hırdavat, ambalaj kâğıdı, parafin, tereyağı 

(Avustralya), kibrit, zeytinyağı, pamuk ve tekstil ürünleri, çimento, kahve ithal ürünlerdir. 

Diğer çeşitli ürünlerle ithalatın toplam değeri yaklaşık 10.000 pound hesaplanmıştır. Hem 

ithalatçı hem de ihracatçı olan tüccarlar, İstanbul’daki firmalar aracılığıyla Avrupa ülkeleriyle 

temasa geçer. Savaş öncesinde üç aya kadar kredilendirme olabiliyordu. Hasattan ve 

mahsullerin nakliyesinden sonraki zamanlarda ticaret daima daha aktiftir. Ziraat Bankası 

dışında şehirde şubesi olan tek banka, Osmanlı Bankası’dır. Banka tarafından iyi durumdaki 

tüccarlara kredi kolaylığı sağlanır ve her türlü bankacılık işlemleri yapılır. Avrupa'da imal 

edilen mal stokları ele alınan tüm bölgede çok düşük. Pamuk ve tekstil ürünleri tek istisnadır. 

Emaye eşya, hırdavat, madeni eşya, bakkaliye ve lüks eşyalara acilen ihtiyaç vardır. 

Bursa 

Bursa'yı deniz ulaşımına açan limanı, Marmara üzerindeki Mudanya’dır. Mudanya, 42 

km'lik bir demiryolu ile Bursa’ya bağlanır. Limanda biri ahşap olmak üzere 2 adet rıhtım 

mevcuttur Ahşap olan vagonlar için güvenli değildir, 130 yard uzunluğunda demirden olan 

diğeri ise sertliği nedeniyle iyi bir iskele türü olarak kabul edilmez. Bursa’da kömürün bol ve 

kaliteli olduğu bilinmekteyse de yersiz ulaşım imkanları bu yatakların işletilmesini 

engellemiştir. Bursa'da çok sınırlı ve verimsiz bir elektrik arzı mevcuttur. Elektrik, iki 

dinamoya enerji veren Rich ve Wadsborough motorları tarafından üretilir. Kullanılan yakıt 

odundur. 

Bursa'da 5'i çalışmayan 24 ipek fabrikası mevcuttur. Buna ek olarak, köy evlerinde bir 

takım tekli makineler bulunmaktadır. Bu makinelerin çok büyük bir kısmı Fransa'dan, birkaçı 

da Almanya ve Avusturya'dan getirilmiştir. Fabrikalarda malzeme eksikliği ve savaş 

başladığından beri tamir edilmeyen makinelerden dolayı işler kısmen durmuştur. Bu 

işletmelerin arkasında İngiliz sermayesi yok ve genel olarak Fransız sermayesi tarafından 

desteklenen Ermenilerin kontrolündedir. Türkler de bu fabrikaların birkaçına ilgilidirler. 

Eskiden Bursa'da Bursa havlusu yapan 150 el tezgâhı vardı, bunlardan 50'si çalış vaziyettedir. 

 
5 At veya kağnı arabasından bahsediliyor. 
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Ancak artık Manchester'dan pamuk tedariki olmadığı için üretim bitmiştir. Mevcut üretilenler 

eski dört iplikli kalitedeki havlulardan olmayıp, tek iplikten üretilen havlulardır. 

Buğday ve mısır ihraç edilmektedir, ancak miktar olarak güvenilir rakamlar elde etmek 

mümkün olmamıştır. İstanbul’a az miktarda fasulye (yeşil ve kuru fasulye), elma ihraç edilir. 

Elma fiyatı, kilo başına 20 paradan 15 kuruş yükselmiştir. Kestane her zaman çok büyük 

miktarlarda, özellikle de İstanbul’a, aynı zamanda önemli miktarlarda Fransa ve Romanya'ya 

da ihraç edilir. Kestane ağaçları doğal olarak büyür. Kilo fiyatı, 1-1 ½ kuruştan 12 kuruşa 

çıkmıştır. Fındık ve badem büyük oranda İstanbul’a ve daha az miktarlarda Fransa'ya ihraç 

edilir. Mudanya, Bursa, Gemlik vb. bölgelerden başta Romanya, Bulgaristan, Odessa ve 

Sivastopol olmak üzere İstanbul üzerinden yılda 15.000.000 kilo zeytin ihraç edildiği tahmin 

edilir. Fiyatlar 2 kuruştan yaklaşık 66 kuruşa yükselmiştir. Bütün meyveler çok bol ve her 

yerde sayısız meyve bahçesi vardır. Bölge insanı, domates ve fasulye için harika bir yıl 

olduğuna inanıyor. Her yerde üzüm boldur, ancak yerel şarap lezzetli değildir ve nispeten az 

ihraç edilir.  

Bursa'da bir Afyon tohumu kırma fabrikası kurulması söz konusudur. Post ve deri 

genellikle İstanbul firmalarının gezici temsilcileri tarafından toplanır ve bunlar daha çok 

Avusturya ve Almanya'ya gönderilirdi. İhracat için mevcut miktar; öküz ve sığır derisi, yılda 

4.000 adet; koyun ve keçi postu, yılda 45.000 adettir. Mevcut koyun ve keçi derisi stoğu 

yaklaşık 20,00 adettir. Yıllık ortalama yün ihracatı yaklaşık 250.000 kilodur. Savaştan önce 

esas olarak Almanya'ya ve ayrıca Avusturya ve Fransa'ya gönderilmiştir. Alman temsilciler 

çoktan ortaya çıktı ve fiyatlar yükseliyor. Bazı doğrudan Fransız gönderileri dışında, yünün 

çoğu İstanbul üzerinden Amerika’ya gönderilir. Yerel bayiler, doğrudan Avrupa ile anlaşma 

konusunda çok endişelidir. Mevcut stoklar 70.000 kilo civarında olup, fiyatlar birinci kalite 

için 30-35 kuruş, ikinci kalite için 25-30 kuruş arasındadır. Savaştan önce yıllık ipek (top) 

ihracatı ortalama 2.000 kilodur. Her top 100 kilo ağırlığındadır. 1919 yılı üretimi 650-700 

toptur ve bunlardan 550’si Fransızlar tarafından satın alınmıştır. Savaş sırasında çok sayıda 

dut ağacının yok edilmesi ve ayrıca 1919 yılının olumsuz hava koşulları ipek kozası üretimini 

%75 düşürmüştür. Kilo başına fiyat 150 kuruştur. Birkaç küçük tütün yetiştiricisi var, 5.000 

kilo üretici açısından büyük bir hasat olarak kabul edilir. Fransa, Regie Company aracılığıyla 

her zaman büyük bir alıcı olmuştur. Ortalama ihracat 750.000 ila 1.000.000 kilo arasındadır 

ve bu rakamlar savaş sırasında fazla azalmamıştır. Kilo fiyatı 80-90 kuruş civarındadır, 

Alman alıcılar da aktif olmaya başlamıştır. Daha önce 200 ila 500 kutu, 1.440 yumurta, her iki 

haftada bir doğrudan Fransa'ya gönderiliyordu. Her kutudaki kâr 25 franktır. 

Kumaş ve pamuklu ürünler başlıca ithalat ürünleridir. Bursa'ya yıllık ortalama ithalatın 

Avusturya ve Almanya'dan her biri 60 ila 100 kiloluk 2.500 balya olduğu tahmin ediliyor. 

Stokların düşük ve fiyatların fahiş olması nedeniyle tüm tekstil ürünlerine büyük bir talep 

artmıştır. Çorap, çubuk demir, demir, porselen tabak, hırdavat ve madeni eşyalar, ipek 

fabrikaları için makineler, ilaç, kâğıt, şeker, kokulu sabun, parfüm, fes, ucuz çini, günlük 

giyim için ucuz çizme, mürekkep, sigara kâğıdı, yağda sardalya, reçel ve marmelat, eldiven, 

galoş (büyük talep), portatif ev, diğer ithal edilmek istenen ürünlerdir.  İpek ticareti yapanların 

bir kısmı dışında, yerel firmaların hiçbiri doğrudan Avrupa ile ticaret yapmamaktadır. İstanbul 

firmaları tarafından yönetilir ve acenteler çeşitli köy ve kasabaları ziyaret ederek farklı 

ürünleri toplar. Bu gezgin temsilciler, özellikle deri ve zeytin söz konusu olduğunda işinin 

ehlidir. Bu şekilde yapılan tüm alımlar Mudanya'dan İstanbul’a sevk edilir. İthalat söz konusu 

olduğunda da hepsi İstanbul’dan gelir. Savaş öncesinde Fransız Paquet Co., Mudanya'ya 

düzenli olarak (iki haftada bir) uğrayan tek nakliye hattıydı. Ödemeler genellikle nakittir. 

Başlıca yerel ürünlerin ihracat tarihleri ise şöyledir: İpek, yıl boyunca, tahıl, Eylül-Şubat arası, 

zeytin, Ocak-Mayıs arası. 
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Bursa’daki tek bankacılık kurumu şubesi bulunan Osmanlı Bankası’dır. Tanınmış 

insanlara yüzde 9 oranında ve ayrıca eldeki ürünün değerine karşı yüzde 60 ila yüzde 70 

oranında avans para sağlar. Atina Bankası'nın birkaç yıl önce varlık gösteren bir şubesi 

kuruluşunu tamamlayamamıştır. Savaş sırasında Bursa'da Deutsche Bank’ın hizmet veren bir 

şubesi kapanmıştır. Ticaret camiası, Osmanlı Bankası’nın pek hoşgörülü olmayan 

politikalarına mukabil bir tür rekabetin gerekli olduğu kanaatindedir. Bir Sigorta Şirketi için 

de yerel bir talep vardır. 

Kütahya 

Afyonkarahisar’ın kuzey batısında, Eskişehir’in güney batısında yer alır. 1914 yılı Türk 

istatistik verilerine göre Kütahya Sancağı’nda 305.000 Müslüman, 8.000 Rum ve 4.000 

Ermeni nüfusu vardır.  Kütahya şehri, Anadolu Demiryolu hattının Alayund kavşağından 

uzanan kısa bir hattın son durağıdır.  

55 kilometre kuzeybatısındaki Yeniköy'de küçük bir kömür madeni vardır. Almanlar 

savaş sırasında kullanmak istemişlerse de kömürün demiryolu için iyi kalitede olmadığı 

anlaşılmıştır. Kütahya çevresinde bir miktar porselen kili, kuvars ve manganez bulunur. 

Kütahya’da yerel imalat olarak yün toplamak için birkaç küçük işletme, kaba kumaş, halı ve 

kilim üretilen bin tezgah (savaş yıllarında yerel kullanım için düz ve renkli kumaşlar, savaştan 

önce ithal edilen kumaşın yerini almıştır) mevcuttur. Halı ve kilimlerin toplam yıllık ortalama 

üretimi 60.000 metrekaredir. Ayrıca küçük tabaklama tesisleri vardır. Ünlü Kütahya çinisi 

üreten çanak çömlek işletmeleri Ermenilere aittir. Ürünler ağırlıklı olarak dekoratif karolardır 

ve çeşitli renk tarifleri kaybolmuştur. Porsuk Köprüsü yakınında ve Porsuk Çayından gelen su 

gücüyle çalışacak bir elektrik santrali kurulması planlanmıştır.  

Yılda yaklaşık 60.000.000 kilo arpa ve buğday, az miktarlarda fasulye ve mısır, darı, 

anason, meyve (İstanbul’a yaklaşık 50 vagon yükü taze kiraz gönderilir), fıstık; afyon (ikinci 

ve üçüncü kalite Avrupa'ya ihraç edilir), hayvan derisi ve postu, yün ve kıl, tiftik yanı sıra halı 

ve kilim ihraç edilir. Pamuk ipliği, yün ayırma makineleri, kimyasallar başlıca ithalat 

ürünleridir. Çok az istisna dışında ticaret, İstanbul ve İzmir firmalarının temsilcilikleri 

aracılığıyla yürütülür. Kredi ihtiyacı mevcuttur. Kütahya’da Osmanlı Bankası ve hububat 

tüccarlarına yardımcı olan Ziraat Bankası hizmet veren bankalardır. 

Eskişehir 

Eskişehir, Anadolu Demiryolu Ankara hattı üzerindeki kavşak noktasıdır. Deniz 

seviyesinden 2600 fit yüksekte, hayli tarımsal bir merkezdir. 406 köyün bulunan bu Sancağın 

toplam nüfusu 145.288’dir.  Eskişehir'in içinden geçen Sarısu deresi şehri bataklığa çeviriyor 

ve havasını bozuyor. Bu mesele, dere kaynağına uygun bir drenaj sistemi kurulması ile 

önlenebilir. Böylece 1.500-2.000 dönümlük (1.100 metrekare) verimli bir arazi ortaya çıktığı 

gibi şehrin havası da düzelecektir. Belediyeye ait bir adet elektrik santrali bulunmaktadır ve 

1.000 adet lamba yakabilmektedir. Eskişehir’de yerel imalat olarak geleneksel yöntemlerle 

çalışan 20 tabakhane, su gücüyle çalışan 5 un, 3 küçük afyon tohumu kırma değirmeni, 

çevredeki zengin orman kaynaklarından faydalanan kereste fabrikası faaliyet halindedir.  

Hububat, bakliyat ürünleri; buğday, karabuğday, kavuzlu buğday, arpa (bira ve malt), 

mısır, kuru fasulye, bezelye, saman ve kepek, soğan ve sarımsak, keten tohumu, şeftali ve 

kayısı, kuru kayısı, afyon, hayvan postu ve derisi, yün ve tiftik; kereste, don yağı, yumurta, 

ünlü lületaşı ihracat ürünleridir. İthalat olarak tekstilde, pamuklu ve yünlü mamuller, 

metallerde, demir levhalar, kalay levhalar ve kurşun levha, hırdavat ve demir eşya, tarım 

makineleri, kimyasal ve ilaç, boya maddeleri, kağıt, deri eşya, galoş, kibrit, kil, çanak çömlek, 

mobilya, sabun, mücevher, ince hırdavat ve tuhafiye, saat ve müzik aletleri ile fes başlıca 

ürünlerdir. Bu ithal ürünler, İstanbul ve İzmir’den getirilir, şehirde stokları yoktur. Tüccarlar, 
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ancak komisyoncular aracılığıyla dış pazarlarla temasa geçer. Bunların bir kısmı Eskişehir'de, 

bir kısmı da İstanbul ve İzmir’de kurulmuştur, Tüccarlar için alıp satımlarda, yüzde iki buçuk 

komisyon alırlar. 

Akşehir 

Akşehir, Anadolu Demiryolu hattınında, Afyonkarahisar güney doğusunda, Konya'nın 

kuzey batısında yer alır.  Akşehir'in 20 kilometre doğusunda, Yalovaç'ta devlete ait bir linyit 

madeni bulunmaktadır. Almanlar savaş sırasında incelemeler yapmış olsa da, maden hiçbir 

zaman kullanılmamıştır. Savaş sırasında çok zarar gören halı imalatı, İzmir'in iki tanınmış 

firması olan Oriental Carpet Manufacturers Co., Ltd. ve Messrs. Griffith and Co.'nun 

desteğiyle faaliyetlerine yeniden başlaması beklendiği ifade edilmiştir. Suyla çalışan ve 

yörenin ihtiyaçlarını karşılamak için pek yeterli olman on ilkel un değirmeni mevcuttur. 

Oldukça ilkel öntemlerle çalışılan iki tabakhanede üretilen deriler, ancak sadece kaba Türk 

ayakkabısı imalatında kullanılr. 

Yıllık 5/6,000 ton buğday, 3/400 ton arpa ihraç edilir. Yine yıllık 47.000 okka afyon, 

koyun ve keçi derisi, 450 ton yün, 700 ton tiftik, 6/7 milyon yumurta ihracatı gerçekleştirilir. 

Pamuklu ve yünlü mamul ürünler, hırdavat, emaye eşyalar, çizme ve ayakkabı, lastik galoşlar, 

zeytinyağı, parafin, kahve, şeker, çay, pirinç vb ithal edilen ürünlerdir. Hem ithalat hem de 

ihracat tüccarları İstanbul’daki komisyoncularla çalışır. Yabancı ülkelerle doğrudan ticari 

ilişkileri yoktur. Osmanlı Bankası, Akşehir'deki tek birinci sınıf bankacılık kuruluşudur. 

Ayrıca, tefeci faiz oranında avans veren birkaç küçük özel bankacı mevcuttur. 

Uşak 

Uşak, Afyonkarahisar'ın 78 mil batısında yer alır, nüfus 10.000 civarındadır ve 

çoğunlukla Türk’tür. Uşak'ta Afyonkarahisar-İzmir hattında bir tren istasyonu bulunmaktadır. 

Biri eğirme diğeri dokuma için iki yün iplik fabrikası mevcuttur. İkincisi, Uşak Şayak 

Fabrikası olarak adlandırılır ve bir buhar makinesiyle çalışan on İngiliz dokuma tezgahına 

sahiptir. Mevcut çalışan sayısı 120'dir ve yılda yaklaşık 30.000 metre kumaştır üretilir. Olası 

azami ürün yaklaşık 100.000 metredir. Tıraşlama, yıkama, asitleme ve güneşte kurutma 

işlemleri için faaliyet veren yaklaşık 100 küçük imalathane vardır. Asitleme işlemlerinde 

ezilmiş meşe palamudu kapları kullanılır. Toplam üretim haftada yaklaşık 15 balyadır. 

Uşak'ta, benzinle çalıştırılan, ancak savaş yıllarında faaliyette olmayan yaklaşık 1.000 elektrik 

lambası yakabilen küçük bir elektrik santrali mevcuttur. Biri motor arızası nedeniyle 

çalışmayan iki un değirmeni vardır. Bunlaradan çalışır halde olanı günde üç kalitede 30 çuval 

un üretir. Komşu köylerde, her biri günde yaklaşık beş çuval düşük kaliteli un sağlayan, su 

gücüyle çalışan yaklaşık 20 değirmen mevcuttur. 

Uşak’tan İzmir ve İstanbul’a yılda yaklaşık 500 vagon buğday ve arpa, yaklaşık 80 vagon 

haşhaş tohumu, savaştan önce 450 vagon kuru üzüm İzmir’e ihraç edilmiştir. Esasen Çal 

bölgesinden elde edilen üzümün tüm mahsulü savaş yıllarında yerel olarak şekerin yerine 

kullanıldı. Yılda 24.000 okka afyon (üçüncü sınıf), meşe palamudu, yılda 750 balya hayvan 

derisi ihraç edilir. Ayrıca yılda 100.000 okka kaçak (kaçak tütün) gizlice yetiştirilir ve satılır. 

Uşak'ta yılda yaklaşık 50.000 kilogram anilin ve alizarin kullanılıyor Bunların hepsi 

Elberfeld'den Friedrich Bayer and Co.'dan, yani Almanya’dan ithal edilirdi, savaştan sonra 

çok kıt durumdadır. Olağan miktarlarda hırdavat, demir eşya, çuval bezi vb ürünler İzmir ve 

İstanbul’dan getirilir. Dikiş makinelerinin tamamı Alman Singer and Co.'nundur. İthalatın 

büyük kısmı Alman ve Avusturya mallarıdır. 

Ticaret yöntemleri, Anadolu'daki çoğu küçük kasabadakiyle hemen hemen aynıdır. 

Bununla birlikte, şu ilginç istisna not edilebilir. Uşak'ta halı vb. için yerel temsilcileri olan 

sekiz büyük Avrupalı firma vardı. Savaştan bir süre önce bu firmalar çok iyi duruma ulaştılar, 
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Avrupa ve İzmir ile ticaret yapmaya başladılar. Bu girişimcilerin hepsi Türk'tü. Tüm 

bankacılık İmparatorluk Osmanlı Bankası ve Ziraat Bankası şubeleri tarafından yapılır. Bir 

bütün olarak Türk nüfusu birçok yönden ama özellikle ticarette çok ileri düzeydedir ve 

ticaretin çoğu Hıristiyanların değil, onların elindedir. 

İzmir 

Anadolu’nun ana limanlarından biri olan İzmir, genel olarak Aydın Vilayeti’nin tüm 

ürünlerinin ve Bursa, Konya, Ankara ve Kayseri vilayetlerinin büyük bölümüne ait 

ürünlerinin çıkış noktasıdır. İki demiryolu, Kasaba ve Osmanlı Aydın demiryolları hizmet 

verir. Her türlü ulaşım ve barınma imkanına sahip olan İzmir limanı, her türlü geminin 

nakliye işlemleri için en modern makinelerle donatılmıştır. Gelişme içinde birçok millete ait 

işletme kurulmuştur. Modern olsalar da diğer limanların çoğuyla rekabet edebilecek genel 

mallar için depolar ve dükkanlara sahiptir. İthalat ve ihracatla uğraşan önemli ticari 

kuruluşların merkezleri İzmir'dedir. Ticari firmalar, sigorta şirketleri, banka ve denizcilik 

acenteleri de dahil olmak üzere çok sayıda yabancı ve Türk firmasının oldukça kazançlı 

temsilcilikleri mevcuttur.  

Zirai açıdan Aydın Vilayeti, aynı zamanda tüm Osmanlı İmparatorluğu'nun en 

zenginlerinden biridir ve üretim çeşitliliğne sahiptir. Mevcut Yunan işgali ve bundan 

kaynaklanan siyasi farklılıklar sebebiyle, ürünlerin veya ithalatın kesin ayrıntılarını vermek 

zordur. Bu vilayetin yüzölçümü 53.804 km²'dir. 14.278'i ekili, 4.972'si ekilebilir, 19.529'u 

işlenebilir ve 6.337'si orman arazisidir. Mera arazi olarak kullanılabilecek alan 28.221 km²'dir. 

İzmir uluslararası rekabete sahne oluştur ve sadece Avrupalı firmalar değil, Amerikan ve 

Japon firmalar da İzmir’deki ticari rekabete dahildir. İzmir ve çevresindeki yerel ürünler, 

İngiliz malları ile ciddi anlamda rekabet edemeyeceği ifade edilmiştir. İzmir ve Manisa'da 

pamuk fabrikaları ve köylerin çoğunda Adana bölgesinden getirilen pamuktan pamuk ipliği ve 

kumaş üreten el tezgâhları vardır, ancak pamuk ve yünlü mamuller ağırlıklı olarak yurt 

dışından, öncelikle İngiltere’den ithal edilir. İngiltere’nin rakipleri İtalya, ABD ve 

Japonya'dır. İzmir’in başlıca ihracatı incir, kuru üzüm, afyon, palamut, halı, tütün, zımpara ve 

meyan köküdür. Sanayi çok az gelişmiş olsa da İmparatorluğun diğer eyaletlerine kıyasla 

oldukça iyidir. Anadolu'nun her yerinde olduğu gibi burada da halı imalatı önemlidir, ayrıca 

susam ve zeytinden yağ yapımı imalathaneleri mevcuttur. İplik fabrikasının yanı sıra çok 

sayıda un fabrikası, tabakhane, buz fabrikası, demirhane, buharlı testere fabrikası, 

dökümhane, bira fabrikası ve gaz tesisi bulunur.   

İzmir’i iç bölgelere bağlayan iki demiryolu hattı dışında, ulaşım iyi değildir. Savaş 

sırasında zorunlu çalıştırılan işçilerle Urla ve Manisa'ya iyi yollar [karayolu] yapıldı, ancak 

bakımı yapılamayan bu yollar işlev kazanamamıştır. İç bölgelerden gelen malların büyük bir 

kısmı yük hayvanları ile taşınmak zorundadır. 

Balıkesir, Sındırgı Kazası 

Bu kazanın başlıca ürünü buğday, arpa, mısır, afyon, pamuk, tütün, çavdar, kuru fasulye 

ve bezelyedir. Ancak bu 1919 mahsulü, yoğun yağışlar nedeniyle genel olarak önceki 

yıllardaki kadar iyi değildir. 1919 yılı tütün mahsulü çok iyi, normal bir yılınkine eşit 

miktardadır. Ürün az olmasına rağmen, inanılmaz derecede mükemmel bir kaliteye sahiptir. 

1919’a kadar Sındırgı'nın ürünleri İzmir pazarlarına gönderiliyordu, ancak Yunanistan'ın 

Yunan işgalinden dolayı yetiştiricilerin zararına olarak İstanbul pazarlarına gönderilecek. 

Biçer döver, orak gibi zirai aletler, kalifiye adam çalıştırma ve tamir etme zorluğundan dolayı 

Sındırgı'da yoktur. Eski hasat yöntemleri hâlâ kullanılır. Bu kaza'da sadece bir tane harman 

makinesi vardır, ancak yukarıda belirtilen sebeplerden dolayı hiç kullanılmamıştır. 
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Ankara 

Ankara, yün ve tiftikten yerli kumaş üreten iki küçük fabrikaya sahiptir, makineler elle 

çalışır. Bu sektörde çalışan erkeklerin çoğu Ermeni olduğu için [tehcirden dolayı] sektör zarar 

görmüştür. Ayrıca iki küçük değirmen mevcuttur. Yün ve tiftikten yerli kumaş üretimi 

İstanos'ta (Korkuteli) gerçeleştirilir. Ancak Ermenilerin yoksulluğu, yüksek tiftik ve yün 

fiyatları sebebiyle sanayi durma noktasına geldiği ifade edilmiştir. Nallıhan'da daha önce var 

olan yün ve tiftik üzerine kumaş yapmak için buharla çalışan makineli bir fabrika yıkılmıştır. 

Kirşehir’de, Haymana Kürtleri, kendi evlerinde yaptıkları halıları ve kilimleri ile ünlüdür. 

Yozgad'da bir buharlı değirmen ve Ayaş'ta su gücüyle çalışan altı değirmen mevcuttur. 

Bu vilayete ithal edilen malların çoğu Alman malıdır, Türk tüccarının muhafazakar 

yapısı, yeni bir şey denemelerini engelleyecektir. Çok azı bunu yapabilecek durumda olan 

Ermeni ya da Rum, İngiliz mallarını seve seve satın alır ve pazarı onlara alıştırırdı. İngiliz 

malları Ankara'da ithal edildi, ancak çoğu (bot vb.) bir pazar bulamadı, gıda maddeleri 

bundan istisnadır. Kauçuk galoş, kağıt, deri, şeker, vb., tuvalet malzemeleri, mücevher, saat 

vb., makine, tekstil ürünleri pazar bulucak ürünlerdir. Savaştan önce 105-120.000.000 kilo 

buğday ve arpa, halkın ihtiyacı karşılandıktan sonra, Ankara ve Eskişehir istasyonları 

arasındaki bölgeden İstanbul'a gönderilirdi. Buğday ve arpanın büyük bir kısmı Haydar 

Paşa'daki silolardan geçerek ihraç edilirdi, ancak bir miktar arpa bira yapmak için 

Bomonti'nin Bira Fabrikası'na gönderilirdi. 1919 yılı mahsulü mükemmeldir ve Türkiye'den 

tahıl ihracatı üzerindeki kısıtlamalar kaldırılırsa ve kamyonlar bulunursa, nüfusun ihtiyacına 

göre fazla olan yaklaşık 8-10.000 vagon yükü Vilayet'ten ihraç edilebilir.  

Anayolda Beypazarı ile Nallıhan arasındaki Çayırhan’da linyit bulunmuştur. Ankara 

bölgesi, doğal maden suları bakımından da zengindir.  

Bu vilayette çok az miktarda afyon yetiştirilen afyon, kalite bakımından ikinci sınıftır. 

Tiftik, bu vilayetin başlıca ihracatı olup, çoğunlukla İngiltere, Bradford'a gönderilir. İngilizler 

piyasadan çekilince, büyük bir talep de kalmamıştır. Mihaliççık, Nallıhan ve Beypazar 

çevresindeki dağlar geniş ormanlarla kaplıdır. Az miktarda yetiştirilen pamuk, Adana'da 

yetiştirilenden daha düşük kalitedir. Ülke dışına ihraç edilmez, yerel olarak satılır veya 

İstanbul'a gönderilir. Vilayetin çeşitli yerlerinde bulunan çırpıcı kili madeninin mülkiyeti 

Türk Hükümeti'ne aittir ancak satılık olduğu bilgisi mevcuttur. Bu madenden elde edilen 

yıllık kâr yaklaşık 28.000 £’dir.  

Sinop 

Savaştan önce Sinop'tan çok az dış ticaret yapılmaktaydı. İhracatın toplam değeri, tütün 

hariç 1.023.416 kuruştur ve esas olarak tuzlu balık, yumurta ile keresteden oluşuyordu. 

İthalatın toplam değeri 1.768.118 kuruştur. Halkı çoğunlukla tarım veya balıkçılıkla uğraşır. 

Aşağıdaki tablo 1918’de toplanan mahsul miktarını ve 1919 yılı tahmini mahsul 

miktarını verir: 

 

Mahsul 

Kilo olarak miktar 

1918 1919 

Buğday 2.584.024 2.614.512 

Arpa 530.160 554.400 

Mısır 2.392.529 2.804.000 

Yulaf 302.752 304.000 

Kapluja ? 69.160 64.000 

Darı 9.960 16.000 

Kuru fasulye 63.824 64.000 
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Kırık bezelye 1.656 1.600 

Mercimek 128 160 

Patates 552 2.400 

Zeytin 1.544 800 

Toplam 5.956.288 6.425.872 

Sonuç 

Birinci Dünya Savaşı’nın bahsi geçen şehirlerin ekonomisinde meydana getirdiği 

durgunluk, iş gücü kaybı, güvenlik ve altyapı sorunları ile yüksek enflasyon, pahallılık, 

mülteciler gibi sosyal sorunlar meydana getirdiği anlaşılmıştır. Az da olsa bazı sanayileşmiş iş 

kollarında fabrikaların yıkılması, bozulan makinelerin tamir edilememesi, kalifiye işçi 

eksikliği, ürünlere ve ağaçlara verilen zararlar  üretim faaliyetlerini sekteye uğratmıştır. 

Bunlara ilaveten 1919 yılında yaşanan Yunan işgali, ticari faaliyetlerde belirsizlik ortamına 

sebep olduğu gibi işletmelere ve ürünlere verilen zararlarla mevcut durumu daha da kötüye 

götürmüştür. Söz konusu şehirlerin imalat yöntemlerinin çağın üretim teknolojilerinin 

gerisinde kaldığı açıktır. İç ve dış pazara satılan ürünlerle yine bu pazarlardan alınan ürünler, 

ülkenin hammadde satan ancak mamul mal alan bir konumunda olduğunu gösterir. 

Ekonomiyle eş zamanlı öneme sahip olan ulaşım koşullarının yetersizliği de dikkat çekicidir. 

İzmir gibi Anadolu’nun dünyaya çıkış kapısı ve uluslararası ticaret firmalarının bulunduğu bir 

şehrin yakın çevresiyle ulaşım imkanları yetersizdir. Bu koşullara rağmen, Türkiye 

sanayileşmiş büyük devletlerin iştahını kabartan ve rekabeti artıran bir ülkedir. İngilizler 

savaştan önce sahip oldukları ekonomik nüfuz alanlarının büyük bir kısmını Almanlara ve 

Avusturyalılara kaptırmıştır. Fakat aynı zamanda gelişen daha yeni teknolojileriyle 

Amerikalılar, Japonlar hatta İtalyanlar, Fransızlar İngilizleri eski teknolojileri ve kendilerini 

geliştirmeyen firmaları yüzünden geride bırakmaya başlamışlardır. Savaşı kaybederek 

Türkiye’den çekilen Almanların pazara geri dönme fırsatlarını değerlendirdikleri anlaşılıyor. 

Madenlerin çoğunlukla devlet tarafından işletiliyor olması, savaş yıllarında iktidarda bulunan 

İttihat ve Terakki hükümetinin Milli İktisat siyaseti ile ilgisi açısından araştırılmayı gerektirir. 

Bu raporun hazırlandığı 1919 yılından sonra artarak devam edecek işgaller, savaş, yeni 

mülteci meseleleri, Anadolu’nun abluka altına alınması ile dünya ile bağlantısının kesilmesi, 

Cumhuriyet Türkiyesine daha zorlu koşullar bırakacaktır. 
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BÜYÜK TAARRUZ’DAN SON KURŞUN’A TBMM’NİN GÜNDEMİNİ MEŞGUL 
EDEN KONULAR (26 AĞUSTOS-17 EYLÜL 1922) 

Filiz ÇOLAK* 

Müttefiklerinin savaştan çekilmesi nedeniyle mütareke antlaşması imzalamak zorunda 

kalan Osmanlı Devleti, kısa sürede mütareke şartları bahane edilerek ülkesinin işgal edilmesi 

ile karşı karşıya kalmıştır. İşgaller karşısında Anadolu halkı, Kuva-yı Milliye hareketini 

başlatarak bölgesel olarak vatan toprağını savunmaya çalışmışlardır. Bu bölgesel direniş 

kuvvetleri, Mustafa Kemal Paşa’nın 19 Mayıs 1919’da Samsun’a çıkışından sonra adım adım 

gelişerek ve kongrelerle örgütlenerek, 23 Nisan 1920’de Büyük Millet Meclisi çatısı altında 

varlığını resmileştirmiştir. 

Büyük Millet Meclisi’nin en önemli görevi Anadolu’nun işgaline son vererek Türk 

halkını yeniden karakterine ve geçmişine uygun bir şekilde özgürlüğüne kavuşturmaktır. Bu 

amaçla, hem dağınık milis güçleri Meclisin önderliğinde bir araya toplanarak işgalci güçlere 

karşı askerî harekât planlanıp mücadele edilmiş hem de siyasi olarak varlığını içte ve dışta 

kabul ettirmeye çalışmıştır. Savunma savaşları ile başlayan askerî harekâtın son savaşı, uzun 

bir hazırlık döneminden sonra 26 Ağustos 1922’de Büyük Taarruz ve Başkomutanlık Meydan 

Muharebesi adıyla ileri harekât olmuştur. Bu harekât sonucunda Batı Anadolu ve kıyı 

bölgeleri düşman işgalinden kurtarılmış ve son kurşun 17 Eylül 1922’de Bandırma’da 

atılmıştır. Bu 23 gün içerisinde Meclis her gün toplanmamış, Meclis Genel Kurulunda 13 

Açık Oturum, 5 de Gizli Celse Oturumu gerçekleşmiştir. Toplanılmayan 10 gün vardır. 

Bunlar; 27 Ağustos, 29 Ağustos, 1 Eylül, 3 Eylül, 5 Eylül, 8 Eylül, 10 Eylül, 12 Eylül, 15 

Eylül,17 Eylül.  

 A. 26.08.-17.09.1922 Arasında TBMM Başkan ve Kâtipleri 

26.08-17.09.1922 arasındaki Meclis Genel Kurulu ve Gizli Celse toplantılarına 2. Reis 

Vekili Balıkesir Mebusu Mehmet Vehbi Efendi (Bolak), 2.Reis Vekili Konya Mebusu Musa 

Kazım Efendi (Onar) ve 2.Reis İstanbul Mebusu Adnan Bey (Adıvar) başkanlık etmişlerdir. 

Mehmet Vehbi Efendi’nin 2 Gizli Celse başkanlığı ile 6 Açık Oturum Başkanlığı, Musa 

Kazım Efendinin 2 Gizli Celse ile 4 Açık Oturum Başkanlığı ve Adnan Bey’in ise 1 Gizli 

Celse ile 3 Açık Oturum Başkanlığı bulunmaktadır. Başkanların kısa özgeçmiş bilgileri 

şöyledir: 

Mehmet Vehbi Efendi (Bolak-Balıkesir): 1882’de Balıkesir’de doğmuştur. İlk ve 

orta öğrenimini burada tamamladıktan sonra 1904’de Mülkiye Mektebine girmiş ve 1906’da 

mezun olmuştur. Ardından Bursa İl Maiyet Memurluğuna atanmış, ertesi yılda Balıkesir’e 

nakledilmiştir. Meşrutiyetin ilanı sonrasında 1909’da Ankara-Bala kaymakamlığına 

atanmıştır. 1912 seçimlerinde Meclis-i Mebusan’a Afyonkarahisar mebusu olarak girmişse de 

kısa bir süre bu meclisin feshi üzerine Balıkesir’e dönmüştür. 1913’de atandığı Eskişehir 

Kaymakamlığı görevinde iken 1914’de yeniden açılan III. Meclis-i Mebusan’a tekrar 

Afyonkarahisar mebusu olarak seçilmiştir. 1918’de Afyonkarahisar, 1919’da Çatalca 

mutasarrıflığına atanmıştır. 9 Nisan 1919’da Babıali tarafından görevinden alınması üzerine 

yeniden memleketi Balıkesir’e dönen Mehmet Vehbi Bey, İzmir’in işgali sonrasında Kuva-yı 

Milliye teşkilatına ve Redd-i İlhak Cemiyeti’ne katılarak milli mücadele harekatına dâhil 

olmuştur. I. TBMM’de Karesi (Balıkesir) mebusu olarak yer almış olup, meclisin en aktif 

mebuslarından birisi olmuştur.   

 
* Prof. Dr. Uşak Üniversitesi, Fen-Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü, 1 Eylül Kampüsü, Uşak,  

filiz.colak@usak.edu.tr, Orcid Nr:0000-0001-5526-2356. 
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 II. TBMM’de tekrar Balıkesir milletvekili olarak yer almıştır. Dönemin sonunda, 

1927’de Balıkesir’e dönmüş, 1928’de memuriyetten emekliye ayrılmıştır. 1930’da Serbest 

Cumhuriyet Fırkası’nın ve 1946’da Demokrat Parti’nin kuruluşunda yerel örgütlerin 

kurulmasında öncülük etmiş olup, 1948’de vefat etmiştir1.   

 Mehmet Kazım Efendi (Onar-Konya): 1882’de Konya Karaman’da doğmuştur. 

İlköğrenimini burada tamamladıktan sonra Konya’ya gelerek İrfaniye Medresesi’nde 

ortaöğrenimine devam etmiştir. Ardından Konya Hukuk Mektebi’ne devam ederek 1911’de 

mezun olmuştur. 1912’de Selanik Hukuk Mektebi’nde öğretmenliğe başlamışsa da kısa bir 

süre Balkan Harbinin başlaması ve Selanik’in elden çıkması üzerine Konya’ya dönmüştür. 

Avukat olarak yaşamını sürdürürken 1920’deki son Osmanlı Meclis-i Mebusan’ına Konya 

mebusu olarak seçilmiştir. İstanbul’un işgali ertesinde Meclisin kapanması üzerine Ankara’ya 

gelerek I. TBMM’ye Konya mebusu olarak katılmıştır. Bu dönemin sonralarında, 15 Nisan 

1923’de Şeriyye ve Evkaf Vekili olmuştur. II. ve III. TBMM’lerde de Konya mebusu olarak 

bulunmuş olup bu görevde iken 1930’da vefat etmiştir2.     

 Adnan Bey (Adıvar-İstanbul): 1882’de Gelibolu’da doğmuştur. İl ve orta öğrenimini 

İstanbul’da Numune Mektebi ve Mülki İdadi’de tamamladıktan sonra 1899’da Tıbbiye-i 

Mülkiye’ye girmiştir. 1905’de buradan mezun olduktan sonra Berlin Tıp Fakültesi’nde ihtisas 

yapmıştır. Yurda döndükten sonra 1910’da Tıp Fakültesi’nde müderris muavinliğine 

atanmıştır. İki yıl kadar Tıp Fakültesinin müdürlüğünü yapmış, aynı zamanda Hilal-i Ahmer 

Müfettişliği de yapmıştır. 1911’de Sıhhiye Umum Müdürlüğü’ne vekil olarak tayin edilmiş ve 

Dünya Savaşı boyunca bu görevi yürütmüştür. Savaş sonrasında profesör olarak Tıp 

Fakültesi’ndeki görevine dönmüştür. Son Meclis-i Mebusan’a İstanbul mebusu olarak 

katılmışsa da kısa bir sonra Meclisin feshi ve ardından Ankara’daki TBMM’ne katılmıştır. 

TBMM’nin 3 Mayıs 1920’deki ilk hükümetinde Sağlık Bakanı olarak görev almıştır. 2 Mart 

1921’de Meclis II. Başkanı seçilince, vekâletten ayrılmıştır.    

 II. TBMM’de tekrar İstanbul milletvekili olmuştur. 9 Kasım 1924’de Halk Fırkasından 

istifa ederek Terakkiperver Cumhuriyet Fırkası’nın kurucuları arasında yer almıştır. Bu 

partinin 7 Haziran 1925’de kapatılmasından sonra bir süre bağımsız olarak Mecliste kalmışsa 

da 1926’da milletvekilliğinden çekilerek İngiltere’ye gitmiştir. 1926’daki Atatürk’e suikast 

girişimi olayında ilgisi olduğu iddiasıyla Ankara İstiklal Mahkemesi’nce İzmir’de yapılan 

yargılaması sonunda beraat etmiştir. 1939’a kadar İngiltere’den yurda dönmemiştir. 1946’daki 

VIII. Dönem TBMM’de İstanbul milletvekili olarak yer almıştır. 1950’de Meclis’ten ayrılınca 

bilimsel çalışmalarına devam etmiş, 1 Temmuz 1955’de İstanbul’da vefat etmiştir3. 

Kâtipler: 26.08-17.09.1922 arasındaki Meclis Genel Kurulu ve Gizli Celse 

toplantılarında Mehmet Atıf Bey (Tüzün-Kayseri), Hakkı Bey (Ungan-Van), Ziya Hurşit 

(Lazistan) ve Ali Enver Bey (Tekant-İzmir) kâtip olarak görev yapmışlardır. Bu mebusların 

kısa özgeçmişleri ise şöyledir: 

 Mehmet Atıf Bey (Tüzün-Kayseri): 1885’de Artvin’de doğmuştur. İlköğrenimini 

memleketinde tamamladıktan sonra ailesi ile birlikte İstanbul’a gelerek eğitimine burada 

 
1 TBMM Albümü, 1923-2010, C 1(1923-19350), TBMM Vakfı Yayını, Ankara, 2010, s. 40; Fahri Çoker, Türk 

Parlamento Tarihi, Milli Mücadele ve TBMM I. Dönem(1919-1923), C 3, TBMM Vakfı Yayını, Ankara, 1994, 

s. 602-603; A. Aydın Bolak, “Mehmet Vehbi Bolak”, Türkiye Diyanet Vakfı, İslam Ansiklopedisi, C 6, s. 274-

275. 

https://cdn2.islamansiklopedisi.org.tr/dosya/6/C06002355.pdfhttps://cdn2.islamansiklopedisi.org.tr/dosya/6/C0

6002355.pdf 3.11.2022. 
2 TBMM Albümü, C 1, s. 44; F. Çoker, age, C 3, s. 677-678; Mehmet Ali Uz, “Musa Kazım (Onar) Efendi 

(1881-1930)”, http://konyaninalimvehocalari.konyacami.com/musa-kazim-onar-efendi/ 3.11.2022. 
3 TBMM Albümü, C 1, s. 34; F. Çoker, age, C 3, s. 491-492; Turhan Ada, “Abdulhak Adnan Adıvar 1882-

1955”, https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/abdulhak-adnan-adivar-1882-1955-2/?pdf=4671 3.11.2022. 

https://cdn2.islamansiklopedisi.org.tr/dosya/6/C06002355.pdfhttps:/cdn2.islamansiklopedisi.org.tr/dosya/6/C06002355.pdf
https://cdn2.islamansiklopedisi.org.tr/dosya/6/C06002355.pdfhttps:/cdn2.islamansiklopedisi.org.tr/dosya/6/C06002355.pdf
http://konyaninalimvehocalari.konyacami.com/musa-kazim-onar-efendi/
https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/abdulhak-adnan-adivar-1882-1955-2/?pdf=4671
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devam etmiştir. 1911’de Mekteb-i Mülkiye’den mezun olarak stajını yapmak üzere Bağdat 

Vilayeti Maiyet Memurluğuna atanmıştır. I. Dünya Savaşı’na yedek subay olarak katılmıştır. 

Savaş sonrası kaymakamlık görevine geri dönerek Tafile, Bünyan, Hamit, Boğazlıyan ve 

Develi Kaymakamlıkları yapmıştır. Son görev yerinde Mustafa Kemal Paşa’nın genelgesine 

uyarak Develi’de Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti’ni kurarak Milli Mücadeleye katılmıştır. I. 

TBMM’de Kayseri mebusu olarak yer almıştır. 

 4 Ağustos 1923’de Kırşehir Mutasarrıflığına atandığı için II. TBMM seçimlerine 

katılmamıştır. 1925’de Ankara valisi olmuştur. 1927’de tekrar siyasete dönmüş ve III. 

TBMM’de Rize milletvekili olarak yer almıştır. IV. Dönem de Rize, V.-VIII. Dönemler 

arasında ise Çoruh milletvekili olarak yasama görevini 1950’ye kadar sürdürmüştür. Bu 

tarihten sonra politikada yer almamış ve 1970’de vefat etmiştir4.   

 Ziya Bey (Hurşit-Lazistan): 1890’da Rize’nin Hemşin ilçesinde doğmuştur. İlk ve 

orta öğrenimini tamamladıktan sonra Almanya’da gemi inşa mühendisliği ve telsiz ve 

telgrafçılık eğitimi almıştır. 1920’de Eskişehir Sultanisinde öğretmenlik yaparken Mustafa 

Kemal Paşa’nın isteği üzerine I. TBMM’ye Lazistan mebusu olarak seçilmiştir.  Mecliste 

muhalefetteki İkinci Grup içerisinde yer almıştır. II. TBMM seçimlerine aday gösterilmeyen 

Ziya Hurşit, 1926’da Atatürk’ü suikast düzenleyen ekibin içinde yer alması nedeniyle, İstiklal 

Mahkemesi’nde yargılanmış ve idam cezasına çarptırılarak 13 Temmuz 1926’da cezası infaz 

edilmiştir5. 

Hakkı Bey (Ungan-Van): 1880’de Van’da doğmuştur. İlk ve orta öğrenimini burada 

tamamladıktan sonra 1896’da Posta İdaresinde memur olarak devlet hizmetine girmiştir. Van 

merkez ve ilçelerinde müdürlük ve başkâtiplik görevlerini yaptıktan sonra 1915’de Bitlis İl 

Evrak Kalemi Müdürlüğüne atanmıştır. 1917-18’de Bitlis Vali vekilliği yaptı. 1920’de son 

Osmanlı Meclis-i Mebusanı’na Van mebusu olarak katıldı. Meclisin feshi sonrasında 

Ankara’ya gelerek I. TBMM’ye Van mebusu olarak takdim edildi.  Siyasi hayatı Van 

milletvekili olarak II.-VII. TBMM’ler de sürdürdü. Son yasama görevini tamamlayamadan 

1943’de vefat etmiştir6.  

 Ali Enver Bey (Tekant-İzmir): I. Dönem İzmir mebusu olan Ali Enver Bey 1887 

Rodos doğumludur. İzmir İttihadı Terakki Mektebi’nde tarih öğretmeni ve müdürü olarak 

görev yapmasının yanı sıra Vilayet Genel Meclisi İzmir Daimi Encümen Azası, Meclis’te 

Divan-ı Riyaset Kâtibi görevlerinde bulunmuştur. 15 Mayıs 1919’da İzmir’in işgalinde 

Rodos’a kaçmış, bir süre sonra gizlice Kuşadası’na gelerek eski arkadaşları Şükrü Saraçoğlu 

ve Mahmut Esat Bozkurt ile temasa geçerek milli mücadeleye katılmıştır.  I. TBMM’de İzmir 

mebusu olarak yer almıştır. 1921’de özel görevle İtalya ve Almanya’da yedi ay görev 

yapmıştır. 1923 sonrasında siyasete devam etmeyerek bir süre sigortacılığa devam ettikten 

sonra 1931’de tekrar öğretmenliğe dönmüş ve 1952’de emekli olmuştur. 1961’de vefat 

etmiştir7.  

B. Meclis Genel Kurulu Görüşmelerinde Görüşülen Konular (26.08.-17.09.1922) 

91. Oturumdan 103. Oturuma kadar Meclis Genel Kurulu’nun oldukça yoğun bir 

çalışma temposu içerisinde olduğu görülmektedir. Bu süreçte 23 tezkere, 26 takrir, 4 beyanat, 

25 Meclis üye işlemleri, 21 mazbata, 6 teklif, 15 muhtelif evrak, 3 İcra Vekilleri İşlemi ve 9 

adet de soru-cevap işlemleri gerçekleşmiştir.  

 
4 TBMM Albümü, C 1, s. 42; F. Çoker, age, C 3, s. 636-637; Cumhuriyetin Ankara Valileri, Hazırlayan 

Abdulhalim Durma, https://www.academia.edu/49083029/Ankara_Valileri , 3.11.2022. 
5 TBMM Albümü, C 1, s. 47; F. Çoker, age, C 3, s. 721-722; Muzaffer Yardımcı, “Bir Suikastçının Portresi: 

Ziya Hurşit”, Türk Dünyası Araştırmaları, Ocak-Şubat 2020, C 124, S 244, s. 147-162. 
6 TBMM Albümü, C 1, s. 61; F. Çoker, age, C 3, s. 955-956. 
7 TBMM Albümü, C 1, s. 35; F. Çoker, age, C 3, s. 515-516. 

https://www.academia.edu/49083029/Ankara_Valileri
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B.1- Tezkere Örnekleri: 

1- 26.08.1922 tarihli Ankara’da bir İstiklal Mahkemesi kurulmasına dair İcra Vekilleri 

Riyaseti tezkeresinde Başbakan Rauf Bey tarafından Ankara’nın hem hükümet merkezi 

olması hem de Batı Cephesinin de merkezi olması nedeniyle güvenliğinin sağlanması ve hızlı 

kararlar alınabilmesi için bu mahkemenin lüzumlu olduğu ifade edilmiştir: “Burası Hükümet-

i Milliyemizin merkezi ve garptaki kahraman ordularımızın teşkil etmiş olduğu cephenin de 

merkezi olmak itibariyle burada gayet seri kararlar ittihaz eden bir mahkemenin vücudu 

elzemdir.”8 

2- 28.08.1922 tarihli İcra Vekilleri Heyeti Riyaseti tezkeresinde 26.08.1922 

sabahından itibaren Türk ordusu tarafından Batı Cephesi’nde taarruzun başladığına dair 

Meclis bilgilendirilmesi yapılmaktadır9. 

 3- 30.08.1922 tarihli Meclis 2.Başkanı Adnan Bey tarafından verilen tezkerede İstiklal 

Mahkemesi üyelerine aile harcırahı ve ikamet yevmiyesi verilmesi meselesinin halledilmesi 

istenmektedir10. Tezkere Muvazene-i Maliye Encümeni’ne havale edilmiştir.  

 4-Temettü Vergisi Kanunu’nun 2.maddesinin yorumlanmasına dair Maliye Vekâleti 

tezkeresi 4.9.1922 tarihinde Kavanin-i Maliye Komisyonu’na havale edilmiştir11. 

 5-Afyonkarahisar ve Dumlupınar Meydan Muharebelerinde fevkalade hizmetleri 

geçen bazı kumandanların (Mirliva Kazım Paşa, Miralay Osman Nuri Bey, Miralay Aşir Bey, 

Miralay Alaeddin Bey, Kaymakam Edhem Bey) BMM takdirnamesiyle taltiflerine dair 2 

Eylül 1922 tarihli Başkumandanlık tezkeresi 4.9.1922 tarihli oturumda görüşülerek 

oybirliğiyle kabul edilmiştir12.  

 6-Tekâlif-i Milliye kararları gereğince alınan hayvanlardan hizmet esnasında telef 

olanlarının bedellerinin verilip verilmeyeceğinin incelenmesine dair Bakanlar Kurulu 

tezkeresi, 4.9.1922 tarihli görüşmelerde Kavanin-i Maliye Komisyonu’na havale edilmiştir13.  

 7-Elbise bedeli hakkındaki kanunun açıklanması gereğine dair Bakanlar Kurulu 

tezkeresi, 4.9.1922 tarihli görüşmelerde Kavanin-i Maliye Komisyonu’na havale edilmiştir 14. 

Aynı konu ile ilgili Milli Savunma Vekâleti tezkeresi de 7.9.1922 tarihinde Kavanin-i Maliye 

Komisyonu’na havale edilmiştir 15.  

 8-Türkiye ile Rusya arasında bir Ticaret Antlaşmasını imzalanması için bir komisyon 

kurulmasına dair 29 Ağustos 1922 tarihli Bakanlar Kurulu tezkeresi, 6.9.1922 tarihindeki 

görüşmelerde okunarak milletvekilleri konu hakkında bilgilendirilmiştir16. 

 9- Barış görüşmeleri için adli bir komisyon kurulması hakkındaki 2 Eylül 1922 tarihli 

Bakanlar Kurulu tezkeresi 6.9.1922 tarihindeki görüşmelerde vaktin geç olduğunu ve 

konunun ehemmiyeti gereği ertesi gün görüşülmesine karar verilmiştir17. 7.09.1922 günkü 

görüşmelerde komisyon kurulması kabul edilmiştir18. 

 
8 Türkiye Büyük Millet Meclisi Zabıt Ceridesi(TBMM ZC), Devre 1, C 22, 91.İçtima, 26.8.1338, s. 363-364. 
9 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 92.İçtima, 28.8.1338, s. 369. 
10 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 93.İçtima, 30.8.1338, s. 413-414. 
11 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 96.İçtima, 4.9.1338, s. 472. 
12 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 96.İçtima, 4.9.1338, s. 472-482. 
13 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 96.İçtima, 4.9.1338, s. 482. 
14 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 96.İçtima, 4.9.1338, s. 482. 
15 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 98.İçtima, 7.9.1338, s. 536. 
16 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 97.İçtima, 6.9.1338, s. 511. 
17 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 97.İçtima, 6.9.1338, s. 511-512. 
18 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 98.İçtima, 7.9.1338, s. 538. 



Büyük Taarruz’dan Son Kurşun’a TBMM’nin Gündemini Meşgul Eden Konular (26 Ağustos-17 Eylül 1922) 

 337 

 10-Son muharebelerde fedakârlık gösteren tayyareci zabitlerin BMM takdirnamesiyle 

taltif edilmelerine dair Başkumandanlık tezkeresi 7.9.1922 tarihindeki görüşmelerde 

oybirliğiyle kabul edilmiştir19. 

 11-Esirlerin iaşesi için Sıhhiye Vekâleti bütçesine 40.000 lira ilavesine dair Bakanlar 

Kurulu tezkeresi 7.9.1922 tarihinde Maliye Komisyonuna gönderilmiştir20. 

B. 2- Takrir Örnekleri: 

1-28.08.1922 tarihli takrirde, Hakkâri Mebusu Mazhar Müfid Bey harbin başlaması ve 

Afyonkarahisar’ın kurtuluşu dolayısıyla şanlı ordumuzun kumandan, ümera, zabitan ve 

efradına Meclisin selamlarıyla muvaffakıyet temennilerinin iletilmesi istenmektedir21.  

 2-28.08.1922 tarihli takrirde, Adana mebusu Zamir Bey, ordunun başarısının devamı 

hakkında dua edilmesini istenmekte olup bu talep Kırşehir Mebusu Müfid Efendi tarafından 

gerçekleştirilmiştir22. 

 3-Bursa Mebusu ve Sıhhiye Encümeni Başkanı Operatör Emin Bey’in mükellef sivil 

sağlık memurları olan doktor ve baytarlar hakkındaki kanun layihasının görüşmesinin 

ikmaline dair 31.08.1922 tarihli takririnin Cumartesi ruznamesine eklenmesine karar 

verilmiştir23. 

 4-Diyarbekir mebusu Kadri Bey’in harp esirlerinin Nafıa emrinde çalıştırılmalarına 

dair takriri 4.9.1922’de Bakanlar Kurulu Başkanlığına gönderilmiştir24. 

 5-Yozgad mebusu Feyyaz Ali Bey ile arkadaşının, önceden Başkumandanlık emriyle 

alınan tekâlif-i milliye yüzde yirmilerinin ve bakiyesinin artık tahsil edilmemesine dair takriri, 

4.9.1922’de oybirliğiyle kabul edilmiştir25. 

 6-İstanbul mebusu Mazhar Beyin zafer nedeniyle Meclis Kürsüsündeki siyah örtünün 

kaldırılarak yeşil örtü konulmasına dair takriri, 6.9.1922’de kabul edilmiştir26. 

 7-Bursa mebusu Muhiddin Baha Bey ile arkadaşlarının, düşman tarafından tahliye 

edilen yerlerin yakılmasının protesto edilmesine takriri 7.9.1922 tarihinde görüşülmüş ve 

BMM Başkanlığı tarafından protesto edilmesi kabul edilmiştir27. 

 8-Burdur mebusu İsmail Suphi Bey (Soysallıoğlu) ile arkadaşlarının, memalik-i 

müstahlasa (işgalden kurtarılmış bölgeler) için tedbirler alınması hakkındaki takriri 

11.9.1922’deki görüşmelerde uzun tartışmalardan sonra kabul edilmiştir28.  

   9-Gaziantep mebusu Ali Cenani Bey’in, kurtarılmış bölgelerde (Adana ve havalisinde) 

BMM’nce kabul edilmiş olan kanunların baştan itibaren mahalli gazetelerde yayınlanmasına 

dair 11 Eylül 1922’de verdiği takrir 13.09.1922 tarihli Meclis oturumunda gündeme 

alınmıştır. Manisa mebusu Refik Şevket Bey (İnce) söz alarak bu konunun önemli olduğunu 

ve takririn mutlaka Adliye Komisyonuna gönderilmesi gerektiğini ifade etmiştir. Ardından 

Balıkesir mebusu Hasan Basri Bey (Çantay) de takrire Zabıt Ceridelerinin yayınının da 

eklenmesi gerektiğini söylemiştir. Sinop mebusu Hakkı Hami Bey (Ulukan) ise takririn 

 
19 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 98.İçtima, 7.9.1338, s. 535-536. 
20 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 98.İçtima, 7.9.1338, s. 536. 
21 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 92.İçtima, 28.8.1338, s. 369. 
22 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 92.İçtima, 28.8.1338, s. 369. 
23 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 94.İçtima, 31.8.1338, s. 445. 
24 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 96.İçtima, 4.9.1338, s. 482. 
25 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 96.İçtima, 4.9.1338, s. 486. 
26 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 97.İçtima, 6.9.1338, s. 513. 
27 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 98.İçtima, 7.9.1338, s. 552-554. 
28 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 100.İçtima, 11.9.1338, s. 609-619. 
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Adliye Komisyonu yerine Bakanlar Kuruluna gönderilmesi gerektiği ifade etmesi üzerine 

toplantıya başkanlık eden Musa Kazım Efendi takriri oylamaya sunmuş ve mebuslar Adliye 

Komisyonuna değil Bakanlar Kuruluna gönderilmesini kabul etmişlerdir29.  

10-Sinop mebusu Mehmet Şevket Bey (Peker)’in vergi zammının ertelenmesi 

hakkındaki temenni takriri 13.09.1922 tarihinde görüşülmüş ve kabul edilmiştir30. 

11-İstanbul mebusu Ali Rıza Bey (Bebe)’in 15 Mayıs 1919 tarihinde İzmir’de 

Yunanlılar tarafından şehit edilen Miralay Süleyman Fethi Bey’in ailesine İzmir’in kurtuluşu 

münasebetiyle bir taziye telgrafı çekilmesine dair 11 Eylül 1922 tarihli takriri, 13.09.1922 

tarihli 101.oturumda gündeme alınmış ve kabul edilmiştir. Ayrıca Erzurum mebusu M. Nusrat 

Efendi (Sun) tarafından şehit Süleyman Fethi Bey’in ruhuna Fatiha okunması isteği de bütün 

mebuslar tarafından yerine getirilmiştir31. 

12-Kütahya mebusu Cemil Bey (Altay)’in İstiklal Mahkemeleri yevmiyeleri 

hakkındaki takriri 13.09.1922’daki Meclis görüşmelerinde gündeme alınmıştır. Cemil Bey 

takririnin Kavanin-i Maliye Komisyonuna ya da Meclis Başkanlığına gönderilmesini teklif 

etmişse de Meclise Başkanlık eden Musa Kazım Efendi bütçe görüşmelerinde dikkate 

alınacağını söylemiştir 32. 

B. 3- Teklif Örnekleri: 

1-Kütahya mebusu Besim Atalay Bey’in taşralardaki Dar’ül Hilafe Medreselerinin 

kaldırılarak 3 yerde İlahiyat Medresesi açılması teklifi 31.08.1922 tarihli oturumda Lahiya 

Komisyonu’na sevk edilmiştir33. 

 2-Edirne mebusu Şeref Bey’in, İzmir adının “Güzel İzmir” olarak değiştirilmesine dair 

kanun teklifi 13.09.1922’de Layiha Komisyonu’na gönderilmiştir34. 

 4-Malatya mebusu Reşit Ağa’nın (Ağar) Güney bölgesi gümrüklerinde müsadere 

edilen eşya hakkında kanun teklifi 3.09.1922’daki görüşmelerde Kavanin-i Maliye 

Komisyonu’na gönderilmiştir35. 

 5-İzmir Mebusu Tahsin Bey (Uzer)’in Memalik-i Müstahlasa Vekâleti (İşgalden 

kurtarılmış bölgeler) teşkiline dair kanun teklifi 13.09.1922’de Layiha Komisyonu’na sevk 

edilmiştir36. 

B. 4- Layiha Örnekleri: 

1- Bakanlar Kurulu tarafından yurt dışına 6 ay süreyle büyük baş hayvan ihracının 

yasaklanmasına dair 30.08.1922 tarihli kanun teklifi incelenmesi için İktisat Encümeni’ne 

gönderilmiştir 37. 

 2-Maaş cüzdanı bedelinin arttırılmasına dair 30.08.1922 tarihli Bakanlar Kurulu teklifi 

incelenmesi için Maliye Encümeni’ne gönderilmiştir38. 

  

 
29 TBMM ZC, Devre 1, C 23, 101.İçtima, 13.9.1338, s. 9-10. 
30 TBMM ZC, Devre 1, C 23, 101.İçtima, 13.9.1338, s. 10-12. 
31 TBMM ZC, Devre 1, C 23, 101.İçtima, 13.9.1338, s. 12-13. 
32 TBMM ZC, Devre 1, C 23, 101.İçtima, 13.9.1338, s. 12. 
33 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 94.İçtima, 31.8.1338, s. 444-445. 
34 TBMM ZC, Devre 1, C 23, 101.İçtima, 13.9.1338, s. 9.  
35 TBMM ZC, Devre 1, C 23, 101.İçtima, 13.9.1338, s. 9. 
36 TBMM ZC, Devre 1, C 23, 101.İçtima, 13.9.1338, s. 10. 
37 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 93.İçtima, 30.8.1338, s. 409. 
38 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 93.İçtima, 30.8.1338, s. 409. 
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3-Askeri Fabrikalar Usta Mektebine dair Bakanlar Kurulu tarafından gönderilen kanun 

layihası 4.9.1922’de Milli Savunma ve Maliye Komisyonlarına havale edilmiştir39. 

 3-Kurtarılan yerlerdeki memurların harcırahları için Dâhiliye Vekâleti bütçesinin 

harcırah bölümüne 50 bin lira ilave edilmesine dair kanun layihası teklifi 4.9.1922 tarihli 

görüşmelerde incelenmesi için Maliye Komisyonu’na havale edilmiştir40. 

 4-Memalik-i Müstahlasa/İşgalden kurtarılmış bölgelerdeki memurlar için 3 milyon lira 

verilmesine dair kanun layihası 11.9.1922’de incelenmesi için Maliye Komisyonu’na havale 

edilmiştir41.  

 5-Misak-ı Milli sınırı dışında kalan memurların maaşlarına dair Bakanlar Kurulu’ndan 

gelen kanun layihası, 13.09.1922’de Maliye Komisyonu’na havale edilmiştir42. 

 6-Miri ormanlardan kesilen ağaçlardan vergi alınması dair kanun layihası, 13.09.1922 

tarihinde Bakanlar Kurulu kararlarında bu konu ile ilgili bir vergi uygulamasının olduğu 

bildirilmiştir43.  

 7-Kurtarılmış bölgeler teşkilat-ı vakfiyesi için Evkaf bütçesine tahsisat konulmasına 

dair Bakanlar Kurulu’ndan gelen kanun layihasının 16.09.1922’deki Meclis toplantısında 

Maliye Komisyonu’na gönderilmesine karar verilmiştir44. 

B. 5- Mazbata Örnekleri: 

1-Merakib-i bahriyeden/Deniz Nakil Araçlarından alınacak vergi hakkında kanun 

layihası ve Maliye Encümeni mazbatası 31.08.1922 tarihli Meclis oturumunda ruznameye 

ilave edilmiştir45. 

 2-Vergi idarelerinde el konulan kaçak eşya hakkındaki kanun layihası ve Maliye 

Encümeni mazbatasına Maliye Vekili Hasan Fehmi Bey 2.9.1922 tarihli görüşmelerde cevap 

vermiştir. Hasan Fehmi Bey, temmuz sonuna kadar vergi dairelerinde el konulan kaçak 

eşyadan bir kereye mahsus olmak üzere iki misli vergi alınmasını istemiş ve talep kabul 

edilmiştir46. 

 3-Kütahya mebusu Ragıp Bey’in, ziraat makinelerinden istimal edilmek üzere yurt 

dışından getirilecek benzin, alkol, benzol, mazot, maden kömürü ile makine yağları, damızlık 

ve çift hayvanı ve sairenin Gümrük Vergisinden muafiyetine dair Maliye ve İktisat 

Encümenlerinin mazbataları (6.9.1922)47  

 4-İstihlak vergisine tabii margarin yağının diğer bitkisel yağları da kapsayıp 

kapsamadığına dair Maliye Encümeni tezkeresi 6.9.1922 tarihinde görüşülmesi için listeye 

alınmıştır48. 

 5-Ticaret ve Ziraat Odaları arasındaki iletişimin posta ve telgraf ücretinden muaf 

tutulmalarına dair Maliye Encümeni mazbatasına 13.09.1922’deki görüşmelerde Başkan 

 
39 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 96.İçtima, 4.9.1338, s. 482. 
40 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 96.İçtima, 4.9.1338, s. 484. 
41 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 100.İçtima, 11.9.1338, s. 609. 
42 TBMM ZC, Devre 1, C 23, 101.İçtima, 13.9.1338, s. 9. 
43 TBMM ZC, Devre 1, C 23, 101.İçtima, 13.9.1338, s. 9. 
44 TBMM ZC, Devre 1, C 23, 103.İçtima, 16.9.1338, s. 52. 
45 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 94.İçtima, 31.8.1338, s. 446. 
46 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 95.İçtima, 2.9.1338, s. 467. 
47 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 97.İçtima, 6.9.1338, s. 514. 
48 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 97.İçtima, 6.9.1338, s. 514. 
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Musa Kazım Efendi, bu konuda zaten bir Muvazene-i Maliye Encümeni mazbatası olduğunu 

söyleyerek yeni bir işlem yapılmasına gerek olmadığını belirtmiştir49.  

B. 6-Soru-Cevaplar: 

1-Gaziantep mebusu Şahin Efendi ile arkadaşlarının 29.08.1922’de seçim bölgesi olan 

Kilis’te öğretmenlerin silahaltına davet ve sevkine dair sorusunu Maarif Vekili Vehbi Bey, 

30.08.1922 tarihli oturumda cevaplamıştır. Vehbi Bey, bakanlığı döneminde eğitim ve 

eğitmenlerin durumuna şartlar elverdiği şekilde azami dikkat gösterildiğini söyleyerek Milli 

Savunma Bakanlığı ile aralarında cereyan eden görüşmelerden sonra, 3 Ocak 1922 tarihinde 

askerlik şubelerine bir genelge gönderilerek celpleri istenilen öğretmenlerin en yakın 

hastanelerde sağlık muayenelerinin yapılarak okullarına geri dönebileceklerinin belirtildiği, 

ayrıca 1901 doğumluların askerlik celbinin de Temmuz 1922’ye kadar tehir edildiğini 

açıklamıştır. Bu tarihten sonra 1901 ve 1902 doğumlu 400 öğretmenden 117’sinin askeri 

ihtiyaç sebebiyle silahaltına çağrıldığını ifade eden bakan, bu durumun mekteplerin 

kapanmasına mahal bırakmaması için Milli Savunma Bakanlığı ile yapılan görüşmelerin 

sonuçsuz kaldığını belirtmiştir50. 

2-Edirne mebusu Şeref Bey ile arkadaşlarının, 21 Ağustos 1922 tarihli Yunanistan’da 

esir bulunan Edirne mebusu Cafer Tayyar Bey ile diğer 120 kişilik Türk esirlerinin Girit’teki 

İzzeddin Kalesi’ndeki durumuna dair sorusuna, Hariciye Vekili Rauf Bey 2.9.1922 tarihli 

oturumda cevap vermiştir. Rauf Bey, konunun incelemesinin devam ettiğini, bahsi geçen 

kişilerin nakilleri sırasında herhangi bir suiistimale maruz kaldıkları tespit edilirse şiddetle 

karşılık verileceğini açıklamıştır51. 

 3-Kayseri mebusu Ahmet Hilmi Bey’in yüzde yirmi Tekâlif-i Milliye bakiyesine dair 

19 Ağustos 1922 tarihli sorusuna Dâhiliye vekili Ata Bey, 4.9.1922 tarihli oturumda cevap 

vermiştir. Bakan Ata Bey, Mükellefiyet-i Nakliye-i Askeriye Kanunu’nun yayınlanmasından 

sonra yüzde yirmi bakiyenin alınmayacağına dair bir Bakanlıkta bir kayıt olmadığını 

açıklamıştır52. 

 4-Gaziantep mebusu Ali Cenani Bey’in Adana havalisindeki şimendiferlere dair Nafıa 

Vekâleti’nden sualine 4.9.1922 tarihindeki oturumda Nafia Vekilinin olmaması sebebiyle 

cevap verilememiştir53. 

 5-Kırşehir mebusu Yahya Galip Bey’in (Kargı), Yunanlıların Trakya’daki tahribat ve 

yağmalara dair Hariciye Vekâletine sorusunu 7.9.1922’de Başbakanlığa havale edilmiştir54. 

 
49 TBMM ZC, Devre 1, C 23, 101.İçtima, 13.9.1338, s. 13. 
50 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 93.İçtima, 30.8.1338, s. 409-410. 
51 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 95.İçtima, 2.9.1338, s. 467. 
52 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 96.İçtima, 4.9.1338, s. 484-486. 
53 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 96.İçtima, 4.9.1338, s. 487. 
54 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 98.İçtima, 7.9.1338, s. 560-561. 
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B. 7-Müzakere Edilen Madde Örnekleri:  

1- 28.08.1922 tarihli Meclis Genel Kurulu toplantısında görüşülen en önemli 

konulardan birisi 1338 Senesi Muvazene-i Umumiye Kanun Layihası/1922 Senesi Genel 

Bütçe Kanunu hakkındadır. Genel Bütçe içerisindeki Şeriyye ve Evkaf Vekâleti Bütçesi de 

aynı günkü toplantıda tartışılmıştır55.  Genel Bütçe hakkındaki görüşmeler 30 Ağustos56, 31 

Ağustos57,  4 Eylül58, 6 Eylül59, 7 Eylül60 ve 9 Eylül tarihli oturumlarda da devam etmiştir61. 

 2-Vergi dairelerince el konulan kaçak eşya hakkında kanun layihası ve Maliye 

Encümeni mazbatası 4.9.1922 tarihli oturumda bulunan mebuslar arasında uzun tartışmalara 

neden olmuş, bir karara varılamamıştır62. 

 3- 6.9.1922 tarihli BMM Başkanlığı tezkeresi, düşmandan kurtarılan yerlerin 

mebuslarına nisab-ı müzakereyi/ genel görüşme toplantısı için gerekli sayıdaki mebus sayısını 

ihlal etmemek şartıyla gerekli durumlarda izin verilmesi konusunda olup uygun şartlarda 

izinlerin verilebileceği belirtilmektedir63. 

B. 8-Beyanatlar: 

1- Adnan ve Rauf Beylerin 2.9.1922 tarihli açıklamalarında Eskişehir ile Uşak’ın 

düşman işgalinden kurtarıldığı bildirilmektedir64. 

 2-Edirne mebusu Şeref Bey 11.09.1922 tarihli beyanatında, bir Yunan askeri 

tarafından süngü ile parçalanmak istenen ve Mehmetçik tarafından kurtarılan Kuran-ı 

Kerim’in Meclis Kütüphanesine hediye edilmesini istemektedir65. Bu talep kabul edilmiştir. 

C. 26 Ağustos-17 Eylül 1922 arasındaki Gizli Celse Görüşmelerinde Görüşülen 

Konular 

Gizli Celse toplantıları şu günlerde yapılmıştır: 26 Ağustos (91.Oturum), 6 Eylül 

(97.Oturum), 7 Eylül (98.Oturum), 11 Eylül (100.Oturum), 14 Eylül (102.Oturum).  Bu 5 

oturum da 1 beyanat ve 4 müzakere edilen konu vardır.  

Büyük Taarruz’un ilk gününde, 26.08.1922, Başbakan Rauf Bey, başlayan askeri 

durum hakkında Meclisi bilgilendirmek için bir Gizli Celse toplantısı talep etmiştir. Vehbi 

Bey (Bolak) başkanlığındaki 91. Gizli Celse Oturumunda kürsüye çıkan Başbakan Rauf Bey, 

beyanatında harekâtın başladığı ve gizliliğe dikkat edilmesi gerektiğini şöyle ifade etmektedir:  

“Efendim; Heyeti Âlinizce malûmdur ki; geçen sene düşmanın hükümeti 

merkeziyemizin merkezini işgal ile kuva-yı umumiyemizi dağıtmak kasdiyle vaki olan 

taarruzu Sakarya boylarında defi ve tehdit edildikten sonra bu güne kadar katî netice 

istihsali için ordumuz ikmali nevakıs ile meşgul idi. Ve düşman ile yakın temas halinde 

bulunuyordu. Bugün Erkân-ı Harbiye-i Umumiye Vekiliniz Fevzi Paşa Hazretlerinden 

aldığım telgrafı aynen Heyeti Âlinize arz edeceğim.  

 
55 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 92.İçtima, 28.8.1338, s. 386-406. 
56 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 93.İçtima, 30.8.1338, s. 415-440. 
57 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 94.İçtima, 31.8.1338, s. 446-447, 457. 
58 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 96.İçtima, 4.9.1338, s. 497-506. 
59 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 97.İçtima, 6.9.1338, s. 511. 
60 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 98.İçtima, 7.9.1338, s. 539-559. 
61 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 99.İçtima, 9.9.1338, s. 571-581. 
62 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 96.İçtima, 4.9.1338, s. 488-496. 
63 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 97.İçtima, 6.9.1338, s. 514-521. 
64 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 95.İçtima, 2.9.1338, s. 466-467. 
65 TBMM ZC, Devre 1, C 22, 100.İçtima, 11.9.1338, s. 608-609. 
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Efendiler; Milletimizin ve alelumum fedakâr halkımızın her türlü müşkilâtı 

iktiham ederek vücude getirdi kahraman ordumuz dünyada misli bulunmayan kabiliyetli 

ve fedakâr insanlardan mürekkeptir. Kendilerine cevaben Hükümet namına ve Heyet-i 

Âliniz namına ve millet namına maruzatta bulunduğum gibi, bu taarruzlarından dolayı 

millet ve memleketin tamamiyle hemfikir olduğunu arz ederim. Davamız haktır, arzumuz 

adalet-i ilâhiyenin yerine gelmesine sa'yden başka bir şey değildir. Milletimiz her türlü 

istiklâle hak kazanmıştır. Behemehal istiklâl hakkımızı, düşmanlarımızın yedd-i 

gazabından istihlâs edecektir. Cenabi Hak her türlü takdirin fevkinde bulunan kahraman 

ordumuza her türlü muvaffakiyet ihsan buyursun. Muvaffak olacağız. Ordumuzun, azamî 

fedakârlık gösteren ordumuzun en yakın bir zamanda katî muzafferiyete nail olmasını 

Cenab-ı Haktan niyaz eylerim. Bu hususta dua edilmesini, nusret ve muzafferiyet için 

teklif eylerim. Efendim müsaade buyurursanız bir noktayı da Heyet-i Aliyenize arz etmek 

istiyorum, O da ordumuzun biiznillâhi taalâ tevfikatı suphaniyeye istinaden taarruz 

ettiğini arz ettim. Bizim taarruzumuzun son derece mahrem tutulması icabat-ı katiye-i 

askeriyedendir. Yalnız harp başlamıştır, şeklinde zarureti katiyesi vardır, birkaç gün için 

de taarruzu iaşe etmemek lâzımdır. Bunu da Heyeti Aliyenize arz ediyorum.”66 

Başbakanın bu konuşmasından sonra ordunun muvaffakiyeti için İzmir mebusu 

Süleyman Efendi tarafından dualar okunmuştur. Ardından ikinci gündem maddesi olan Pontus 

meselesi hakkındaki kanun layihasının görüşülmesine geçilmiştir. Pontus Meselesi hakkındaki 

kanun layihası, Encümen Reisi Tahsin (İzmir), Üye Mustafa Durak (Erzurum), Ali 

(Karahisar-ı sahip), Mazbata Muharriri Vasıf (Sivas), Üye Ömer Lütfi (Karahisar-ı sahip ve 

Üye Atıf (Kayseri) Bey tarafından hazırlanmıştır. Kanun tasarısı hakkında uzun tartışmalar 

olmuştur. Canik-Amasya-Tokat’taki Pontus faaliyetlerine karşılık bu bölgeyi kapsayan geçici 

bir kumandanlık kurulması tasarısı ve bu tasarı hakkındaki yorumlar var. Layihada bu 

kumandanlığın yönetimine de meclis azası içerisinden bir zatın seçilmesi ve 3 yardımcının 

görevlendirilmesi istenmektedir67. 

Musa Kazım Efendi başkanlığındaki 6 Eylül 1922 tarihli 97. Gizli Celse Oturumunda 

Garp Cephesindeki savaşın başarı ile devam ettiğini bildiren Erkan-ı Harbiye Umumiye 

Riyasetinden gelen şifre ve buna dair İcra Vekilleri Heyeti Riyaseti tezkeresi görüşülmüştür68. 

Erkan-ı Harbiye Umumiye Reisi Fevzi Paşa’dan gelen telgrafta hem harekâtın durumu 

bildirilmekte hem de 30 Ağustos’ta başlayan harekâta Batı Cephesi tarafından 

Başkumandanlık Muharebesi adı verildiği bildirilmektedir: 

“Türkiye Büyük Millet Meclisi İcra Vekilleri Heyeti Reisi Hüseyin Rauf  

Suret Heyeti Vekile Riyasetine: Afyonkarahisar, Dumlupınar büyük meydan 

muharebesinde düşman orduyu aslisinin imha safhasını teşkil eden 30 Ağustos 1338 

Muharebesi Aslıhanlar. Çal, Eminören mıntıkasında ve Çalköy şarkında bizzat birinci 

hatta on birinci fırka nezdinde bulunan Başkumandan Gazi Mustafa Kemal Paşa 

Hazretlerinin nezareti tahtında cereyan ve netice-i katiyeye iktiran eylemiştir. Bu 

muharebe harbin cereyan-ı umumisini mukaddes davamız lehine katiyetle tebdil etmiş ve 

Trikopis ve Anesti gibi en büyük kumandanları başlarında olduğu halde, düşman, orduyu 

aslisinin enkazı tarumarını mütemadiyen; her taraftan kıtaatımızın ağuşu teslimiyetine 

atmıştır. Ordularımız için bir hatıra-i tarihiye olmak ve Başkumandanımıza muhabbet ve 

merbutiyet ve lâye’tezelzel itimadımıza yeni bir delil teşkil etmek üzere mezkûr 30 

Ağustos 1338 muharebesine Garp Cephesince Başkumandanlık muharebesi adı 

 
66 Türkiye Büyük Millet Meclisi Gizli Celse Zabıtları (TBMM GCZ), I. Devre, İçtima 91, C.3, 

26.08.1338(1922), s. 710-711. 
67 TBMM GCZ, I. Devre, İçtima 91, C.3, 26.08.1338(1922), s. 711-744. 
68 TBMM GCZ, I. Devre, İçtima 97, C.3, 6.09.1338(1922), s. 746-747 
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verilmiştir. Arz-ı malumat eder ve keyfiyetin Meclis-i Millimizin de haberdar edilmesi ve 

maruzatımın şimdilik neşredilmemesini rica ederim efendim. 87 numaralıdır. Erkânı 

Harbiye-i Umumiye Reisi Fevzi”69 

Mehmet Vehbi Efendi (Bolak) başkanlığındaki 7 Eylül 1922 tarihli 98. Gizli Celse 

Oturumunda İtilaf Devletlerinden gelen mütareke teklifi görüşülmüştür. Başbakan Rauf Bey, 

Milli Hükümet namına İstanbul’da görev yapan Hamit Bey’den mütareke meselesine dair bir 

telgraf aldığını, bu konuda Meclisi bilgilendirmek istediğini belirtmektedir: 

“Efendim, ahiren Hükümet-i Milliye namına İstanbul'da ifayı vazife eden Hâmit 

Beyden Mütareke meselesine dair bir telgraf aldım. Bu hususta Heyet-i Âliyenize arzı 

malumat edeceğim. Malumu âlileri birkaç günden beri gerek matbuatta ve gerek İstanbul'dan 

hususî istihbaratımızdan Yunan Hükümetinin İngilizlere mütareke teklifinde bulunduğunu- bu 

telgraf da onu teyit ediyor- Heyeti Vekilenizce ariz ve amik tetkikat neticesinde bunun 

mealinin aynen ve bu hususta en ziyade salâhiyettar zait olan Ordu Başkumandanlığına 

nakledildi. Ordunun nokta-i nazarı anlaşıldıktan sonra Heyet-i Vekilece tekrar müzakere 

edilecek ve ittihaz olunacak karar Heyeti Âliyenize arz edilecektir.” 70 

Telgrafta Yunanistan’ın İngiltere Hükümeti nezdine Anadolu’nun tahliyesi üzerine 

mütareke ettiği bildirilmektedir71.  

Musa Kazım Efendi başkanlığındaki 11 Eylül 1922 tarihli 100. Gizli Celse 

toplantısında 28 Şubat 1338 tarihli Avans Kanunu’nun 3.maddesi mucibince bilumum 

memurin ve mensubin-i askeriye maaşatından katedilmekte/kesilmekte bulunan % 20’lerin 

bundan sonra kesilmemesine dair kanun layihası ve Muvazene-i Maliye Mazbatası ile ilgili 

Maliye Vekili Hasan Fehmi Bey’in açıklaması bulunmaktadır.  Hasan Fehmi Bey;  

“Efendim, birinci teklif zabitan; esnaf ve mensubîni askeriyeye bir nefer tayini zammı 

hakkındaki rufeka tarafından verilen teklifi kanunînin Müdafaa-i Milliye ve Muvazene-i 

Maliye Encümenlerinin müştereken tetkik ederek Heyet-i Celilenizce müzakere edileceği 

sırada tetkiki Maliye Vekâletine tevdi buyrulan tekliftir. Bunun üzerine Muvazene-i Maliye 

Encümeninde Müdafaa Milliye Vekili Paşa Hazretleri de hazır olduğu halde bil’içtima 

tetkikatta bulunduk.  

Bunun tesiri malisini nazarı dikkate aldık. Hesaplar yaptık, neticede bazı tadilât ile 

Encümenden çıkan şekil, Heyet-i Celilenizin arzusu dâhilinde bazı takyitler ilâvesiyle, tesir-i 

malisi de mümkün olduğu kadar yapılmak üzere Heyet-i Umumiyenize arz edilmek üzere 

tespit edilmiş idi. Onu arz edeceğim esnada yalnız ordu mensubinine  % 20’lerin iadesi 

hakkında teklif vaki oldu. Bunun diğeri ile birleştirilerek Muvazene-i Maliye Encümenine 

iadesi kararı zuhur etti. Bu suretle o teklif hakkındaki mütalaatımı arz edemedim. Üçüncü 

 
69 TBMM GCZ, I. Devre, İçtima 97, C.3, 6.09.1338(1922), s. 746-747. 
70 TBMM GCZ, Devre:1, C.3, 7.09.1338 (1922), İçtima:98, s. 751-753. 
71 Söz konusu Telgraf metni şöyledir: “Hariciye Vekâleti Celilesine; Bugün. 7 Eylül 1338 saat onbire çeyrek 

kalarak nezdi acizaneme gelen İngiliz, Fransız ve İtalyan baştercümanları berveçhi ati ifadede 

bulunmuşlardır. Yunanistan Anadolu'yu tahliye etmek şartiyle mütarekeye amade olduğunu İngiltere 

vasıtasiyle Düvel-i İtilâfiyeye bildirdiğinden bu hususa dair İstanbul'daki fevkalâde mümessillerle Hükümetleri 

arasında muhabere cereyan etmekte bulunmuş ise de ahvalin kesbettiği şekle göre Anadolu'nun bazı 

yerlerindeki ve be-tahsis İzmir'deki telaş ve heyecana ve sivil ahali beyninde muhtemel sefdikimaya mani 

olmak için fevkalâde mümessiller kemali suratle teşebbüsatta bulunmaya mecburiyet görmüşlerdir. 

Binaenaleyh İzmit civarında hattı bîtarafî üzerinde Hükümetimizce tayin edilecek askerî mütehassıslarla Yunan 

askeri mütehassısları arasında bir meclis akdi ve bu mecliste müzakerede hazır bulunacak General Harington 

ile bir Fransız ve bir İtalyan Generalinin de tarafeynin itilâfına hizmet ve muavenet eylemesi teklifinin en seri 

bir surette huzuru sâmilerine arzına ve yine en seri bir surette cevap ita buyurulması ricasına tavassut 

eylemekliğimi talep ve teklif etmişlerdir. Ferman. Hâmit” TBMM GCZ, Devre:1, C.3, 7.09.1338 (1922), 

İçtima:98, s. 751. 
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teklif olarak da ordu da dahil olduğu halde umum memurinin % 20’lerinin iadesi meselesi 

karşısında kaldık, Bugün Muvazene-i Maliye Encümeninde toplandık. Müzakere yapıldı, 

neticede zannederim ki; Heyet-i Celilenize şu veya bu şekil diye musibet bir karar arz 

edemedi. Çünkü ara teşettüt etti, ihtilâfı âlâ hasıl oldu. Encümen üç nokta-i nazar olarak 

tahalüf eden aranın hepsini birden arz ediyor. Muvazene Encümeni Heyeti Urnumiyede ne 

takarrür ederse o suretle olsun dedi. Müsaadenizle bu lâyihaların mahiyetini tahlil etmeden 

evvel, kısaca evvelce arz ettiğim gibi hali maliyemiz hakkında kısaca malumat arz edeyim. 

Derhatır buyurulur ki ve evvelce, de arz etmiştim- ki 1336 senesinden 1337 senesine mühim 

miktarda Dûyün-u Devlet devrettik. Keza 1337 senesinden 1338 senesine de devrettik. 1338 

senesi için de bütçemizin varidatı umumiye cetvelleri arasındaki fark Heyet-i Celilemizin 

tamamen malumudur. Bizim için hariçten istikraz yapmak mümkün olmadığını, olamadığını, 

mümkün olsa bile Heyet-i Celilenizin tecviz etmeyeceğiniz şeraiti maliyeyi ihtiva edeceğinden 

kabul etmeyeceğiniz tabiidir. Bunun en doğru yolu yine milletimizin hamiyetine istinat ederek 

düyunumuzun böyle sulha kadar seneden seneye devretmek suretiyle - nasıl ki üç senedir 

yaptık - sulha kavuşmak, yani kendi yağımızla kavrulmak suretiyle sulha kavuşmak cihetini 

iltizam etmek cihetini arz etmiştim. Hakikaten Anadolu'da Yunan Ordusu bitmiştir. Fakat 

zannederim mesele bitmemiştir. Biz sulhun kuvvetle mevzubahis olduğu zamanlarda hal-i 

hazırdaki kadar ve belki de ondan daha kuvvetli bir orduyu elimizde bulundurmak 

mecburiyetindeyiz ki döktüğümüz kanların semeratını elde edebilelim.”72 

Dr. Adnan Bey (Adıvar) başkanlığındaki 14 Eylül 1922 tarihli 102. Gizli Celse 

toplantısında 8 Kanunsani 1336 tarihli kararnamenin ref’i hakkında layiha-ı kanuniye 

görüşülmüştür73. Maliye Vekili Hasan Fehmi Bey (Gümüşhane) I. Dünya Savaşı içerisinde 

yapılan tehcire ait bazı kararnamelerin yürürlükten kaldırılma zamanının geldiğini ifade 

etmektedir.  Bunlardan birisi de tehcire tabii tutulan kişilerin menkul ve gayrimenkulleri ve 

tehcire tabii olan şahıslara devlet namına tazminat verilmesine dair İtilaf Devletleri 

temsilcilerinin İstanbul Hükümeti’ne baskıları üzerine 8 Kanunsani 1336/1919 tarihli 

kararnamedir. Bu kararname, hem TBMM’nin açılmasından önce hem de İstanbul’un resmen 

işgalinden evvel olduğu için 23 Nisan 1920’de kaldırılması gerekirken bu zamana kadar 

gözden kaçtığını ifade ederek kaldırılması gerektiğini söylemektedir:  

“Harb-i Umumî içinde yapılan tehcire ait bazı kararnameler mevcut idi. Gerek o 

kararnamelerin mevkii meriyetten ref’i ve gerekse tehcir edilen eşhasın tasfiye edilen menkul 

ve gayrimenkul emvaline ve tehcire tabi tutulan eşhasa devlet namına tazminat itasına dair ve 

hususat-ı saireyi muhtevi olmak üzere düvel-i muhtelife mümessillerinin İstanbul Hükümetine 

vaki olan tazyiki üzerine 8 Kânunusani 1336 tarihinde bir kararname neşredilmişti. Onun, 

mevkii meriyetten ref'i zamanı gelmiştir. Yani bu kararname, Büyük Millet Meclisinin tarihi 

küşadından evvel, İstanbul'un resmen işgalinden evvel olduğu için, (1335 sesleri) Evet, 

1335.... Sene-i maliye itibariyle arz etmiyorum. Sene itibariyle 1336'dır. 8 Kânunusâni 1336 

tarihlidir. Bu kanun maalesef bugüne kadar kanunlarımız arasında mevcut kaldı. 23 Nisan 

1336 tarihinde reddedilip ve kaldırılıp atılacak kanunlardan birisi de bu idi. Bundan iki ay 

evvel zannederim Maliye Vekâleti tarafından, bu kanunun mevkii mer'iyetten ref'i için bir 

lâyiha tanzim edilerek Heyet-i Vekileye arz edildi. Oradan da tasviben Heyet-i Celilenize 

takdim olundu ve Adliye Encümenine havale edildi. Elyevm Adliye Encümenindedir. Fakat 

bendeniz zannediyorum ki bu kanun bir dakika tehiri caiz olmayacak, zaman artık hulul 

etmiştir. Vaziyet şudur efendiler; Akalliyetler meselesi mevzuubahis olduğu zaman; bu mesele 

hakkında kabul ettiğiniz ve bugüne kadar tatbik ettiğiniz ahkâmı yine tatbik edin, başka bir 

şey istemiyoruz derlerse, buna karşı zannederim ki vereceğimiz hiç bir cevap kalmaz. Çünkü 

bu, bütüm kavanin ve ahkâm-ı esasiyemizi çiğneyerek, tehcir edilen eşhasa yeni bir takım 

 
72 TBMM GCZ, 1.Devre, C.3, 11.09.1338(1922), İçtima:100, s. 756-757. 
73 TBMM GCZ, Devre.1, C.3, 14.09.1338(1922), 102.İçtima, s. 768.  
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hukuk bahşediyor. Meselâ her hangi bir suretle Müslümanların uhdesine geçmiş olan emval 

ve emlâki derhal, bilâ-muhakeme sahip olana veriyor ve bu kanun mucibince bundan tevellüt 

edecek maddi ve manevî bütün mesuliyeti maliyeyi de hazine ödemek mecburiyetinde kalıyor. 

Bunun ahkâmı kısmen tatbik edildi, kısmen de tatbik edilmedi. Fakat kanunun hükmü bakidir. 

Yine bu kanun mucibince mahlulat esası dahi kabul olunmayarak tehcir edilenlerden nesli 

münkati olanların emval ve emlâki, cemaata veriliyor. Gerçi bu kararname Meclisin tasdikine 

iktiran etmiş bir kanun değildir. Fakat mevcut kararnamelerin ahkâmı fesih ve reddedilinceye 

kadar, bu da kanun hüküm ve kuvvetini haizdir ve kanunlarımız meyanında mevkii meriyette 

bulunuyor ve bu bapta müracaat edenlere de kanunun bazı mevadı üzerinden muamele 

yapıyoruz. Bunun için 23 Nisan 1336 tarihinden itibaren bu kanunun ahkâmı mevkii 

meriyetten refolunmuştur demek pek doğru değildir. Bunun hükmünün ilgasını üç sene 

evveline tevcih etmek belki bazı teşevvüşatı mucip olur. Onun için şimdiye kadar ne olmuşsa 

olmuştur. Fakat hiç olmazsa hakkımızda sulh ciddiyetiyle mevzuubahis olmazdan evvel bu 

kanunu özümüzden atalım ve müdafaatı kanuniyemiz meyanından çıkaralım. Ondan sonra 

tasfiye kanunu üzerinde ne yanacağımızı düşünürüz.”74 Bu kanun kaldırılmıştır. 

Sonuç 

Millî Mücadeleyi başarıyla gerçekleştirerek, Türkiye Cumhuriyeti’ni kuran I. TBMM, 

İstanbul’un 16 Mart 1920’de I. Dünya Savaşı’nın galipleri tarafından resmen işgalinin sonucu 

olarak Osmanlı Meclis-i Mebusanı’nın 11 Nisan 1920’de kapatılması sonucunda Anadolu 

harekâtını yönlendiren Heyet-i Temsiliye Başkanı sıfatıyla Mustafa Kemal Paşa’nın tarihi bir 

adım atarak “Ankara’da Olağanüstü bir Meclis toplanması” çağrısının ardından 23 Nisan 

1920’de açılmıştır. Olağanüstü şartlar altında Nisan 1923’e kadar faaliyetlerini sürdüren bu 

Meclis’in öncelikli amacı vatan topraklarını işgalden kurtarmak olduğu için öncelikle 

Anadolu’daki dağınık milis güçleri Meclisin önderliğinde bir araya toplanarak işgalci güçlere 

karşı bir askeri harekât planlanıp mücadele edilmiştir. Ayrıca siyasi olarak varlığını içte ve 

dışta kabul ettirmeye çalışmış, bu amaçla gerekli her adımı atmakta çekinmemiştir. Savunma 

savaşları ile başlayan askeri harekâtın son savaşı uzun bir hazırlık döneminden sonra 26 

Ağustos 1922’de Büyük Taarruz adıyla başlatılan ve Başkomutanlık Meydan Muharebesi 

olarak devam eden ileri harekât olmuştur. Bu harekât sonucunda Batı Anadolu ve kıyı 

bölgeleri düşman işgalinden kurtarılmış ve son kurşun 17 Eylül 1922’de Bandırma’da 

atılmıştır.  

 Milli mücadelenin son harekâtının gerçekleştiği 26 Ağustos-17 Eylül 1922 arasındaki 

bu 23 gün içerisinde Meclis her gün toplanamamış, Meclis Genel Kurulu’nda 13 Açık Oturum 

(91.-103.Oturumlar) ve 5 de Gizli Celse Oturumu (91-102.Oturumlar) gerçekleşebilmiştir. 

Toplanılmayan 10 gün ise; 27 Ağustos, 29 Ağustos, 1 Eylül, 3 Eylül, 5 Eylül, 8 Eylül, 10 

Eylül, 12 Eylül, 15 Eylül,17 Eylül’dür. Toplantılara Balıkesir mebusu Mehmet Vehbi Efendi 

(Bolak), 2.Reis Vekili Konya mebusu Musa Kazım Efendi (Onar) ve 2.Reis İstanbul mebusu 

Adnan Bey (Adıvar) başkanlık etmişlerdir Mehmet Atıf Bey (Tüzün-Kayseri), Hakkı Bey 

(Ungan-Van), Ziya Hurşit (Lazistan) ve Ali Enver Bey (Tekant-İzmir)’de kâtip olarak görev 

yapmışlardır. 

Meclis çalışmaları açısından da bu 23 gün oldukça yoğun geçtiği görülmektedir. 

Taarruz harekâtını yakından takip mebuslara zaman zaman Meclis Başkanı Rauf Bey 

tarafından ara ara bilgilendirmeler yapılmıştır. Cephedeki askerlerin başarılı olması için 

dualar okuyan mebusların Genel Kurul’daki açık oturumlardaki diğer faaliyetleri arasında çok 

farklı konulardaki takrir, tezkere ve mazbataları inceleyip ya karara bağlamış ya da tekrar 

incelenmesi için gerekli komisyonlara gönderilmiştir. Meclisin gündemini en çok iktisadi 

konular meşgul etmiştir. Bunlar arasında bazı vergilerin düzenlenmesi (Temettü vergisi), 

 
74 TBMM GCZ, Devre.1, C.3, 14.09.1338(1922), 102.İçtima, s. 768-769. 
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vergi zamlarının ertelenmesi ve özellikle 1922 Genel Bütçesinin görüşmeleridir. Bütçe 

görüşmeleri en tartışmalı geçen günler olmuş, mebusların detaylı bir şekilde bütçe 

harcamalarını sorgulamaları sayesinde Meclis, harcamaları denetim yetkisini titizlikle yerine 

getirmeyi başarmıştır. Bu süreçte Meclis kürsüsünde en fazla görülen bakanlar İktisat 

(Mahmut Esat Bey (Bozkurt) ve Maliye Bakanları (Hasan Fehmi Bey (Ataç) olmuştur.  

Diğer çalışma konuları arasında işgalden kurtarılmış bölgelerin sorunları ve bunların 

çözümü için gerekli düzenlemelerin yapılabilmesi bir bakanlık tahsis edilmesi,  Ankara’da bir 

İstiklal Mahkemesi kurulması,  Afyonkarahisar ve Dumlupınar Meydan Muharebelerinde 

üstün hizmetleri geçen bazı komutanları BMM takdirnamesiyle ödüllendirmek, Türkiye ve 

Rusya arasında bir ticaret antlaşması için bir komisyonun kurulması, Barış görüşmeleri için 

adli bir komisyonun kurulması, savaş esirlerinin durumu, düşman tarafından tahliye edilen 

yerlerin yakılmasının protesto edilmesi, Dar’ül Hilafe Medreselerinin kaldırılarak 3 yerde 

İlahiyat Medresesi açılması, Ticaret ve Ziraat Odaları arasındaki iletişimin posta ve telgraf 

ücretinden muaf tutulmaları gibi birbirinden farklı konular bulunmaktadır. 

23 günde 5 Gizli Celse Oturumu yapılmıştır. Bu beş oturumda taarruz başladığına dair 

Başbakan Rauf Bey tarafında yapılan bir Beyanat ve müzakere edilen dört konu vardır. 

Müzakere edilen konular; Garp Cephesi’nde gelen cephede savaşın başarı ile devam ettiğini 

bildiren Erkan-ı Harbiye Umumiye Riyasetinden gelen şifre ve buna dair İcra Vekilleri Heyeti 

Riyaseti tezkeresi, 28 Şubat 1922 tarihli Avans Kanunu’nun 3.maddesinde düzenleme 

yapılması, I. Dünya Savaşı içerisinde yapılan tehcire ait b kararnamelerden biri olan 8 Ocak 

1919 tarihli kararnamenin yürürlükten kaldırılmasıdır.  

Kaynakça 

Resmi Yayın 

ÇOKER, Fahri, Türk Parlamento Tarihi: Millî Mücadele ve T.B.M.M. I. Dönem, 1919-1923, 

Cilt. III, I. Dönem Milletvekillerinin Özgeçmişleri, Türkiye Büyük Millet Meclisi Vakfı 

Yayını. Ankara,1994. 

TBMM Albümü, 1923-2010, C 1(1923-19350), TBMM Vakfı Yayını, Ankara, 2010. 

Türkiye Büyük Millet Meclisi Zabıt Ceridesi, Devre 1, C 22, 91-100.İçtima, 

https://www5.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak_dergisi_pdfler.birlesimler?v_meclis=1&v_d

onem=d01&v_yasama_yili=3&v_cilt= 4.9.2022. 

Türkiye Büyük Millet Meclisi Zabıt Ceridesi, Devre 1, C 23, 101-103.İçtima, 

https://www5.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak_dergisi_pdfler.birlesimler?v_meclis=1&v_d

onem=d01&v_yasama_yili=3&v_cilt= 4.9.2022. 

Türkiye Büyük Millet Meclisi Gizli Celse Zabıtları, Devre 1, C 3, 91-102.İçtima, 

https://www5.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak_dergisi_pdfler.birlesimler_gc?v_meclis=11&

v_donem=1 4.9.2022. 

Kitap 

Cumhuriyetin Ankara Valileri, Hazırlayan Abdulhalim Durma, 

https://www.academia.edu/49083029/Ankara_Valileri , 3.11.2022. 

Makale 

ADA, Turhan, “Abdulhak Adnan Adıvar 1882-1955”, 

https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/abdulhak-adnan-adivar-1882-1955-2/?pdf=4671 

3.11.2022. 

https://www5.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak_dergisi_pdfler.birlesimler?v_meclis=1&v_donem=d01&v_yasama_yili=3&v_cilt
https://www5.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak_dergisi_pdfler.birlesimler?v_meclis=1&v_donem=d01&v_yasama_yili=3&v_cilt
https://www5.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak_dergisi_pdfler.birlesimler?v_meclis=1&v_donem=d01&v_yasama_yili=3&v_cilt
https://www5.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak_dergisi_pdfler.birlesimler?v_meclis=1&v_donem=d01&v_yasama_yili=3&v_cilt
https://www5.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak_dergisi_pdfler.birlesimler_gc?v_meclis=11&v_donem=1
https://www5.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak_dergisi_pdfler.birlesimler_gc?v_meclis=11&v_donem=1
https://www.academia.edu/49083029/Ankara_Valileri
https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/abdulhak-adnan-adivar-1882-1955-2/?pdf=4671


Büyük Taarruz’dan Son Kurşun’a TBMM’nin Gündemini Meşgul Eden Konular (26 Ağustos-17 Eylül 1922) 

 347 

BOLAK, A. Aydın, “Mehmet Vehbi Bolak”, Türkiye Diyanet Vakfı, İslam Ansiklopedisi, C 6, 

s.274-275  

https://cdn2.islamansiklopedisi.org.tr/dosya/6/C06002355.pdfhttps://cdn2.islamansiklopedisi.

org.tr/dosya/6/C06002355.pdf 3.11.2022. 

UZ, Mehmet Ali, “Musa Kazım (Onar)Efendi(1881-1930)”, 

http://konyaninalimvehocalari.konyacami.com/musa-kazim-onar-efendi/ 3.11.2022. 

YARDIMCI, Muzaffer, “Bir Suikastçının Portresi: Ziya Hurşit”, Türk Dünyası Araştırmaları, 

Ocak-Şubat 2020, C 124, S 244, s.147-162. 

https://cdn2.islamansiklopedisi.org.tr/dosya/6/C06002355.pdfhttps:/cdn2.islamansiklopedisi.org.tr/dosya/6/C06002355.pdf%203.11.2022
https://cdn2.islamansiklopedisi.org.tr/dosya/6/C06002355.pdfhttps:/cdn2.islamansiklopedisi.org.tr/dosya/6/C06002355.pdf%203.11.2022
http://konyaninalimvehocalari.konyacami.com/musa-kazim-onar-efendi/


Filiz Çolak 

348 



Fransız Yazar Jean Schlicklin’in Kaleminden Millî Mücadele 

 349 

FRANSIZ YAZAR JEAN SCHLİCKLİN’İN KALEMİNDEN MİLLÎ MÜCADELE 

Mustafa KIRIŞMAN 

Giriş 

Birinci Dünya Savaşı’nda Osmanlı Devleti ile Fransa karşıt saflarda yer almışlardı. Dört yıl 

süren savaşın sonlarına yaklaşıldığında, Amerika Birleşik Devletleri İtilaf Devletleri’nin 

yanında yer almış; bu durum savaşın ağırlık merkezinin iyiden iyiye İtilaf bloğuna kaymasına 

neden olmuştu. 1918 yılında İttifak Devletleri’nin kendi coğrafyalarında aldığı yenilgiler bu 

ülkeleri barış talebinde bulunmaya sevk etti. Almanya, 29 Eylül 1918 tarihinde Amerikan 

Başkanı Woodrow Wilson’un prensiplerine uygun olarak barış görüşmelerine başlamak 

istediğini belirtti. Aynı gün Bulgaristan İtilaf Devletleri’yle Selanik Mütarekesi’ni 

imzalayarak savaş dışı kaldı. Osmanlı Devleti de 4 Ekim 1918 tarihinde İspanya’nın 

aracılığıyla mütareke müracaatında bulundu ve 30 Ekim 1918 tarihinde Mondros 

Mütarekesi’ni imzalayarak savaş dışı kaldı. Almanya, Avusturya-Macaristan ve Bulgaristan 

imzaladıkları mütarekelerin dayattığı ağır koşullarla yüzleşirken, Türk Milleti Mustafa Kemal 

Paşa’nın önderliğinde milli mücadele hareketine girişti. Birinci Dünya Savaşı’ndan başlayıp 

Sakarya Meydan Muharebesi’ne kadar geçen süreçte Türk karşıtı siyasa izleyen Fransızlar, 

Türklerin Sakarya’da elde ettikleri zafer neticesinde bu karşıtlığı terk etmeye başladılar. Zira 

Fransa her ne kadar Birinci Dünya Savaşı’ndan galip ayrılmış olsa da Birinci Dünya Savaşı 

ülkede ekonomik açıdan büyük bir yıkım yaratmıştı. Fransız askeri, savaş bitmiş olmasına 

rağmen hala Antep ve çevresinde işgalci konumundaydı. 1921 yılında, Fransız kamuoyunda 

ülkenin bunca tahribata rağmen Anadolu’da halen niçin asker ve para kaybetmeye devam 

ettiği sorgulanmaya başlandı. Buna ek olarak, Fransızlar İngilizlerin Küçük Asya 

politikasından son derece rahatsızdı. Yine 1921 yılında Sakarya Savaşı’nın Türk zaferiyle 

sonuçlanması, Fransız Hükümeti’ni Türk siyasetinde bir makas değişikliğine yöneltti. Kaldı 

ki, savaşı kazanmaya yakın gördükleri Ankara Hükümeti’yle anlaşmanın, ileride 

Anadolu’daki Fransız çıkarlarının korunmasına vesile olacağını da hesaplamışlardı. Bu 

itibarla 20 Ekim 1921’de, Fransa ile Ankara Hükümeti arasında Ankara Antlaşması 

imzalandı. 

Ankara Antlaşması’nın imzalanmasıyla birlikte Fransız kamuoyundaki Türk algısı hızla 

değişmeye başladı. Bunda özellikle de çok sesli olan Fransız basınının büyük etkisi vardı. 

Gazeteler birbiri ardına Mustafa Kemal Paşa’yı ve onun mücadelesini anlatıyor, köşe 

yazarları Ankara Hükümeti’yle ilgili gözlemlerini birinci sayfadan veriyordu. Fransa’nın en 

yüksek tirajlı gazetelerinden biri olan Le Petit Parisien, köşe yazarlarından Jean Schlicklin’i 

Türk Millî Mücadele Hareketini gözlemleyip yazması için 1922 yılının mart ayında 

Ankara’ya göndermişti.1 Jean Schlicklin ilk iş olarak Anadolu’ya ayak bastığı İnebolu’dan 

Ankara’ya kadarki maceralı yolculuğunu Le Petit Parisien’de tefrika halinde yayınladı. 

Yolculuk boyunca gördüklerini, edindiği izlenimi okuyucularına aktardı. Jean Schlicklin 

birkaç ay boyunca kaldığı Ankara’da Mustafa Kemal Paşa’yla da görüştü. Bunun yanında 

Hamdullah Suphi Bey, Kazım (Özalp) Bey, Rauf Bey, Halide Edip, Ahmet Akif Ağaoğlu ve 

hatta Afgan elçi Sultan Ahmet Han’la Türk Tarihi, Türk Edebiyatı ve Kurtuluş Savaşı’na 

 
 Araş.Gör.Dr., Dokuz Eylül Üniversitesi, Atatürk İlkeleri ve İnkılap Tarihi Enstitüsü, İzmir/Türkiye, 

mustafa.kirisman@deu.edu.tr, ORCID ID: 0000-0002-9247-9770. 
1 Gerek Fransız tez merkezinde gerekse Fransız arşiv kataloglarında Jean Schlicklin ile ilgili herhangi bir 

bilgiye ulaşılamamıştır. Bu kişinin gazeteci olduğuna ilişkin tek bilgi Le Petit Parisien’de Türk Milli 

Mücadelesi hakkında yazdığı yazılardır. Yazarın bu makalede değinilen köşe yazıları haricinde, yine aynı 

adlı gazetede, 1921 yılının Aralık ve 1922 yılının Ocak aylarında Almanya’nın ekonomisi ve sanayisi 

üzerine yazdığı toplam dokuz adet köşe yazısı vardır. Bunların haricinde Fransız gazetelerinde yayınlanmış 

herhangi bir yazısı bulunmamaktadır. 
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ilişkin mülakatlar yapmış; Millî Mücadelenin dayandığı temellerle ilgili bilgi sahip olmuştu. 

Bu durum, onu Türk Millî Mücadelesini anlatan bir kitap yazmaya da yöneltti. 1922 yılında 

yayınladığı “Angora… L’Aube de la Turquie Nouvelle” –Ankara…Yeni Türkiye’nin Şafağı- 

adlı eser Millî Mücadeleyi anlatan ilk kitaplardan biri olma özelliğini taşımaktadır. Bu 

çalışmada, Jean Schlicklin’in Le Petit Parisien’de yayınladığı “Ankara’nın Yollarında” adlı 

tefrikasından, yine aynı gazetede Millî Mücadeleyi anlatan çeşitli köşe yazılarından ve 

“Ankara…Yeni Türkiye’nin Şafağı” adlı eserinden faydalanılmıştır. 

1. İnebolu’dan Başlayan Yolculuk 

Jean Schlicklin gazeteci kimliğiyle Anadolu’ya gitmiş, İnebolu’dan başlayıp Ankara’da 

biten yolculuğunu Le Petit Parisien’de tefrika halinde yayınlamıştı. Bu tefrikanın ilk 

bölümü 3 Mayıs 1922 tarihinde yayınlanmıştır. Yazar, “Ankara Yollarında” başlıklı 

yazısının başına, sırtında top mermisi taşıyan Türk kadınlarının fotoğrafını koymuştu. 

Fotoğrafın altında yer verdiği bilgi notunda, zorlu yollardan geçen bu kadınların gece 

gündüz demeden top mermisi taşıdıklarını, belli bir bölgede taşıma işlemine başka 

kadınların devam ettiğini belirtiyordu. Yazar, İnebolu’dan Ankara’ya varmanın çok zor 

olduğunu, 350 kilometrelik mesafeyi kat etmenin bir haftayı bulduğunu, resmi görevliler 

için Kızılay arabasıyla üç günde varma ihtimali bulunduğunu anlatıyordu. İnebolu’da bir 

Rum ailenin yanında kaldığını ve ailenin Türklerle ilgili en ufak şikâyette bulunmadığını 

yazmıştı. İnebolu’dan Ankara’ya gerçekleşecek yolculuğunda kendisine eşlik edecek kişinin 

eskiden askerlik yapmış, milletvekili Rasim Bey2 olduğunu belirtken, onun için, 

bulunabilecek en kıymetli ve nazik yol arkadaşı ifadesini kullanıyordu. Yazarın ifadesine 

göre bu yolculukta onlara bir hizmetçi bir de silahlı jandarma eşlik etmişti. Kendilerine eşlik 

eden silahlı jandarma için bir parantez açmıştı. Bu jandarma kendilerini haydutlardan 

korumak ve hizmet etmek için görevliydi. Kervan iki arabadan oluşuyor, bu iki arabayı 

koşturan iki at ve bir de yedek at bulunuyordu. Arabalardan birinde Jean Schlicklin ve 

Rasim Bey oturuyor, kendilerine şilteden bir zemin yapıp bağdaş kurarak, kimi zaman da 

uzanarak yolculuk yapıyorlardı. Atları koşturan jandarma, yazarın dikkatini çekmişti. Bu 

kişi Ahmet Çavuş adında bir Tatardı. Ahmet Çavuş’u güneşten yüzü yanmış, elleri nasır 

tutmuş fedakâr bir asker olarak tanımlamıştı. Ayrıca Rusça ve Bulgarca bilmesi de ilgisini 

çekmişti. Yazarın ilgisini çeken bir diğer husus ise Ahmet Çavuş’un kıyafetiydi. Altı geniş 

pantolon, bilekte biten deri çizme, Paris’te ikinci el kıyafet satan hiçbir dükkânın vitrinine 

koymaya razı olmayacağı şeklinde nitelediği her yeri yamalı bir palto, eşarpla çevrili fesi 

vardı. İnebolu’dan Ecevit’e dokuz saat süren yolculukta gördüklerinden bir hayli etkilenen 

yazar, geçtikleri dağları Pontus Alpleri olarak nitelemiş, bölgenin doğasından bir hayli 

etkilenmişti. Dağların, vadilerin, derelerin kenarından kıvrılan, kimi zaman tek bir arabanın 

dahi zor geçtiği daracık yollar onu korkutmuştu. Bu yolun gerek insan gerekse mal 

sevkiyatında inanılmaz bir canlılığa sahip olduğuna tanıklık etmişti. Yazar, yolda gördüğü 

insan manzaralarından çok etkilenmişti. İnsanlar yük hayvanları gibi sırtlarına yükler 

yükleyip ilerlemekteydi. Şanslı olanlar ise önlerindeki eşekleri, katırları, öküzleri ittirerek 

gitmekteydi. Çoğu insanın ayağı çıplaktı. Bazıları da kenevirden bükülmüş çarık giyiyordu. 

Kimsenin yüzü gülmüyor, herkes kendi uğraşına odaklanmış durumdaydı. Küçük çocuklar 

uçurumun kenarında yürüyen yük dolu eşeklere ellerindeki sopalarla yön veriyordu. Yükten 

dolayı sırtları bükülmüş kadınlar kabaca yontulmuş kalasları yüklenmiş ilerliyorlardı. 

Kilometrelerce yol yürüyüp, küçük bir kâse yoğurt satıp birkaç kuruş para kazanmak için 

kasabaya gelen insanlara tanık olmuştu. Yazar, gördüklerini zahmetli bir sefalet olarak 

tanımlıyor, tanık olduğu en dokunaklı anın ise kendilerini koşulsuzca vatanın müdafaasına 

adamış insan kalabalığı olduğunu söylüyordu. Bu insan kalabalığını oluşturan kadınlardı. 

 
2 Jean Schlicklin’in bu ifadesinden hareketle, Birinci Meclis’te yer alıp da eskiden asker olan tek Rasim 

Bey’in Rasim Cemalettin (Öztekin) Bey olduğu anlaşılmaktadır. 
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Savaş alanına gidecek erzak, mühimmat ve ilacı sırtlarına yüklenen kadınları gören 

Schlicklin, bu insanların üstün bir vatanseverlik duygusuyla hareket ettiğini yazmıştı.3 

 

Jean Schlicklin, “Sur la Route D’Angora”, Le Petit Parisien, 3 Mayıs 1922, s. 4. 

Jean Schlicklin’in “Ankara Yollarında” başlıklı yazı dizisi üç gün sonra kaldığı yerden 

devam etmişti. Bir önceki yazıda Salı gününü anlatan yazar, bu yazısında Çarşamba gününü 

anlatıyordu. Sabah, İsmail Ağa Hanını terk ederek Kastamonu’ya doğru hareket etmişlerdi. 

Yolda gördüğü manzaraları tasvir etmeye devam eden yazar, yolculuğun bu kısmında insana 

ve köye pek nadir rastladığını anlattı. Yol ilerledikçe yerleşim yerlerinin yerini ormanlarla 

kaplı doğa alıyor, Anadolu’nun kalbine indikçe insan kalabalığına ve kesintisiz devam eden 

mühimmat konvoylarına şahit olunuyordu. Bu insanların türlü imkânsızlıklara rağmen 

insanüstü çaba gösterdiğini ifade eden yazar, halkın mucize gerçekleştirmeye tam olarak 

inandığını düşünüyordu. Ona bu mücadelenin mucize olduğunu düşündüren unsurlardan biri 

yolculuk sırasında önüne çıkmıştı. İnsanların, üstüne mühimmat yükleyerek saatlerce 

yürüttüğü kağnılardan çok etkilenmişti. Ona göre, Millî Mücadelede kullanılan kağnılar 

Fransızların sandığı gibi Ortaçağ’dan kalma bir taşıt değildi. Kağnılar zırhlı kamyon vazifesi 

görüyordu. Kağnılar, etrafı demirle çevrili tahtadan iki disk, disklerin üzerinde iki ahşap 

çubuk ve bu çubukların üzerine oturan büyük bir tepsiden oluşuyordu. Diskler çubukların 

etrafında dönerek kağnıyı hareket ettirir, sürtünmeden doğacak ısınma yağ ile azaltılırdı. 

Yazar, boyundurukları olan iki öküzün yürüttüğü kağnının disklerinden devamlı surette 

çıkan keskin gıcırtıyı dahi tarif etmişti. O, kağnıyla ilgili bu tanımı yaptıktan sonra, 

Türklerin Sakarya Savaşı’nı kamyonlara karşı bu kağnılarla kazandığını vurguladı. Jean 

Schlicklin Kastamonu’ya vardığında kendisini Trabzon vekili Nebizade Hamdi Bey 

karşılamış, onuruna yemek verilmiş; yemeğe vali, belediye başkanı, doktorlar ve 

öğretmenler katılmıştı.4 

Perşembe günü Nebizade Hamdi Bey Jean Schlicklin’i Kastamonu’daki okullara götürdü. 

Schlicklin okulları ve çocukları çok merak etmişti. Çünkü ona göre bu çocuklar Yeni 

Türkiye’nin nesli olacaktı. İlk olarak Kastamonu’da bir Sultani Mektebi’ni gezmişti. 

Sultaniyi Fransa’daki liselere denk görmüştü. Sultanideki öğrencilere yabancı dil olarak 

Fransızca öğretildiğini ve öğrencilerin çok iyi Fransızca konuştuklarını müşahede etmişti. 

Bu öğrenciler Jean Schlicklin’in etrafını sararak Paris’teki öğrenim hayatıyla, Grandes 

Ecoles’lerle ilgili sorular sormuşlardı. Yazar daha önce Galatasaray Lisesi’ne de gitmişti. 

 
3 Jean Schlicklin, “Sur la Route D’Angora”, Le Petit Parisien, 3 Mayıs 1922, s. 4. 
4 Jean Schlicklin, “Sur la Route D’Angora”, Le Petit Parisien, 6 Mayıs 1922, s. 4. 
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Birinci Dünya Savaşı döneminde zorunlu yabancı dilin Almanca olduğu bir ülkede yeniden 

Fransızcaya dönülmesini Fransa için bir fırsat olarak değerlendirmişti. Ona göre Fransa, 

Türkiye’yi bir daha karşısına almamalı, bu fırsatı iyi değerlendirmeliydi. Yazar, liseden 

sonra bir ilkokula girmişti. Burada büyük bir odada toplanmış çocuklarla karşılaşmıştı. Bu 

çocukların babaları ağabeyleri cephedeydi. Yazara, vatan sevgisini anlatan, bildikleri 

şarkıları söylemişlerdi. Schlicklin’in bir sonraki durağı Darülmuallimin olmuştu. 

Öğretmenlerin yetiştiği bu okulda da Fransızcanın yabancı dil olduğunu şaşırarak 

öğrenmişti. Burada öğretmen adaylarıyla saatlerce Fransızca konuştu. Gün boyunca 

yaşadıklarını özetleyen yazar, vatan hizmetinde olan kadınların, yaşlıların, okullarda okuyan 

çocukların gözündeki parıltıyı gördüğünü ifade etti. Henüz hareketin liderleriyle 

görüşmediğini bildiren yazar, Türk milletinin şevkle, azimle ayağa kalktığını yazdı. 

Schlicklin’e göre bir millet, özgürlüğüne kast edildiği vakit her türlü mucizeyi 

gerçekleştirebilirdi. İnebolu’dan Kastamonu’ya kadarki yolculuğunda hissettiği düşünce de 

tam olarak buydu.5 

Yazar, cumartesi gününü anlattığı yeni yazı dizisinde bugünkü yolculuğun diğer günlere 

nazaran daha az ilginç olduğunu; kimi zaman ıssız kimi zaman ekinlerle bezeli, hafif tepelik 

yaylalardan geçerek Çankırı’ya doğru devam ettiklerini anlattı. Çankırı’ya vardıklarında, 

buranın dört bin evden oluşan dağlarla çevrili bir tuz şehri olduğunu ifade etti. Şehirdeki dar 

sokaklardan yöneldiklerinde karşılarına çıkan Sultan Süleyman Cami çıkmıştı. Yazar, bu 

camiyi Sultan Süleyman’ın Türklerin en ünlü mimarı Mimar Sinan’a yaptırdığını yazmıştı. 

O, İstanbul’daki en görkemli, Edirne’deki en büyük camiyi inşa etmişti. Çankırı’daki Sultan 

Süleyman Cami de onun güzel eserlerinden biriydi. Yazar, buradan tekrar esnafın olduğu 

sokaklara dönüp rengârenk kumaşların, çanak çömleklerin, sebze meyvelerin satıldığı 

çarşıda gezmiş; gözü, ilkel olarak nitelediği tezgâhların arkasında çalışan dokumacılara 

takılmıştı. Burada Türk ve Yunan tüccarların sessizce işlerine devam ettiğini, herhangi bir 

huzursuzluğun yaşanmadığını okuyucularına aktardı. Pazar günü Kalecik’e ulaşan 

Schlicklin, at arabasıyla yolculuk yapmanın Türkiye’nin tüm cazibesini gözlemlemesini 

sağladığını ifade ederken, bunun çok büyük bir yorgunluğa mal olduğunu da belirtiyordu. 

Çankırı’yla Kalecik arasında geçen yolculuktan aklında kalanları çorak bir arazi, şarampollü 

tepeler, renk renk beliren toprak katmanlarıyla jeolojik bir müzeden geçen yol olarak 

betimlemişti. Kalecik ovasına doğru ilerlediklerinde, yazarın gözü önünden geçen deve 

kervanlarına takılmıştı. Kervanların her biri elli deveden oluşuyor ve yazar her biri elli 

deveden oluşan on iki kervanın geçtiğine tanık olmuştu. Develer birbirlerine zincirlerle bağlı 

ve her biri kapakları kapalı tahta kutular taşıyordu. Bu esnada kendisine eşlik eden Rasim 

Bey’in anlattığı eski bir Anadolu fıkrasını okuyucularıyla paylaşmıştı: “Ölmek üzere olan 

yaşlı bir deveye sahibi, seni çok çalıştırdım, beni affedecek misin diye sorar. Deve, sahibini 

affettiğini söyler ama hayatı boyunca kendisine eşeğin mihmandarlık etmiş olmasından 

dolayı sahibini affetmeyeceğini söyler.” Kalecik’e yaklaştıklarında manzara değişmiş, 

ağaçların, tarlaların olduğu ekili ve verimli topraklara gelmişlerdi. Onun deyimiyle Kalecik, 

dağların arasına oturtulmuş bir kâsenin duran toprak piramidinin çevresine kurulmuş küçük 

bir yerleşim yeriydi. Burada konakladıkları yere kaymakam, belediye başkanı ve kasabanın 

önde gelenlerinden biri onları ziyarete gelmişti. Yazara Pierre Loti ve Claude Farrère’in 

sağlık durumunu sormuşlar, uzunca sohbet etmişlerdi. Yazar, Kalecik’i Ankara yolundaki 

son etap olarak ifade etmiştir.6 

 
5 Jean Schlicklin, “Sur la Route D’Angora”, Le Petit Parisien, 7 Mayıs 1922, s. 4. 
6 Jean Schlicklin, “Sur la Route D’Angora”, Le Petit Parisien, 9 Mayıs 1922, s. 4. 
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2. Ankara Günleri 

Jean Schlicklin nihayet Ankara’ya varmıştı. Ancak Kalecik’ten sonraki izlenimlerini 

gazeteye yazmamıştı. Son yazısını yayınladıktan birkaç gün sonra, doğrudan Mustafa Kemal 

Paşa’yla yaptığı görüşmeyi köşesine taşıdı. Bu yazı Le Petit Parisien’in 17 Mayıs 1922 

tarihli nüshasının ilk sayfasında “Le Petit Parisien Ankara’da, Mustafa Kemal’e Ziyaret” 

başlığıyla çıktı. Jean Schlicklin’in nihayet Ankara’ya vardığını öğrenen Mustafa Kemal 

Paşa, kendisini Çankaya Köşküne davet etmişti. Yazar, ilk olarak köşkün bulunduğu bölgeyi 

tasvir etmişti. Köşk, Ankara’ya birkaç kilometre uzaklıkta, yapıya sütre vazifesi gören bir 

tepenin yamacında, meyve bahçelerinin, üzüm bağlarının arasında, şehrin ileri gelenlerinin 

oturduğu bir banliyödeydi. Yazarı köşke götüren araç muhafız müfrezesinin bulunduğu 

beyaz bir evin önünde durmuştu. Köşkü oluşturan ilk yapıya giriş yaptıklarında, kendilerini, 

her iki taraftan yaverlerin odasına açılan bekleme odasında bulmuşlardı. Bekleme odası 

geniş açık bir pencere vasıtasıyla yemek odasıyla iletişim kuran, uzun dikdörtgen bir odaydı. 

Oda, kısa kenarlarında simetrik duran iki pencereden süzülen güneşle aydınlanıyordu. 

Duvarlara yaslanmış ikişer sedir, köşelerde kakmalarla süslü masalar yer alıyordu. 

Duvarlarda, kanepelerde ve yerde gösterişli halılar mevcuttu. Mustafa Kemal Paşa’nın 

kendisi öğle yemeğine davet edeceği yemek odasının dik ve yüksek pencereleri vardı. Yazar, 

sonradan Mustafa Kemal Paşa’nın ikamet ettiği yapıya götürüldü. Yapının zemin katı geniş 

bir salon ve Paşa’nın çalışma odasından oluşuyordu. Schlicklin, sonunda Mustafa Kemal 

Paşa’nın huzuruna çıktı. Mustafa Kemal Paşa yavaşça ayağa kalkarak samimi bir şekilde ve 

acele etmeden onun elini sıktı. Yazar, Mustafa Kemal Paşa ile olan ilk karşılaşmasından son 

derece etkilenmiş, köşe yazısında onu tasvir etmişti. Onu uzun boylu, yüzü uzun ve ince biri 

olarak görmüştü. Teni on iki yıldır cephelerde savaşmış olmasından dolayı epeyce 

bronzlaşmış, saçları arkaya taranmış ve bir miktar beyazlamış, bıyıkları kısa kesilmiş, üst 

dudağı ve burnu oldukça belirgin, gözleri turkuvaz ve parlak; bazen çok hareketli, bazen de 

şaşırtıcı biçimde sabit bakıyordu. Öyle ki yazar, Mustafa Kemal Paşa’nın bakışlarının, 

düşüncesini yansıttığını da yazmıştı. Bununla birlikte onda hâkim olan şeyin akıllı irade 

olduğunu da belirtmişti. Mustafa Kemal Paşa’nın siyah ceketi, pantolonu, ayak bileğinde 

biten botlarıyla sivil kıyafetli olması yazarı şaşırtmıştı. Görüşme üç buçuk saat sürmüştü. 

Çoğunlukla anlatan taraf Mustafa Kemal Paşa olmuştu. O Fransızcayı iyi biliyor ancak 

görüşmeyi Türkçe yapıyor, Ağaoğlu Ahmet çeviri yapıyordu. Paşa, Ağaoğlu Ahmet’in 

çevirisini dikkatle dinliyor, kimi zaman araya girerek kendi söylediği sözün tercümesinde 

daha uygun bir Fransızca kelimeyi telaffuz ederek çeviriye müdahale ediyordu. Mustafa 

Kemal Paşa geniş bir koltuğa oturmuş, Schlicklin bazen kanepede, bazen de Türkçe ve 

Fransızca gazetelerin yığıldığı bir masanın önüne oturarak duyduklarını not ediyordu. Mısır 

Prensesi Kadriye’nin hediyesi olan sigara tablası da masada duruyor, Paşa ara ara sigara 

içiyordu. Bir hizmetçi durmadan atıştırmalıklar ve kahve servisi yapmaktaydı. Mustafa 

Kemal Paşa’nın konuşurkenki tavırları yazarın dikkatini çekmişti. O, konuşurken gayet 

sakin kalıyor ancak güçlü ve kendinden emin bir tavır sergiliyordu. Konuşurken zaman 

zaman ayağa kalkıyor, birkaç adım atıp tekrar oturuyordu. Sesini ahenkli, tınısını dengeli 

bulduğunu ifade eden yazar, Paşa’nın bir fikri vurguladığı zaman sesinin daha net ve keskin 

hale geldiğini ancak cümleleri acele etmeden kurduğunu ifade ediyordu. Sorulara net 

cevaplar veriyor; hatta sadece sorunun cevabını veriyordu. Manevra yapması gereken bir 

soru sorduğunda ise muhatabının düşüncesini ustaca başka bir soruya yönlendiriyordu. 

Mustafa Kemal Paşa ve Jean Schlicklin röportajdan sonra yemek yiyip evin üst tarafını saran 

teraslı bahçeye çıkmışlardı. Oradan da Mustafa Kemal Paşa’nın çalışma odasına geri 

dönmüşlerdi. Yazar, odaya geldiğinde etrafı incelemiş, gördüklerinden etkilenmişti. Dört 

tarafı büyük pencerelerle çevrili odanın prestijini oluşturan unsur, üç yıldır sürdürülen 

mücadele için ülkenin dört bir yanından ve doğu ülkelerinden gönderilen hediyeler ve 

hatıralardı. Yazar, bu odayı adeta “Milliyetçi Türkiye”nin müzesi olarak tanımlamıştı. Bu 
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hediyelerin içinde muhteşem desen ve renk tonlarına sahip halılar, kılıçlar, hançer kınları, el 

yazmalı parşömenler, biblolar, şeyhlerin emirlerin prenslerin imzalı mektupları ve pek çok 

hediyelik eşya mevcuttu. Yazarın dikkatini çeken bir başka hediye ise Şeyh Senûsî 

tarafından Mustafa Kemal Paşa’ya hediye edilen Kuran-ı Kerim olmuştu. Yazar, Şeyh 

Senûsî’nin Kuran-ı Kerim’in üzerine yazdığı notu okuyucularıyla paylaşmıştı: “Kuran-ı 

Kerim aramızda muhadenet ve sadakat vazifesi görecektir. Ben bir mümin olarak bunu 

sana, Halaskar-ı İslam’a hediye ediyorum. Kitabullah önünde yemin ederim ki, hayatta 

bulundukça sana yardım edeceğim.”7 

Jean Schlicklin’in üstte yer alan gazete makalesinden bir gün sonra yine baş sayfada bir 

makalesi daha çıktı. Bu makale, yazarın Mustafa Kemal Paşa’yla yaptığı uzun röportaja 

dayanmaktaydı. Yazar, ilk olarak Mustafa Kemal’in İtilaf Devletleri’nin bazı barış 

koşullarını ısrarla protesto ettiğini, bununla birlikte Türkler ve Yunanların anlaşmak adına 

bir araya gelmeleri gerektiğine vurgu yaptığını anlattı. Mustafa Kemal yazara İtilaf 

Devletleri’nin İstanbul, Boğazlar, kapitülasyonlar, azınlıklar, hilafet, saltanat konularında 

yüzeysel bir bakış geliştirdiklerini söylemişti. Eğer barış konusu Yunanlarla müzakere 

edilecekse, onlara söyleyecekleri hususlar olacağını ifade etti. Bunlardan birincisi Yunan 

ordusunun Türk topraklarını terk etmesi ve bunun kansız olması adına İtilaf Devletleri’nin 

garanti vermesiydi. İkincisi ise Yunanların Anadolu’da yarattığı büyük tahribattan ötürü 

tazminat ödemeyi kabul etmesi gerektiğiydi. Mustafa Kemal, İtilaf Devletleri’nin sunduğu 

barış koşullarının sonuç almaya yönelik olmadığını, dolayısıyla Batı’nın barış konusunda 

samimi olmadığını öne sürmüştü. Buna ek olarak Yunan ordusunun işgal ettiği Türk 

topraklarını rehine olarak tuttuğunu gördüklerini, bunun tersine inanmayı istediklerini ifade 

etmişti. Zira İtilaf Devletleri, yaptıkları barış tekliflerinde bağımsız bir Türkiye’yi 

tanıyacaklarını belirtmişlerdi. İtilaf Devletleri, Ankara Hükümeti’nin öncelikle mütareke 

teklifini kabul etmesini istiyor, Anadolu’nun tahliyesinin bundan sonra gerçekleşeceğini vaat 

ediyordu. Oysa Mustafa Kemal Paşa, Anadolu’nun tahliyesinden sonra, barış koşuları tam 

olarak sağlanmadan Türk ordusunun harekete geçileceğinden korkuluyorsa, bu noktada İtilaf 

Devletleri’ne garantiler verilebileceğini de ifade etmekteydi. İtilaf Devletleri Yakın Doğu’da 

gerçekten barışı tesis etmek istiyorsa, senelerden beri süregelen Türk milletini yok etme 

fikrinden vazgeçmeliydi. Aksi halde Türk halkı, ne pahasına olursa olsun, Yunanları 

ülkelerinden çıkarmaya kararlı olduğunu vurgulamış ve arkasından şunu söylemişti. 

“Müttefikler topraklarımızı yeni kayıplar ve kurbanlar vermeden boşaltmak isterse, Türk 

halkı onlara minnettar olacaktır. Ancak bu cömert ve insani girişimin süresiz olarak 

ertelenmemesini arzulardık.”8  

Jean Schlicklin, Mustafa Kemal’in Büyük Millet Meclisi ile Babıâli arasında belirgin bir 

çizgi çektiğini, kendisiyle yaptığı röportajın devamında kaleme almıştı. Birinci Dünya 

Savaşı’nda ülkeyi savaşa Babıâli sokmuştu. Bunun bedelini ise Türk milleti fazlasıyla 

ödemekteydi. Türk milleti savaşın sonuçlarına katlanırken, büyük fedakârlıklar göstererek 

geri adım atmamış ve kendisine ait olan sınırlar içerisinde bağımsız bir şekilde yaşamak için 

mücadeleye kalkışmıştı. Mustafa Kemal Paşa, Türk milletinin diğer tüm uluslar için tanınan 

asgari haklardan mahrum bırakıldıkları için silaha sarıldıklarını, Müttefiklerin barış 

girişimlerinin olumlu sonuç vermemesi halinde milletin hedefe ulaşma hususunda 

duruşunun değişmeyeceğini vurgulamıştı. Mustafa Kemal Paşa, burada bir parantez de 

Müttefikler için açmıştı. Türkiye’nin gayet adil ve insani olan bu haklı mücadelesini 

engellemeye çalışanların Müttefikler olduğunu beyan etti. Müttefiklerin adaletsiz 

politikalardan sıyrılıp makul ve hakkaniyetli bir bakışa sahip olmamaları halinde, daha sonra 

ne olacağını söylemenin şu anda mümkün olmadığını belirtti. Ancak Büyük Millet Meclisi 

 
7 Jean Schlicklin, “Une Visite A Mustapha-Kemal”, Le Petit Parisien, 17 Mayıs 1922, s. 1. 
8 Jean Schlicklin, “Une Interview De Mustapha-Kemal”, Le Petit Parisien, 18 Mayıs 1922, s. 1-2. 
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Hükümeti yaşanacak olaylara ve bu olaylarda Müttefiklerin alacağı kararlara bakarak gerekli 

siyasi tavrı takınabileceğini ifade ettikten sonra şöyle devam etti: “Hükümet kavramı, 

tabiatıyla, halkın onun çevresinde yoğunlaşmasını içerir. İnanıyorum ki yirminci yüzyılda 

artık bir takım insanların, halkları sopalarla sürdüğü sürüler olarak hayal edebilecek tek bir 

kişi dahi yoktur. Dolayısıyla İstanbul’da bir hükümet olduğunu düşünmek saçmadır. Bunun 

yanında İstanbul’un fiili ve resmi olarak yabancı güçlerin işgali altında olduğunu tüm 

dünya bilmektedir. Böyle bir yerde, Babıâli’nin bağımsız bir halkla uzaktan da olsa 

herhangi bir ilişkisinin olduğunu düşünmenin mümkün olamayacağını söylemeye gerek yok. 

İstanbul’da bulunan hükümet bir hükümet değil, düşmanlarla düşünce ve eylemde birleşmiş 

tutsaklar grubudur. Dolayısıyla ülkeyle ve Türkiye halkıyla meşru ilişki içinde olan tek 

hükümet, Ankara’daki Büyük Millet Meclisi hükümetidir. İstanbul’un geleceğine gelince; bu 

tamamen bir iç meseledir ve aynı düzendeki diğer ülkeler gibi Büyük Millet Meclisi 

hükümeti tarafından çözülecektir.”9 

Jean Schlicklin, Le Petit Parisien’in 28 Mayıs 1922 tarihli nüshasında “İslam Dünyası ve 

Yeni Türkiye” başlıklı, uzun bir makale yazmıştı.10 Bu yazıda, Afganistan’ın Ankara elçisi 

Sultan Ahmet Han’la yaptığı röportajı kaleme almış, yazıda Sultan Ahmet Han’ın portresine 

yer vermişti. Röportajın nisan ayında yapıldığı belirtilse de tıpkı diğer yazılarında da olduğu 

gibi röportajın hangi gün yapıldığına dair bilgiye yer verilmemiştir. Burada Sultan Ahmet 

Han’a bir parantez açmak gerekir. 1 Mart 1921 tarihinde Ankara Hükümeti’yle Afganistan 

arasında Türk-Afgan Dostluk ve İş Birliği Antlaşması imzalanmıştı. Bu antlaşmayla Türkiye 

Afganistan’ın bağımsızlığını tanımış, taraflar tüm doğu uluslarının ve özellikle de Hive ve 

Buhara halklarının bağımsızlığını tanımış, taraflardan birine emperyalist güçler tarafından 

gelecek saldırıya ortak tepki vermeyi taahhüt etmişti.11 Gelişen ilişkiler kapsamında Sultan 

Ahmet Han, antlaşma imza edildikten bir ay sonra Anadolu’ya gelerek Afganistan’ın Ankara 

elçisi sıfatıyla göreve başlamıştır. Afganistan İngiltere ile yaptığı savaşlardan bağımsızlığını 

kazanarak çıkmış, on milyon nüfusa sahip Müslüman bir ülkeydi. Ayrıca İngilizlerin 

Güneydoğu Asya’daki sömürgelerine açılan bir kapı konumundaydı. Bu itibarla 

Afganistan’ın Ankara Hükümeti’yle geliştirmekte olduğu ilişkiler Batı basınının ilgisini 

çekmiştir. Jean Schlicklin de Ankara’da görüştüğü Afgan elçi Sultan Ahmet Han’la Ankara 

Hükümeti ve Müslüman dünyasının Millî Mücadeleye bakışını görüşmüştü. 

Jean Schlicklin, röportajdan kesitler vermeden önce Batı dünyasını, Doğu’da 

yaşananlardan habersiz kalmasından dolayı eleştirmişti. Zira Doğu dünyası olarak kastettiği 

Orta Asya’da yaşayan halklar ciddi bir kargaşa içerisinde olmakla birlikte Milliyetçi Türk 

hareketinin de oralarda büyük etkiye sahip olduğunu öne sürmekteydi. Yazar, Doğu dünyası 

olarak nitelediği bölgeden örnekler de vermişti. Hive, Buhara, Azerbaycan, Gürcistan, 

Dağıstan, Türkistan, Dağıstan, Kazan Tatar Cumhuriyeti, Kuban Cumhuriyeti Kazakları, 

Kalmukya ve Afganistan’da milyonlarca insanın hareket halinde olduğunu ifade etmişti.  

Batı’nın bu bölgelerden anladığının Hint Adaları’yla sınırlı kaldığını ancak Doğu’da 

gelişmekte olan olayların ciddi boyutlarda olduğunu ve buralarda yaşayan halkların gözünün 

kulağının Ankara Hükümeti’nin verdiği mücadelede olduğunu öne sürmüştü. Schlicklin’e 

göre, Doğu’daki bu ülkeler, içlerindeki en seçin insanları Türklerle antlaşma imzalamak ve 

kendilerini tanıtmak için Ankara’ya göndermekteydi. Yazar, bu düşünceler doğrultusunda 

Sultan Ahmet Han’la röportaj yağmaya karar vermişti. Sultan Ahmet Han, Schlicklin’in 

 
9 Jean Schlicklin, “Une Interview De Mustapha-Kemal”, Le Petit Parisien, 18 Mayıs 1922, s. 2. 
10 Jean Schlicklin, “Le Monde Islamique et La Turquie Nouvelle”, Le Petit Parisien, 28 Mayıs 1922, s. 1-2. 
11 İsmail Soysal, Tarihçeleri ve Açıklamaları İle Birlikte Türkiye’nin Siyasal Anlaşmaları, (1920-1945), C.I, 

Türk Tarih Kurumu Basımevi, Ankara, 1983, s. 25-26’dan akt: Hüsnü Özlü, “Türk-Afgan Dostluk ve İş 

Birliği Anlaşması Kapsamında Atatürk Dönemi Türkiye-Afganistan İlişkilerine Bakış”, Uluslararası 

Avrasya Sosyal Bilimler Dergisi, C.3, S.8, 2012, s. 35-36. 
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evinin birkaç adım ötesinde, küçük beyaz bir evde oturuyordu. Afganistan Emiri’nin 

ailesinden Sultan İngilizce konuşuyor, tercüman Fransızcaya çeviriyordu. Yazar, Sultan 

Ahmet Han’ın Afganistan ve Türk Millî Mücadelesi’ne bakışını şu sözlerle özetlemişti: 

“Birinci Dünya Savaşı’nda ülkemize ait olmayan çıkarlar için kanımızı dökmek zorunda 

kaldık. Bir yanda Türkiye sevgimiz bir yanda üstümüzde Rusya ve İngiltere’nin baskıcı 

siyasi ve diplomatik hamleleri hâkimdi. Ancak din kardeşlerimizle doğrudan ilişkilere 

girmemizi sağlayan bu savaşı verdiğimiz için mutluyuz. İşgallere, işkencelere, yıkımlara 

rağmen geldiğimiz noktadan memnunuz. İnsanlık için savaşacaklarını ilan edenleri 

dinleyerek kanımızı döktük, topraklarımızı kaybettik. Şu an insanlığın gerçek 

savunucularının kim olduğunu anlamış bulunuyoruz… Afganistan, bu acı deneyimle İngiliz 

köleliğinden kurtuldu. İngiliz siyasetinin Türkiye’yi köleleştirmek veya boğmak için giriştiği 

tüm ayartmalara tanık olduk. Türkiye tek başına ayağa kalktı. Var olma hakkı ve 

bağımsızlığı için mücadelesini veriyor. Bu mücadeleyi Hint Adaları, Afganistan, Buhara, 

Mısır ve hatta Arapların; tüm İslam dünyasının desteklediğini unutmamalıyız. Bu ülkelerin 

hepsi Türk davasını kendi davaları olarak görüyor. Türklerin zaferlerinden gurur 

duyuyorlar ve kendileriyle birlikte büyük bir dini aile oluşturan Türklerin acılarını 

hissediyorlar. Bu, Panislamizin destekçisi olduğumuz anlamına gelmez. Gerçekte, 

Panislamiz akımı yoktur. Bu sadece dindaşlarımızın acı çektiğini görmekten acı çektiğimiz 

ve bu duruma bir çözüm getirmek için her şeyi yaptığımız anlamına gelmektedir… Türklerin 

dostları bizim dostumuzdur. Türklerin düşmanları bizim düşmanımızdır ve sonuna kadar 

onlarla savaşacağız.”12 

Jean Schlicklin’in Sultan Ahmet Han’la yaptığı röportajdan sonraki Millî Mücadeleye 

ilişkin son yazısı 4 Eylül 1922 tarihinde yine Le Petit Parisien’de çıkmıştır. 2 Eylül 1922 

tarihinde Eskişehir Yunan işgalinden kurtulmasıyla birlikte Mustafa Kemal Paşa, 

Schlicklin’i Eskişehir’e davet etmiştir. Schlicklin cephedeki birlikleri ziyaret etmeden 

Anadolu’dan ayrılmayı istememişti. Aslında o Ankara’da bulunduğu süre içerisinde Türk 

ordusuyla ilgili belli bir fikir edinmişti. Kazım Karabekir’in başında olduğu ordunun Ankara 

üzerinden, Kafkas cephesinden Batı cephesine geçişlerine tanıklık etmişti. Bazı sabahlar 

genç Harbiyelilerin Harbiye Nezareti önünde yaptığı manevraları izlemişti. Büyük Millet 

Meclisi’nin açılış yıldönümünde Gazi Mustafa Kemal Paşa’nın yanından geçen muhafız 

alaylarını izleyen coşkulu kalabalık arasında yer almıştı. Ancak Ankara’da tanıştığı hemen 

herkes, kendisine, Anadolu’da yaptığınız araştırmalar, cephedeki ordularımızı görmeden 

eksik kalır uyarısında bulunmuştu. Hatta bir keresinde Ankara’da tanıştığı isimlerden biri 

kendisine “siyasi ve idari teşkilatlarımızı müşahede ettiniz. Halkımızla ve liderlerimizle 

sürekli iç içe oldunuz. Ancak ordumuzu yakından görmezseniz, başarılı olma arzumuzun ve 

umutlarımızın derin sebeplerini belki de tam olarak idrak edemeyeceksiniz”13 demişti. İşte 

bu sözler Jean Schlicklin’i etkilemiş ve Eskişehir’e hareket etmesine neden olmuştu. Yazar, 

orduların olduğu bölgeye vardığında, bir kutlamaya denk gelmişti. Bir tarafta askerler 

manevra yapıyor, diğer tarafta güç ve beceriye dayalı askeri tatbikatlar gerçekleşiyordu. 

Bunun yanında bir grup asker dövüş becerilerini gösterirken, başka bir tarafta şarkılar 

söyleniyor, danslar ediliyordu. Yazarın dikkatini siyah kostümlü askerler çekmişti. Bu 

askerlerin Karadeniz kıyılarından gelen gönüllü Lazlar olduğunu belirtmiş, onların 

oynadıkları oyunlardan ve tüfekle yaptıkları gösterilerden etkilenmişti. Güreşçiler, tertip 

edilen güreş müsabakası için yerlerini almışlar, müsabakadan önce uzun uzun dans 

etmişlerdi. Gece olduğunda İsmail Hakkı Bey yazara kendi alayını sunmak istemişti. Bir 

borazan sesiyle askerler çadırlarından fırlamış, üç dakika içinde az ilerideki çayırda askerler 

üniformalı biçimde toplanmıştı. Yazar, İsmail Hakkı Bey’le birlikte birliklerin önünde 

 
12 Jean Schlicklin, “Le Monde Islamique et La Turquie Nouvelle”, Le Petit Parisien, 28 Mayıs 1922, s. 1-2. 
13 Jean Schlicklin, “Avec Les Troupes Turques du Front d’Eski-Cheir”, Le Petit Parisien, 4 Eylül 1922, s. 1. 
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ilerlemişti. İsmail Hakkı Bey elini, başındaki kalpağına götürerek “merhaba” demişti. 

Hareketsiz duran binlerce asker tek bir hareketle kollarını gösterip başlarını onlara doğru 

dönmüştü. Askerlerin giydiği hâkî renk üniformalar, sağlam dağ botları, hafif sırt çantaları 

ve bu alayın arkasında duran kusursuz mitralyöz bölükleri Schlicklin’i etkilemişti. Sonradan 

mutfağa geçen yazar, askerlerle yemek yemişti. Günde üç öğün çıkan yemekler lüksten 

uzak, sıradandı. Yediği yemekler de yazan Schlicklin bunların pirinç, fasülye, arpa lapası, 

dana eti, peynir ve su olarak sıralamıştı. Daha sonra İsmail Hakkı Bey yazara refakat etmesi 

için bir süvari tahsis ederek onu gideceği yere götürmüşlerdi. Yazar bu yazısını şu sözle 

bitirmişti: “İşte, az önce gördüğüm askerler şu an taarruzda olan askerlerdir.”14 

3. Ankara… Yeni Türkiye’nin Şafağı 

1922 yılının Mart ayında Ankara’ya gelen ve Eylül ayına kadar Ankara’da kalan Jean 

Schlicklin buradaki gözlemlerini yazmış ve Mustafa Kemal Paşa başta olmak üzere Millî 

Mücadelede rol almış önemli isimlerle mülakatlar yapmıştır. Bunları gazetesinde yayınlayan 

yazar, bundan ayrı olarak aldığı notları geliştirerek bir de kitap yazmıştır. 1922 yılında 

Paris’te basılan bu kitabın adı “Angora… L’Aube de la Turquie Nouvelle”, Türkçe ifadeyle 

“Ankara…Yeni Türkiye’nin Şafağı”dır. Yazar, kitabın önsözünde Fransa’nın Ankara’da 

olan bitenlerle ilgili bilgi sahibi olmadığını ve kitabı da bu düşünceden hareketle yazdığını 

ifade ediyor. Kitapta 1919-1922 yılları arasında yaşanan Türk Millî Mücadelesi anlatılıyor. 

Mondros Mütarekesi’nin imzalanmasıyla başlayan anlatıda İzmir’in Yunanlar tarafından 

işgal edildiği gün olan 15 Mayıs 1919’a dair görgü tanıklığına yer veriliyor. Yazar, bu 

hikâyenin gerek müttefiklerdeki sansür gerekse Fransa’daki sansür nedeniyle savaş 

döneminde gündeme getirilemediğinin altı çizip, nihayet bu hikâyeyi anlatmanın zamanının 

geldiğini ifade ediyor. 15 Mayıs 1919’da sabah saat 7.30’da Yunan savaş gemileri İzmir 

Limanı’na demir atmış, kimseye bildirim yapmadan karaya asker çıkarmıştı. Şehirdeki 

Ortodokslar rıhtımlara yığılmış, Türkler hiçbir şekilde direniş göstermemişti. Ancak işgal 

öncesinde Yunan provokatör ajanlar torpidobotlarla İzmir’e nakledilmişti. İşgal günü şehirde 

katliama yol açan olayları başlatan bu ajanlardı. Birkaç el silah sesi duyulduktan sonra Türk 

kışlasına ateş açıldı. Rıhtımda kadınların başı zorla açılıyor, erkeklerin fesleri ayaklar altında 

çiğneniyordu. Mukavemet gösterenler süngülenip denize atıldı. Bu hengâmede Fransız 

demiryolları gar şefi, iki İtalyan ve bir İngiliz tebaa suikasta uğradı. Osmanlı Bankası ve 

Fransız konsolosluğu yağmalandı. Günün sonunda 300 Türk öldürüldü, 600 kişi yaralandı. 

Yunanların uyguladığı vahşet İzmir ile sınırlı kalmamış, Aydın vilayetinin tamamında bu tip 

olaylar yaşanmıştı.15 Kitabın devamında, Mustafa Kemal Paşa’nın Samsun’a gidişi ve 

kongreler dönemi oldukça akıcı bir anlatımla kaleme alınıyor. Mustafa Kemal Paşa’nın kısa 

biyografisi ise ayrı bir bölümde yer almakta. Biyografisinde, okuduğu okullardan 

Trablusgarp’a, Çanakkale cephesi ve Doğu cephesindeki başarılarına yer veriliyor. Yazar, 

Mustafa Kemal Paşa’nın sadece Yeni Türkiye’nin canlandırıcısı değil, aynı zamanda çağın 

en seçkin kişiliklerinden biri olarak niteliyor. Ayrıca Çankaya Köşkünde Mustafa Kemal 

Paşa ile yaptığı bir görüşmede köşkle ilgili izlenimlerine yer veriyor. Jean Schlicklin’in 

gözüne çarpan ilk şey evin her odasının çok düzenli, derli toplu olduğuydu. Salona 

girdiğinde iki tablo dikkatini çekmişti. Bunlardan biri “Vatanın bağrına düşman dayamış 

hançerini, yok mudur kurtaracak bahtı kara maderini? Düşman dayamışsa hançerini, 

bulunur kurtaracak bahtı kara maderini!” yazılıydı. Diğerinde ise biri kırık olmak üzere iki 

çapraz kılıç yer alıyordu. Kırık kılıçta “Adaletsizliğin topları, namluları, kaleleri var” 

yazıyor, kırık olmayan kılıçta “Adaletin boyun eğmeyen bir kolu ve eğilmeyen bir alnı var” 

yazıyordu. Mustafa Kemal Paşa’nın çalışma odasının son derece düzenli olduğunu da 

belirtmişti. Odada kanepe ve koltuklar, kütüphane, büyük yuvarlak masa ve Doğu 

 
14 Jean Schlicklin, “Avec Les Troupes Turques du Front d’Eski-Cheir”, Le Petit Parisien, 4 Eylül 1922, s. 1. 
15 Jean Schlicklin, Angora… L’Aube de la Turquie Nouvelle, Berger-Levrault, Paris 1922, s. 9-12. 
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ülkelerinden, Müslüman devletlerden gelen pek çok hediye vardı. Schlicklin’e göre bu ev 

hiçbir devlet liderinin evine benzemiyordu.16 Yazar, kitabın satır aralarına Rauf Bey, 

Hamdullah Suphi Bey, Kazım Bey (Özalp), Halide Edip Hanım ve daha pek çok isimle 

yaptığı görüşmelere, onlardan duyduklarına ve onlarla ilgili gözlemlerine de yer veriyor. 

Türk Kurtuluş Savaşı’nı ve milletin verdiği mücadeleyi her andığında “kutsal” kelimesini 

kullanan Jean Schlicklin, eserinde Türklerin verdiği mücadeleye sempatiyle bakmıştır. 

Bunların haricinde Ermeni meselesiyle ilgili de bazı tespitlerde bulunmuştur. Ona göre 

Ermeni meselesi Türkler tarafından değil, Osmanlı Devleti’nin doğusunda sorun 

çıkmasından hoşlanacak Ruslar ve İngilizler tarafından çıkartılmıştı. Rusya için, organize 

olmuş bir Ermenistan Akdeniz’e doğru atılan ilk adımdı. İngilizler ise Ermenistan’ı 

Rusya’ya karşı bir tampon olarak görüyordu. Ayrıca Osmanlı Devleti doğudaki sorunlarla 

boğuşurken Mısır’ı işgal etmek daha kolay olacaktı. Zira Rus Çarı II. Nikola, Osmanlı 

Devleti Birinci Dünya Savaşı’na dahil olmadan bir ay önce Ermenilere seslenerek onlara 

kendilerinin tarafında olmayı teklif etmişti. Yazar Tribune de Geneve gazetesinin 22 Kasım 

1914 tarihli nüshasından bir alıntı yaparak Ermeni bir yazarın Çar’a verdiği cevaba yer 

ayırmıştı. Cevapta, Çar’ın çağrısına gururla hazır olduklarını ifade etmişti. Jean Schlicklin, 

Bitlis vilayetinde Taşnaksutyun’un ciddi faaliyet halinde olduğu, bu örgütün sadece Muş’ta 

100.000 civarında üyesi olduğu ve bu insanların tabancalarla, tüfeklerle donatıldığı, bunun 

içinde Ermeni köylülerin de olduğu ve onların zorla örgüt listesine kayıt ettirildikleri 

bilgisini de vermişti. Savaşın ilk günlerinde Rus ordusuna katılıp Kafkasya, Mezopotamya 

ve Filistin’de Türklere karşı savaşan Ermenilerin sayısının 150.000 civarında olduğunu da 

yazmıştı. Kendisi bu durumu şöyle özetliyor: “Böylece Osmanlı Devleti sadece dışarıdaki 

güçlü düşmanlarla değil, içerideki organize düşmanla da uğraşmak durumunda kalmıştı.” 

Böyle bir ortamda Ermenilerin Türklere karşı katliam yaptığını, katliamdan kurtulan 

Türklerin de Ermenilerden intikam aldığını ve ayrıca Kafkas cephesinde de Türklerin toplu 

göçe tabi tutulduğunu ifade ediyor. Müslümanların göçünün daha az dokunaklı olmadığını 

savunan yazar soğuk, açlık ve hastalıkların da ölümlerde payı olduğunu belirtiyor. Jean 

Schlicklin’in Büyük Güçlerin temsilcilerinde bulunan resmi istatistiklere dayandırdığı 

bilgilere göre, 1919 yılının sonuna kadar yaşanan trajik olaylarda 100 Türk köyü yakılmış, 

135.000 Türk katledilmiş, kaçmayı başaran pek az sayıda insan Azerbaycan’a 

sığınabilmişti.17 

Sonuç 

1922 yılına gelindiğinde, Anadolu’daki Millî Mücadele Hareketi ile ilgili pek az fikir 

sahibi olan Fransız kamuoyu, Mustafa Kemal Paşa’nın kim olduğuna ve düşüncelerine, Millî 

Mücadele’nin hangi amaca hizmet ettiğine ilişkin bilgileri basın yoluyla öğrenmeye 

başlamıştır. Hatta öyle ki Fransız Hükümeti bile o dönemde Millî Mücadele’nin tam olarak 

neyi amaçladığını, Mustafa Kemal Paşa’nın dünya görüşünü ve yürüttüğü mücadelede 

nereye varmak istediğini tam olarak kestirememekteydi. Böyle bir ortamda Fransız 

gazeteleri Ankara Hükümeti’yle ilgili haberler yayınlamaya başlamış, bazı köşe yazarları 

fikirlerini okuyucularıyla paylaşmıştır.  Bu bağlamda Le Petit Parisien yazarlarından Jean 

Schlicklin’in de önemli payı olmuştur. Zira kendisi bu mücadeleyi yerinden müşahede 

etmiştir. Jean Schlicklin’in İnebolu’dan Ankara’ya uzanan yolculuğunda ve Ankara’da 

görüp geçirdikleri birtakım ilginç bilgiler sunduğu gibi bir Batılının düşüncesinde nasıl bir 

algı oluşturduğuna dair çeşitli ipuçları göstermektedir. Jean Schlickin’in Ankara’ya varana 

kadar şahit olduğu insan manzaraları, Türk Millî Mücadelesi’ne sempati duymasını 

sağlamıştır. Dönemin her türlü modern araç gereçlerine erişim sağlamış Yunan ordusu 

karşısında yaya bir şekilde cepheye mühimmat taşıyan kadınlardan, uzun uzadıya önünden 

 
16 Age, s. 47-56. 
17 Age, s. 131-183. 
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geçen deve ve kağnı kervanlarından çok etkilenmiştir. Kastamonu’da bir araya geldiği Türk 

öğrencilerinin medeni tavırları ve akıcı Fransızca konuşmaları karşısında şaşkınlık yaşamış 

ve bunu, köşesinde Fransa için bir fırsat olarak nitelemiştir. Yazar, Anadolu’daki Türklerin 

ve Yunanların birbirleriyle uyum içinde yaşadıklarını ifade ederek, Türklerin 

gayrimüslimlere zulmettiğine yönelik asılsız iddialara da bir anlamda yerinden cevap 

vermiştir. Jean Schlicklin’in Mustafa Kemal Paşa ile yaptığı mülakatta onun kişilik 

özelliklerinden, tavırlarından ve kültüründen son derece etkilendiği görülmektedir. Yazar’ın 

Millî Mücadele’yi anlatan kitabı ise bazı yönleriyle son derece dikkat çekicidir. Mondros 

Mütarekesi’yle başlayıp İzmir’in kurtuluşuyla biten kitapta, Ankara’da bulunan önemli 

kişilerle yapılan mülakatlar, Mustafa Kemal Paşa’ya ayrılan bölüm, Millî Mücadele’nin 

teorik boyutu ve çeşitli antlaşmaların metinleri yer almaktadır. Bu haliyle, Jean Schlicklin’in 

1922 yılında yayınlanan eseri, Türk Millî Mücadelesi’ni derli toplu anlatan belki de ilk kitap 

olma özelliğini taşımaktadır. 
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BÜYÜK TAARRUZ ÖNCESİNDE BASINDA MUHACİRLER 

Nilgün Nurhan KARA* 

Giriş 

 Göç, tarih boyunca farklı nedenlerle toplumlarda görülen bir olaydır. Osmanlı 

Devleti’nde de özellikle son yüzyılda meydana gelen gelişmeler sonucunda Anadolu’ya 

göçler süregelmiştir. Osmanlı Devleti’nin tarihi mirası üzerinde kurulan Türkiye Cumhuriyeti 

Devleti göç meselesini de devralmıştır.1 Tarihte Anadolu’ya yönelik farklı zamanlarda 

dışarıdan göçler bulunmakla beraber Yunan işgali ile birlikte ülkede iç göçün yaşandığı 

görülmektedir. Bu göçler arasında Yunan işgalinden kaçan halkın işgal altında olan İstanbul’a 

göç etmek mecburiyeti ile karşı karşıya kalması mevcut duruma dikkat çeker niteliktedir. 

Osmanlı Devleti’nin I. Dünya Savaşı sonunda Mondros Mütarekesi’nin imzalamasının 

ardından Anadolu’da işgaller başlamıştı. 15 Mayıs 1919’da Yunanlıların Batı Anadolu’dan, 

İzmir’den Anadolu’nun içlerine doğru ilerlemeleri ile işgale uğrayan yerlerde halk büyük 

sıkıntılarla karşı karşıya kalmıştır. Bunlar o günlerde basında çıkan pek çok haberin konusu 

olmuştur. Yardıma muhtaç durumdaki göçmenlerin önemli bölümü açlık, salgın hastalık, 

bakımsızlık ile karşı karşıya kalmışlardır.2 Muhacirlerin mevcut bu kötü durumlarının o 

günlerde basında çıkan haberlere yansıdığı görülmektedir. 

Yunanlıların Batı Anadolu’da devam eden işgal sürecinde kaçanların “büyük 

çoğunluğu” İtilaf devletlerinin işgali altında bulunan İstanbul’da toplanmaktaydı. İşgallerin 

başlangıcında İstanbul’a gelen göçmenlerin önemli kısmı İzmir ve çevresinden gelenler iken 

sonrasında Bursa, Gemlik ve Trakya’dan gelen göçmenler eklenmişti. İstanbul Hükümeti ve 

Muhacirin Müdürlüğü işgal bölgelerinde maruz kaldıkları Yunan zulmünden kaçan halkın göç 

etmesine engel olmaya çalışsa da bu çabaların sonuçsuz kaldığı görülmektedir. Seyfi, Celil 

Ali ve Hasan Tahsin Beylerden oluşan “Men-i Muhaceret Komisyonu” 5 Ağustos 1920 

tarihinde İnebolu vapuru ile Bandırma’ya gitmişti. Bu komisyonunda amacı, halkı 

bulundukları bölgeleri terk etmemelerini için ikna etmeye yönelikti.3 

 Büyük Taarruz öncesinde muhacirler zor şartlar altında iken basına yansıyan 

haberlerden biri Muhacirin Cemiyeti’nin teşkiline dairdir. Cemiyetin kuruluşunun Meclis-i 

Vükela’ca tasvip ve kabul edildiği belirtilmektedir.4 Aynı günlerde Muhacirine Muavenet 

Komisyonu’nun kurulduğu ve Pazar günü işe başlayacağı haberi paylaşılmaktadır. Burada da 

muhacirlere dair “bedbaht ve zavallı” ifadelerine yer verilmesi yine muhacirlerin mevcut 

hallerine dikkat çekmektedir.  Muhacirlere gerekli yardımı sağlamaya yönelik faaliyetler ve 

bununla ilgili başarı temennilerinin vurgulandığı yazıda bu komisyonun üyeleri 

arasında:“Damad Şerif Paşanın riyaseti altında Mabeyni Humayun Baş Katib esbakı Cevad, 

Adliye Muhasebeci sabık Hüseyin Beylerle sabık Meclis-İ Mebusan İkinci Reisi Vekili 

Abdülaziz Mecdi Efendi, Mahrukizade Cafer,  Beykoz eşrafından Hacı Mustafa, Ticaret Odası 

Reisi Mustafa Beyler…” sayılmakta ve bu hafta içinde Dâhiliye Nezareti’nde ilk içtimaın 

akdedeceği belirtilmektedir.5 

 
*Doç. Dr., İzmir Kâtip Çelebi Üniversitesi, Sosyal ve Beşeri Bilimler Fakültesi, Tarih Bölümü, İzmir/Türkiye, e-

posta: nilgunnurhan.kara@ikcu.edu.tr.  ORCID İD:0000-0001-6168-5996 
1 Yıldırım Ağaoğlu, Osmanlı’dan Cumhuriyete Balkanların Makûs Talihi, İstanbul 2001, s.275. 
2Emine Pancar, “Yunan İşgalleri Karşısında Göç Hareketi”, ÇTTAD, VIII /18-19, (2009/Bahar-Güz), s.65. 
3 Mesut Capa, "Anadolu'da Yunan İşgalinin Sebep Olduğu İç Göçler", Atatürk Araştırma Merkezi Dergisi, Cilt: 

X, Sayı: 29, Ankara, 1994, s.384. 
4Tevhid-i Efkâr,  6 Haziran 1921,  s.3. 
5Tevhid-i Efkâr, 17 Haziran 1921,  s.1.   
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Marmara havalisinde bulunan ve “zülmdide” olarak ifade edilen Gemlik’teki 

muhacirlerin getirilemediği fakat edinilen malumata göre denilerek icra edilen ciddi 

teşebbüsat sayesinde Gemlik’te toplanan felaketzedelerin İstanbul’a nakillerine Yunan 

Kumandanlığınca nihayet muvafakat verildiği bildirilmektedir.  Bu felaketzedeleri nakl için 

bir iki güne kadar (Gül Nihal), (Hale) ve (Gayret) vapurlarıyla daha önce oluşturulan heyetin 

buraya gideceği bilgisini paylaşmaktadır. Düzenlenecek yeni seferde İstanbul’a getirilecek 

muhacirlerin Armudlu ve Gemlik havalisindeki Müslümanlar olduğu ve Gemlikte “400”, 

Umurbey’de “800”, Armudlu’da 3000  “mazlumun” gelişinin beklendiği vurgulanmaktadır. 

Bununla birlikte Batum’dan gelen “1100” nüfusunda akraba ve aileleri yanlarına gittikleri 

ifade edilmektedir. 6 

İstanbul’da muhacir sayısının günden güne artması üzerine muhacirlere yardım 

amacıyla Dâhiliye Nezareti’ne bağlı olarak Aşâir ve Muhâcirîn Müdüriyet-i Umûmiyesi ile 

işbirliği içerisinde çalışmalarını yürütecek olan Muhacirin-i Müslimeye Muavenet Komisyonu 

kurulmuştu. 5 Haziran 1921 tarihinde hazırlanan nizamname ile komisyonun hangi çerçevede, 

nasıl iane toplayacağı belirlenmiştir.7 

Muhacirlerin yolculuk durumları, geldikleri yerlerde karşı karşıya kaldıkları yaşam 

şartları, yemekleri, çuvallar, hasırlar üzerinde uyumaları, üst üste barınmak zorunda 

kalmalarına değin mevcut durum basından takip edilebilirken, yine muhacirlerle ilgili yer 

verilen diğer bir mesele yardımlar konusudur. “Zekât ve Fitre Yekûnu” adı altında yer verilen 

bilgilerde Muhacirin Müdür-ü Umumiyesi Hamdi Bey’in de dâhil olduğu yirmi kişilik bir 

heyet tarafından şehrin 19 muhtelif yerinde sandıklar açıldığı ve yardımların ufak tefek 

masraflar çıkarılmasından sonra 12.000 lirayı bulduğu belirtilmektedir.8 

Muhacir sayılarının yoğunluğu ve yapılan yardımların yetersiz kalması sebebiyle 

Muhacirin Müdüriyeti o günlerin şartları içerisinde yeni çareler aramıştı.  Bunlardan biri de 

zekât ve sadakaların verilmesinin câiz olduğuna dair Fetvâ-yı Şerif yayınlanacağının 

bildirilmesidir. Böylece zekât ve sadakalar Muhâcirin Müdüriyet-i Umumiyesi’ne verilmeden 

doğrudan doğruya muhacirlere verilebilecekti. Yardımlar, camiler, mescitler, vapur iskeleleri, 

istasyonlar ve halkın yoğun olarak bulunduğu yerlere, Muhacirin Müdüriyeti tarafından birer 

görevlinin eşliğinde sandıklar konulmak suretiyle toplanacaktı.9 

Muhacirlere dair haberlerde yer aldığı üzere Haziran ayı aynı zamanda bayram 

günlerine tesadüf etmektedir. Bu nedenle de muhacirlere yapılan ziyaretler paylaşılmaktadır. 

Bunlardan biri İstanbul’daki Fevkalade Mümessil Emin Saik Yusuf Rıza Beyin refikası, 

refakatlerinde Muhacirin Müdüri Umumiyesi Hamdi Bey bulunduğu halde Eyüb Sultan’daki 

İblikhane Hastahanesi ile Davud Paşa Kışlası’nda bulunan muhacirleri ziyaret etmişlerdir.10 

Yine ziyaretlere yer verilen haberde,“Madam Pelle”nin muhacirleri ziyaret ettiği ve bu 

ziyaretin “pek hazin ve açıklı” bir intiba bıraktığı,“şayan-ı terahhüm” halinde olan bütün 

muhacirlerin tektek ellerinin sıkıldığı ve kendilerine daha önceden hazırlanmış şekerler 

verildiği belirtilmektedir. Bu ziyaret ile ilgili olarak yazının devamında; “Pek fecii ve 

işidilmedik mezalimeduçar olan bu bigünah ve masum Müslümanların bu günkü hal-i elim ve 

perişaniyesi önünde samimi bir hüs-ü teessür izhar eden Madam (Pelle)nin ziyaret vakıasını 

takdir eder ve ziyaret eylediği mağdurin için daha büyük muavenetlerine izhar etmekle 

 
6Tevhid-i Efkâr,   11 Haziran 1921,  s.4.         
7 Ufuk Erdem, Osmanlı’dan Cumhuriyet’e Muhacir Komisyonları ve Faaliyetleri (1860-1923), Türk Tarih 

Kurumu Yayınevi, Ankara 2018, s.256. 
8Tevhid-i Efkâr,   11 Haziran 1921,  s.4.      
9 Mehmet Temel, İşgal Yıllarında İstanbul’un Sosyal Durumu, Ankara 1998, s.88. 
10Tevhid-i Efkâr,   11 Haziran 1921,   s.4.      
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aldanmayacağımızı ümid eyleriz” ifadelerine yer verilmiş olması muhacirlerin uğradıkları 

mezalimi gözler önüne sermektedir.11 

Basında yer verilen haberlerde Mondros Mütarekesi’nin imzalanmasının ardından 

İstanbul’a gelen muhacirlerin sayılarının “110” bin nüfusu aştığı belirtilmektedir. 

Mütarekenin sonrasında Trakya, İzmir, Kilikya, Arabistan ve şimdi de Marmara havalisinden 

gelen muhacirlerin çareyi Muhacirin Müdüriyeti’nde bulduklarını ve ayrılabilen yerlere 

yerleştirildiklerini belirtilmekte ayrıca “fırsat düştükçe” memleketlerine ve Ankara, Konya, 

Bolu, Paşa Mandıra Çiftliği, Ağaçlı Karyesi gibi askeri bölgelere gönderildikleri 

belirtilmektedir. İstanbul’da bulunan ve “felaketzede” olarak ifade edilen zor şartlar altındaki 

muhacirlerin durumuna dair “Bu dertli insanlar iskân edildikleri mahallerde mahrum, acıklı 

ve müdhiş bir hayat sürmeğe mahkûm olmuşlardır. Bilhassa Marmara havalisinden sağ 

kalubda İstanbul’a nakl edilebilen (15) bin nüfusun hali pek yeisiaverdir.” ifadeleri durumun 

güçlüğünü vurgulamaktadır.12 

 Felaketzedeler ne haldedirler? alt başlığı ile muhacirlerin durumlarına dair bilgiler 

verilmektedir. Yazıya başlarken “bu zavallılar” ifadesinin tercih edilmiş olması dahi 

durumlarını açıklamaktadır. Devamında ise kadın erkek, çoluk çocuk nefes almanın güç 

olduğu odalarda adeta üst üste bir vaziyette, Muhacirin Müdüriyeti’nin temin ettiği hasır ve 

çuvallar üzerinde kuru ekmek yemek suretiyle “mahrumiyetli bir ömür sürmektedirler” 

muhacirlerin 5.000 kadarının İstanbul’daki akrabalarının yanlarına yerleştirilmiş olup, 14 bin 

nüfus ise doğrudan doğruya Muhacirin Müdüriyeti’nin“ taht-ı iaşesindedir.” 2.000 nüfusa her 

gün ekmek verilmekte, geri kalan ailelere de dağıtılan defterlere göre erzak verilmektedir. 

Burada “Muhacirlerin hemen hepsi canı ve ırzı bahasına memleketlerinden yalnız 

üstlerindeki elbiseleriyle çıkmışlardır.” Yazıda “tahkikatımıza nazaran” eski ve yeni iaşe 

edilen muhacirine günde yarım kilo ekmek, iki günde bir ise bir sıcak yemeğin verilebildiği 

belirtilmektedir. Cemiyet-i Hayriye’den yardım alındığı takdirde iki haftada bir un, fasulye, 

pirinç ve zeytin danesi gibi gıda maddeleri dağıtılmaktadır. Bu yardımların yanı sıra Hilal-i 

Ahmer Cemiyeti de son günlerde günde “1150” nüfusa ekmek ve “7000” nüfusa sıcak yemek 

vermeğe başladığı belirtilmektedir. Bununla birlikte önemli miktarda yardım alınmadığı ve 

Muhacirin Müdüriyeti’nin tahsis ettiği yardımın haftada “750” lira olması sebebiyle 

muhacirlere yeterli miktarda yardımın yapılamamasına neden olduğu vurgulanmaktadır. 

Muhacirlerin sıkıntılarını gidermeye yönelik Harbiye Nezareti Sıhhiye Dairesi’nce yeniden 

ilaç ve birtakım sıhhi malzemeler verilmiştir. Ayrıca bazı fabrikalarda atölyelerde fanila ve 

hasır imaline başlanılmıştır. Bu hasırların Müdüriyet-i Umumiye’ye 40-50 kuruşa mal olduğu 

belirtilmektedir.13 

 İstanbul’a daha önce gelen muhacirlerin durumuna dair verilen bu bilgilerin yanı sıra 

aynı tarihlerde yeni muhacirlerinde gelmekte olduğu basında yer verilen haberlerden 

anlaşılmaktadır. Burada yer verilen haberde (Gemlik, Fındıklı, Pazar Köy, Yalova) ve 

havalisinde biriken 20.000’e ulaşan muhacirler “biçare” olarak nitelenmekte ve bu 

muhacirleri İstanbul’a nakletmek için buraya giden heyet ve vapurların “dün” beklendiği 

halde gelmedikleri belirtilmektedir. Muhacirleri almak üzere giden vapurlara üç bine yakın 

felaketzede almaları beklenmekteydi. Muhacirin Müdüriyeti’nce nakli icap eden 17.000 

muhacirinin bulunduğu vurgulanmaktadır.14 

 Marmara havalisine gelen vapurlardan (Hale) dün (16 Haziran 1921) “775” kişiyi 

getirmiş, (Gülnihal), (Gayret), (Galata) vapurları da (Armudlu) ve geriye kalan muhacirleri 

 
11Tevhid-i Efkâr,  11 Haziran 1921,  s.4. 
12Tevhid-i Efkâr, 16 Haziran 1921, s.3. 
13Tevhid-i Efkâr, 16 Haziran 1921, s.3.       
14Tevhid-i Efkâr, 16 Haziran 1921, s.3.      
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“bugün” İstanbul’a getireceği bilgisi verilmektedir. Selimiye kışlasının Muhacirin 

Müdüriyeti’nce kullanılmasına müsaade edildiği ve Hale vapuru ile gelen muhacirler, yazıda 

“biçareler” olarak belirtilmekte, bu kışlada iskân ve Hilal-i Ahmer tarafından iaşelerinin 

temin edildiği ifade edilmektedir. İskân işlerinde karşılaşılan fevkalade güçlükler nedeniyle 

talep edilen çadırlar ve otomobiller (dün) Harbiye Nezareti emrine verilmiştir. Ayrıca ihtiyaç 

duyan muhacirlere Harbiye Levazım ambarlarından (55) cins mutfak eşyası verilmesine 

müsaade edilmiştir.15 

 Muhacirlerin durumuna dair “müşkül vaziyetler” denilerek değinilen hususlar arasında 

ise; muhacir akınının günden güne arttığını ve Muhacirin Müdüriyeti’nin bu durum karşısında 

fevkalade müşkül durumda kaldığına vurgu yapılmaktadır. Konu ile ilgili olarak Selimiye 

Kışlası’nın muhacirlerin iskânına tahsisine Harbiye Nezareti’nce emir verilmesine rağmen 

“maalesef bazı esbabdan dolayı bu teşebbüsde akim kalmışdır.” denilmektedir.  Bu günlerde 

Müdüriyetin elinde 500 kişilik bir yerden başka ne bir binanın nede bir çadırın olmadığı ve 

Evkaf, Hazine-i Hassa ve Harbiye Nezareti’nce vukuu bulan teşebbüslerin henüz bir netice 

vermediğinin belirtilmesi şartların güçlüğünü bir kez daha gözler önüne sermektedir. 16 

  Basında yer verilen haberler arasında muhacirlerin yerleştirildikleri mekânların teftiş 

edildiği belirtilmektedir. Teftişe dâhil olanlar arasında İngiliz Sıhhiye Reisi refakatinde 

Doktor Mays, Doktor İbrahim Bey, Nezafet-i Fenniye Müdürü Doktor Vehdi Bey olduğu 

halde Davud Paşa kışlasına giderek oraya yerleşmiş bulunan dört bin beş yüzü aşan 

Müslüman muhacirinin sıhhat durumlarını tetkik etmişlerdir.17 

 Muhacirlerin sayılarının kalabalık olmasına, sefalet ve mahrumiyet şartları içerisinde 

bulunmalarına rağmen bulaşıcı hastalıklara “pek fazla” yakalanmamışlardır. Emrâz-ı Sâriye 

Heyeti, İngiliz Kızılhaç’ı ve Mr. Sayitis’in göstermiş olduğu yoğun çabalarla muhacirler 

seyyar doktorlarla düzenli olarak muayene edilerek tedavi edilmiş, seyyar etüv makinesi 

devamlı olarak işlemiştir.18 

 “Marmara Felaketzedeleri” başlığı altında muhacirlere dair verilen bilgiler arasında 

son günlerde Marmara havalisinde şiddetlenen muhacerat tazyikinin diğer sahalara da 

geçtiğini belirtmektedir.  “Tazyikat şimdi en ziyade Erdek, Arablar, Marmara Adası, Narlı, 

Kumlu ve Paşa Limanında vaki olmaktadır. Hatta Adapazarı ve Sapanca civarındaki 

köylülerde hicrete bu gün başlamışlardır.” Fakat “dün” (Gül Nihal), (Gayret), (Galata) 

vapurları muhacirleri “bazı müşkülatla maruz kaldıkları” için getirememişlerdir. Haberde 

vapurların muhacirleri alabilmek için 15 Haziran’dan beri Armudlu ve Kumlu’da 

beklediklerine dikkat çekmektedir. Devamında (Hale) vapuruyla gelen ve Selimiye kışlasına 

yerleştirilen (775) nüfusun (150) kadarının aileleri yanına yerleştirildiklerini ve yıkanma, 

sağlık ile ilgili ihtiyaçlarının temin edildiği vurgulanmaktadır. Ayrıca Selimiye’ye gönderilen 

muhacirlerin Haydar Paşa Hastanesine sevk edilmişlerdi. Diğer vapurların gelmesi 

durumunda muhacirlerin yerleştirilmesi için gerekli makamlarla şimdiden görüşüldüğü ifade 

edilmektedir. Bununla birlikte Selimiye Kışlası’nın tamamının muhacirlerin iskânına tahsis 

edilmesi için Muhacirin-i Müdüriyet-i Umumiye’ce General (Pelle) nezdinde teşebbüste 

bulunulacağı belirtilmektedir. Burada verilen bilgiler arasında Selimiye Kışlası’nın Rus 

muhacirlere verildiği, 700 civarında Rus muhacirin olduğu, hâlbuki 6.000 muhacirin 

barınabileceğine dikkat çekilmektedir. Burada vurgulanan bir diğer husus da Karadeniz 

 
15Tevhid-i Efkâr,  17 Haziran 1921,  s.1.   
16Tevhid-i Efkâr, 16 Haziran 1921,  s.3.           
17Tevhid-i Efkâr,  17 Haziran 1921,  s.4.       
18 Mehmet Temel, a.g.e., s.86. 
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sahillerine muhacir sevkiyatının yapılmayacağı konusu ile Trabzon’a giden bazı muhacir 

kafilelerinin Yunanlılar tarafından geriye döndürüldüklerinin belirtilmesidir.19 

Basında yer alan bir yazıda açık bir şekilde “Yunan istilasından kaçan muhacirler” 

denilmektedir. “Yunan istilasından firar eden Müslümanları İstanbul’a nakl için Gemlik ve 

Armudlu havalisine giden vapurlardan (Gül Nihal), (Galata) vapurları dün (1850) nüfusu 

hamil olarak şehrimize muvasalat etmişlerdir” .  Gelen vapurlarda seyahat edenler arasında 

bir Miralay ve Hilal-i Ahmer Reisi Macid Bey de bulunmaktadır. Bu yolculuk sonrasında 

muhacirlerin Selimiye Kışlası’na hemen yerleştirilemediği için muhacirlerin 30 saat kadar 

vapurda beklemek zorunda kaldıkları ifade edilmekte ve burada da “biçareler” olarak 

nitelendirilmektedirler. Gerekli tedbirlerin alındığı ve görülen lüzum üzerine vapurlarda 

kalmak zorunda olan muhacirlere “1000” kıyye ekmek gönderilmişti. Bununla birlikte 

“Muhacirler arasında hasta ve yaralı pek çok bulunduğundan ihraçlarını müteakib derhal 

kadınlar Tıb Fakültesi Hastahanesi’ne ve erkeklerde Haydar Paşa Hastahanesi’ne taht-ı 

tedaviye alınacaklardır.” ifadelerine yer verilmesi mevcut durumu açık bir şekilde ortaya 

sermektedir. Hastaların vapur kamaralarında dahi tedaviye alındığı ve sütle beslendikleri 

“Tagaddi”20 belirtilmektedir. “Yaralılar içinde bilhassa alt çenesi tamamıyla uçmuş bir kız 

çocuğu vardır.” denilmekte ve hamile bir kadınında vapurda doğum yaptığı ve Gülnihal adı 

verildiği belirtilmiş ve yazının devamında Gelibolu vapuruyla Araplar karyesinden de 250 

nüfus muhacir geldiği bildirilmektedir.21 

Sansürlenmiş (iki-üç satır) yazılardan biri olan “Umur Bey Kazasının Fedakârlığı” 

başlığını taşıyan yazı Umur Beylilerin ciddi fedakârlık gösterdiklerini belirtmektedir. 

“Teşkilat–ı içtimaiyesindeki azim ve metanet dolayısıyla bütün müşkülat ve tazyike göğüs 

geren bu karye ahalisi sayesinde pek çok köy halkı yurdlarından ayrılmamaktadır.” denilerek 

muhacir meselelerine değinen başlık altında bu konuya yer verilmesi dikkat çekicidir. 

Burada bu havaliye zulmeden Yunan Generali (Lesudopopulos’un) tebdilinin “kesb-i 

salah” getirdiğini belirtmesi bölge insanlarının yaşadığı zulmü teyid ederken değişiklikten 

dolayı bir nebzede olsa olumlu değerlendirildiğini ifade edebiliriz. Bu yazıda da sansür 

mevcuttur.22 

Yine sansür edilmiş bir yazıda Çarşamba gecesi Gülnihal vapuruyla Hilal-i Ahmer 

Reisi Macid Bey’in Armudlu’ya gidecekleri ve diğer vapurlarla da bütün Armudlu havalisinin 

İstanbul’a getirileceği, “(Armudlu) kamilen tahliye edilecektir.” denilmektedir. Ayrıca 

buradan 50 bin kıyye tahmin edilen zeytin danelerinin getirileceği ifade edilmektedir. 

(Gemlik) ve (Armudlu)da toplanan hane mallarının nakline Yunan Erkânıharbiyesi Reisi 

muhalefet etmişdir.23 Yazının devamı sansür edilmiştir. “Felaketzede Nakli” başlığını taşıyan 

ve “(Garibler) ve (Erdek) karyelerindeki mazlum ahaliyi nakl etmek…” üzere diyerek 

başlayan yazınında devamının sansür edildiği görülmektedir24. Yazıların böyle bir muamele 

görmesi işgal altındaki İstanbul basını ve muhacirlerin karşı karşıya kaldıkları duruma dikkat 

çekmektedir. 

Muhacirlerin İstanbul’a gelmeleriyle mevcut ihtiyaçlarının karşılanması meselesi 

gündeme gelmektedir. Bu konuda yapılan faaliyetler arasında basında yer alan haberlerden 

 
19Tevhid-i Efkâr,  20 Haziran 1921,   s.3.     
20Tevhid-i Efkâr,  20 Haziran 1921,   s.3.      
21Tevhid-i Efkâr,  20 Haziran 1921,   s.3.      
22Tevhid-i Efkâr,  20 Haziran 1921,   s.3.    
23Tevhid-i Efkâr,  20 Haziran 1921,   s.3.      
24Tevhid-i Efkâr,  20 Haziran 1921,   s.3.      
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biri “Muhacirine Muavenet Komisyonunun ilk toplantısını Damad Şerif Paşa’nın 

başkanlığında Dâhiliye Nezareti’nde yapacağına dairdir.25 

Basında yer verilen haberlerden bir diğeri de  “Zavallı Muhacirler”, “Geliyorlar, 

Fakat Yiyecek Yok İçecek Yok, Hatta Barınacak yer Yok” başlığını taşımakta ve mevcut 

durumu açık bir şekilde ifade etmektedir.  Burada Gemlik ve Armudlu’da toplanan 

muhacirlerin mallarının nakline Yunanlılar tarafından muvafakat edildiği cihetle (Hale) 

vapuru Armudlu’ya gitmek üzere İstanbul’dan ayrılmıştır.  Hale vapuru ile birlikte 500 okka 

ekmek gönderilmiştir. Hale Vapurunun bazı hayvanat ve saire ile birlikte 200 kıyye zeytin 

danesi getireceği bilgisi paylaşılmaktadır. Evvelki gün gelen muhacirlere dair verilen bilgiler 

arasında yiyecekleri Hilal-i Ahmer ve Muhacirin Müdüriyetince temin edildiği ve Selimiye 

Kışlasına nakledildikleri şeklindedir. Bununla birlikte muhacirler arasında 14 hastanın 

bulunduğu ve kadınların Tıp Fakültesi, erkeklerin Haydarpaşa Hastanesine gönderildikleri 

belirtilmektedir. “Gelen kadınlar içinde bir buçuk iki aylık annesiz birkaç çocuk da 

bulunduktan derhal barakalarda bulunan sütnineler nezdine gönderilmişlerdir.” şeklinde 

aktarılan bilgide mevcuttur.26 

Muhacirlerin gelişleriyle beraber en önemli konularda biri olan iskânları meselesinin 

haberde vurgulandığını görmekteyiz. Gelmelerine ihtimal verilen muhacirler için Davud Paşa 

kışlasında sahra tertibatının alındığını ve (600) nüfusu barındıracak çadır kurulduğunu ve bir 

makine ile su temin edildiği belirtilmektedir. Fakat gelen muhacirlerin sayısının “600”den 

fazla olacağı cihetle bunların iskânı meselesinin önem taşıdığına dikkat çekilmekle birlikte 

“pek büyük müşkülata maruzdur” denilmektedir. “Hilal Ahmer Merkez Umumiyesi de 

vaziyet-i maliyenin adem-i müsaadesi dolayısıyla mateessüf iane hususundaki muavenetini 

kat’ etmek mecburiyetinde kalmaktadır. Bu ümidsiz vaziyet karşısında muavenet hükümete 

muzaffer olmak için muhacirler yeni bir tasnife tabi tutulacaktır. Hatta bu babdaki 

talimatname tashih edilmişdir.”27 ifadeleri muhacirler ile ilgili ekonomik ve sosyal açıdan 

yaşanan güç duruma işaret etmektedir. 

“Bedbaht Muhacirler” başlığı altında o günlere dair aktarılanlar bu günlerde yaşanan 

sürece adeta ayna tutar gibidir. “Kışın ölüme mahkûmdurlar” denilerek aslında mevcut 

şartlarının kötülüğüne işaret edildiği gibi kışın yaklaşmasının getirdiği telaş ve “Muhacirini 

Kurtarmak Millet ve Hükümetin Vazifesidir.” ifadeleriyle de yardımların önemi bir kez daha 

vurgulanmaktadır. İşgale gelen Yunanlıların kurbanı olmaktansa İstanbul’a göç eden 60.000 

bedbaht muhacirin iaşesi hususunda müşkül durumda kalındığı vurgulanmaktadır. Yunanlılar 

için “ Bednam” ifadesinin tercih edilmiş olması dikkat çekmektedir. Burada Hilal-i Ahmer’in 

5.500 nüfusa muaveneti kesmek zorunda kaldığı ve bunun üzüntü verici olduğu ifade 

edilmektedir. O günlerin güç şartları sebebiyle “Muhacirin Müdüriyet-i Umumiyesi’nin bazı 

tedbirler almak mecburiyetinde kaldığı belirtilmektedir. Bu tedbirler arasında felaketzedeler 

dört gruba ayrılmıştır: 

1-Dul ve yetimler       

2-Bekâr erkekler  

İlk iki zümrenin iaşe edilmeyerek kendilerine iş bulmalarının ihtar edileceği bildirilmektedir.  

3-  Erkekli aileler         

4-Çocuklu dul kadınlar 

 
25Tevhid-i Efkâr,  20 Haziran 1921,  s.3. 
26Tevhid-i Efkâr,  21 Haziran 1921,  s.2. 
27Tevhid-i Efkâr,  21 Haziran 1921,  s.2. 
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Bu iki zümrede bazı şartlarla ekmek alabilecekleri şeklinde düzenlemeye gidilmiştir. Haberde 

çocuklu dul kadınların çocukları ile birlikte hizmetçiliğe sevk edilecekleri bilgisi 

paylaşılmaktadır. Gazete haberin devamında bu tasnif ile öngörülenlerin uygulamasının 

mümkün olmadığına dikkat çekilmekte ve “Dul ve kimsesiz kadınların adedi pek mahduddur. 

Bu iş mecrasında, aileli ve ailesiz erkeklerin kendilerini ve ailelerini geçindirebilmeleri” 

imkânsızdır, denilmektedir.28 

 Muhacirin Müdüriyeti Umumiyesi’ni meşgul eden bir konu da muhacirlerin kış 

şartlarında sıhhatlerini koruyabilmek için uygun yerlere naklidir. Bu amaçla komisyonun 

Çemberhane kışlasının etrafındaki geniş ve mazbut barakalar gibi yerlerin Muhacirin 

Müdüriyeti’ne tesliminin temin edildiği bildirilmektedir. Devamla; “Muhacirine Muavenet 

Komisyonu da sık sık içtima etmekde, Türk ve Müslüman İstanbul’un himayet ve şefkatinden 

istiane için tedabir-i imhaz eylemektedir.”ifadelerine yer verilmektedir. “Komisyon, 

mahallatdan bu ay zarfında (30) bin kusur lira toplayabileceğini ümid ettiği halde ancak 

1.100 lira temin edebilmiştir. Hâlbuki muhacirimizin her ay için, 25.000 lira mesarifi 

zaruriyeleri vardır. Binaenaleyh muhacirlerimizi ölümden kurtarmak için bir tedbir açil 

ittihadı hususunda hükümetin ehemmiyetle nazar-ı dikkati celb ederiz.” Yardımların önemini 

ve durumun güçlüğünü bir kez daha vurgulamaktadır.29 

 Evvelki aylarda muhacirlerin İstanbul’a gelişlerine dair haberler daha yoğunlukta iken 

bundan sonraki haberler kış aylarının yaklaşması ile mevcut durum nedeniyle yardım konusu 

öne çıkan haberler arasında olduğu görülmektedir. Burada Muhacirlere Yardım 

Komisyonundan yapılan duyuru “İstanbul’un Mucib ve Muhterem Ahalisine, Muhacirlerimiz 

Sizin Şefkatinize muhtaçtır.”  denilerek yer verilmektedir. Burada Davud Paşa ve Selimiye 

kışlasında barınan muhacirlere Hilal-i Ahmer Cemiyeti’nce yapılan yardımların kesilmesine 

burada da değinilmektedir. Burada muhacirler için “sağ kalabilen” ifadesinin yer alması 

dikkat çeken bir husustur. Cemiyete şükran dile getirilirken durumun zorluğu sebebiyle 

yardım ümidine vurgu yapılmaktadır. Burada ayrıca muhacirlerin kışın şiddetinden 

korunabilmeleri için hükümete de vazife düştüğü ve bu sebeple Dâhiliye Nezaretine bir 

komisyonun kurulması ve aza belirlenmesinin bildirildiği haber yer almaktadır.30 

 Muhacirlere yardım amaçlı düzenlenen faaliyetler arasında basında yer alan bir 

duyuruda“Muhacirin Müsamereleri” başlığını taşımaktadır. Program çerçevesinde 

gerçekleştirilmesi planlananlar içerisinde; “Şehzadebaşı’nda Ferah Tiyatrosu’nda 20 Teşrin-i 

Evvel Perşembe günü gündüz hanımlara gece erkeklere yirmi birinci Cuma günü gündüz 

faaliyetler yapılacağı ve “Umumi hâsılatı yurdlarından ayrılan aç ve çıplak kardeşlerimize 

mahsus” olacağı belirtilmektedir. Burada bir Orkestraca konser verilmesinin yanı sıra Türk 

Tiyatrosu Temsil Heyeti tarafından Muhsin Ertuğrul’un yazdığı “Uçurum” oyununun 

sergileneceği haberi yer almaktadır. Ayrıca “Gündüz temsilleri tam saat 3’te, gece temsili tam 

saat 9 buçukta başlanacaktır. Biletler Muhacirin Müdüriyet-i Umumiyesi’nde ve her gün 

öğleden sonra Ferah Tiyatrosu gişesinde satılmaktadır.”denilmektedir.31 

 Muhacirlere dair basında yer alan bir diğer haber Anadolu’dan gelen Muhacirin 

Müdüriyeti Sıhhiye Müdürü Lütfü Bey’in gazete muharririne yaptığı beyanata dairidir. 

Beşinci İmdad Sıhhiye Hilal-i Ahmer Heyet-i Reisi olarak Anadolu’ya azimet ve bu heyetin 

kaldırılması üzerine İstanbul’a gelen Muhacirin Müdiriyet-i Umumiyesi Sıhhiye Müdüri 

Doktor Lütfi Bey beyanatta bulunmuştur. Yaptığı açıklamada “Anadolu’da Muhacirin 

Teşkilatının İstanbul’a nazaran büsbütün başka bir şekil dairesindedir. Yalnız Ankara’da 

 
28Tevhid-i Efkâr, 28 Eylül 1921, s.3. 
29Tevhid-i Efkâr,  28 Eylül 1921,  s.3. 
30Tevhid-i Efkâr,  12 Teşrin-i Sani 1921,  s.4. 
31Tevhid-i Efkâr,   13 Teşrin-i Evvel 1921,  s.4. 
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Sıhhiye Vekâletine mülhak bir Muhacirin Müdüriyeti mevcuttur. Diğer vilayet ve kasabatda 

Muhacirin-i Umumi doğrudan doğruya Sıhhiye Müdürleri tarafından tedvir edilmektedir. 

Hatta öyle zan ediyorum ki, bir iki ay sonra Sıhhiye Müdürleri tarafından tedvir edilen bu 

vazifede ilga edilecek ve muhacirin işleri hemen hemen kalmayacaktır.” denilmek suretiyle 

Anadolu’daki muhacir işlerinin yürütülmesi hususunda bilgi vermektedir.32 

 Aydın muhacirlerinin muhacirler arasında “en sefil ve en perişan kısmı teşkil” ettiği 

belirtilmektedir. Ayrıca “Garb harekâtı esnasında geriye çekilmeğe mecbur kalan ahalide 

mahallerine iade edildiler… Hükümet-i Milliye ve Hilal-i Ahmer’de muhacirine azami 

muaveneti icra etmektedirler.” ifadelerine yer verilmektedir. 

 Anadolu muhacirleri ile İstanbul muhacirlerinin mukayesesi icap eder ise Anadolu 

muhacirlerinin durumunun “pekiyi” olduğu vurgulanmaktadır. Anadolu’da hayatın ucuz 

olduğu, hükümetin muhacirlere bol tahsisat yaptığı, muhacirleri iyi sevk ve idare ettiği 

belirtilmektedir. Felaketzedelerin sıhhatlerinin yolunda olduğu fakat “sıhhat-i umumide” 

olduğu gibi muhacirlerde de Malaraya hastalığının fazla olduğu hatta Anadolu halkının yüzde 

yetmişinin Sıtmadan muzdarib olduğu ifade edilmektedir.33 

Hilal-i Ahmer Cemiyeti’nin Konya, Kırşehir, Aziziye’de kurduğu muntazam teşkilatlı 

üç Hastahane halka ve muhacirine azami yardımda bulunmakta idi. “Bilhassa ordunun 

Teşkilat-ı Sıhhiyesi pek mükemmel olup Ankara Hilal-i Ahmer Heyet-i Murahhasası 

tarafından da buraya azami muavenetde bulunmakda bol malzeme ita edilmektedir.” 

vurgulanmaktadır.34 

 Muhacirlere dair bu günlerde dikkat çeken bir haberde ise “Her Müslüman Muhacirin 

Muhtıra Defterini almalıdır.” başlığı ile verilmektedir. Bu defterin İstanbul’a sığınan 

kimsesiz muhacirlere yardım sağlamak amacıyla Muhacirin Müdüriyeti tarafından 

neşredildiği belirtilmekte ve devamında; “Bütün Türk ve Müslüman kardeşlerimizin bu 

muhtıra defterinden birer dane edinerek senenin hatırlarını elem-i dide muhacirlerimizin 

yürekler acısı hallerini gösterir resimlere muhteva olan bu deftere kaydetmeleri bir vazife ve 

vicdan borcudur.” denilmek suretiyle muhacirlerin durumuna bir kez daha dikkat 

çekilmektedir. Hazırlanan defterin son sahifesinde Müslüman ve Türklere hitaben vatan ve 

istiklalin sağlanması uğruna hayatlarının feda eden şehitlerin mukaddes ruhları, din ve vatanı 

tepelemek için bekleyen düşmanın nazarları bulunduğun muhitin afakında dolaşıyor. 

Şefkatine sığınan mahzun nişanlısının, dul zevcesinin, biçare validesinin, aç yavrusunun 

yardım istediği vurgulanmaktadır.35 

  Muhacirin Müdüriyetinin faaliyetleri arasında sıralanan bir diğer konu muhacirlerin 

zararlarının tespitine dairdir. İstanbul’a gelen muhacir sayısı 60.000 olarak verilmekte ve 

zararlarının Müdüriyetçe araştırılmak suretiyle tespit edileceği belirtilmektedir. Zararların 

tespitinden sonra her şahsın ziyanını içeren bir liste tanzim edileceği ve bunun birer 

suretlerinin Anadolu’ya gönderileceği ifade edilmektedir.36 

 
32Tevhid-i Efkâr, 23 Teşrin-i Sani 1921, s.3. 
33Tevhid-i Efkâr, 23 Teşrin-i Sani 1921, s.3. 
34Tevhid-i Efkâr, 23 Teşrin-i Sani 1921, s.3. 
35Tevhid-i Efkâr, 10 Kanun-i Sani 1921, s.4: Defterin satın alınabileceği yerler şu şekilde sıralanmıştır; “Umumi 

deposu: Asma altında 35 numrolu dükkândır. Atite ki mahallerde de satılır: Bab-ı Ali caddesinde ( Ayyıldız) 

kırtasiye mağazası,  sanayii nefise matbaası, Kütüphane-i Sevdi, adliye nezareti dâhilinde baroda, malul 

gazilere muavenet pazarı,  Mehmet Karakaşzade Rüşdü tüccar tahanesi, Mustafa Şamil mahdumu musanı, 

Mehmet Balcı kardeşleri Anonim ticaret şirketi Osmaniyesi, Ertuğrul mağazası, Hasan Ecza-ı tıbbiye deposu, 

Eminönü’ndeki Moda terzihanesi, İkinci Abdi kardeşler tuhafiye ve manifotura mağazası, Hüseyin Hüsnü Bey 

eczahanesi, Bayazıd da matbaa-i askeriye satış mahalli, Mahmud Paşada 117 numrolu emniyet manifotura 

mağazası.” 
36Tevhid-i Efkâr, 11 Kanun-i Evvel 1921, s.3. 
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 Basında yer verilen haber başlıklarından birinde ise muhacirler ve milliyetçilere 

birlikte yer verildiği görülmektedir. “Muhacir ve Milliyetçilerin Ziyanları” şeklindeki başlık 

altında; Yunan işgali dolayısıyla zarara uğrayan ve halen İstanbul’da bulunup Muhacirin 

Müdüriyeti idaresi altında bulunmayan Osmanlı tebaasından muhacir ve milliyetçilerin 

hasarlarının tespitine başlandığı, ilgililerin evvela numara almak için on beş gün içerisinde 

saat birden dörde kadar Muhacirin Müdüriyet-i Umumisinde oluşturulan Komisyona müracaat 

etmeleri duyurulmaktadır.37 

 Muhacirlerin bu günlerde sağlık durumları ile ilgili bilgilerde basında yer almaktadır.  

Muhtelif kışla ve binalara yerleştirilen muhacirlerden 28.521 kişi sıhhi muayeneye tabi 

tutulmuş ve lüzum görülen tedbirler alınmıştır. Emraz-ı adiye ile rahatsız bulunan 50 hastanın 

tedavi edildiği 55 muhacir hastanın ise tetkiklerinin yapılabilmesi için muhtelif hastanelere 

yatırıldığı bildirilmektedir. Bununla birlikte 2.066 hastanın muayeneleri yapılarak lazım gelen 

tedavi uygulandığı belirtilirken aynı zamanda 4.043 kişiye sabun verildiği, 4.172 muhacirin 

elbiselerinin ütüden geçirildiği, 293 kişiye kolera, 32 kişiye tifo, 89 kişiye çiçek aşısı tatbik 

olunduğu ifade edilmektedir. Son bir ay içerisinde vefat eden muhacir sayısı ise 49 olarak 

verilmiştir. Bir kişide Humma-yı Tifüs ve 25 muhacirde Kızamık görüldüğü 

bildirilmektedir.38 

 Yunan Kuvvetlerinin baskısından kaçarak İstanbul’a 50 nüfus muhacirin daha geldiği 

ve Davut Paşa kışlasına yerleştirildiği haberi, halk üzerinde baskının devam ettiğini 

göstermektedir. Hilal-i Ahmer’in yeniden 1.000 kişiye yardım etmesine ek olarak İaşe 

Müdüriyeti tarafından da 1.250 nüfus muhacire erzak verilmiştir. Bununla birlikte İstanbul’da 

bulunan Yunan muhacirlere ise veba aşısı tatbik edileceği duyurulmaktadır.39 

 Muhacirlere yardımların ülke dışından da geldiği görülmektedir. “Amerika’da bulunan 

vatandaşlarımız” tarafından İstanbul’daki Müslüman muhacirlere dağıtılmak üzere Gülcemal 

vapuruyla 11 balya eşya gönderildiği ve bunların Muhacirin Müdüriyetine teslim edildiği 

bildirilmektedir. Muhacirin Müdüriyetinin dünden itibaren ihtiyacı belirlenen muhacirlere 

yardımları dağıtmaya başlamıştır. Dağıtılanlar yardımlar içerisinde ayakkabı, çizme, battaniye 

ve saire mevcuttur.40 

 Kış şartlarının ağırlaşması nedeniyle muhacirler için yapılanlar hakkında bilgi almak 

üzere Akşam gazetesi muhabirinin Muhacirin Müdüriyeti’ne müracaat ettiği belirtilmektedir. 

Yapılan açıklamada; “Kış mevsimi dolayısıyla muhacirlerin ihtiyaçlarını temin için 

uğraşıyoruz. Bu ihtiyacatın tamamıyla temini şüphesiz gayr-ı kabildir. Biz mümkün olan her 

şeyi yapıyoruz. Şimdiye kadar muhacirler için erzak tedarik eyledik, muhacirlerin iskân 

edildikleri yerleri tamir ettiriyoruz. Bizi en ziyade müşkülata sevk eden mesele muhacirine 

ekmek tedarik etmekdir. Meseleyi sağlam bir esasa bağlamak ve bu hususda bir iki daire veya 

müessesenin muavenetini temin etmek için çalışıyoruz.” konularına değinilmiştir. Özellikle 

ekmek meselesinin o günün şartlarında önemli mesele olduğu ifade edilmektedir.41 

 Yunanlıların baskıları sonucu göç edenler arasında “Hüdavendigar Vilayeti” dâhilinde 

olan Gemlik, Kumla, Pazar Köy muallimlerinin bir kısmının dört beş ay evvel zaruretten 

İstanbul’a sığındıkları belirtilmektedir. Bu muallimlerden “zavallı kardeşlerimiz” şeklinde 

bahsederek, devamında daire dolaştıktan sonra Maliye Nezareti’nden bir ay evvel 1.000 lira 

para dağıtıldığı fakat bu muallimlerin her türlü iaşe ve sairden mahrum olmaları ve neredeyse 

 
37Tevhid-i Efkâr, 13 Kanun-i Evvel 1921,  s.4. 
38İleri, 11 Teşrin-i Evvel 1921,   s.3.   
39Akşam, 24 Teşrin-i Evvel 1921, s.3.    
40Akşam, 7 Teşrin-i Sani 1921,  s.4. 
41Akşam, 7 Teşrin-i Sani 1921,   s.3. 
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on aydır maaş alamadıklarına dikkat çekilmektedir. Maliye Nezareti’nin muallimlerin 

ihtiyaçları konusunda sarf-ı himmet edeceğinin ümit edildiği vurgulanmaktadır.42 

Muhacirlerin iskânı meselesinin kış sebebiyle gündeme gelmeye devam ettiğini 

görmekteyiz.  Habere göre, Muhacirin Müdüriyetince muhacirlerin iskân işleriyle ilgilenmek 

üzere muhtelif dairelerden tayin edilecek azalardan oluşacak yeni bir komisyon kurulmuştur. 

Fuzuli işgal edilen binaların boşaltılarak buralara muhacirleri yerleştirmek suretiyle açıkta 

kalmalarına mani olunacağı bu komisyon tarafından ifade edilmektedir. Komisyona Evkaf, 

Şehremini, Muhacirin Müdüriyeti gibi icap eden dairelerden memurlar tayin edilmiştir. 

Yazıda Evkaf Vekâleti’nin Meban-ı Hayriye memuriyetinden Süleyman Efendi’yi komisyona 

aza olarak belirlediği bildirilmektedir.43 

“Kış Geldi, Muhacirlerin Hali Ne Olacak?” başlığı ile birinci sayfada yer alan yazı o 

günlerde muhacirlerin durumunu gözler önüne sermektedir. Gazeteler ara sıra, bir iki satırlık 

ehemmiyetsiz havadisler arasında yazıyorlar: 

“Muhacirlerin kışlık ihtiyaçlarını temin etmek için Muhacirin Müdürünü bir 

mikdar zahire vesaire tedarik etmiş!... İstanbul’un dört tarafındaki harabelere 

yerleşmiş (50,000) muhacir var; kış şiddetlendiği zaman bu biçareleri muhafaza 

edecek ne duvar, ne pencere... İnsanın ciğerlerine işleyen rutubetli rüzgârlar 

doğrudan doğruya beşikte uyuyan masum öksüzlerin üzerine yağacakdır.  Fakir 

İstanbul’un, fakir devletin, bu kadid insan kümelerini istimaya imkânları yokdur. 

Onlar bu soğuklarda titremeğe, donmağa mahkûmdurlar. Fakat hiç olmazsa üzerine 

kalınca bir şey giydirmek, ara sıra sıcak bir şey içirmek mümkündür.” 

“Hamdi Bey -ki yakın bir tarih kendisine “muhacir babası, unvanını 

verecektir- bin dürlü kırtasiye müşkülatı, her dürlü yokluk içinde çabalanarak, bu elli 

bin Müslüman’ı şimdiye kadar ölümden kurtardı. İstanbul içinde yaşadığı halde 

kimsenin görmek istemediği bu sefalet levhalarını herkese gösterdi; birçok muhafili bu 

müthiş faciaya alakadar etdi. Birçok insaniyetperver kimselerin bazen muaveneti, 

tesellisini, bazen de düşmanlarımıza lanetlerini ve masumlara gözyaşlarını topladı. 

Hatta geçen gün, ilk defa olarak İngiltere Fevkalade Komiserinin zevcesi Madam 

Rumbold bile bu biçarelerin halini gördü ve vasi mikyasda muavenet vaadedti”. 

Fakat muavenetin büyüğü yine İstanbul Müslümanlarına düşüyor. Bu 

muavenetin derecesi ve şekli yokdur; zavallıların ihtiyacı o kadar çok, o kadar 

muhtelifdir.”44 

Bu yazıda İstanbul Müslümanlarının muhacirlere yapacağı yardımların önemi üzerinde 

durulmaktadır. 

İstanbul Muhacirin Müdürü Muzaffer Bey Beykoz’un ilerisinde Paşa Mandıra’daki 

muhacirleri teftiş ederek beyanat vermiştir. Paşa Mandıra’da 60 haneden ibaret 250 nüfus 

muhacir iskân edilmiş olup genel olarak ihtiyaçları tetkik edilmiştir. Paşa Mandıra çiftliği 

Muhacirin Müdüriyeti’ne ait olup, civarındaki ormanlar Hazine-i Hassa’ya ait olup, bu 

ormanlardan bu muhacirlerin “kat-ı ziyan” yapmasına mani olunmuştur. Muhacirlerin 

arazileri yoktur. Aşar memurları ile görüştüğünü ve icap eden tedbir alınmıştır.  

Buradaki muhacirlerimiz hemen hemen tamamıyla işlerini yoluna koymuşlar ve 

birçokları iskânlarından bir iki sene geçmemesine rağmen çift hayvanları tedarikine muvaffak 

 
42Akşam,  10 Teşrin-i Sani 1921,  s.2                     
43Akşam 12 Teşrin-i Sani 1921,  s.4. 
44Akşam 19 Teşrin-i Sani 1921,   s.1.  
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olmuşlar, araziyi işletmişler ve meskenlerine muvaffak olduklarını belirtmiştir. Heyet-i 

Umumiye bu muhacirlere yardıma lüzum olmadığı kanaatine varmıştır.45 

Osmanlı Dâhiliye Nezareti, Balkan Savaşları ve 1921 yılına kadar olan diğer göç 

dalgalarının ardından İstanbul’a sığınanların sayısını 65.000 olarak vermekte idi.46 Mondros 

Mütarekesi’nin imzalanmasının ardından başlayan işgaller sonrasında halkın maruz kaldığı 

katliamlardan dolayı göçlere mani olunması ve o günlerin şartlarında eski yerlerine 

gönderilmeleri mümkün değildi. Basında işgal altındaki İstanbul’un mevcut zorlu şartlarında 

özveri ile yardıma koşan görevli ve gönüllülerin yardımları ile elverdiğince muhacirlere 

derman olunma çabası görülebilmektedir. Savaş, birçok sıkıntıyı, çileyi, göçü, ölümü 

beraberinde getirmesiyle yakan, yıkan, acı veren, muhacirler için bitmez tükenmez bir 

yürüyüş, bir sürükleniş olmuştur.47 

Avrupalıların Anadolu’da meydana gelen olaylara, Yunan mezaliminin delillerini 

kabullenmeleri kolay olmadı. Özellikle İngilizler, Anadolu’da Yunan işgalinin destekçisi, 

savunucusu konumunda idiler. Yunan işgalinin uzun süreli bir katliam olduğu ispatlandığı 

takdirde İngilizlerin maddi yatırımları ve itibarları açısından kaybedecek çok şeyleri vardı. 

Bunun yanı sıra İngiltere’de Yunan hayranlığının güçlü olması İngiliz gözlemcilerin 

sundukları etkileyici delillere rağmen “Yunan askerlerinin Aydın vilayetindeki işgallerinin 

başlangıcında işledikleri vahşet, İngilizlerin hem devlet katında hem de kamuoyunda göz ardı 

edildi.” Ancak Marmara denizi çevresinde Yunan işgali sonrası olaylarla, “İngilizler gözlerini 

açmaya zorlandılar.”48 

İzmit yarım adası Anadolu’nun İstanbul’a en yakın bölgesi olup önce İngilizler 

tarafından Osmanlı kontrolünden kopartılmıştı. Daha sonra bölge Yunanlıların denetimine 

geçince mevcut durum tamamıyla değişmişti. Daha önce Aydın Vilayetinde ve diğer 

yerlerdeki gelişmelerin benzeri gelişmeler Yalova, Gemlik, İzmit gibi kasabalarda ve çevre 

köylerde yaşanmaya başlanmıştı. “İlk önce, Türklerin silahları arandı ve katliam baş 

gösterdi. Ekinler kül edildi, meyveler ağaçlardan sıyrıldı. En sonunda köyler de talan edildi 

ve Türkler göç etmeye veya ölüme zorlandı. Tüm bu olaylar İngilizlerin Merkez Bürosunun 

bulunduğu İstanbul’un yakınında cereyan ediyordu. İngiliz görevlileri, muhabirleri ve hatta 

üniversite profesörleri bölgeye seyahat edebilirlerdi ve gittiler de; ardı ardına yollanan 

kapsamlı ve detaylı raporlar artık görmezlikten gelinir boyutu aşmıştı.”49 Basın, muhacirlerin 

bu günlerine tanıklık ederek günümüze ulaştırmıştır. 

Sonuç 

Tarih boyunca pek çok göç olayına şahitlik eden Anadolu coğrafyası bu kez Mondros 

Mütarekesi’nin imzalanması ile birlikte başlayan işgaller karşısında canını, namusunu 

kurtarmak isteyenlerin ülkesinin içerisinde başka bir şehre, İstanbul’a göçleri ile karşı karşıya 

kalmıştı. İncelenen gazetelerde göç etmek zorunda kalanların mevcutlarına dair farklı 

rakamların yer aldığı görülmektedir. Yunan işgaline uğrayan Marmara’nın güneyinden 

İstanbul’a sığınan muhacirlere dair basında yer alan haberlerde kullanılan “Bedbaht ve 

zavallı”, “pek hazin ve acıklı”, “felaketzede”, “biçareler” ifadeleri durumlarını tüm 

zorlukları ile açıklar niteliktedir. Basında yer verilen muhacirlere dair haberlerin bir diğer 

 
45Akşam 25 Teşrin-i Sani 1921,   s.2. 
46 Bilge Criss, İşgal Altında İstanbul(1918-1923), İstanbul 1994, s.51. 
47 Metin Menekşe, “Osmanlı’da Balkan Göçlerinin Sosyo-Psikolojik Boyutu Üzerine Bir İnceleme: “Bir Ayrılık, 

Bir Yoksulluk, Bir Ölüm”, Uluslararası Göç Çalışmaları Kongresi (20-22 Mayıs 2021, Ankara/Turkey) Tam 

Metin Kitabı, (Editors: Meryem Bulut, Ceren Aksoy Sugiyama, Kadriye Şahin), Bidge Publications, Ankara 

2021, s.280. 
48Justin McCarthy, Ölüm ve Sürgün Osmanlı Müslümanlarının Etnik Kıyımı (1821-1922), Çeviren: Fatma 

Sarıkaya, Türk Tarih Kurumu Yayınevi, Ankara 2012, s.306. 
49Justin McCarthy, a.g.e., s.306. 
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konusu yardımlar ve ziyaretlerdir. Kurulan komisyonlar aracılığı ile yürütülmeye çalışılan 

muhacirlere dair meseleler arasında barınmaları meselesi de yer almaktadır. Ülke dışından da 

zaman zaman yardımlar alınabilse de beslenme, sağlık gibi pek çok sorunla karşı karşıya 

kalındığı bu süreçte, Büyük Taarruz öncesinin son kış mevsiminde muhacirlerin mevcut 

şartlarından duyulan endişeli haberlere de yansımaktadır. Hastanelere sevk edilen ihtiyaç 

sahibi muhacirler, beslenme, barınma, sağlık, giyim ihtiyaçlarının karşılanması o günlerin 

şartlarında sıkıntılı bir süreci içermektedir. Burada belirtebileceğimiz bir diğer husus da 

muhacirlerin durumuna dair haberlerin zaman zaman sansüre uğrayan haberler arasında yer 

almasıdır. Bu uygulama da rahatsızlık verici duruma işaret etmektedir. Ayrıca yine gazete 

haberlerinde açıklanan muhacirlerin ihtiyaçlarını karşılamaya yönelik bir takım çözüm 

önerilerinin yine gazete haberinde eleştirilerek, uygulanabilirliğinin olmadığına dikkat 

çekilmektedir. Büyük Taarruz öncesinde İstanbul’a göç etmek zorunda kalmış muhacirlerin 

durumlarının pek çok yazıya konu edilmek suretiyle ele alındığı ve mevcut zor durumlarına 

dikkat çekilerek basında yer verilmiştir. 
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Ek 1: Mütarekeden Beri İstanbul’a Gelen Muhacirler 

 

Kaynak:Tevhid-i Efkâr, 16 Haziran 1921, s.3.  

 

Ek 2: Kış Geldi, Muhacirlerin Hali Ne Olacak? 

 

Kaynak: Akşam, 19 Teşrin-i Sani 1921, s.1. 
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MİLLİ MÜCADELE ve DIŞ TÜRKLER: KIBRIS TÜRKLERİ ÖRNEĞİ 

Cemile ŞAHİN 

Giriş 

Birinci Dünya Savaşı, daha önceki yıllarda meydana gelen çeşitli siyasi, sosyal, 

ekonomik ve dini gelişmelerin bir sonucu olarak 20. yüzyılda ortaya çıkmıştır. Coğrafi 

keşifler ve sonrasında yaşanan gelişmeler, Rönesans ile birlikte bilim ve teknik alanındaki 

gelişmeler ve reform hareketlerinin doğurduğu özgür düşünce ortamı, Avrupa kıtasına yeni 

bir ivme kazandırmıştır. Bu gelişmelerin ardından Sanayi İnkılâbı’nın etkisi ile ortaya çıkan 

sömürgecilik yarışı ve ekonomik rekabetin hızlanması ve Fransız İhtilali’nin yaydığı 

milliyetçilik akımının etkisi sonucunda birçok devletin ekonomik ve siyasi çıkarları çatışmaya 

başlamıştır. Bu durum ülkeler arasında bloklaşmaların yaşanmasına zemin hazırlamıştır. 

Osmanlı Devleti, 19. yüzyılda Avrupalı devletlerin çıkar çatışmalarından yararlanmak 

suretiyle bir denge politikası takip ederek varlığını devam ettirmeye çalışmasına rağmen, bu 

yıllarda Anadolu ve Rumeli’de önemli toprak kayıplarına uğramıştır. Fransa Cezayir (1830) 

ve Tunus’u (1881), İngiltere Kıbrıs (1878) ve Mısır’ı (1882) ele geçirmiş, Avusturya Bosna-

Hersek’i ilhak etmiş (1908) ve Bulgaristan bağımsızlığını ilan ederken (1908), Girit de 

Yunanistan’a katılmıştır (1913). Ayrıca, Trablusgarp Savaşı (1911-1912) ile Kuzey 

Afrika’daki son toprağını kaybeden Osmanlı Devleti, Balkan Savaşları (1912-1913) 

sonucunda ise Doğu Trakya dışındaki tüm topraklarını ve Ege Adaları’nı kaybetmiştir. Diğer 

yandan, kapitülasyonların altında ezilen ve ekonomisi iyice bozulan Osmanlı Devleti, aynı 

zamanda isyanlarla da uğraşmak zorunda kaldığından çok zor günler geçirmekte olup, maddi 

ve manevi gücünü de kaybetmiştir. Görüldüğü gibi Osmanlı Devleti, 20. yüzyılda çağını 

yakalayamamış, milliyetçilik ve sömürgecilik nedeniyle de bu çağa topraklarının büyük bir 

kısmını kaybederek girmiştir.  Daha Trablusgarp ve Balkan Savaşları’nın yaralarını 

saramadan, kendisini yeni bir savaşın içerisinde bulmuştur.1 

I. Dünya Savaşı, emperyalist güçlerin nüfuz mücadelesi olduğu kadar, hedefteki 

ülkelerin de varlığını devam ettirebilme mücadelesidir. Bu süreçte var olma mücadelesi 

içerisinde bulunan Osmanlı Devleti, büyük umutlarla girdiği I. Dünya Savaşı’ndan 30 Ekim 

1918’de imzaladığı Mondros Mütarekesi ile ayrılmak zorunda kalmıştır. Mondros Mütarekesi 

ile orduları dağıtılarak, orduya ait silah ve cephaneye İtilaf Devletleri tarafından el konulmuş, 

böylece devletin savunma gücü ortadan kaldırılmıştır. Ayrıca limanlar, ulaşım ve haberleşme 

hatları da İtilaf Devletlerinin denetimine girmiştir. İtilaf Devletleri bu anlaşmayı hukuki 

dayanak yaparak Osmanlı topraklarını işgale başlamışlardır. Osmanlı Devleti bu ağır 

hükümler taşıyan ateşkes anlaşması ile kayıtsız şartsız teslim olmuş ve fiilen sona ermiştir. 

Askeri, siyasi ve ekonomik bakımdan tükenme noktasına gelen Osmanlı Devleti’nde 

işgallerin başlaması üzerine ülke topraklarının sömürgeleştirilmesine ve Türk halkının esir 

edilmesine karşı çıkan bir avuç asker ve sivil aydının öncülüğünde Türk halkı, Müdafaa-i 

Hukuk Cemiyetleri adı altında, önce bölgelerini daha sonra da tüm ülkenin kurtarılmasını 

kapsayan kurtuluş hareketini başlatmıştır. Mustafa Kemal Paşa’nın 9. Ordu Müfettişi olarak 

Anadolu’ya geçmesinden sonra bu hareketin ivmesi de artmıştır. Mustafa Kemal’in 

liderliğinde başlatılan Milli Mücadele, tam bağımsızlığın sağlanarak, Misak-ı Milli sınırları 

içerisinde ulusal ve egemen bir devletin kurulması amacıyla gerçekleştirilmiştir. 

 
 Doç. Dr., Bandırma Onyedi Eylül Üniversitesi, İktisadi ve İdari Bilimler Fakültesi, Uluslararası İlişkiler 

Bölümü, Bandırma-Balıkesir, csahin@bandirma.edu.tr, Orcıd No:0000-0001-9989-8903. 
1 Cemile Şahin, “Çanakkale Savaşları’nın Eğitim ve Öğretim Üzerindeki Etkisi: Karesi İdâdîsi ve Sultânîsi 

Örneği”, SDÜ Fen Edebiyat Fakültesi Sosyal Bilimler Dergisi, S.26, Ağustos 2012, s.7. 
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Milli Mücadele Döneminde Dış Yardımlar 

Milli Mücadele dönemi, aynı zamanda yokluklara karşı da mücadele edilen bir dönem 

olup, bu dönem öncesinde ve bu dönemde ülkenin ekonomik durumu çok kötü olduğundan, 

bu doğrultuda çeşitli kaynak arayışlarına girişilmiştir. Bu dönemde, Müslüman ülkelerden 

yapılan çeşitli yardımların yanında, Fransa ve Rusya gibi devletlerden alınan dış yardımlar da 

söz konusudur.  

Sovyet Rusya ve bazı Avrupa ülkelerinin bu dönemde çıkarları doğrultusunda hareket 

ederek çeşitli yardımlarda bulundukları görülmektedir. Örneğin Sovyet Rusya, tarihi 

çıkarlarını koruyabilmek gayesiyle hareket etmiş ve bu doğrultuda çeşitli silah, mühimmat ve 

diğer savaş malzemeleri konusunda yardımda bulunduğu gibi ücretli olarak Rus limanlarında 

Türk gemilerinin bakım ve onarımının yapılması da sağlanmıştır. Ayrıca, 1920 yılında 

kurulan Buhara Cumhuriyeti tarafından Anadolu’ya yardım amaçlı olarak gönderilen 

100.000.000 altın ruble Rusya’ya teslim edilmiş ancak Rusya bu miktarın ancak %14’ünü 

yani 14.260.400 altın rubleyi Türkiye’ye teslim etmiştir. Aynı şekilde I. Dünya Savaşı’na 

İtilaf Devletleri safında giren ancak umduğunu bulamayan İtalya da Anadolu’da birtakım 

ekonomik ve siyasi imtiyazlar elde edebilmek amacıyla Milli Mücadeleyi desteklemiştir. 

Başta, istihbarat alanında olmak üzere çeşitli diplomatik platformlarda Türkiye’yi 

destekleyerek, Milli Mücadelenin Avrupa’da tanıtılması, Türk halkına insani yardımların 

yapılması, çeşitli savaş malzemelerinin Anadolu’ya ulaştırılması, Türk deniz taşımacılığına 

destek verilmesi gibi çeşitli yardımlarda bulunmuştur. Fransa ise İngiltere’nin Türkiye’de ön 

ağırlık kazanmaya başlaması ve Türkiye’nin Sovyet Rusya ile yakınlaşması tehlikesi 

karşısında kendi ekonomik ve siyasi çıkarları doğrultusunda hareket ederek çeşitli 

yardımlarda bulunmuşlardır. Fransa, istihbarat desteği sağlamak, siyasi platformlarda 

Türkiye’yi desteklemek, Türk deniz taşımacılığına destek vermek, parayla ya da hibe yoluyla 

çeşitli savaş malzemeleri desteğinde bulunmak şeklinde sıralanabilecek yardımlarda 

bulunmuştur. Almanya’dan satın alma yoluyla silah, cephane ve çeşitli savaş malzemesi temin 

edilmiştir.2 

Avrupa devletlerinin dışında, İslam dünyasının da Milli Mücadeleye önemli ölçüde 

desteği söz konusudur. Örneğin, Hint Müslümanları’nın İslam dini ve hilafete bağlılık 

doğrultusunda Milli Mücadeleyi destekleyerek, bu dönemde yapmış oldukları çeşitli 

yardımlar oldukça önemlidir. Milli Mücadeleyi siyasi, ekonomik ve sosyal platformlarda 

desteklemişler, gönüllü birlikler oluşturarak Anadolu’daki mücadeleye katılmışlar, para 

yardımında (yaklaşık 1.012.773 Türk Lirası) bulunmuşlardır. Aynı şekilde Azerbaycan da 

başta ekonomik ve askeri olmak üzere Milli Mücadele için gereken her türlü yardımı 

yapmaktan kaçınmamıştır. Azerbaycan, Anadolu’ya 1 milyon ruble altın, 62 tank petrol, her 

ay üç vagon gazyağı göndermiştir. Afganistan’da çeşitli maddi ve manevi yardımdan geri 

kalmamıştır. Libya, Tunus, Filistin, Mısır, Suriye ve Irak bölgelerinden de imkânlar 

doğrultusunda maddi ve manevi çeşitli yardımlar söz konusudur.3  

Milli Mücadele döneminde gerek İslam dünyasının gerekse de Avrupalı devletlerin 

yapmış oldukları yardımlar dönemin şartları gereğince oldukça önemlidir. Ancak bunların 

içerisinde özellikle Kıbrıs Türklerinin yapmış olduğu her türlü maddi ve manevi yardımın 

özel bir yeri vardır.  

 
2 Mesut Kutlu, Milli Mücadelede Dış Yardımlar (1919-1922), Fırat Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü 

Basılmamış Yüksek Lisans Tezi, Elazığ 2004, s.52-56., 91, 114-117, 127. 
3 Kutlu, a.g.e., s.67, 118-123. 
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Kıbrıs Türkleri’nin Yardımları 

Milli Mücadele’yi çok yakından takip eden4 ve hiçbir karşılık düşünmeksizin saf 

kardeşliğin anlamlı bir göstergesi olarak Kıbrıs Türkleri de bu dönemde her türlü maddi ve 

manevi yardımda bulunmaktan kaçınmamışlardır. Bu dönemde, bir yandan Kıbrıs’ta yaşanan 

kuraklık neticesinde açlık ve yoklukla mücadele ederken, aynı zamanda İngiliz sömürge 

yönetiminin de baskısı altında olan ve bunlara karşı mücadele eden Kıbrıs Türkleri’nin, bütün 

zor şartlara rağmen yaptıkları yardımlar oldukça anlamlı ve önemlidir. 

Milli Mücadeleyi adım adım takip eden Doğru Yol, Söz, Ankebut, Davul, Vatan, 

Hakikat gazeteleri ve İrşat dergisi şeklinde sıralanabilecek Kıbrıs Türk basını,5 anavatanın 

içinde bulunduğu sıkıntılı durumlara dikkat çekerek, Milli Mücadeleye olan destek ve 

bağlılıklarını en içten ve coşkulu ifadelerle dile getirmişlerdir, yardım çağrısında 

bulunmuşlardır. Örneğin; 12.01.1920 tarihli Doğru Yol gazetesinde Mehmet Remzi Okan’ın 

“Felaketzede Kardeşlerimize Muavenet” başlıklı yazısında şu ifadeleri oldukça önemlidir: 

“… Anadolu, Türk’ün son yurdu, son melceidir. Oradaki kardeşlerimizin böyle sefaletler, 

mahrumiyetler içinde olmalarına seyirci kalırsak, dünyada en alçak insanlar bizler oluruz. Bu 

felaketler hepimize büyük bir ders-i intibah olsun… Şu halde vaziyetimiz iki katlıdır… İzmir 

civarında yedi ay zarfında 60.000 Türk şehit edilmiş, 40.000 Türk terk-i diyar etmeye mecbur 

kalmış ve 200 milyon liralık servet gasp olunmuştur. İşte bugün yersiz yurtsuz kalmış bu 

binlerce kardeşimiz bizden muavenet bekliyor…”6  

Yine aynı şekilde 22 Temmuz 1922 tarihli Söz gazetesinde; “…Anadolu’da 

askerlerimizin yaralarını sarmak, onların iaşe ve tedavilerini temin etmek bütün 

Müslümanlara farzdır. Ahval-ı siyasiye dolayısıyla harbe bilfiil iştirak edemeyen 

bizim gibilerin mutlaka iane vermeleri lazımdır. Anadolu’daki hareket-i askeriyeyi 

yalnız sözle takip etmek ve maddi muavenetten yüz çevirmek bir nevi zaaf-ı din ve 

açık riyakârlıktır.  

Cephelerde tekrar kuvvetli düşmanlarla çarpışmak anı tekrar hulûl 

ettiğinde arkasında gözleri yaşlı nişanlısını veya haremini din ve vatanın selameti 

namına terk eden ve düşmanın ateş saçan güllelerine göğüslerini siper yapan 

Mehmetçiklerin fedakârlıklarını takdir ettiğimizi ianelerimizle ispat etmeliyiz… 

Zekat vermek ve kurban kesmek emiri şerifine ittiba eylemek isteyenlerin şeran 

vermekle mükellef oldukları mebaliği Hilal-i Ahmer’e verirlerse indullah dahi 

ziyade nail-i ecir ve sevabat olacakları şüphesizdir.”7 şeklinde çıkan gazete 

yazılarında, sürekli olarak Anadolu’ya yardım çağrılarının yapıldığı 

görülmektedir. 

 
4 Özellikle Kıbrıs basınında, Milli Mücadele yakından takip edilerek, Milli Mücadele ile ilgili birçok haber 

yapılmış ve halka duyurulmuştur. Örn: 23.04.1921 tarihli Ankebut Gazetesinde Milli Mücadele ile ilgili çıkan 

haberlerden bir tanesi şu şekildedir; “…İstanbul’dan varid olan resmi Türk tebliği Eskişehir mevazinde devam 

eden şiddetli muharebede Türklerin ihzar-ı galibiyet eylediklerini işar ediyor ki bir Yunan fırkası takip edilerek 

dağıtılmıştır. İş bu muzafferiyet, Yunan tebligatıyla dahi teyid eylenmiştir. İstanbul ile Anadolu halkı izhar-ı 

şadümanı eylemektedir.” Orhan Turan, Tarihten Günümüze Kıbrıs Türk Basını (1879-2009), ATAM, Ankara 

2013, s.69; Mustafa Haşim Altan, Atatürk Devrimlerinin Kıbrıs Türk Toplumuna Yansıması, KKTC Milli 

Eğitim, Kültür, Gençlik ve Spor Bakanlığı Yayınları, 1997, s.98 vd. 
5 Turan, a.g.e., s.64-78, 293; Harid Fedai-Ahmet An, Örnekleriyle Kıbrıs Türk Basın Tarihi-I (1891-1963), 

Lefkoşa 2012; Kübra Öz, “Kıbrıs Türk Kimliğinin İnşasında Atatürk İlke ve İnkılaplarının Etkisi”, İTOBİAD, 

c.5, S.5, 2016, s.1270. 
6 Nizamettin Balaban, Kıbrıs Türk Basınında Anadolu Kurtuluş Savaşı-1878-1922 Yıllarındaki Kıbrıs Türk’ünün 

Sosyal, Ekonomik ve Siyasi Yapısı, Lefkoşa 2008, s.155-156; Beria Remzi Özoran, “İstiklâl Harbi Sırasında 

Kıbrıs Türkünün Anavatana Yardım Kampanyası”, Kıbrıs Mektubu, C.14, No:6, Kasım-Aralık 2001, s.42. 
7 Ulvi Keser, Kıbrıs 1914-1923, Lefkoşa 2000, s.120. 
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Gazetelerin yardım çağrıları üzerine “Türk İstiklal Kumpanyası” isimli tiyatro grubu, 

“Hürriyet ve Terakki” adlı Türk kulübü, İzmir felaketzedeleri menfaatine temsiller 

vereceklerini ilan etmişlerdir.8 Aynı şekilde, Ada’nın her tarafında müsamereler düzenlenerek 

Anadolu’ya yardım amaçlı çalışmalar yapılmış, halktan da bu çalışmaları desteklemeleri 

istenmiştir. Örneğin Söz gazetesinde “…Evdeki çocuklarınız aç kalacak olsa bile oruç tutunuz 

ve bir bilet alınız” şeklinde, yine 22 Mart 1920 tarihli Doğru Yol gazetesinde; “…Muhterem 

Türk, sevgili İzmir’imizin felaketzedelerine yardım olmak üzere verilecek tiyatro için sen de 

kardeşlik borcunu öde. Tiyatro biletlerinden almayı unutma. Ailenin o günkü yiyeceğini 

yerlerinden, yurtlarından uzaklarda, yağmur ve çamur içinde İzmir için ağlayan bedbaht 

kardeşlerine haslet. Sen ve çocukların o gün aç kalın. Yiyecek paranızı mazlum kardeşlerine 

gönder.” şeklinde destek ve yardım çağrıları yapılmıştır.9 

Sonraki süreçlerde de anavatana yardım davetleri devam etmiştir. Bu doğrultuda, 25 

Mart 1920 tarihinde verilen ilk müsamerenin hasılatı oldukça yüksek olmuştur. Biletler 

tamamen satıldığı gibi perde aralarında yapılan müzayedede satılan eşyalardan da oldukça 

fazla bir para toplanmıştır. Ancak o dönemlerde Kıbrıs’tan Anadolu’ya yardım göndermek 

İngiliz hükümetinin izni ile mümkün olduğundan epeyce beklemek zorunda kalmışlar, 

sonunda Londra’daki Hilal-i Ahmer Cemiyeti vasıtasıyla toplanan paranın bir kısmının 

gönderilmesine izin verilmiştir.10  

Yardımların daha düzenli yapılabilmesi ve belli bir düzene oturtulabilmesi amacıyla 

“Muhacirin-i İslamiyeye Muavenet Cemiyeti” kurulmuştur. Böylece yardımların, bu cemiyet 

vasıtasıyla toplanarak gönderilmesi kararlaştırılmıştır. Anadolu’ya yardım amaçlı 

müsamereler birbiri ardına devam etmiş, “Anadolu’ya Yardım Kartpostalları” bastırılarak 

vatandaşlara satılmıştır. Bayramların ilk günü ve Cuma günleri Hilal-i Ahmer günü ilan 

edilmiş böylece bu günlerde cami girişlerine bağış kutuları konularak, Anadolu’ya yardım 

çalışmaları yapılmıştır.11 

Kıbrıs Türk kadınlarının da Anadolu’ya yardım konusunda çabaları ve katkıları 

oldukça önemlidir. Kadınlar, düzenli ve disiplinli bir şekilde çalışarak kendi aralarında bağış 

kampanyaları düzenlemişler, müzayedelerde satılmak üzere kıymetli eşyalarını bağışlamışlar 

ve el işleri yapmışlar, piyesler oynamışlar, müsamereler düzenlemişlerdir.12 Kıbrıs Türk 

kadınlarının bu çalışmalarından, dönemin basın organlarında da övgüyle bahsedilmiştir. 

Örneğin, 31 Ocak 1921 tarihli Doğru Yol Gazetesinde; “…Geçen Cuma, Türk sinema 

hanesinde yalnız kadınlar için verdiği tiyatro pek başarılı olmuştur. Bütün tiyatro, hemen her 

sınıftan hanımlarla dopdolu idi. Ana şefkatini pekiyi takdir eden bu hanımlar, yetim kalan 

yavrucakların gözyaşını bir ölçüde dindirmek; dün kendilerininki gibi bir konağın, bir ocağın 

sahibesi olan kız kardeşlerinin bugün dilenmekten kurtulmalarına elden geldiğince yardım 

etmek için her özveriye katlanmaya hazır bulunduklarını pek güzel kanıtladılar…”13  

Aynı şekilde, 1 Şubat 1921 tarihli İrşat Dergisinde de; “… Vuda muallimesi hanım 

tarafından Larnaka Muhacirin-i İslamiye Cemiyeti riyasetine takdim edilen bir 

mektupta deniliyor ki; ‘Sefalet-i hayat içinde perişan olan felaketzede 

hemşehrilerimize o masum ve mazlum Türk yetimlerine muavenet-i lâzımede 

bulunmaya dinen vicdanen medyumuz. Binaenaleyh muavenetimizi vakt-ı fevt 

etmeyerek bilatevakkuf ifa etmeliyiz ki kışın bu titretici günlerinde üryan 

 
8 Keser, a.g.e.,  s.113. 
9 Turan, a.g.e.,  s.74; Keser, a.g.e., s.120. 
10 Özoran, a.g.m., s.42. 
11 Keser, a.g.e., s.120; Öz, a.g.m., s.1271-1272. 
12 Özoran, a.g.m., s.43-44. 
13 Balaban, a.g.e., s.170. 
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vücutlarını setr edelim. Onları fevkalade muazzib eden cerihalarını dest-i 

muavenetimizle sarmaya koşaiım ki vatanımızda, fedakar evlatlarımız diye iftihar 

edebilsin.’ Bundan sonra muallime hanım Vuda’nın hamiyetperver hanımları 

tarafından yapılan içtimai tasvir ve hikâye eyliyor ve bu içtimada toplanılan 

ianenin yekûnu üç lira yedi şiline baliğ olduğunu bildiriyor. Meblağ-ı mezkûr 

Muhacirin Cemiyeti reisine takdim edilmiştir. Hacmimizin âdem-i müsaadesine 

binaen muallime hanımın mektubunu aynen derç edemeyeceğimizi beyan-ı 

mazeret eyleriz.”14  

Yine 4 Nisan 1921 tarihli Doğru Yol Gazetesinde; “…Son birkaç ay zarfında 

ülkenin her tarafında İslam göçmenlerinin ihtiyaçlarını azaltmak için ahalimiz 

tarafından gösterilen duyarlılık, özveri ve gayret takdirle karşılanır. Kasaba ve 

köylerde bulunan öğretmen hanımların bu konudaki gayretleri ise, bize gelecek 

nesille için büyük umutlar veriyor. 25 Mart’ta Peristerona bayan öğretmeni Latife 

Hanım, çevredeki köy hanımlarını da davet ederek göçmenler yararına bir 

müsamere düzenlemiş ve altı lira yedi şilinlik bir gelir sağlamıştır.”15  

7 Şubat 1921 tarihli Söz Gazetesinde; “…Kasabamızın (Baf) mümtaz ve ileri 

ailelerine mensup hanımlar ve muallime hanımlar bir grup halinde yağmur ve 

çamur dinlemeyerek memleketin her köşe ve bucağını gezmişler ve müsamere için 

bilet sarfederek ehemmiyetlice ianeler cem’eylemişlerdir…..Cuma günü 

bâdezzeval ikide başlayıp iki buçuk saat devam eden müsamerenin Baf’ta -ve belki 

de her tarafta- ilk defa icra edilmiş olmasına rağmen, parlak ve kusursuz 

olduğunu mahzuziyetle istihbar eyledik. İşbu müsamereye kasabada iştirak 

etmedik kadın hemen kalmamıştı.”16 şeklindeki haberlerde, Kıbrıs Türk 

kadınlarının Anadolu’ya yardım çalışmalarından övgüyle bahsedilmiştir.            

Kıbrıs Türk basını, bir yandan yardım kampanyaları düzenlerken, diğer yandan da 

Anadolu Türk halkının vaziyetini anlatan haber ve makalelerle, durumun ciddiyetini ortaya 

koymaya çalışmışlardır. Kıbrıs’ta 1922 yılının başına kadar toplanan yardımlar genel olarak 

İzmir felaketzedelerine ve İstanbul’a sığınan göçmenlere yönelik iken, bu tarihten itibaren 

artık Anadolu’nun kurtuluşu için mücadele eden Kuvay-ı Milliye için yardım toplanılmaya 

başlanmıştır. Diğer bir ifadeyle, Anadolu’ya yardım kampanyaları İzmir’in işgaliyle 

başlayarak, Milli Mücadelenin sonuna kadar devam etmiştir.  

Kıbrıs Türklerinin Milli Mücadeleye yardımları sadece parasal destekle sınırlı 

kalmamıştır. Bu dönemde birçok Kıbrıs Türkü, gizlice Anadolu’ya geçerek, Anadolu halkının 

yanında bizzat Milli Mücadeleye katılmıştır. Örneğin; Doktor Binbaşı Osman Necmi Bey, 

Mülazım Tahir Bey, Fatin Güvendiren Bey, Miralay Raşit Bey, Ali Vefa Bey, Kimya 

öğretmeni Remzi Bey, eski Bahriye subayı Ali Nazmi Bey, Doktor Esat Bey ve karısı Faika 

Esat Hanımefendi Milli Mücadeleye katılan isimler arasındadır. Milli Mücadeleye katılarak 

önemli görevleri yerine getiren ve üstün başarılara imza atan Kıbrıs Türkleri İstiklal 

Madalyası ile ödüllendirilmişlerdir. Diğer yandan, İngilizler tarafından zorla cepheye 

sürülerek Türk askerine karşı savaşmaya zorlanan çok sayıda Kıbrıs Türkü, bu durumu kabul 

etmemiş ve Türk askerinin saflarına katılmıştır.17  

  

 
14 Balaban, a.g.e., s.172; Turan, a.g.e.,  s.293. 
15 Balaban, a.g.e., s.173-174. 
16 Özoran, a.g.m., s.44. 
17 Ulvi Keser, a.g.e., s.121, 169; Öz, a.g.m., s.1271. 
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Sonuç 

1878 yılında Kıbrıs’ın, İngiltere’nin yönetimine geçmesiyle Kıbrıs Türk halkı için 

zorlu günler başlamıştır. Yunanistan’ın bağımsızlığını kazanması ile birlikte Kıbrıs Rumları 

arasında hızla yayılan Yunan milliyetçiliği, Kıbrıs’ın Yunanistan’a bağlanması yani Enosis ile 

kendini göstermiştir. Bu durumda bir yandan Enosise karşı varlıklarını korumaya çalışırken18, 

diğer yandan da Anadolu’daki gelişmeleri yakından takip etmişlerdir.  

Bu doğrultuda, Birinci Dünya Savaşı ve mütareke dönemi, ardından Milli Mücadele 

dönemini dikkatle takip ederek, bu süreçlerde daima Anadolu halkının yanında yer almaya 

gayret eden Kıbrıs Türk halkı, içinde bulunduğu ağır koşullara rağmen, Milli Mücadeleye 

başından itibaren destek vermiş, inanmış ve üzerine ne düşüyorsa yapmaya çalışmıştır. 

Anadolu’daki şehit yetimlerine, İstanbul’a sığınan göçmenlere ve Kuvay-ı Milliye’ye maddi 

yardım için onlarca tiyatro müsamereleri, açık arttırmalar, sergiler, kermesler ve özel bağışlar 

düzenlemişler, ciddi miktarda maddi yardımlar toplayarak çeşitli vasıtalarla Anadolu’ya 

göndermişlerdir. Bu konuda Kıbrıs Türk basını da üzerine düşen vazifeyi fazlasıyla yerine 

getirmiştir. Bu süreçte ilk etapta örgütsüzlükten kaynaklanan kısa bir bocalama dönemi 

yaşansa da hızla örgütlenerek düzenli hareket edilmeye çalışılmıştır. Köylere kadar yardım 

örgütleri kurulmuş, dini ve milli günler iyi değerlendirilerek, bu günlerde halk organize 

edilmiştir. 

Kısacası, içinde bulunduğu ekonomik güçlüklere, kendi aralarındaki ayrılıklara ve 

sömürge yönetimine rağmen, Kıbrıs Türkleri Milli Mücadeleye daima maddi ve manevi 

desteği vermekten geri durmamışlardır. 
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İNGİLİZ BÜYÜKELÇİLİK YILLIK RAPORLARINA GÖRE MİLLİ MÜCADELE 
YILLARINDA ANKARA HÜKÜMETİ’NİN DIŞ POLİTİKASI, 1919-1922 

Behçet Kemal YEŞİLBURSA* 

Giriş 

Milli Mücadele döneminde takip edilen dış politika, Cumhuriyet tarihinin temel dış 

politika konularından birini teşkil etmektedir. Bu dönemde takip edilen dış politikanın daha 

sonraki dönemlerde uygulanacak olan dış politikanın belirlenmesinde son derece önemli 

etkileri olduğu muhakkaktır. Dolayısıyla bu dönemde uygulanan dış politika esaslarını 

(doğru) anlamak, sonraki dönemlerde izlenen dış politika uygulamalarını daha doğru analiz 

etmemizi sağlayacaktır. 

Atatürk, Milli Mücadele döneminde uyguladığı dış politika esaslarını Misak-ı Milli’ye 

dayandırmıştır. Misak-ı Milli’de tespit edilen ilkeler hem Milli Mücadele döneminde hem de 

ondan sonraki dönemlerde Türk dış politikasının temelini teşkil etmiş ve bölünmez bir Türk 

yurdunun sınırlarını çizmiştir. Dolayısıyla Milli Mücadele döneminde uygulanan dış politika 

anlayış ve uygulamalarının iyi bir şekilde analiz edilebilmesi ancak Misak-ı Milli ilkelerinin 

doğru anlaşılabilmesi ile mümkün olabilir. Atatürk, Milli Mücadele hareketinin Misak-ı 

Milli’ye dayalı bağımsız bir devlet kurmaktan başka bir amaç taşımadığını açıkça ortaya 

koymuştur. Bu düşüncesini gerçekleştirmeye çalışırken de batılı devletlerarasındaki 

çekişmelerden faydalanmıştır.1 

Milli Mücadele döneminde uygulanan dış politikanın başarısı, bir taraftan askeri 

alanda kazanılan zaferler, diğer yandan da Birinci Dünya Savaşı’ndan sonra İtilaf Devletleri 

arasındaki dayanışmanın çökmesi ve Sovyet Rusya ile bu devletlerarasında meydana gelen 

çatışmanın Atatürk tarafından iyi değerlendirilmiş olmasından kaynaklanmıştır. Ancak, şunu 

da belirtmek gerekir ki, Misak-ı Milli de hedefler dar bir şekilde tutulmamış olsaydı, bu 

başarının elde edilmesi zor olabilirdi. 

Türkiye’nin uluslararası alanda özellikle de batı dünyasında saygın bir yer kazanması, 

gerek Milli Mücadele döneminde, gerek onu takip eden yıllarda izlenen dış politika sayesinde 

mümkün olmuştur. Öte yandan hem Milli Mücadele ve hem de bu dönemde izlenen dış 

politika yirminci yüzyılda emperyalist güçler karşısında siyasi ve ekonomik bağımsızlık 

mücadelesine girişen ülkeler için de bir örnek teşkil etmiştir. 

Milli Mücadele döneminde Türk dış politikası, Büyük Millet Meclisi ile sıkı bir 

diyalog suretiyle, bizzat Atatürk tarafından yönetilmiştir. Yeni Türkiye ancak Lozan’dan 

sonra Dışişleri Bakanlığı’nı kurabilmiştir. Ancak Lozan’dan sonraki dönemde de Türk dış 

politikasının başlıca mimarı yine Atatürk olmuştur. Dolayısıyla Türkiye’nin dış politika 

 
* Prof. Dr., Bursa Uludağ Üniversitesi, Fen Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü, Bursa/Türkiye, E-posta: 

bkyesilbursa@uludag.edu.tr. ORCID: https://orcid.org/0000-0001-6309-5703 
1 Misak-ı Milli bir yönüyle Kurtuluş Savaşı’nın ve Cumhuriyet’in arka planını oluşturan bir siyasi ve hukuki 

belgedir. Bir Meclis kararı olduğu için meşruiyeti olan ve onu esas alan kurucu kadronun meşruiyetini de 

sağlayan bir belgedir. İkinci olarak, Misak-ı Milli, Türk çoğunluğuna dayalı bir Türk vatanının sınırlarını 

çizmiştir. Bunu da dönemin uluslararası hukukuna dayanarak yapmıştır. Osmanlı Devleti’nin dağılması 

sürecinde yeni Türk Devleti’nin hem insan hem de toprak unsurlarını gerçekçi ve insani değerlere dayalı olarak 

belirlemiştir. Mustafa Kemal Paşa ve arkadaşlarının, Milli Mücadele’nin siyasi ve askeri süreçlerini takip 

ederken dayandıkları yegâne belge Misak-ı Milli olmuştur. Kurtuluş Savaşı’nın ardından imzalanan ve Türkiye 

Cumhuriyeti Devletini kuran Lozan Antlaşması da bir kurucu antlaşma olarak Misak-ı Milli kararlarına 

dayandırılmıştır. Bkz. Ali Güler, Türk’ün Unutulan Yemini, Misak-ı Milli, Halk Kitabevi, Ankara 2016. Fahir 

Armaoğlu “Tarihi Perspektif İçinde Misak-ı Milli’nin Değerlendirilmesi”, Atatürk Dönemi Türk Dış Politikası, 

Atatürk Araştırma Merkezi, Ankara 2000. Misak-ı Milli ve Türk Dış Politikasında Musul, Atatürk Araştırma 

Merkezi Yayını, Ankara 1998.  
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esasları ve hedefleri bizzat Atatürk tarafından tespit edilmiş ve temelleri de Milli Mücadele 

döneminde atılmıştır. “Yurtta barış, dünyada barış” sözü de bu esas ve hedeflerin ilkesi 

olmuştur.2 

Atatürk, takip ettiği barışçı, tutarlı ve yapıcı dış politika ile Türkiye’yi bölgesinde ve 

dünyada güvenilen, sözü dinlenen ve saygı duyulan bir devlet haline getirmişti. Dış politika 

alanında daima milli hedefleri gözetmişti. Bütün anlaşmazlıkların barış yolu ile çözümü, 

Atatürk’ün takip ettiği temel ilke olmuştu. Bu ilke doğrultusunda anlaşmazlıkları öncelikle 

barış içinde ama milli menfaatlerden asla taviz vermeden çözüme çalışmıştı. Atatürk’ün dış 

politikası da aynı şekilde akılcı ve ileriye dönüktü. Nitekim yaşadığımız şu günlerde dünya ve 

bölgemiz yine çok büyük bir değişim içinde. Böyle bir ortamda Atatürk’ün fikirlerini, dış 

politika ilkelerini ve Misak-Milli’nin siyasi, ekonomik, sosyo-kültürel yönlerini değişen 

dünya ve bölge sistemi içinde bir rehber olarak takip etmek Türkiye’nin milli menfaatleri 

açısından zorunludur. 

Milli Mücadele, uzun bir geçmişe sahip olan bir devletin yaşamının tehlikeye düştüğü, 

hatta bir bakıma son bulduğu, çok hassas, kritik bir dönemdir. Bu mücadele sonunda 

Avrupa’nın “hasta adam” diye tanımladığı Osmanlı Devleti yıkılmış, onun yerine yeni bir 

Türk Devleti, yani Türkiye Cumhuriyeti Devleti kurulmuştur. 

Bugün dış politikamıza hâkim olan ilkelerin temelleri Milli Mücadele döneminde ve 

onu takip eden yıllarda, bizzat Atatürk tarafından atılmıştır. Dolayısıyla Atatürk dönemi 

Türkiye’nin dış politikasını incelemek, daha sonraki dönemlerde izlenen dış politika esaslarını 

daha iyi anlamamızı sağlayacaktır. Türkiye’nin uluslararası alanda özellikle de batı 

dünyasında saygın bir yer kazanması, gerek Milli Mücadele döneminde, gerek onu takip eden 

yıllarda izlenen dış politika, yani Atatürk döneminde izlenen dış politika, sayesinde mümkün 

olmuştur. Öte yandan, Atatürk’ün izlediği dış politika, yirminci yüzyılda emperyalist güçler 

karşısında siyasi ve ekonomik bağımsızlık mücadelesine girişen ülkeler için de bir örnek 

teşkil etmiştir.3 

Milli Mücadele döneminde Türk dış politikası, Türkiye Büyük Millet Meclisi ile sıkı 

bir diyalog suretiyle, bizzat Atatürk tarafından yönetilmiştir. Yeni Türkiye ancak Lozan’dan 

sonra Dışişleri Bakanlığı’nı kurabilmiştir. Ancak Lozan’dan sonraki dönemde de Türk dış 

politikasının başlıca mimarı yine Atatürk olmuştur. Dolayısıyla Türkiye’nin dış politikasının 

temel ilkeleri ve hedefleri Atatürk tarafından tespit edilmiştir.4 

Milli Mücadele döneminde Türk dış politikasının başarılı olması, bir taraftan askeri 

alanda kazanılan zaferler, diğer yandan da Birinci Dünya Savaşı’ndan sonra İtilaf 

Devletleri arasındaki dayanışmanın çökmesi ve Sovyet Rusya ile bu devletlerarasında 

meydana gelen çatışmayı Milli Mücadele’yi yönetenlerin iyi değerlendirmiş 

olmasından kaynaklanmıştır. Ancak, şunu da belirtmek gerekir ki, Misak-ı Milli de 

hedefler dar bir şekilde tutulmamış olsaydı, bu başarının elde edilmesi zor olabilirdi.5 

 
2 Atatürk dönemi Türk dış politikası hakkında daha geniş bilgi için bkz. Mehmet Gönlübol ve Cem Sar, Atatürk 

ve Türkiye’nin Dış Politikası (1919-1938), Atatürk Araştırma Merkezi Yayınları, Ankara 1997. Ayrıca bkz. 

Semih Yalçın, Atatürk’ün Milli Dış Siyaseti, Berikan Yayınları, Ankara 2000; Mustafa Yılmaz, “Atatürk 

Dönemi Türk Dış Politikası (1919-1938)”, Atatürk Dönemi Türk Dış Politikası, Atatürk Araştırma Merkezi, 

Ankara 2000; Baskın Oran (ed.), Türk Dış Politikası: Kurtuluş Savaşından Bugüne Olgular, Belgeler, 

Yorumlar, Cilt 1: 1919-1980, 8. Baskı, İletişim Yayınları, İstanbul 2003; Haydar Çakmak (ed.), Türk Dış 

Politikası, 1919-2012, 2. Baskı, Barış Platin Yayınları, Ankara 2012, 
3 Bkz. Mehmet Gönlübol ve Cem Sar, Atatürk ve Türkiye’nin Dış Politikası (1919-1938), Atatürk Araştırma 

Merkezi Yayınları, Ankara 1997. 
4 Oran, a.g.e., s. 74-75. 
5 Oran, a.g.e., s. 98-109. 
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Milli Mücadele yıllarında Asya’daki Müslüman halklarla canlı bir şekilde devam eden 

dış ilişkiler diğer taraftan Ortadoğu’daki Müslüman halklarla da yeniden bir canlanma 

sürecine girmiştir. Birinci Dünya Savaşı sırasında bağımsızlık umuduyla Batılı güçlerle 

işbirliği yapan Araplar, Osmanlı Devleti’ne karşı isyan etmişlerdi. Ancak savaş sonunda 

İngiltere ve Fransa’nın Ortadoğu üzerindeki emelleri açıkça ortaya çıkınca, Araplar büyük bir 

hayal kırıklığına uğramışlardı. Batılılar tarafından aldatıldıklarını ve isteklerinin 

karşılanmayacağını anlayan Araplar, İngiltere ve Fransa’ya karşı cephe alırken Türkiye’yi 

yeniden bir umut ışığı olarak görmüşler ve böylece ciddi bir Türk-Arap yakınlaşması 

başlamıştı. İngiliz ve Fransız emperyalizmine karşı Türkiye’nin öncülüğünde ortak mücadele 

fikri Araplar arasında yayılmaya başlamıştı. Bu dönemde Türk ve Arap liderler arasında yakın 

ilişkiler kurulmuş, hatta Suriye, Irak ve Türkiye’nin bağımsızlıklarının sağlanmasından sonra 

bir konfederasyon kurabilecekleri fikri bile ortaya atılmıştı. Asya ve Ortadoğu’daki 

Müslüman halklarla iyi ilişkiler kurmanın Milli Mücadele ve Doğunun kurtuluşu için önemini 

çok iyi bilen Atatürk, Afganistan, Irak, Suriye ve Mısır halkı ile iyi ilişkiler kurarak, İngiliz ve 

Fransızlara karşı teşkilatlanmalarını söylediği gibi, maddi yardımda da bulunacağını 

bildirmişti.6 

1920 Yılı 

Ankara Hükümeti’nin dış ilişkileri dikkat çekiciydi. Hem birçok durumda bilindik 

vasıtalar yerine gizli kanallardan sürdürülmüş olması hem de Ankara’da meydana gelen 

olaylarla ilgili elde yeterli bilgi bulunmamasından dolayı, bu ilişkilerin kesin doğrularla 

ifadesi kolay değildi. İstanbul Hükümeti gibi, dış politikasını Müttefiklerin dayatmaları 

doğrultusunda şekillendirmek zorunda olmayan Ankara, bağımsız bir şekilde kendi dış 

politikasını belirleyebiliyordu. Bu sebepten dolayı dış politikadaki genel yönelimlerini 

tanımlamak çok da zor değildi. Ankara’nın dış politikadaki temelleri, Türkiye’ye karşı haksız 

bir savaşa girdikleri iddia edilen Müttefiklere, ayrı ayrı mümkün olan en büyük kefareti 

ödetmeye çalışmak yerine bir bütün halinde tüm Müttefiklerin aleyhinde faaliyetlerde 

bulunmak ve onlara husumet besleyen veya zarar verebilecek olan tüm dünya ülkeleri ile 

işbirliği yapmak üzerine kuruluydu.7 

Ankara’nın en büyük düşmanlığı İngiltere ve Yunanistan’a yönelik idi. İngiltere’ye 

duyulan nefretin asıl sebebi, onun Türk topraklarını zorla işgal etmiş bir ülke olmasından 

değil, Ateşkesten sonra Yunanlıların yayılmacı politikalarına verdikleri destek ve Müslüman 

âlemi üzerindeki nüfuzuydu. Milli Mücadele hareketi içinde, antlaşma şartları dâhilinde 

belirlenen sınırlarının ve bağımsızlığının korunacağı teminatının verilmesi kaydıyla Türkiye 

ve İngiltere arasındaki eski ilişkilerin yeniden kurulmasından mutluluk duyabilecek bir 

grubun var olduğu bir gerçekti. Ancak hareketin öncü kadrosu İngiltere’den nefret etmekte, 

İngiltere’nin acımasız politikaları yüzünden daha ılımlı şahısların öne çıkmalarına izin 

verilmemekteydi. Milli Mücadele önderlerinin değişmez hedefi Mezopotamya, Mısır, Orta 

Asya ve Hindistan’da propaganda ve tahrik yoluyla, bazen bir müttefik olan Hicaz Kralı’nı 

İngiltere’ye karşı kışkırtmak bazen de Bolşeviklerle işbirliğine gitmek veya İrlanda gibi uzak 

bölgelerde baş gösteren isyanla ilgili olarak İngiltere’ye sorun yaşatabilecekleri her fırsatı 

sonuna kadar kullanmaktı. Dolayısıyla bu tür saldırgan tavırlar takınmış olan Ankara 

Hükümeti’nin İngiltere ile herhangi bir olumlu ilişki içinde olması beklenmemeliydi.8 

 
6 Çakmak, a.g.e., s. 128-134.  
7 TNA/FO371/6469/E5233/1/44, Turkey: Annual Report, 1920. Bkz. Ali Satan (der.), İngiliz Yıllık Raporlarında 

Türkiye, 1920, Tarihçi Kitabevi, İstanbul 2010. 
8 TNA/FO371/6469/E5233/1/44, Turkey: Annual Report, 1920. Bkz. Ali Satan (der.), İngiliz Yıllık Raporlarında 

Türkiye, 1920, Tarihçi Kitabevi, İstanbul 2010.  
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Ankara’da Fransızlara duyulan düşmanlık İngilizlere duyulan kadar büyük olmakla 

birlikte nefretin derecesi de daha azdı. Ankara, Sevr Antlaşması gereğince Kilikya’da ve 

Suriye’nin kuzeyinde bulunan Fransızları, buralardan çıkartmakta kararlıydı. Ankara’nın 

İngiltere’ye kıyasla Fransızlara bir adım daha yakın durmasının sebebi küçük müttefiki 

(Fransa) büyüğe (İngiltere) karşı kullanılabilme ümidi ve Fransızların bölgede iki ucu açık bir 

politika yürütüyor olmasıydı. Suriye’deki konumlarını kaybetmemekte kararlı görünen 

Fransızlar, Ateşkes sınırları dâhilinde kalan diğer topraklarla ilgili tüm meselelerde Türkler 

lehine çalışma içindeydi. Bölgedeki Türk varlığını ve gelecekteki Türk hükümetini sıkı bir 

denetim altına almak yerine bölgeyi Fransız ticaret alanı haline getirmek niyetindeydiler. 

Fransızlar, Ankara Hükümeti’nin “sözde” iddialarını tanıma konusunda İngilizlerden çok 

daha istekli görünüyorlardı. Kilikya’daki bölgesel ateşkesi görüşmek üzere, General 

Gouraud’ın siyasi baş danışmanının Mayıs 1920’de Ankara’ya yaptığı şahsi ziyaret de bunun 

açık bir göstergesiydi.9 

Fransız hükümetinin sorumlu olmadığının ifade edilmesi, Fransız subayların 

Kemalistlere duydukları hayranlığı açıkça dile getirmeleri, Picot’un Ankara’yı izinsiz ziyareti, 

Pierre Loti’nin açıktan ve yüksek tondan seslendirdikleri ve “Temps” gibi bazı Fransız yayın 

kuruluşlarının Türklerin davasına verdikleri destek, Millî Mücadele çevrelerinde Fransızların 

amansız düşman İngiltere’ye karşı potansiyel bir dost olduğu izleniminin güçlenmesine sebep 

olmuştu. Fransa’nın, iradesi dışında İngiltere tarafından yönlendirildiği ve İtalya örneğinde 

olduğu gibi ileride kendilerine fayda sağlayabileceği de yine bu çevrelerde dile getirilen 

fikirlerdi.10 

Açık bir şekilde Milli Mücadele’ye destek vermiş olan İtalyanlar Ankara 

Hükümeti’nce bir dost olarak görülüyordu. İtalyan resmî makamlarının Ankara’ya verildiği 

iddia edilen inkâr niteliğinde yaptığı açıklamalar, bu politikasının Kemalist yanlısı bir eğilim 

sergilediği gerçeğini değiştirmemekteydi. Milli Mücadele hareketiyle irtibat halinde olan ve 

fiilen savaşta olmasına rağmen düşman muamelesi görmeyen tek Müttefik İtalya’ydı ve iki 

hükümet arasında Antalya üzerinden faal bir haberleşme kesintisiz sürmekteydi. Türklerin 

İtalyanları bir dost olarak görmelerinin altında, İtalya’nın hoşgörülü tavrı ve Yunanlılar ile 

olan çekişmelerinin yanı sıra, Anadolu’daki emellerinin görüntü itibarıyla toprak edinmekle 

ilgili olmaması ve Roma farkında olmasa bile, İtalyanların zamanı geldiğinde Anadolu 

topraklarından kolaylıkla çıkarılabileceğinin düşünülmesi yatmaktaydı. Kendi adına İtalya ise 

ticari alandaki etkinliğini perçinlemek ve Marmara Ereğli’sindeki kömür havzalarında söz 

sahibi olabilmek umuduyla Ankara ile kurduğu ikili ilişkileri özenle ilerletmeye 

çalışmaktaydı.11 

Ankara Hükümeti’nin Yunanistan’a olan yaklaşımı tam anlamıyla düşmancaydı. Kimi 

zaman doğrudan mutabakat sağlanmasına rağmen, Yunanlıların İzmir’i ve Trakya’yı işgal 

altında tutuyor olmalarından dolayı bir anlaşma zemininin bulunması mümkün 

görünmüyordu.  

 
9 TNA/FO371/6469/E5233/1/44, Turkey: Annual Report, 1920. Bkz. Ali Satan (der.), İngiliz Yıllık Raporlarında 

Türkiye, 1920, Tarihçi Kitabevi, İstanbul 2010. 
10 TNA/FO371/6469/E5233/1/44, Turkey: Annual Report, 1920. Bkz. Ali Satan (der.), İngiliz Yıllık 

Raporlarında Türkiye, 1920, Tarihçi Kitabevi, İstanbul 2010. 

Milli Mücadele dönemi Türk-Fransız ilişkileri hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Yahya Akyüz, Türk Kurtuluş 

Savaşı ve Fransız Kamuoyu, 1919-1922, Ankara 1975: Bige Yavuz, Kurtuluş Savaşı Döneminde Türk-Fransız 

İlişkileri, Fransız Arşiv Belgeleri Açısından 1919-1922, Ankara 1994; Bkz. Mehmet Gönlübol ve Cem Sar, 

Atatürk ve Türkiye’nin Dış Politikası (1919-1938), Atatürk Araştırma Merkezi Yayınları, Ankara 1997. 
11 TNA/FO371/6469/E5233/1/44, Turkey: Annual Report, 1920. Bkz. Ali Satan (der.), İngiliz Yıllık 

Raporlarında Türkiye, 1920, Tarihçi Kitabevi, İstanbul 2010. Milli Mücadele dönemi Türk-İtalyan ilişkileri 

hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Mevlüt Çelebi, Milli Mücadele Döneminde Türk-İtalyan İlişkileri, (Ankara: 

Atatürk Araştırma Merkezi Yayınları, 2002). 
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Ankara Hükümeti’nin kesin olarak kuruluşundan sonra, Amerika Birleşik Devletleri 

propaganda haricinde amacının dışına çıkmamıştı. Buna rağmen Ankara’da Milli 

Mücadele’nin ilk günlerinden itibaren iki farklı fikir vardı. Amerikan Mandası fikrini 

savunanlar, Amerika’nın Türk topraklarında kalıcı bir egemenlik kurmasının az bir ihtimal 

olduğunu ve diğer Avrupalı devletlerin aksine belli bir süre sonra ülkeyi terk edeceğini 

düşünüyorlardı. Sonraki dönemlerde, bu yaklaşım Müttefiklerin baskılarına karşı Amerikan 

desteğinin temin edilebileceği şeklinde anlamsız bir ümide dönüştü. Bu fikir çerçevesinde 

Milli Mücadele hareketi, 1919’un ilerleyen dönemlerinde General Harbord başkanlığındaki 

bir heyetin Doğu Anadolu’ya yaptığı ziyarete bir hayli ilgi göstermişti. Bazı müteşebbis 

Amerikalı gazeteciler de bu düşüncenin olgunlaşmasına katkıda bulunmuştu. Amerika 

konusundaki diğer yaklaşım ise tamamıyla zıt yöndeydi. Amerikan misyoner faaliyetlerinin 

giderek artmasından dolayı çok sayıda Milli Mücadele yanlısı, Birleşik Devletleri yalnızca 

Yakın Doğu’daki fanatik Hıristiyanlar olarak görmekteydi. Amerikan Yakın Doğu Yardım 

Kuruluşu’nun etkinliklerine şüphe ile yaklaşılmış fakat bu ve benzeri misyoner örgütlerin 

faaliyetlerine son vermekten de kaçınılmıştı. Sonuç olarak, Türkiye’ye dair konularda her 

türlü Amerikan müdahalesine karşı duyulan güvensizlik vardı. Amerika’nın Ermenilere olan 

yakın ilgisi ve Ermeni-Türk sınırının belirlenmesi için Müttefikler tarafından Başkan 

Wilson’a yapılan davetin kabul görmüş olması da bu tutumu körükleyen sebeplerden biriydi. 

Kabaca ifade etmek gerekirse, 1920 sonu itibariyle birçok Kemalist, kişi olarak Başkan 

Wilson’ı ve tüm misyonerlik faaliyetlerini tehlikeli olarak görmekle birlikte geneli itibariyle 

Wilson Prensiplerinden yardım umulması yönünde bir eğilime sahipti. Kemalistler ayrıca, 

Birleşik Devletleri sahip oldukları propaganda potansiyeli dışında önemli bir faktör olarak 

görmemekteydi.12 

Ankara Hükümeti ile Türkiye’nin savaştaki müttefikleri arasında ciddi ilişkiler 

bulunmuyordu. Alman ajanlar hiç şüphesiz ki, Anadolu’nun belli yerlerinde gizliden boy 

göstermekte ve Almanya ile irtibat İtalya, İsviçre ve Almanya’daki Türkler aracılığıyla 

sağlanmakta ise de Ankara mevcut hedefleri itibariyle Almanya’nın desteğine bel bağlamış 

değildi.13 

Ankara Hükümeti’nin dış ilişkilerde sağladığı en büyük başarı, Bolşevik Ruslar ile 

uyum içerisinde sürdürülen ve neredeyse müttefikliğe doğru yol alan ilişkilerdi. Kafkaslardaki 

çıkar çatışmaları yüzünden ilişkiler kimi zaman gerilse de, iki taraf da “Batı emperyalizmine 

karşı birlikte mücadele” etme konusuna büyük önem vermekteydi. Kısmi farklılıkların 

büyüyerek ilişkileri zedelememesi için oldukça hassas davranılmaktaydı. Bu suretle, Mustafa 

Kemal Türklerin ortak duygularına ters düşerek, Sovyetleştirme politikasını takiben 

Azerbaycan’ın Rus topraklarına dâhil edilmesine sessiz kalırken, Moskova ise Kemalistlerin 

Ermenistan’ı işgaline göz yummanın yanı sıra, Bolşeviklerin talebi doğrultusunda Gümrü’yü 

boşaltmayacaklarını kesin bir dille söyleyen Türklere de boyun eğmek durumunda kalmıştı.14 

Görünürdeki bu işbirliğine rağmen Kemalistler ve Bolşevikler arasında karşılıklı bir 

güvensizliğin olduğu da aşikârdı. Her iki hükümet de, bir tarafın yeniden Müttefiklere 

yaklaşarak diğerine sırtını dönebileceği ihtimali nedeniyle birbirlerine şüpheli gözlerle 

bakmaktaydılar. Dahası, Türklerin kendi denetimlerinde olmak üzere Ağrı Dağı’ndan Hazar’a 

kadar olan bölgede Müslüman bir blok oluşturma ve Batum ve gerisini yeniden ele geçirme 

tutkularını gerçekleştirmesi Bolşeviklerin kabul edemeyeceği bir durumdu. Türkler ise 

 
12 TNA/FO371/6469/E5233/1/44, Turkey: Annual Report, 1920. Bkz. Ali Satan (der.), İngiliz Yıllık 

Raporlarında Türkiye, 1920, Tarihçi Kitabevi, İstanbul 2010. 
13 TNA/FO371/6469/E5233/1/44, Turkey: Annual Report, 1920. Bkz. Ali Satan (der.), İngiliz Yıllık 

Raporlarında Türkiye, 1920, Tarihçi Kitabevi, İstanbul 2010. 
14 TNA/FO371/6469/E5233/1/44, Turkey: Annual Report, 1920. Bkz. Ali Satan (der.), İngiliz Yıllık 

Raporlarında Türkiye, 1920, Tarihçi Kitabevi, İstanbul 2010. 
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Rusların elinde bir maşa olmaya ve Bolşevik ilkelerini Anadolu’ya taşımaya hiç de niyetli 

değildi.15 

Ankara’nın komşu Kafkas hükümetleri ile olan ilişkileri bu cumhuriyetlerin bazıları ve 

Kafkasların genelinde sürekli değişen şartlara göre şekillenmekteydi. Ankara Hükümeti’nin 

özellikle Azerbaycan ve Kuzey Kafkasya’da etkili olduğu, bu her zaman Bolşeviklerin lehine 

olmasa da, Ankara bu konularda temkinli hareket etmek suretiyle Moskova ile ters düşmekten 

özellikle kaçınmıştı. Ermenistan ile tam bir anlaşmaya varmış gibi görünmesine rağmen, 

şartlar gereği Bolşeviklerle son kozların paylaşılacağı nihai bir oyunda Ruslara karşı bir maşa 

olarak kullanılabilecek veya başı kolaylıkla ezilebilecek bir hükümet dışında, Kemalist 

hükümetin bağımsız bir Ermeni hükümetine sıcak bakmayacağı açıktı. Gürcistan ile düzenli 

diplomatik ilişkiler kurulmuş olmasına rağmen, her iki taraf da Batum’dan vazgeçmediği ve 

Türklerin, Gürcistan’ın güney batı dağlık kesiminde yaşayan ve üzerinde doğrudan bir 

hâkimiyetlerinin olmadığı Müslümanlardan bir şekilde yararlanma fikri devam ettiği sürece, 

uzun süreli bir dostluğun kurulması mümkün görünmüyordu.16 

Kemalist hükümetin Afganistan ile de bağlar kurmuş olduğu ve bir tür resmî Afgan 

temsilciliğinin bir süredir Ankara’da bulunduğu anlaşılmaktaydı. İran ile belli bir ilişkinin 

kurulduğu konusunda herhangi bir belirti olmamasına rağmen, Milli Mücadele hareketinin 

hâkim olduğu bölgelerden transit geçişi sağlamak üzere 1920’nin ikinci yarısında bir gümrük 

antlaşması imzalanmıştı. Arap idareciler ile var olan ilişkiler diplomatik nitelikli olmaktan 

ziyade Panislamik ilişkiler üzerine kurulmuş olduğu görülüyordu. Ankara tüm Müslüman 

âlemin hâkimiymiş gibi davranmaktaydı.17 

1921 Yılı 

Ankara Hükümeti’nin dış ilişkileri ister istemez Yunanistan’la olan savaşın etkisi ve 

baskısı altındaydı. Milli Mücadele Hareketi’nin gözünde Müttefikler tarafından desteklenen 

Hıristiyan bir devlet, Türklerin ata yurdu olarak kabul ettikleri toprağı işgal etmişti. Bu durum 

Ankara Hükümeti’nin, bilerek ya da bilmeyerek, büyük ölçüde Sovyet Rusya’ya doğru 

kaymasına ve Asya odaklı bir politika izlemesine ve Anadolu’da daha önce mevcut olmayan 

milliyetçi bir havanın doğmasına yol açmıştı. Osmanlı İmparatorluğu, topraklarının üçte 

ikisini kaybetmişti. Türkler daha önceki dönemlere kıyasla İmparatorluktan geri kalan 

bölgelerde nüfusun büyük çoğunluğunu oluşturmaktaydı. Hala çok sayıda azınlık olmasına 

rağmen, Türkler açısından bakıldığında “Türkiye Türklerindir” sloganının oldukça haklı bir 

gerekçeye dayandığı görülmektedir. Yunanistan’la yaşanan savaş, Ankara’yı komşu 

Müslüman ülkelerle iyi ilişkiler kurmaya itmekteydi. Fakat Afganlılar, İranlılar ve diğerleriyle 

daha yakın ilişkiler kurma isteği, daha çok Yunanistan’ın arkasında duran ve Türkiye’nin yok 

edilmesinde kararlı bir güç olarak gösterilen tek bir devletin, yani İngiltere’nin önünü kesip 

ona zarar verme düşüncesinden kaynaklanıyordu.18 

Anadolu’da İngiltere’ye karşı olan düşmanlığın diğer devletlere olan düşmanlıktan çok 

daha fazla olduğu açıktı. Yunanistan’la sürdürülen savaşın doğurduğu sonuçlardan İngiltere 

sorumlu tutulmaktaydı. İngiltere’nin Mısır ve Hindistan politikası yakından takip 

edilmekteydi ve bu ülkelerde Ankara tarafından doğrudan İngiliz çıkarlarını hedef alan bir 
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propaganda başlatılmıştı. Bu husumete rağmen Milli Mücadele yanlıları yine de İngiliz 

Hükümeti ile temasa geçmek için her fırsatı kollamaktaydı. İstanbul’daki Türkler gibi 

Ankara’dakiler de İngiltere’nin Müttefik Devletlerin en güçlüsü olduğunu ve bu nedenle onun 

bu düşmanlığın üstesinden gelinmesi gerektiğinin farkındaydılar.19 

Milli Mücadele kadrosu, Ekim’de Fransa’yla imzalamış olduğu antlaşmayla Müttefik 

dayanışmasını çökertme konusunda epey yol kat ettiklerine inanıyordu. Onlara göre bu 

antlaşmanın İngiltere’de yarattığı olumsuz hava, İngiltere’nin kendilerine karşı beslediği 

düşmanlığın diğer bir kanıtıydı. Her şeye rağmen kendilerine arka çıkacak bir dostu, yani 

Fransa’yı bulmayı başarmışlardı ve bunu da sonuna kadar kullanmakta kararlıydılar. Bu, 

onların özellikle Fransızları sevdikleri anlamına gelmiyordu. Eğer Fransızlar Mustafa Kemal 

ve Milli Mücadele yanlılarının sonunda kendi himayelerinde İstanbul’a geleceklerine 

inanıyorlarsa, kendilerine belli ölçüde hayal kırıklığı hazırlıyorlar demekti. Fakat Fransa, 

Ankara’nın Müttefikler arasında en az nefret ettiği ülkeydi. Ankara, Paris’te ve Roma’da yıl 

boyunca gayri resmi temsilciler bulundurmuştu. Bu temsilciler İstanbul Hükümeti’nin resmi 

temsilcileriyle de temas içinde olmamışlar, bilgilerini doğrudan Milli Mücadele Hükümeti’ne 

aktarmışlardı.20  

Ankara Hükümeti, İtalyanları Müttefikler arasında en az öneme haiz güç olarak 

görüyordu ve onları çok ciddiye almıyordu. İtalyanların ekonomik çıkarların peşinde 

olduklarının bilincindeydiler. 

Milli Mücadele Hareketi’nin Sovyet Hükümeti’yle olan ilişkilerini tanımlamak daha 

zordu. Para, silah ve araç gereç konusunda Ruslardan yardım almak zorunda kalmışlardı. En 

büyük zorluğu ise, karşılığında vereceklerini minimuma indirgemekte yaşamaktaydılar. Milli 

Mücadele yanlıları Rusya’daki rejim değişikliğinin Rusya’nın geleneksel politikasında en 

fazla küçük bir oynama (o da varsa) yaptığının farkındaydılar. Milli Mücadele yanlılarının 

Müttefikler için baş belası olmaları, Rusların işine gelmekteydi. Savaşın uzaması Mustafa 

Kemal’i giderek daha fazla Rusya’nın yörüngesine girmeye zorlamaktaydı. Ankara 

Hükümeti’nin kendisini bu Rus kıskacından nasıl kurtaracağını kestirmek zor görünüyordu. 

Ankara ve Moskova arasındaki bu yakın ilişki nedeniyle İstanbul’un duyduğu endişe, 

Ankara’daki ılımlılar arasında da hissedilmekteydi. Bu durum sonunda Mustafa Kemal’i itibar 

kaybına uğratacak bir sebep olabilirdi. Türkler çok kolay dönüş yapan insanlardır ve bugünün 

dostu pekâlâ yarını düşmanı olabilir.21 Kısaca Ankara Hükümeti’nin dış ilişkilerinin alacağı 

yön, büyük ölçüde onların Bolşeviklerle olan ilişkisi çerçevesinde şekillenecekti.  

Müslüman ülkelerle anlaşma yapan Milli Mücadele Hükümeti, bir Asya Gücü olarak 

nüfuzunu pekiştirmek çabasındaydı. Fakat bu antlaşmaların nasıl sonuçlanacağı bilinmiyordu. 

Eskiden Türkiye ve İran arasındaki ilişkiler çok yakın değildi. Afganistan uzakta, Buhara ise 

geçmişte olduğu gibi şüphesiz gelecekte de Moskova’dan gelecek emirlere boyun eğecekti.22 

Amerika Birleşik Devletleri Türkiye ile savaşmadığı ve İstanbul’daki Müttefik 

idaresinin bir parçası olmadığı için daha tercih edilebilir görünüyordu. Ayrıca ticari imtiyazlar 
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sağlamak suretiyle Amerikalıları Ruslara veya Müttefiklere karşı kullanmak, Milli Mücadele 

yanlılarının işine geliyordu.23 

1922 Yılı 

1922 senesi boyunca Ankara Hükümeti’nin dış politikası tamamen deneme yanılmaya 

ve gözleme dayalı bir siyasetti. Hedefi, öncelikle sadece ve sadece Misak-ı Millînin eksiksiz 

olarak gerçekleştirilmesi, bu kapsamda Yunanlıların İzmir’den çıkarılması ve Müttefiklerin 

Türkiye’nin tek hükümeti olarak Ankara Hükümeti’ni tanımasıydı. Diğer bütün hususlar 

sonradan geliyordu ve diğer ülkelerle olan ilişkilerinde Ankara Hükümeti, sadece yabancı 

ülkelerin kendi amaçlarına ne kadar engel olabileceği veya hizmet edebileceği ilkesine göre 

yönetildi.24 

Baş düşman Büyük Britanya idi; Sevr antlaşmasından, Yunanlıların İzmir’e 

gönderilmesinden ve tüm bunlardan dolayı Türkiye’nin yaşadığı felaketlerden, İstanbul’un 

işgalinden, Malta sürgünlerinden ve işgal sırasında gösterilen şiddetten sorumlu tutuldu. 

Ayrıca azınlıkların savunucusu ve hatta saltanatın destekçisi olarak görüldü. Büyük 

Britanya’ya amansız bir nefret duyulmasına rağmen belirli bir korku ve saygının varlığı da 

kesindi. Bu konuda kendi duygularını tatmin etmenin yanı sıra kıymetini artırmak için 

Kemalistler Anadolu’da Yunanlılara karşı aldıkları galibiyetin, Büyük Britanya’ya karşı bir 

zafer olduğunu ilan ettiler. Gerçekten de Yunanlıların mağlubiyeti, Sevr Antlaşması’yla 

Türkiye’ye dayatılan ağır şartlar ve İngilizlerin Yunanlıların tarafını tutması sonucunda Doğu 

ülkelerinde zaten azalmış olan İngilizlerin itibarına ciddi olarak zarar verdi. Henderson’a 

göre, “o şartlar ne derece ağır olursa olsun, eğer İngiltere kendi başına zorlasaydı Türkler 

şimdiye kadar boyun eğmiş olabilirdi. Ancak Türkler, Yunanlıların bu iş için kullanılmasına 

çok öfkelendiler ve İngiltere’nin paralı askerlerini felaketten kurtarmakta aciz olduğunu 

anladıklarında benzer şekilde çok sevindiler.”25 

Büyük Britanya kaybettiği itibarın birazını İzmir’in düşüşünden sonra takındığı kesin 

tavır ile geri kazandı. Boğazlar’a ve Avrupa’ya doğru ilerleyen zafer kazanmış Türklere tek 

başına karşı koymaya hazırlıklıydı. Bu konudaki kararlılığını, birliklerini, gemilerini ve 

malzemelerini sevk ederek ispatladı. İnandırıcılığı lafta kalmadı ve gerçekten anladıkları tek 

konudan etkilenen Türkler bocaladı ve durdu. Bu güç gösterisinin etkisi yararlı oldu. Sevr 

Antlaşması’ndan sonra varlığı yavaş yavaş yok olan Türkiye’deki İngiliz yanlısı parti 

(Hürriyet ve İtilaf Partisi) bir kez daha şekillenmeye ve güçlenmeye başladı. En ateşli 

Milliyetçiler bile kendilerini bekleyen Türkiye’nin yeniden teşekkül etmesi görevinin boyutu 

ve İngilizlerin hüsnüniyetini elde etmenini önemi üzerinde düşünmeye başladı. Lloyd George 

hükümetinin düşüşü, Kemalistlerin neredeyse zaferlerinin taçlanması olarak sayıldı ve Türk 

dostu kabul edilen Muhafazakâr Parti’nin iktidara gelmesi, İngiliz siyasetinde köklü bir 

değişimi ümit etmede Türkleri cesaretlendirdi. Lozan Konferansı’na Lord Curzon’un 

atanması Türklerin ümidini kırdı fakat bu, İngilizlerin itibarını artırdı. İngilizlerin dostluğunu 

yeniden kazanmak ve Büyük Britanya ile iyi ilişkiler kurma isteği görüldü.26 

Ancak Britanya’ya duyulan nefret, Mudanya Mütarekesi’nden sonra iyice yerleşmişti. 

Bu nefret, 1915’ten önce Türkiye’nin hiçbir zaman hissetmediği bir güvensizlik ve Rusya’nın 
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İstanbul’u ele geçirmesine İngiltere’nin razı olması ile ilgiliydi. Savaş süresince ve savaştan 

sonra izlenen İngiliz siyasetinin sonucu olarak, çok fazla Türk seçkinin, ya Malta’ya sürgün 

edildiğinde ya da başka yollarla, Türkiye için ceza çekmesi çabucak unutulacak bir şey 

değildi. Dolayısıyla, gelecekte yıllarca hem politik hem de ticari açıdan Türk siyasetinin bir 

şekilde etkilenmesi mümkündü.27 

1922 senesi boyunca Ankara Hükümeti’nin Fransa ile ilişkileri, Büyük Britanya 

ilişkilerinin tamamen aksi yönde seyretti. Senenin büyük bir kısmında Ankara ve Paris 

arasındaki ilişkiler neredeyse dostça olarak tanımlanabilecek düzeye geldi. Franklin-Bouillon, 

1921 senesinde antlaşma imzaladığında, Müttefik Güçleri’nin arasına ihtilaf tohumunu 

ekmişti. O tohum Ankara’nın fırsatıydı ve Milliyetçi Hükümet büyümesi için çok gayret 

gösterdi. Yusuf Kemal Bey ve Fethi Bey gibi Milliyetçi devlet adamları Paris’i ziyaretleri 

sırasında defalarca vaatte bulundu. Haziran ayında Kilikya Antlaşması’nın bazı hükümlerinin 

uygulanmasını denetlemek için General Gouraud’a sözde vekâlet eden ancak gerçekte Fransız 

Hükümeti’nin gayri resmi temsilcisi olarak Ankara’ya gönderilen Albay Mougin’e gerekli 

kolaylıklar sağlandı. Ankara Hükümeti’nin de Paris’te gayri resmi temsilcisi (Ferit Bey) 

vardı.28 

Milliyetçi Hükümet’in dostluğu her bakımdan ispat edildi. Yıl boyunca Fransız 

Hükümeti Mustafa Kemal’e alet oldu. Kültürlü Fransızlar İstanbul’u ziyaret etti ve Türk olan 

her şeyi anlamsız bir biçimde ve körü körüne övmeleri onları gülünç duruma soktu. Bir 

Fransız savaş gemisiyle İzmit’e gelen Claude Farrere Mustafa Kemal ile orada görüştü. Eylül 

bunalımlarını zirvesinde, Mustafa Kemal ile önce General Pelle ve daha sonra Franklin-

Bouillon İzmir’de buluştu. Görevleri gerçekte aracılık etmekti ve görüşmelerin neticesi 

Müttefik Güçleri’nin amacına son derece zarar verdi. Gerçek, Kuzey Afrika sömürgelerinde 

Müslümanlarla ilgili sıkıntı çıkabilir endişesini Fransız Hükümeti’nin saplantı haline 

getirmesi ve çatışma ihtimalini göze almaktansa veya Türklerin düşmanlığına maruz 

kalmaktansa, yaranma için elinden geleni yapma razı olmasıydı.29 

Ancak Ankara’ya yaranma çabaları onlara fayda sağlamadı ve Milliyetçiler amaçlarını 

başarmak üzereyken, Fransız dostluğunun artık vazgeçilir olduğu bir zamanda, Fransızlara 

karşı hiçbir minnettarlık emaresi göstermediler. Galibiyetlerinden sonra, Kemalistlerin İzmir 

ve Mersin’deki kuruluşlara karşı tutumu, uzlaşmanın Türkler tarafından her zaman bir zayıflık 

olarak görüldüğünün anlaşılması, ilk önce Yakındoğu’da ve sonra Paris’te Fransızlarda ciddi 

anlamda hayal kırıklığına yol açtı. Fransız hükümeti, eğer yöntemlerini değiştirmezlerse, 

Lozan’da daha fazla Fransız desteği beklememeleri konusunda Ankara’yı uyarmak zorunda 

kaldı. Türkler, bunu yüz seksen derece dönme olarak kabul ederek sinirlendi ve sene sonunda 

Fransa, başlangıçta kendisine duyulan yakınlığı kaybetti.30 

İtalya hiçbir zaman Türkiye’ye karşı özel bir husumet göstermedi. Yunanistan’dan 

nefret eden İtalyan halkının çoğunluğu Mustafa Kemal’in tarafındaydı. İtalyanların 

Türkiye’deki tek amacının kendilerine ekonomik fayda sağlamak olduğunun tamamen 

farkında olan Türkler tarafından hiçbir zaman kayıtsızlıktan daha fazla itibar görmediler. 

Milliyetçilerin bakış açısıyla, Müttefik Güçleri’n birliğinin daha fazla bölünmesi gibi faydalı 

bir amaca hizmet ettiği için bunların beklentisi İtalya’ya sunuldu. İtalyan kaynaklardan 

 
27 TNA/FO371/9176/E10937/44, Turkey: Annual Report, 1922. Bkz. Ali Satan (der.), İngiliz Yıllık Raporlarında 

Türkiye, 1922, Tarihçi Kitabevi, İstanbul 2011. 
28 NA/FO371/9176/E10937/44, Turkey: Annual Report, 1922. Bkz. Ali Satan (der.), İngiliz Yıllık Raporlarında 

Türkiye, 1922, Tarihçi Kitabevi, İstanbul 2011. 
29 TNA/FO371/9176/E10937/44, Turkey: Annual Report, 1922. Bkz. Ali Satan (der.), İngiliz Yıllık Raporlarında 

Türkiye, 1922, Tarihçi Kitabevi, İstanbul 2011. 
30 TNA/FO371/9176/E10937/44, Turkey: Annual Report, 1922. Bkz. Ali Satan (der.), İngiliz Yıllık Raporlarında 

Türkiye, 1922, Tarihçi Kitabevi, İstanbul 2011. 



Behçet Kemal Yeşilbursa 

390 

Milliyetçilere sağlanan askeri teçhizat minnetle alındı ve Kasım ayında başa geçen Başbakan 

Mussolini’nin daha etkin tutumunun Türklerin üzerinde belirli bir tesiri oldu.31 

Ankara’nın Avrupa’nın diğer ülkeleri ile bağlantısı, Rusya’nın dışında, önemsizdi. 

Amerika Birleşik Devletleri, bununla birlikte, faaliyet halindeydi ve açıkça Amerikan 

ticaretini Türkiye’ye yönlendirme hevesindeydi. Bu girişimden hiçbir gizli kapaklı siyasi 

amaç şüphesi duymamış olan Türkler kendi hesaplarına, ülkede Amerikan girişiminin 

gelişmesini kolaylaştırmak için açık bir isteklik içindeydi. 

Milliyetçilerin dış politikadaki deneme yanılmaya dayalı anlayışı, hiçbir biçimde 1922 

senesi boyunca Sovyet Rusya ile yürüttüğü ilişkilerden daha dikkat çekici olduğu söylenemez. 

1921 yılında Türkiye, Rusya’ya, verdiği maddi ve manevi destek yüzünden neredeyse 

tamamen bağımlı hale gelmişti. 1922 yılı başında Türk siyasetinde güçlü bir Rusya’ya 

yönelme söz konusuydu, ancak bu hiçbir zaman Moskova’ya Ankara’ya emir vermesine izin 

verilmesi ölçüsünde olmamıştı. Türkiye’nin Sovyetler’in parası ve askeri teçhizatına ihtiyacı 

olduğu sürede Rus ittifakı, Ankara’nın dış siyasetinde temel taş idi. Batılı güçlere yönelik 

düşmanlık ortak bir bağ oluştursa da, bu ittifak, sadece menfaate dayalı bir ittifaktı ve “bu 

ikilinin hiçbir zaman mutlu bir evliliği olmadı.” 1921 senesinde Ankara Antlaşması’nın 

Fransa ile imzalanması Rusya’nın zihninde çoktan şüphe oluşturmuştu. Aralov’un Ankara’ya 

büyükelçi olarak gönderilmesiyle Rus-Türk dostluğu yeniden teyit edildi. Yılın ilk yarısı 

boyunca Ankara’da Aralov’un etkisi hâkimdi ve hiç kuşkusuz Aralov çok yetenekliydi.32 

Ancak Türkiye hareket serbestliğinden hiçbir zaman vazgeçmedi ve Rusya ile 

ilişkilerindeki sürtüşme hiçbir zaman tamamıyla bitmedi. Kafkasya’da Müslüman ve 

Anadolu’da komünizm propagandası vardı. Her iki ülke bu konuda diğerinin faaliyetlerinden 

dolayı kızgındı. Türk Büyükelçisi ve Moskova Hükümeti arasındaki ilişkiler hiç de dostça 

değildi ve Mayıs ayında Sovyet ajanları Büyükelçiliği işgal edip, Türk gizli yazışmalarına el 

koydu ve hatta bazı memurlarını gözaltına aldı. Ali Fuat Paşa Ankara’ya çağrıldı ve Eylül 

ayına kadar Rusya’daki Türk menfaatleri özel bir görev için tesadüfen Moskova’da bulunan 

Rıza Nur Bey’in sorumluluğunda kaldı. Ancak Türkiye ufak bir Batı desteği uğruna Rus 

ittifakının varlığını tehlikeye atma konusunda isteksizdi ve Aralov’un üzüntülerini dile 

getirmesiyle bu olay kapandı.33 

Yunanlılar karşısında tam bir zafer sağlanıncaya kadar Ankara Hükümeti Rus 

baskısına açıkça karşı durmada kendisini yeterince güçlü hissetmedi. Sovyet amaçlarına 

hizmet etmek için, Mudanya Mütarekesi sırasında Moskova’nın Türkleri meseleleri aşırı 

uçlara yönlendirmeleri için cesaretlendirmek amacıyla bütün etkisini ortaya koydu. Milliyetçi 

Hükümete yeni bir Müttefik antlaşması bile teklif etti. Ancak Rus siyaseti ilk gerçek 

yenilgisini bu olay üzerine aldı ve sene sonundan önce Türkiye, Batılı güçlerle daha iyi 

ilişkiler içine girme ve Rusya’ya yönelmekten vazgeçme isteğini iyice belli etmeye başladı.34 

Milliyetçi Türkiye’nin Müslüman ülkeler ile geliştirdiği dostça ilişkiler, Rusya ile olan 

ilişkilerinden daha farklı bir düzeydeydi. Onlardan çok az maddi destek alınmıştı ve alınması 

da beklenmiyordu. Manevi destekleri, bununla beraber, özellikle Panislamizm gerginliğinden 

yararlanarak Büyük Britanya’ya baskı yapma konusunda önemliydi. Bu durum, İngiliz 
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Hükümeti’nin takip ettiği Yunan politikasının yarattığı kargaşa ve memnuniyetsizliğin 

Müslümanları Hindularla birlikte İngiliz yönetimine karşı işbirliği yapmak için ikna ettiği 

Hindistan’da özellikle göze çarpıyordu. İran’daki durum da, Türkiye’nin Müslümanlığı ile 

Batı arasında ve Orta Asya’nın Müslümanlığı ile Hindistan arasında esas bağlayıcı halka 

olarak, siyasi Panislamizm’in benimsenmesinin gerektiği şeklindeydi.35 

Tüm yıl boyunca bir Türk-İran-Afgan ittifakı yapılması yönünde çoğunlukla Rus 

himayesi altında tekrarlanan çabalara rağmen, süren pazarlıklar herhangi bir sonuca ulaşmadı. 

Bağımsız bir gelişme olarak ise Ankara-Tahran arasında resmi diplomatik ilişki kuruldu. 

Milliyetçi Hükümet’in Afganistan ile ilişkilerini düzenleyen Müttefik antlaşması, her 

iki ülkenin temsilcilerince 1 Mart 1921’de Moskova’da imzalandı. Bu antlaşma, Ankara 

tarafından 21 Temmuz 1921’de onaylanmasına rağmen, Afganistan tarafından onaylanması 

1922 Ekim’ine kadar gecikti. Bu sırada her iki ülke birbirlerinin başkentlerine temsilcilerini 

göndererek, iki ülke halklarının kardeşliğini ve dayanışmasını açıkça beyan etti. 1920 yılında 

askeri görevle Kabil’e gelmiş olan Cemal Paşa, 1922 yılı başlarında, Afgan ordusuna savaş 

malzemeleri almak için Almanya ve Fransa’yı ziyaret etti. Bir süre sonra Mustafa Kemal’in 

kendisi Cemal Paşa’yı Afganistan’a göndermeyi teklif etti ise de Moskova güçlük çıkardı. 

Afganistan’daki ilk Kemalist temsilci olan Abdurrahman Bey tam anlamıyla Büyükelçi 

sıfatına sahip değildi. Nisan ayında Kabil’e giden Medine savunması kahramanı ve Malta 

sürgünlerinden biri olan Fahri Paşa’nın itibarı ise çok yüksekti. Yıl boyunca Afganistan 

Ankara’da Sultan Ahmet Han tarafından temsil edildi. İki ülke arasındaki ilişki karşılıklı övgü 

dolu sözlerle sınırlıydı. Diğer taraftan, Afganistan’da bulunan gayri resmi Kemalist 

temsilciler etkili bir şekilde Panislamizm propagandası yapıyordu.36 

Ankara Hükümeti, Ekim 1921’de Fransa ile yapmış olduğu antlaşma ile Misak-ı 

Millîye resmî bir nitelik kazandırmış oldu ve artık daha azına razı olmayacaklardı. Nitekim 13 

Ekim’de de Kafkasya Cumhuriyetleri (Gürcistan, Azerbaycan, Ermenistan ve Sovyetler) ile 

bir antlaşma imzalamıştı. Neredeyse eşzamanlı gerçekleşen bu iki antlaşma, Ankara 

Hükümeti’nin esas dikkatini Yunan cephesine vermesine imkân tanımıştı. Her iki antlaşmanın 

diğer ortak sonucu da, Ermenilerin umutlarını suya düşürmüş olmasıydı. Fransızlarla yapılan 

antlaşma Kilikya’da bir Ermeni devleti kurulmasını imkânsız hale getirmişti. Kars Antlaşması 

ile Türkler kuzeydoğudaki toprakları üzerinde tam hâkimiyetlerini kabul ettirmekle kalmamış, 

aynı zamanda Erivan Cumhuriyeti’ni de etkisiz kılmışlardı.37 Kars antlaşması 3 Mart 1922’de 

Azerbaycan, 20 Mart’ta Ermenistan ve 4 Nisan’da da Gürcistan tarafından onaylandı. Dış 

ilişkileri neredeyse bütünüyle Moskova tarafından kontrol edilen bu devletler, gittikçe 

Moskova’nın uydusu haline geldi. 

Şubat ayında Galip Paşa’nın Buhara’ya Büyükelçi olarak atanmasının Ankara’daki 

Rus Büyükelçisi’nin onayıyla olduğu anlaşılıyordu. Galip Paşa Nisan ayında Buhara’ya 

hareket etti ve hareketinden önce Rusya’yı ezilen Doğu halklarının arasında olduğuna ve 

İslam dünyasının artmakta olan gücüne değinen bir konuşma yaptı. Galip Paşa Buhara’ya gitti 

ise de Enver Paşa tarafından orada kalmasına izin verilmeyince görevini bırakıp Temmuz 

başında Ankara’ya döndü. Bu sırada Panturanizm savunucusu ve Milliyetçi Hükümet’in eski 

Maarif Vekili olan Hamdullah Suphi Bey sözde arkeolojik çalışmalar yapmak amacıyla 

Türkistan’a gitmek istedi. Bolşevikler Kafkasya’ya girmesine izin vermeyince o da Galip 
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Paşa gibi görevini başaramadan geri döndü. Milliyetçi Hükümet, her iki görev ile ilgili olarak 

yaşanan başarısızlık karşısında sessizliğini korudu.38 

Bu arada 2 Ocak’ta Ankara ile Ukrayna arasında da bir antlaşma imzalandı. 

Antlaşmanın kendisi, Ankara ile Rusya arasında imzalanan Moskova antlaşmasıyla tamamen, 

Türkiye ile Kafkas Cumhuriyetleri arasında imzalanan Kars Antlaşması’nın da genel 

ilkeleriyle aynıydı. Ukrayna, antlaşmayı 22 Mart tarihinde onayladı ve onay belgelerinin 

teatisi Kharkov’da 24 Haziran’a yapıldı.39 

Sonuç 

Ateşkesten hemen sonra Müttefiklerin Türkiye’deki konumlarını güçlendirip 

sağlamlaştırmaya çalıştıkları görülmekteydi. Fakat Ateşkesin tarihi sürecine baktığımızda 

gördüğümüz, ateşkesten bir kaç ay gibi kısa bir sure sonra, Müttefiklerin Türkiye’nin 

bütününde giderek azalan etki ve kontrolüdür. 

Büyük bir kısmında neredeyse hiçbir Müttefik hâkimiyetinin bulunmadığı Anadolu 

toprakları, ülkeyi temsil hakkının sadece kendisinde olduğunu iddia eden ve bu iddiasında hiç 

de haksız sayılmayan bir hükümetin kontrolü altındaydı. İç dinamikler açısından bakıldığında 

Ateşkesin tarihi, aslında, Türkiye’nin savaşın galibi Müttefiklerin iradesine teslim olması 

gerektiğini düşünenlerle, İmparatorluğun enkazından geriye kalan topraklardan Müttefiklerin 

lütfettiğinin dışında bir şeyler alabilmek için kararlı bir tavır sergilenmesi gerektiğine 

inananlar arasındaki mücadelenin tarihiydi. 

Birinci fikri savunanlar, bu tür bir teslimiyetin Türkiye’nin geçmiş hatalarından 

pişmanlık duyduğuna ve istikrar ortamının tesis edilmesiyle sert muameleye maruz kalmadan 

Müttefik cephesine katılacağına Müttefikleri ikna edebileceği umudunu taşıyanlardı. 

İkinci fikir etrafında hareket edenler ise, Türkiye’nin pişmanlığını dile getirmesini 

gerektirecek bir şeyinin olmadığını; Müttefiklerin aralarında aslında bir birlikteliğin 

bulunmadığını; böylesine insafsız bir antlaşmaya karşı vatan topraklarında başlatılacak 

topyekûn bir direnişin dışarıdan da devrimci ve İslamcı güçlerin vereceği destekle daha da 

kuvvetleneceğini ve bunun da Müttefikleri Türkiye konusunda bir kez daha düşünmek 

zorunda bırakacağını dile getirenlerdi. 

Bu elbette ki, çok genel bir sınıflamadır; çünkü kurtuluşu yabancı bir ülkenin mandası 

altına girmekte arayanlar olduğu gibi, İmparatorluğun daha kuvvetli bir şekilde yeniden 

hayata geçirilerek çok daha geniş bir coğrafyaya hükmedeceğini hayal edenler gibi her çeşit 

kişisel fikrin boy gösterdiği geniş bir yelpazeden bahsedilmekteydi. 

Sevr Antlaşması’nın Türkiye’de yürürlüğe girmesi, ya Milli Mücadele hareketiyle 

yapılacak bir uzlaşmaya ya da bu hareketin tamamen bastırılmasına bağlıydı. Ancak Ankara 

Hükümeti Sevr Antlaşması’nın kabulüne dair bir işbirliğine asla rıza göstermeyecekti. 

1920 yılı raporu, dönemin resmini başarıyla çizmektedir. Mondros Mütarekesi’nden 

sonra yaşanan gelişmelerin ele alınmasıyla başlayan raporda İstanbul Hükümetleri, Saray ve 

Anadolu’da başlayan Milli Mücadele harekâtının ilişkileri ayrıntılı ve dikkatli bir 

değerlendirme ışığında tasvir edilmiştir. İstanbul ve Ankara Hükümetlerinin dış ilişkileri, 

Osmanlı donanmasının durumu, Harbiye Nezareti’nin milli mücadeleyi destekleyen 

faaliyetleri, Osmanlı ordusu, polis teşkilatı, sıhhiye teşkilatı, İstanbul ve Ankara’nın mali 

yapısı, 1920 yılındaki iktisadi durum, basın, İstanbul ve Anadolu’daki gayrimüslimlerin 
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durumu, Ermeniler, Kürtler ayrıntılı bir şekilde İngiltere gözüyle değerlendirilmiştir. Ayrıca 

Padişah Vahdettin, Veliaht Abdülmecit, Sadrazam Damat Ferit, Tevfik Paşa, Ahmet İzzet 

Paşa, Mustafa Kemal Paşa ve Kazım Karabekir Paşa’nın şahsiyetlerine dair dönemin İngiliz 

yetkililerinin bakışlarına yer verilmiştir. 

İngiltere’nin, 1920’de olduğu gibi 1921 yılında da Türkiye’deki siyasi, askeri ve 

iktisadi konuları yakından takip ettiğini, azınlıklara özel ilgi gösterdiğini görüyoruz. Siyasi 

tespitlerin dışında raporda ayrıntılı olarak iktisat, ticaret, vergi, gümrük sorunları, kiralar, 

fiyatlar vb. konular hakkında da bilgi verilmektedir. 

1922 yılı raporunun önemli bir bölümünde İngiliz Yüksek Komiserliği, Anadolu’da 

Türklerin savaşı nasıl olup da kazandığının muhasebesini yapıyor. Yunanlılarla beraber İtilaf 

Devletleri’nin savaşı kaybetmesinin burukluğu içinde, mağlubiyetin faturası büyük ölçüde 

Fransız ve İtalyanların ihanetine bağlanıyor. Rapor, Mondros Mütarekesi öncesi ve sonrasında 

İtilaf Devletleri’nin aralarında yaşadıkları çekişmeleri, tavizleri, planları, açık bir dille ortaya 

koyuyor. Yine rapor, İstanbul’da Osmanlı idaresinin son bulup TBMM idaresinin adım adım 

hâkim olmasını ve bu süreçte İşgal Komiserliklerinin ellerinden tek tek yetki ve imkânlarının 

nasıl alındığını anlatması bakımından oldukça dikkat çekici. 

1918’de Türkiye tamamen parçalanmıştı. Antlaşma şartlarının son hale getirilmesi için 

geçen bir buçuk yıllık süreçte Türkiye yavaş ama emin adımlarla yaşama gücünü geri 

kazanmaya başladı. Eğer Sevr Antlaşması 1920’nin ikinci yarısı yerine 1919 yılının 

başlangıcında Türklere sunulsaydı, yaptırımların uygulattırılması daha muhtemeldi. 

1922 yılının on ayı boyunca Türkiye’de iki hükümet vardı: Ankara’daki fiili hükümet 

ve Müttefiklerin meşru olarak tanıdığı İstanbul’daki Padişah hükümeti. Padişah Hükümeti 

sadece Müttefik Güçleri’nin işgali sayesinde var oldu. Fiziksel olarak Müttefik askeri 

birliklerinin süngüsüyle, manevi açıdan Müttefik Yüksek Komiserlerinin desteğiyle ve mali 

açıdan istenmese de Geçici Mali Komisyon’un çabalarıyla varlığını sürdürdü. Ancak var olma 

mücadelesi fiilen Mudanya’da son buldu. Bundan sonraki varlığı ise Barış Konferansı 

açısından sorun teşkil etti. Bu hükümeti ayakta tutan Müttefik Güçleri’nin politikası iflas etti. 

Bu hükümetin varlığının sona ermesi konusunda Ankara kararlıydı. Sonunda Saltanatın 

kaldırılmasından üç gün sonra 4 Kasım tarihinde ardı arkası kesilmeyen sadrazam silsilesinin 

sonuncusu olan Tevfik Paşa görevinden istifa etti ve İstanbul yeni Türk devletinin sıradan bir 

idari bölgesi haline geldi. 

Mustafa Kemal yeniden yapılanma ve uyum konularında fevkalade bir beceri 

sergiledi. Yunanlılar karşısında kazanılan zafer, İzmir’in tekrar alınması ve Yunanlıların 

Anadolu’dan tamamen çıkarılması hem ordu hem de halk nezdinde Mustafa Kemal’in 

saygınlığını büyük ölçüde artırdı ve sonuç olarak Ankara’daki konumunu güçlendirdi. Ancak 

saltanatın kaldırılması gizli düşmanlarının sayısını fazlasıyla artırdığı gibi karşı muhalefet de 

daha cüretkâr bir hale geldi. Fakat Mustafa Kemal’in iradesi, Ankara’ya yıl boyunca yön 

vermeye devam etti. Somutlaştırdığı başarılı politika faaliyetleri desteklendi. Mustafa Kemal 

kendisinin olduğu gibi Türkiye’nin de kaderini tayin eden dört dörtlük bir yönetici olarak 

kendini ispatlamıştır. Türklerin anlayacağı tek hükümet biçimi, tek kişinin liderliğinde bir 

hükümettir ve eğer Türkiye tek bir kişi tarafından yönetilecekse, onu yönetmek için Mustafa 

Kemal’den daha uygun olan bir rakip yoktur. 

Sonuç olarak raporlarda; Anadolu’daki Milli hareketin büyük devletlerarasında denge 

politikası uyguladığı, Mustafa Kemal Paşa liderliğindeki hareketin Misak-ı Milli’yi 

gerçekleştirmede gösterdiği kararlılık, Anadolu hareketinin İtilaf Devletleri blokunu bölme 

yolunda İngiltere’yi yalnız bırakmak istemesi ve bunu başarı ile yürütmesi, azınlıkları elimine 

eden ve her türlü faaliyetin Türkler tarafından yürütülmesi isteği ve her alanda bağımsızlık 

konusundaki hassasiyet ile bütün bunları yaparken hareketin referans noktasının artık 
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İslamiyet olmayıp milliyetçilik ve onun gerekleri olduğu, milliyetçiliğin yeni Türkiye’nin ruh 

hali olarak tanımlanması, İngiltere’nin Ortadoğu’ya ilişkin konularda hâkim devlet olarak 

isteklerini Yunanistan üzerinden gerçekleştirmek isteyişi, Anadolu’daki hareketin Bolşevik 

Rusya ile ilişkisi, Moskova’nın etkisinde oluşu, Anadolu hareketinin Osmanlı Devleti ve onun 

anlayışından farklı bir anlayışı (milli ve laik bir devlet anlayışını) benimsediği ve buna uygun 

bir toplum yaratma yolunda radikal reformlardan yana olduğu gibi tespitlerin yapıldığı, 

olayların genel olarak objektif ve doğru analiz edildiği görülmektedir. 
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MONDROS MÜTAREKESİNDEN İŞGALE BANDIRMA’DA GÜVENLİĞİN 
SAĞLANMASI MESELESİ 

Irmak KARABULUT 

Giriş 

Güvenlik, birey veya toplumun istenmeyen, beklenmeyen olay, durum ya da 

saldırılardan, maddî, yasal ve psikolojik araçlarla korunmasını ifade eder. Devlet ile vatandaşı 

arasındaki ilişkide devletin temel sorumluluklarından biri de güvenliğin sağlanmasıdır. 

Devlete, topluma, kişilere yönelik tehlikeleri ve kazaları engellemek adına alınan hukuka 

uygun önlemlerin tümü emniyet, bu önlemlerin alınması sonucu, toplumdaki düzenin 

varlığına ilişkin oluşan inanç ise asayiş olarak tanımlanmaktadır. Bu anlamda sadece 

güvenliğin sağlanması değil sağlandığı konusunda toplumda bir inancın oluşturulması da 

önemlidir1. Söz konusu kavramlar Mütareke Döneminde kilit role sahip olmuştur. 

Savaştan yenik çıkan Osmanlı Devleti, 30 Ekim 1918 tarihinde Mondros Mütarekesini 

imzalamak durumunda kalmıştır. Mütarekenin 6. maddesine göre Osmanlı Devleti, tüm savaş 

gemilerini teslim ederken Türk karasularında sadece kolluk amacı ile kullanılacak küçük 

gemiler kalacaktır. 7. maddesine göre Müttefikler, emniyetlerini tehdit edecek bir durum 

karşısında herhangi bir stratejik noktayı işgal hakkına sahiptir. 8. maddesine göre Türk işgali 

altında bulunan limanlar Müttefiklerce özgürce kullanılabilecektir. 15. maddesine göre tüm 

demiryollarına, Müttefiklerin bunları diledikleri gibi kullanabilmeleri amacıyla, Müttefik 

denetleme görevlileri yerleştirilecektir. 19. maddesine göre ise ülkedeki Alman ve 

Avusturyalılar bir ay içerisinde ülkeden çıkartılacaktır2.  

Mütareke hükümlerinde güvenliğin sağlaması ön plana çıkarken bu süreçte ülkede 

kargaşa hakimdir. Osmanlı Devleti, Birinci Dünya Savaşı süresince, otorite boşluğundan ve 

savaş ortamından kaynaklanan asayiş ve düzenin sağlanması konusunda sorunlarla 

karşılaşmıştır. Mondros Mütarekesi ise bu durumu daha da görünür kılmıştır3. Döneme ilişkin 

anılarda asayişsizlik ve güvenlik gücü eksikliği vurgulanırken “Balıkesir’den Edremit’e, 

Edremit’ten Ayvalığa, Bandırma’dan Gönen vesair mahallere gelip gitmek çok tehlikeli ve 

soyulmak muhakkak” şeklinde durum özetlenmiştir4. Birinci Dünya Savaşı yıllarında 

birliklerinden firar eden asker kaçakları kurdukları çetelerle asayişi alt üst ederken siyasi 

maksatla kurulan Ermeni-Rum çetelerin faaliyetleri iç güvenlik için önemli bir tehdit 

oluşturmuştur. Sadrazam İzzet Paşa, 2 Kasım 1918’de mülki ve askeri makamlara çektiği 

telgrafında asayişin sağlanmasını vurgulamış, gazeteler de halka sükûnet ve itidal telkin 

etmiştir5. Mütarekeyi imzalayan heyetin başındaki Rauf (Orbay) Bey, İstanbul basınına 

Mütarekeden duyduğu memnuniyeti bildirmesinin yanı sıra “Yalnız şurası mühimdir ki, 

 
 Öğr. Gör. Dr., Alanya Alaaddin Keykubat Üniversitesi, Rektörlük Atatürk İlkeleri ve İnkılap Tarihi Bölümü, 

Antalya/Türkiye, irmak.karabulut@alanya.edu.tr, ORCID ID: 0000-0003-1853-8776. 
1 Güray Alpar, “Güvenliğin Sağlanmasında Bir Kolluk Kuvveti Olan Jandarmanın Geçmişten Günümüze Rolü 

ve Dünyadaki Konumu”, Güvenlik Bilimleri Dergisi, C 2/ S.1 (2013), s.80; Nurettin Gülmez, “Bodrum, Muğla 

ve Çevresinde Asayiş Durumu (1918-1920), Çağdaş Türkiye Tarihi Araştırmaları Dergisi, C XVIII/ Özel Sayı 

(2018), s.342. 
2 İsmail Soysal, Türkiye’nin Siyasal Andlaşmaları C I (1920-1945), Türk Tarih Kurumu Basımevi, Ankara 1983, 

s. 12-14. 
3 İhsan Sabri Balkaya, “Mütareke Dönemi Asayişin Üç Boyutu”, Ankara Üniversitesi Türk İnkılâp Tarihi 

Enstitüsü Atatürk Yolu Dergisi, S. 41 (2008), s. 18. 
4  Zekeriya Özdemir (Der.), Balıkesir Kuvâ-yi Milliye Hatıraları, Kanomat Ltd. Şt., Ankara, 2003, s. 139; Hakan 

Yaşar, “Mondros Mütarekesi’nden Yunan İşgaline Batı Anadolu’da Eşkıyalık ve Asayişi Sağlama Çabaları”, 

Humanitas, C 4/ S. 8 (2016), s. 372. 
5 Yaşar, agm., s. 371-372. 
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memleketimizde asayişi muhafaza etmeliyiz. Aksi takdirde her şeyi kaybetme tehlikesi 

vardır” demeyi ihmal etmemiştir6.  

Osmanlı Devleti’ni idare edenler için yapılacak tek şey Mondros Mütarekesinin 

imzalandığı tarih itibariyle elde kalan topraklar dahilinde rahat, huzur ve güvenliğin 

sağlanması olarak görülmüştür. Devamlı olarak değişen ve ciddi bir program ile devlet ve 

millet meselelerini ele alamayan İstanbul hükümetleri, özellikle Damat Ferit Döneminde, 

sadece İtilaf Devletlerinin isteklerini yerine getirme çabası içerisine girmişlerdir. Bu süreçte 

İstanbul hükümetleri asayişi bozan gayrimüslim ve yerli çeteler olmak üzere iki farklı grup ile 

karşı karşıya kalmışlardır. Ülkenin bağımsızlığı için ortaya çıkan Kuvayı Milliye hareketi de 

bir süre sonra İstanbul hükümetleri içerisinde özellikle Damat Ferit hükümetleri nazarında 

asayişi bozan taraf olarak görülmüştür7.  

1919 yılı işgal ve asayiş olaylarının en yoğun yaşandığı yıl olmuş, artan asayiş sorunları 

karşısında mevcut jandarma yetersiz kalmış, ilerleyen işgal güçleri karşısında İstanbul 

Hükümeti sukutu nasihat etmeye devam etmiştir. İstanbul hükümetlerinin yerel yetkililerden 

işgale direniş karşısında halkın kontrol altında tutulmasını istemesi, asayişi algılama ve çözüm 

üretmede yanılgı içerisinde olduklarını göstermiştir. Yine bu dönemde İstanbul hükümetleri 

tarafından teşvik ve organize edilen iç isyanlar asayişi bozucu organizasyonlar olarak yerini 

almıştır. İtilaf Devletleri yetkilileri ise İstanbul hükümetlerini, Müslüman halkın asayiş ve 

huzuru bozucu eylemler içerisinde olduklarını belirterek baskı ve kontrol altına almaya 

çalışmış, bu konuda tarafgir bir tutum sergilemişlerdir8. İtilaf Devletleri, Mondros 

Mütarekesine işlerlik kazandırma gayreti ile gayrimüslimlerin kurmuş oldukları örgütleri ve 

çeteleri desteklemişlerdir. Bu devletler, asayiş konusunda şikayetlerini dile getirirken 

azınlıkların icra ettikleri faaliyetleri söz konusu etmemeyi tercih etmişlerdir9.  

Bu çalışmada Mondros Mütarekesi’nden Yunan işgaline anılan süreçlerin Bandırma’daki 

yansımalarının, Müttefik Devletlerin güvenliği sağlamak iddiasıyla Bandırma’da giriştikleri 

faaliyetlerin, bölgenin güvenliğini tehdit eden etmenlerin, yaşanan gelişmeler karşısında 

Hükümetin ve yerel yönetimin tutumunun arşiv belgeleri, döneme ilişkin anılar ve 

yayınlanmış eserler ışığında ortaya koyulması amaçlanmıştır.  

I. Mütarekenin Bandırma’da Uygulanması ve Müttefik Kuvvetlerin Faaliyetleri 

Mütarekenin hükümleri tüm ülkede olduğu gibi Bandırma’da da uygulanmaya başlarken 

yine Anadolu’nun pek çok yerinde olduğu gibi Bandırma’da da güvenliği tehdit eden 

vakalarla karşılaşılacaktı. İncelediğimiz dönemde müstakil Karesi Sanacağına10 bağlı bir kaza 

konumunda olan Bandırma kazası, merkez kaza, Kapıdağı ve Manyas nahiyelerinden 

oluşmaktaydı11. Bandırma’nın 1914’teki nüfusu, 41,146 Müslüman, 11,507 Rum, 4,032 

 
6 Salahi Sonyel, Türk Kurtuluş Savaşı ve Dış Politika, Türk Tarih Kurumu Yayınları, Ankara 1987, s. 9-10; Celal 

Bayar, Ben De Yazdım, C 1, Sabah Kitapları, İstanbul 1997, s. 213-214. 
7 Balkaya, agm., s. 19-20. 
8 Balkaya, agm., s. 21-24. 
9 Balkaya, agm., s. 27-28. 
10 Çeşitli idari düzenlemelerin ardından 1909’da Karesi Sancağı Hüdavendigar Vilayetinden ayrılıp müstakil liva 

olmuştur. Cumhuriyet ile birlikte Türkiye sancakları meyanında vilayet yapılmıştır. Bkz. İsmail Hakkı 

Uzunçarşılı, Karesi Vilayeti Tarihçesi, Yay. Haz. Abdülmecid Mutaf, Zağnos Kültür ve Eğitim Vakfı, 

Balıkesir 2000, s. 121; Abdülmecit Mutaf, Salnamelerde Karesi Sancağı (1847-1922), 1997, s. 14-15; Mücteba 

İlgürel, “Balıkesir”, İslâm Ansiklopedisi, C 5, Türkiye Diyanet Vakfı Yayınları, İstanbul 1992, s. 13. 
11 Nahide Şimşir, “Bandırma ve Köylerinin Nüfusu (XIX. Yüzyıl ve XX. Yüzyıl Başı), Antik Çağ’dan 

Cumhuriyet’e Bandırma ve Yakın Çevresi Tarihi, Ed. Ulaş Töre Sivrioğlu, Dora Basım Yayın Dağıtım Ltd. 

Şti., Bursa 2018, s. 313. 
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Ermeni, 4 Yahudi, 792 Kazak, 1,787 Bulgar, 106 Ermeni Katolik, 51 Protestan olmak üzere 

59, 425’ti12. 

Mütarekenin imzalandığı günlerde Bandırma’da ilk olarak İttifak Devletleri tebaası 

aleyhinde eylemlere şahit olunmuştu. Bandırma Emniyet Müfettişliği Mütarekenin hemen 

ertesi günü gönderdiği yazıda önceki gün Sultançayırı meydanındaki Almanları eşkıyaların 

soyduğunu, 31 Ekim gecesi ise Bandırma’da Almanların bulunduğu lokantada 2 kişinin 

‘Almanlar burada daha ne duruyorlar yarın defolsunlar aksi halde kafalarını keseceğiz’ 

dediğinin haber alındığını belirtmiş ve tedbir alınması adına harekete geçmişti13.  

Mütareke hükümleri uyarınca şehirdeki İttifak Devleti tebaasının tespitine girişildi. 16 

Kasım tarihine gelindiğinde Bandırma’da beyanname verip ikamet tezkeresi alan 9 

Avusturya-Macaristanlıdan ancak 2’si kalmıştı. Diğerleri farklı tarihlerde Bandırma’dan 

ayrılmışlardı. Alman tebaasından ise hiç kimse kalmamıştı14. Bu 2 kişi ise Bandırma’daki tren 

mühendisi Petrofiroviç ile Bandırmalı Matio Soma idi ve bu isimler sevkten istisna idi15.  

Bandırma demiryolu ve denizyolu ulaşımına sahipti. Güney Marmara, Ege, İç 

Anadolu’dan gelen mallar Bandırma limanı vasıtası ile İstanbul’a nakledilirken yolcu ve asker 

taşımacılığı açısından da Bandırma öne çıkmaktaydı16. İzmir- Kasaba demiryolu hattının bir 

uzantısı niteliğindeki Bandırma- Balıkesir- Soma demiryolu Fransızlar tarafından 1912’de 

işletmeye açılmıştı17. Bu şekilde Marmara Denizi ile Ege Denizi arasındaki demiryolu 

entegrasyonu sağlanmış, Ege Bölgesi ile Bandırma ve dolayısı ile İstanbul arasındaki mesafe 

kısalmıştı. Bandırma, dönemin en önemli limanlarından İzmir ile İstanbul ulaşımı için en kısa 

geçiş yoluydu. İzmir-İstanbul arası Bandırma üzerinden 14 saat sürmekteydi18. Liman ve 

demiryollarının Müttefiklerce denetlenmesinin yanı sıra kaza, Mütareke döneminde hareketli 

bir trafiğe ev sahipliği yaptı.  

19 Kasım’da Vişigrat vapuru Bandırma limanına geldi ve 224 Fransız askeri karaya 

çıkarıldı. Bu askerler Bandırma-Soma hattındaki istasyonlara yerleştirildi19. Mütarekenin 15. 

Maddesi gereğince İzmir-Bandırma-Afyonkarahisar, İzmir-Aydın demiryolu hattını kontrol 

etmek için İzmir’e iki İngiliz zabiti gönderildi. Vasıta memuru olarak İngiliz binbaşı ve 

teğmen bu kapsamda Bandırma’ya da gelip 3-4 gün kadar gar istasyonunda kaldı ve 23 Ocak 

1919’da trenle İzmir’e geçti20.  Aydın Demiryolları İngiliz Binbaşı Filkoyt’un denetiminde 

iken İzmir- Kasaba- Bandırma Demiryolları Fransız Yüzbaşı Guicot’un denetiminde idi. Bu 

iki subay 1 Şubat 1919’dan itibaren demiryolu şirketlerinden idare ve işletmeyi aldılar21. 

1919 baharında Mütareke hükümlerinin uygulanmasını teftiş amacıyla İngiliz zabiti 

Yüzbaşı Lafontaine ve Yüzbaşı Ritch Bandırma’ya gönderildi22. Yine Mart 1919’da 

 
12 Kemal Karpat, Osmanlı Nüfusu (1830-1914) Demografik ve Sosyal Özellikleri, çev. Bahar Tırnakçı, Tarih 

Vakfı ve Yurt Yayınları, İstanbul 2003, s. 224-225. 
13 BOA. DH. EUM. 6. Şb. 45/45. 
14 BOA. DH. EUM. ECB. 20/44. 
15 BOA. DH. ŞFR. 618/18. 
16 Engin Çağman, “Osmanlı Devleti’nin Son Döneminde Bandırma-İstanbul Denizyolu Ulaşımı”, Antik Çağ’dan 

Cumhuriyet’e Bandırma ve Yakın Çevresi Tarihi, Ed. Ulaş Töre Sivrioğlu, Dora Basım Yayın Dağıtım Ltd. 

Şti., Bursa 2018, s. 355. 
17 Ahmet Köç, “Bandırma Kazası’nın İzmir-Kasaba Demiryolu Hattına Bağlanması”, Antik Çağ’dan 

Cumhuriyet’e Bandırma ve Yakın Çevresi Tarihi, Ed. Ulaş Töre Sivrioğlu, Dora Basım Yayın Dağıtım Ltd. 

Şti., Bursa 2018, s. 372. 
18 Çağman, agm., s. 365 
19 BOA. DH. ŞFR. 648/100; BOA. DH. KMS. 56.1/41. 
20 BOA. DH. EUM. 5. Şb. 77/19. 
21 Türk İstiklâl Harbi, C I, Mondros Mütarekesi ve Tatbikatı, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etüt 

Başkanlığı Yayınları, Ankara 1999, s. 197. 
22 BOA. DH. EUM.ECB. 23/50. 
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Bandırmaya gelen İngiliz bahriye ihtiyat zabiti, git-gel yapacak deniz ticareti vasıtalarının 

miktarının her gün liman dairesinden öğrenilerek kendisine bildirilmesini talep etti. Bandırma 

Kaymakamlığına ise kendisinin memuriyeti hakkında henüz bir tebliğ gelmemişti23. Konu 

Hariciye Nezaretine iletildiğinde, Hariciye Nezareti İngiliz zabitin yetkilerinin elindeki 

tavsiyenamede olduğunu belirtip gerekli kolaylığın kendisine gösterilmesini istedi24.  

İngiliz-Fransız yetkililer beraberlerinde askerleri ile 1919 Mart’ında Bandırma üzerinden 

İzmir’e geçtiler veya Manisa’daki istasyonlara dağıtıldılar25. Yüzbaşı Vare kumandasında 

Bandırma gar istasyonunda 25 ve şehir istasyonunda 5 olmak üzere toplam 30 Fransız askeri 

bölgeye gelmişti. Karesi mutasarrıfı 31 Mart 1919 tarihinde bu askerlere ne şekilde 

davranılması gerektiğini sorduğunda, kendisine merkez liva ve Bandırma istasyonundaki 

Fransız zabitlerinin iç işlere müdahalelerine imkân dahilinde izin verilmemekle birlikte hadise 

meydana gelmesine fırsat verilmemesi bildirildi26. 2 Nisan 1919'da 30 Fransız askeri 

Bandırma tren istasyonunu işgal etmişti27. 

1919 baharında Müttefik askerlerinin kol gezdiği güney Marmara’da bu askerlerin keyfi 

davranışlarına da şahit olundu. Bandırma’dan Paşalimanına28 gelen Bandırmalı İbrahim 

kaptanın kayığından Fransız askerleri silah aramak bahanesi ile 16.958 kuruşluk iaşe almış 

para da vermemişlerdi. Paşalimanı Vori köyünden Mustafa’nın 13.000 kuruş kıymetinde 

öküzünü yine para vermeden almışlardı29. Söz konusu isimler kayıplarının karşılanmasını 

istemişti. Karesi Mutasarrıfı, Nezarete devam eden başvuruları göz önüne alındığında netice 

alamamış oldukları kanaatine varmıştı. Fransız askerleri yine Paşalimanı nahiyesi karakolunu 

geçici işgalleri sırasında, mahalli jandarma efradına ait eşyaya el koymuşlardı30.   

Asayişi sağlama, mevcut kanunları tatbik konusunda, özellikle gayrimüslimler söz 

konusu olduğunda, Türk tarafının hareket alanı daralmıştı. Bu duruma bir örnek, Yunan 

tabiiyetine geçen Bandırmalı Atnaş meselesi idi. Atnaş, Atina’ya tıp eğitimi almak için gitmiş, 

Yunan ordusuna katılıp binbaşı rütbesine yükselmiş bir süre önce de Yunan donanması ile 

İstanbul’a ardından da Bandırma’ya gelmişti. Kendisi Osmanlı vatandaşıydı. Ocak 1919’da 

Bandırma’da bulunan Atnaş, havaya ateş açma, hanesine Yunan bayrağı asma, Yunan 

üniforması giyme gibi bazı münasebetsiz hallerde bulunmuştu. Bandırma Kaymakamı bir 

hadise çıkartma gayesinde olduğundan endişelenerek Atnaş’ın nezakete davet edildiğinde 

uygunsuz bir harekette bulunması halinde ne yapması gerektiğini sormuştu. Karesi 

Mutasarrıflığı, Atnaş’ın bir hadise meydana getirmesine fırsat verilmemesi konusunda 

uyarılırken31, konuyla ilgili Hukuk Müşavirliğinin görüşü alınmıştı32. Atnaş Yunan 

tabiiyetine, Tabiiyet Kanunun 6.maddesi hükmüne muhalif olarak girmişti. Dolayısıyla 

 
23 BOA. DH.İ.UM. 20.21/14.21. 
24 BOA. DH.İ.UM. 20.21/14.33. 
25 Bkz. BOA. DH. EUM.3.Şb. 27/59; BOA. DH. EUM. 5.Şb. 86/84; BOA. DH. EUM. 5.Şb. 78/37; BOA. DH. 

EUM. ECB. 23/20; BOA. DH. İ. UM. 20.21/14.49. 
26 BOA. DH. EUM. ECB. 36/49. 
27 Ryan Gingeras, Dertli Sahiller Şiddet, Etnisite ve Osmanlı İmparatorluğu’nun Sonu 1912-1923, Tarih Vakfı 

Yurt Yayınları, İstanbul 2014, s. 120. 
28 Paşalimanı, Erdek kazasına bağlı bir nahiyedir. Bkz. Mutaf, age., s.117. 
29 BOA. DH. ŞFR. 626/14; BOA. DH. EUM. AYŞ. 10/45. 
30 BOA. DH. EUM. AYŞ. 10/45. 
31 BOA. DH. EUM. 5. Şb. 78/49. 
32 Hukuk Müşavirliği ilk olarak Tabiiyet Kanunun 6.maddesine işaret eder. Buna göre Osmanlı Devleti’nin izni 

olmaksızın yabancı bir devletin sınırları içerisinde tabiiyet değiştiren veya yabancı bir devletin askeri 

hizmetine giren kişi tabiiyetten çıkartılabilir. Bu durumda bu kişinin ülkeye dönüşü yasaklanır. Hukuk 

Müşavirliği ikinci olarak 21 Şubat 1298 tarihli kanuna değinir. Bunun 2. maddesinde izin almaksızın tabiiyet 

değiştirip de Osmanlı tabiiyetinden çıkarılan kişinin mülk alma ve miras haklarından mahrum olduğu yer alır. 

Kanunun 3. maddesinde ise mülk edinme ve mirastan mahrum kalacak şahsın akarları Osmanlı tebaası bulunan 

mirasçıları arasında menkul mal gibi pay edilir demektedir. Bkz. BOA. HR. HMŞ. İŞO. 66/30. 
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izlenmesi gereken muamele Osmanlı tabiiyetinden çıkartma ve bunun tüm kanuni 

sonuçlarının uygulanması idi. Bununla birlikte Yunanistan İtilaf Devletlerine dahildi. Bu 

orduya dahil olan asker hakkında bir ceza uygulanması bu devletlerce karşılık maiyetinde bazı 

tedbirler alınmasını beraberinde getirecekti. Atnaş’ın emlaki hakkında 21 Şubat 1298 tarihli 

kanun ileride tatbik olunmak üzere barış sağlanıp İtilaf Devletleri ülkeden çıkana kadar Atnaş 

hakkında bir cezai işlem uygulanmamasına karar verilmişti33.  

15 Mayıs 1919’da İzmir’in işgalini Bandırma halkı ve Bandırma’da bulunan 61.Tümen 

subayları heyecan ve üzüntü ile karşılamışlardı.  İzmir’in işgali ardından Bandırma’nın da 

yakında işgal edileceğine kesin gözüyle bakılmaktaydı34. Nitekim süreci Manisa, Aydın ve 

Ayvalık’ın işgali izlemişti. Bandırma ise işgale karşı direniş gösteremeyecek bir konumdaydı. 

Bekir Sami Bey’in 21 Mayıs 1919’da Bandırma’ya gelip şehirdeki Rumların Yunan ordusunu 

beklediğini görüp, şehrin Yunan bayraklarıyla süslenmiş, zafer takları ve Venizelos’un 

resimleri ile donatılmış olduğuna şahit olması üzerine ertesi gün 61.Tümen kumandan vekili 

vasıtasıyla şehri Yunan bayraklarından temizlemesinden ve halkı milli mücadeleye çağırmaya 

yönelik yaptığı konuşmasında yabancı bayrakların düşman olduğunu, yakılması ve yırtılması 

gerektiğini söylemesinden35 yaklaşık bir ay önce şehirde bir bayrak meselesi daha yaşanmıştı. 

Bandırma’da görev yapan polis memuru Zekeriya Efendi, beraberindeki inzibat memuru ve 6 

asker ile devriye vazifesindeyken Paskalya günü Rum kulübüne girecek ve kendisine emir 

verilmediği halde duvara asılmış ve ufak kağıtlardan yapılmış İngiliz, Fransız, Yunan, 

Amerikan, İtalyan bayraklarını Yunan tebaasından Petro’ya indirtecek, bu esnada bayraklar 

kısmen de yırtılacaktı. İnzibat memuru İbrahim Efendi de olaya iştirak edecekti36. Bayrakların 

toplatılması ve İngiliz bayrağının yırtılıp ‘aşağılanması’ şikâyeti üzerine konuyla ilgili 

tahkikata gerek duyulacak ve tarafların ifadeleri alınacaktı. Bu anlamda ifadelerde küçük 

farklılıklar vardı. Rum Kulübünden Petro ifadesinde, Zekeriya Efendi’den gelen bayrakların 

indirilmesi talebi karşısında kaymakam beyin bile buraya geldiğini, bayrakları gördüğünü ama 

bir şey demediğini söylediğini belirtmişti. Yine inzibat memurunun bayraklardan 5-6 kadarını 

yırttığını, kendisinin de ‘yırtma her birini 5’er kuruşa aldım’ dediğini eklemişti. Aslen 

Ankara- Yabanabad kazası, Yılanlı köyünden Bandırma’da inzibat askeri olan İbrahim 

Efendi’nin ifadesine göre devriye sırasında hanelerin bazılarında Yunan bayrağı görmeye 

başlamışlar ve durumu da Hükümete bildirmişlerdi. Konuyla ilgili cevap beklemeye 

başladıkları bir sırada bu olay gerçekleşmişti. Petro’nun belirttiğine göre duvarda Osmanlı 

bayrağı da vardı ancak İbrahim Efendi, ‘duvarda Osmanlı sancağından başka her çeşit bayrak 

vardı’ demişti. İbrahim Efendi, bayrağı yırtmadığını, Zekeriya Efendi’nin emri üzerine 

kahveci tarafından yüksek bir yerden sopa vasıtası ile indirilen bayrağın yırtıldığını, yerde biri 

yırtık biri sağlam bayrak olduğunu, kendisinin sağlam olanı alıp kahveciye verdiğini 

belirtmişti. Zekeriya Fehmi Efendi ise ince kâğıttan mamul bayraklardan birisinin zaten yırtık 

olarak yere düştüğünü, inzibat askeri İbrahim Efendi’nin de eline alıp yırtıp yere bıraktığını 

belirtmişti. Olayı haber vermenin de aklına gelmediğini söylemişti. Bu olayı üstüne de haber 

 
33 BOA. DH. EUM. 5. Şb. 78/49; BOA. HR. HMŞ. İŞO. 66/30. 
34 Kazım Özalp, Millî Mücadele 1919-1922, Türk Tarih Kurumu Yayınları, Ankara 2020, s. 9; Adnan Sofuoğlu, 

Kuva-yı Milliye Döneminde Kuzeybatı Anadolu 1919-1921, Genel Kurmay Basım Evi, Ankara 1994, s.76; 

Metin Ayışığı, “Milli Mücadele’de Bandırma”, Türk Dünyası Tarih Kültür Dergisi, S. 191 (2002), s. 16. 
35 İlhan Selçuk, Yüzbaşı Selahattin’in Romanı, 2. Kitap, Remzi Kitapevi, İstanbul 1975, s. 54-57; Sofuoğlu, age., 

s. 80-81; Ayışığı, agm., s. 17; Resul Yavuz, “Miralay Bekir Sami Bey’in Millî Mücadele Başlarında Bandırma 

ve Çevresindeki Faaliyetleri”, 2. Uluslararası Bandırma ve Çevresi Sempozyumu (Ubs’19) Tam Metin 

Bildiriler Kitabı I, Ed. Ahmet Aydın, Gülnil Aydın, Bandırma Onyedi Eylül Üniversitesi Yayınları, Bandırma 

2019, s. 66; Celal Bayar, Ben De Yazdım, C 6, Sabah Kitapları, İstanbul 1997, s. 112. 
36 BOA. DH. ŞFR. 631/22; BOA. DH. EUM. AYŞ. 23/1. 
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vermeyen Zekeriya Efendi, 20 Nisan’da gerçekleşen olay akabinde 22 Nisan’da işten el 

çektirilmişti37. 

Olay kısa sürede yayılmış, öyle görünüyor ki farklı aksettirilmişti. Hariciye Nezareti, 14 

Mayıs’ta Dahiliye Nezaretine gönderdiği yazıda 2 Mayıs tarihli İngiliz fevkalade 

komiserliğinden gelen takrirde, sivil polis ile inzibat askerinin Rum kulübüne girip duvara 

asılmış bayrakları yırtıp ayaklar altında çiğnediklerini ve bu bayraklar arasında İngiliz 

bayrağının da olduğunun bildirildiğini belirtmişti. Vakanın araştırılması ve İngiliz bayrağının 

aşağılanması konusunda izahat istenmişti38. Bunun üzerine 31 Mayıs tarihinde memurun 

cezalandırıldığı yönünde tebligat İngiliz fevkalade komiserliğine yapılmış, Komiserlik de bu 

mesele hakkında Osmanlı Hükümeti’nin takındığı tutumun dikkate alındığını beyan etmişti39.  

Zekeriya Efendi işinden atılmakla da kalmamış, mahkemeye sevki öngörülmüştü. Hukuk 

Müdürünün 20 Temmuz 1919 tarihli mütalaası, Zekeriya Efendi’nin Yunan bayrağını 

indirmesi ve bayrağın yırtılmasının nedeninin bu bayrağın duvara asılmasını Osmanlı milli 

hislerini rencide eder bir nümayiş olarak addetmesinden kaynaklandığının anlaşıldığı, Yunan 

bayrağının resmi olarak asılmış bir sancak telakki edilemeyeceği, zamanın nezaket ve 

önemini anlamayarak resmi sıfatıyla duygusal davranmış olması gibi bir idari suçtan dolayı 

azledilmiş olan Zekeriya Efendi’ye uygulanan idari ceza dışında başka bir şekilde ceza 

verilmesine mahal görülmediği yönünde idi. Sonuçta takibe lüzum olmadığına karar 

verilmişti40. 

Müttefik kuvvetlerin şehirdeki varlığı yakından hissedilmekteydi. Hacim Muhittin Bey’in 

belirttiğine göre 23 Haziran’da limana gelen İngiliz motorbotundan havai fişekler atılmıştı. 

İstasyondaki Fransız askerleri tarafından ise tüfekle karşılık verilmişti; nitekim Almanlar 

mütarekeyi imzaladıkları için şenlik yapılmıştı41.  

Bu süreçte sivil bir İngiliz’in Bandırma’ya gelerek burada İtilaf Devletleri adına tetkikte 

bulunduğu bununla birlikte kaza makamına müracaatta bulunmadığı tespit edilmişti. Bu kişi 

İzmir ahalisinden ve İngiliz zabitinden olan Hadkinson idi. Kendisi İngiliz kumandanlığınca 

Bandırma’ya delege olarak gönderilmiş, Ocak 1919’dan itibaren İstanbul- Bandırma arasında 

gidip gelmeye başlamıştı42. Bu şekilde Hadkinson Bandırma’daki İngiliz mümessili olarak 

karşımıza çıkacaktı43. 

Müttefik Devletler en çok asayişin sağlanması meselesinin üzerinde durmaktaydılar. 

Mütareke ardından görevlendirilen Müttefik kuvvetlerin denetim subayları bu amaçla etkin 

faaliyetlerde bulunacaklardı. Marmara Adalarını, Erdek’i ziyaret eden denetim subayı 

bölgedeki Jandarma Komutanının görevden alınıp uzaklaştırılmasının gerekli olduğunu 

Yüksek Komiserliğe bildirmişti. İngiliz denetim subayının tavsiyeleri uyarınca İstanbul 

Hükümeti, Marmara Nahiye Müdürü ve Erdek Kaymakamını görevinden almıştı. Marmara ve 

Erdek’teki jandarmalar karşılıklı yer değiştirmişti44. İngiliz mümessili Hadkinson da 

Bandırma üzerinde sabık ve mevcut idari personele ilişkin yaptırımlarda bulunmuştu. Haziran 

1919’da İngiliz mümessilinin talebi ile Bandırma Merkez Kumandanı Yusuf Sami ve muavini 

mülazım Selim Efendi’nin Bandırma’dan alınmaları 14. Kolordu Kumandanlığına tebliğ 

 
37 BOA. DH. EUM. AYŞ. 23/1. 
38 BOA. DH. EUM. AYŞ. 23/1; BOA. HR. TO. 608/55. 
39 BOA. DH. EUM. AYŞ. 23/1; BOA. HR. TO. 609/5. 
40 BOA. DH. EUM. AYŞ. 23/1. 
41 Balıkesir ve Alaşehir Kongreleri ve Hacim Muhittin Çarıklı’nın Kuvayı Millîye Hatıraları (1919-1920), Türk 

İnkılap Tarihi Enstitüsü Yayınları, Ankara 1967, s. 20. 
42 BOA. DH. EUM. 5.Şb. 77/25. 
43 Özalp, age., s. 20-21. 
44 İsmail Ediz, Diplomasi ve Savaş Batı Anadolu’da Yunan İşgali 1919-1922, Ötüken Neşriyat, İstanbul 2019, s. 

60, 64.  
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edilmişti45. Hadkinson’un eski Bandırma Belediye Reisi Hüseyin Vehbi Efendi’nin 

Bandırma’dan ayrılmasını talep etmesi üzerine Karesi Mutasarrıflığı’na gönderilen Haziran 

1919 tarihli telgrafta Hüseyin Vehbi Efendi’nin İstanbul’a gelmesi gerektiği bildirilmişti46. 

Fakat Hüseyin Vehbi Efendi bölge yönetimini biraz meşgul edecekti.  

Çerkes Hüseyin Vehbi’nin bölgeden alınmasında Bandırma’nın sükûn ve asayişini ihlale 

çalışması gerekçe gösterilmişti. Bölgede bulunan Mülkiye Müfettişi Nedim, Hüseyin 

Vehbi’nin gerçeğe aykırı haber yaydığını, halkı telaşlandırma gayretinde olduğunu 

belirtilmekteydi.  Bu dönemde Bandırma Hürriyet ve İtilaf şubesi Cemaat-i İslamiye 

Reisliğini üstlenmiş olan Çerkes Hüseyin Vehbi, temmuz ayında ise Bandırma’ya geri 

dönmüştü. Hariciye Nazırlığı görevini yürütmekte olan Damat Ferit, Bandırma’daki İngiliz 

mümessiline kötü muamelede bulunan Çerkes Hüseyin Vehbi’nin Bandırma’ya döndüğü 

konusunda İngiliz delegesince müracaatta bulunulduğunu belirtilip Dahiliye Nezareti’ne 

önlem alınmasını bildirmişti47.  

Bu günler Bandırma için hareketli geçmekteydi. İngiliz sefarethanesi ve Hükümet 

temsilcilerinden oluşan, emval-i metruke işlerini ıslah etmek ve Hristiyan unsurların 

şikayetlerini dinleyerek haklarını iade ve mahkûm/ tutuklu Hristiyanları hapishane ve 

tevkifhaneden çıkartma ile yetkili bir heyet İstanbul’dan Bandırma’ya gelmişti. Heyet 

Bandırma’dan Balıkesir’e geldiği dönemde Ayvalık ve diğer cephelerde harekât devam 

ediyordu48. Heyet, aynı zamanda Batı Anadolu’da meydana gelen milli mücadeleye yönelik 

hareketi kontrol altına alacak, Osmanlıcılık politikasına uygun faaliyet gösterecek şekilde 

hazırlanmıştı49. Bu heyet içerisinde Nedim Bey de bulunmaktaydı. Karesi Mutasarrıfı Hilmi 

Bey, Nedim Bey’i savaş başlangıcından beri tanımakta ve vatansever olarak tanımlamaktaydı.  

Hilmi Bey, Nedim Bey ile mülkiye teftiş heyetinde beraberce çalışmış heyetin Bandırma, 

Gönen, Erdek seyahatlerine katılmıştı. Burada Hilmi Bey kimi İngiliz heyet azasının 

gayrimüslim unsurun müracaatlarını gereksiz bulduğunu ifade ettiğine de şahit olmuştu. Hilmi 

Bey bu gezi esnasında heyete Yunanlıların İzmir’in işgalinden başlayarak yaptıkları mezalimi 

de anlatmıştı. İngiliz mümessili ise bu süreçte Hilmi Bey’in Ayvalık’ın savunması lehindeki 

tutumunu eleştirmişti50. Bu süreçte Bandırma’dan Gönen’e geçen Hacim Muhittin Bey de 

Mutasarrıf Hilmi, Müfettiş Nedim ve İngiliz zabit Wilson ile görüşmüştü51. Sabah gazetesinde 

Bandırma’ya gönderilen Mülkiye Müfettişinden alınan habere göre tedbirler sayesinde o 

havalide asayişin temini meselesinin halledilmeye yüz tuttuğu yer almıştı52.  

Bu süreçte Mutasarrıf Hilmi Bey’den şikayetçi olan bir isim Bandırma’dan ayrılması 

talep edilen Hüseyin Vehbi Bey idi. Burada kişisel çekişmelerin de etkili olduğu 

gözlenmekteydi. “Sabık Osmancık Kaymakamı” imzası ile Hüseyin Vehbi Dahiliye 

Nezaretine 27 Temmuz 1919’da bir yazı göndermiş burada Karesi Sancağı dahilinde baş 

gösteren asayişsizliğin mutasarrıf Hilmi Bey’in gelişinden itibaren arttığını belirtmişti. Hilmi 

Bey’in İttihat ve Terakki’nin seçimde kazanması için çalıştığını belirtmiş İttihatçı Hacim Bey 

ile Bandırma, Gönen, Erdek kazalarındaki gezisini bu şekilde yorumlamıştı. Bu dönemde 

Bandırma halkı arasında Yunan işgal ordusu kumandanının Bandırma iskelesine kadar işgali 

genişletme teşebbüsünde olduğu, Aydın sancağı gibi Karesi’nin de Yunanlılarca imha 

edileceği korkusu yaşanmıştı. Bandırma ahalisinden bazıları bu korku ile İstanbul veya başka 

 
45 BOA. DH. KMS. 50.2/17. 
46 BOA. DH. ŞFR. 100/181. 
47 BOA. DH. KMS. 50.2/29. 
48 Hilmi Ergeneli, “1919’da Ayvalık Savunması ile İlgili Anılar”, Belleten, C 48/ S. 189-190 (1984), s. 223 
49 Sofuoğlu, age., s. 124. 
50 Ergeneli, agm., s. 223-225. 
51 Çarıklı, age., s. 18. 
52 “Bandırma’da Asayiş”, Sabah, 2 Haziran 1919, No: 10634. 
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yere göç etme gayretine düşmüştü. Hüseyin Vehbi bu haberin ne derece doğru olduğunu 

bilmediğini fakat livanın bugün asayişsizlik içerisinde olduğunu, kan ağladığını belirtmişti. 

Hüseyin Vehbi Bey, kendisinin maaş vs. almadan fahri olarak Bandırma’nın asayişini 

sağlayıp çekilmek üzere Bandırma Kaymakamlığını kabul etmesinin Hilmi Bey’in, seçim 

hazırlıklarına engel teşkil edeceği, asayişin sağlanması durumunda kendisinin başarılı 

olamadığının meydana çıkacağı endişesi ile hareket ettiğini belirtmişti. Müfettiş Nedim Beye 

yönelik eleştirilerini de sıralamıştı. Hilmi Bey’in kendisinin Bandırma kaymakamı olmasına 

engel olup Şevket Bey’i Bandırma Kaymakamlığına seçtirtmekle maksadını göstermiş 

olduğunu da eklemişti. Bandırma Kaymakamlığının iki aydır vekaleten idare olunduğuna 

işaret eden, adam öldürme vakalarının kasabaya kadar geldiğini, ahalinin kasabadan dışarı 

çıkamadığını, civar kazaların yollarının kapatıldığını belirten Hüseyin Vehbi, Mutasarrıf 

Hilmi Bey ve Mülkiye Müfettişi Nedim Bey ile ilgili kanuni takibat başlatılmasını istemişti. 

Sonuçta Hüseyin Vehbi, tekrar İstanbul’a getirilirken Nezaretin izni olmadan Bandırma’ya 

dönüşüne izin verilmemesi yönünde Polis Müdüriyetine tebligatta bulunulmuştu53. 

Müttefik kuvvetlerin önceliği gayrimüslim unsurların şikayetleriydi. Dutlimanı 

ahalisinden Yorgi, tutukluluk hali uzadığı ve darp edildiği şikâyeti ile Bandırma tetkik 

heyetindeki İngiliz zabite başvurmuştu. Bunun üzerine jandarma zabiti Süheyl Efendi, heyet 

tarafından çağırılmıştı. Süheyl Efendi, ‘bir zamanlar Abdülhamit yaverleri, sonra İttihatçıların 

müfettişleri şimdi de İngiliz komisyonları beraberindekiler başımıza çıktı’ deyip Ağustos 

1919’da istifasını Kaymakamlığa vermişti54. Bandırma Jandarma Bölük Kumandanı Süheyl 

Efendi’nin şikâyet karşısındaki tutumu üzerine, kendisinin namuslu bir zabit olması da göz 

önüne alınarak dahilde diğer mahale naklinin uygun olacağı Balıkesir Mutasarrıfınca Dahiliye 

Nezareti’ne bildirilmişti55. 

Bölgede bir güvenlik sorunu olduğu yadsınamazdı. Burada öne çıkan meselelerden bir 

tanesi Rum göçmenlerdi. Birinci Dünya Savaşı sırasında, Rumların firar, İtilaf Devletleri 

lehine casusluk faaliyetleri, çeteler oluşturma eylemleri karşısında Hükümet, savaş alanlarını, 

askeri tesislere yakın ve casusluk faaliyetlerinin görüldüğü Rum yerleşim bölgelerini öncelikli 

tahliye edilecek bölgeler olarak değerlendirip tehcir uygulamasına tabi tutmuştu. Bandırma, 

Marmara Adası, Kapıdağ Yarımadası, Paşalimanı, Erdek, Karacabey bölgeleri de bu 

kabildendi. Savaşın bitmesine doğru savaş nedeniyle bölgelerinden çıkartılarak başka yerlere 

sevk edilmiş tüm tebaanın geri dönmesine izin verildi, ulaşım, ekonomi vb. ile ilgili önlemler 

alındı. Mondros Mütarekesi’nin imzalanması ardından Rumların ikamet bölgelerine 

yerleştirilmesi uygulaması İtilaf Devletleri Yüksek Komiserliği’nin denetimine girdi56. 

Marmara Nahiyesi Müdürü Varnalı İsmail Hakkı Bey, Rumların geri dönüşe geçmesi ve işgal 

kuvvetlerinin de onlara doğrudan doğruya yardım etmesinin Rumların meskûn olduğu 

mıntıkalarda idari teşkilatı zor duruma soktuğunu belirtmiştir. Geri dönen Rumlar hükümet ve 

zabıta dinlememiş, mal paylaşımı konusunda sorunlar meydana getirmişlerdir. İsmail Hakkı 

Bey’in belirttiğine göre adada anarşi hakimdir. Düşman kuvvetleri ise Osmanlı kanunlarını 

hiçe sayarken azınlıkların hamisi konumuna girmişlerdir57. 

 
53 BOA. DH. KMS. 50.2/29. Diğer taraftan mutasarrıf Hilmi Bey Balıkesir’de Kuva-yı Milliye teşkilatı kurmak, 

Ayvalık savunmasına yardım etmek, Birinci Balıkesir Kongresine katılmak gibi sebeplerle Damat Ferit 

Hükümeti tarafından azledilmek istenilecek, Ali Rıza Paşa Hükümetinin kurulması ile 1920 başlarında 

Kırklareli mutasarrıflığına atanacaktı. Ergeneli, agm., s. 169. 
54 BOA. DH. ŞFR. 102/99. 
55 BOA. DH. ŞFR. 642/21. 
56 Mustafa Özdemir, “I. Dünya Savaşı Sırasında Osmanlı Devleti Tarafından Gerçekleştirilen Rum Tehciri”, 

Çağdaş Türkiye Tarihi Araştırmaları Dergisi, C VI/ S. 14 (2007), s. 29-30, 35-36, 38. 
57 Z. Özdemir, age., s. 77-78. 
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İngiliz Hükümeti, İstanbul’daki İngiliz Yüksek Komiserliği bünyesinde “Ermeni ve Rum 

Bölümü” adı ile bir büro kurmuştur. Bölüm bünyesinde görev yapacaklar iskân memurları 

olarak adlandırılmıştır. Bu memurlar, gittikleri bölgede durum tespitinde bulunacak, geri 

dönenler, dönmeyenler, ev sayıları gibi istatistiki bilgileri raporlayacaklardır. Yine 

gayrimüslimlere karşı suç işleyenleri raporlamak da görevleri içerisindedir58. Bu şekilde 

Mütareke ardından Güney Marmara’da konuşlanan İngiliz Hükümet temsilcileri, dikkatlerini 

eve dönmeye başlayan Rum ve Ermeni mültecilere çevirmişti. Nisan-Kasım 1919 arasında 

İngiliz Yüksek Komiserliği’nin subayları Güney Marmara’da geziler düzenlemeye 

başlamışlardı. Bu geziler Bandırma’yı da kapsamıştı59. 3 Mart 1919’da Marmara adası, 

Paşalimanı ve Bandırma’daki Rum muhacirlerin iade işlemlerini tetkik etmek üzere bir İngiliz 

yüzbaşı bölgeye gelmişti60. İngiliz Teğmen Perring’in Nisan 1919’daki raporunda 

Bandırma’nın gayrimüslim nüfusu göç etmediğinden Bandırma ile ilgili sıkıntı yaşanmadığı 

yer almıştı61. İngiliz gözlemciler Bandırma-Erdek’ten tehcirin hiç gerçekleşmediği noktalar 

olarak bahsederken, Marmara Denizi’ndeki adalarda yoğun yaşandığını kaydetmişlerdi62.  

Bandırma’daki teftiş heyeti azasından Hadkinson, geri dönen gayrimüslim ahaliye ait 

malların iadesi ile meşgul olmak üzere biri Müslüman diğeri gayrimüslim iki aza ve Hükümet 

tarafına mensup bir başkandan oluşan bir komisyon oluşturulmasını, bu komisyonun 

kararlarının uygulanmasını belirtmiş, bu türden komisyonların iyi iş görmekle birlikte 

Bandırma ve merkez liva komisyonlarının şimdiye kadar işe başlamadığından şikâyet etmişti. 

Bu meselenin daha önce Nezaret ve İngilizler arasında kararlaştırıldığını hatırlatmış, gecikme 

devam ederse müdahale edeceklerini belirtmişti. Konuyu 1919 Ağustos’unda Dahiliye 

Nezareti’ne ileten Balıkesir Mutasarrıfı, Müslim ve gayrimüslimlerden birer aza tayin 

edildiğini bununla birlikte bu komisyonların kararlarının hukuki değere sahip olmadıklarını ve 

uygulanamayacağını belirtmiş ve yapılması gerekeni sormuştu63. Bu şekilde geri dönenlerin 

mesken problemini çözmek adına farklı unsurlardan seçilen karma komisyonlar oluşturmuştu. 

Sahadaki İngiliz subayların bu komisyonlardan Bandırma’dakine ilişkin raporu olumsuzdu. 

Bandırma’da malların iadesinin İzmir’in işgaline kadar sorunsuz ilerlemiş olduğu; ancak 

Mayıs 1919’dan sonra Rum ve Osmanlı memurlarının birlikte çalışmayı reddettikleri yer 

almıştı64. Bu süreçte Türk yetkililer ile eş güdümlü çalışılmıştı. 31 Ocak 1920’de 

gayrimüslimlere ait bazı hususları tetkik etmek için Hadkinson ile Muhacirin Müdiriyet-i 

Umumiyesi Sevkiyat Şubesi Müdürü Maruf Bey Bandırma’ya gelmişlerdi65. 

Bandırma’daki İtilaf Kuvvetleri Kontrol Memuru İngiliz teğmen ahalinin eşkıyadan 

korunması için66 Mayıs 1919’un ilk günlerinde Bandırma Fırka Kumandanından aldığı 100 

Rus tüfeği ile her tüfek için 25 fişeği Bandırma limanından bir kayığa yükleyerek Erdek, 

Marmara mıntıkalarına sevk ile buradaki köylere dağıtmayı, bu dağıtımın Erdek 

Kaymakamlığı ile icra edilmesini planlarlarken67 bölgedeki Müttefik Denetim Kuvvetlerinin 

üzerlerine aldıkları bir diğer iş silahlanmanın önüne geçilmesiydi. Millî mücadele adına 

önemli adımların atıldığı bu dönemde bu kuvvetlere yönelik silah sevkiyatına engel olunmak 

isteniliyordu. Öte yandan Yunanlıların Rumları silahlandırdıkları yönündeki şüpheler bölge 

halkında rahatsızlığa neden olmaktaydı. 1919 yazında 61. Fırka Kumandan Vekili Recep 

 
58 Ediz, age., s. 79-83. 
59 Gingeras, age., s.92. 
60 BOA. DH. ŞFR. 97/3; BOA. EUM. AYŞ. 1/13. 
61 Ediz, age., s. 90. 
62 Gingeras, age., s.93. 
63 BOA. DH. ŞFR. 641/94. 
64 Gingeras, age., s.94. 
65 BOA. DH. ŞFR. 106/156. 
66 BOA. DH. ŞFR. 628/100. 
67 BOA. DH. ŞFR. 628/86. 
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Bey’in Bandırma’daki Yunan torpidosunun faaliyetleri hakkında verdiği bilgide Yunan 

torpidosunun arkasındaki motorbotla Bandırma’dan hareket ettiği, sahildeki köylere uğradığı, 

Hristiyanların torpidoya gösteri yaptıkları, ardından Bandırma’ya geri dönerek İstanbul 

istikametinde uzaklaştığı yer almıştı68. Bandırma İngiliz Kontrol Memurluğuna ise Yunan 

torpidosunun, devletler hukuku ve Mütareke hükümlerine tamamen aykırı olarak hiçbir sebep 

yokken tevkif ettiği motorbotu sahildeki komşu köyleri gezdirerek gösteri yaptıktan sonra 

serbest bıraktığını bildirmişti. Bu durumun uygunsuzluğunu vurgulamıştı69. 26-27 Temmuz 

1919’da bu kez Karesi Mutasarrıfı Dahiliye Nezareti’ne gönderdiği telgrafta Bandırma’ya bir 

Yunan torpidosunun geldiğini, karaya çıkarak İngiliz mümessili ile görüştükten sonra 

döndüğünü, açıktan gelen bir motoru tevkif ettiğini, bir süre Kapıdağı’nın Rum köylerine 

gittikten sonra tekrar dönüp demirlediğini bildirmişti. Bu durum, Müslümanlar arasında 

olumsuz etki bırakmıştı. Birkaç gün sonra Bandırma’ya asker çıkartılacağı yönünde kazada 

söylentiler dolaşmaya başlamıştı70. 

28 Temmuz 1919’da yine Bandırma Kaymakamlığı’ndan gönderilen yazı iletilmiş, 

Bandırma’ya geldiği bildirilen torpidonun Kapıdağı ve Marmara adalarındaki Rum köylerini 

dolaştığı, bu durumun Müslüman ahaliye olumsuz etki ettiği, Rum köylerine silah ve cephane 

dağıttığı hakkındaki söylentilerin zaten heyecanlı olan halkı daha da heyecanlandırdığı 

Dahiliye Nezareti’ne bildirilmişti. Tedbir alınmışsa da ve sükunetin sağlanmasına çalışılmışsa 

da Bandırma Kaymakamı bu durumun devamı halinde bir olay patlak vereceğinden 

korkmuştu71. Bandırma’dan 28 Temmuz’da gönderilen telgraf, İngiltere’nin Bandırma’da 

bulunan askeri müfettişinin hükümet dairesine geldiğini ve Yunan torpidosuna giderek Yunan 

amirali ile Bandırma Körfezinde birkaç gündür devam eden hareketliliğin neden 

kaynaklandığı hakkında yaptığı görüşmenin neticesinden bahsettiğini belirtmiştir. Buna göre 

Tekfurdağı ile Bandırma arasında deniz yoluyla meydana gelen silah kaçakçılığının 

engellenmesi amacıyla Yunan süvarisi körfezde dolaşma emri almıştı. Türkler tarafından ufak 

bir hadise meydana gelmesi halinde Bandırma’yı işgal edecekleri öğrenilmiş olduğundan 

böyle bir harekete meydan verilmemesi ve sükunun sağlanması tavsiye edilmişti. Torpidobot, 

yine diğer bir İngiliz zabiti, jandarma kumandanı ve beraberindekilerle Karacabey-Kirmasti 

arasını dolaşmıştı72. 31 Temmuz’da bu kez bir İngiliz muhribi limandaydı73. 

En ufak bir gelişme Bandırma ahalisinde heyecan yaratmaktaydı. Karesi Mutasarrıfı’nın 

30 Eylül 1919’da Dahiliye Nezareti’ne gönderdiği telgrafta birkaç gündür Bandırma’ya ve 

Karesi’ye özel mektup gelmemesinin haberleşmenin yasaklandığı söylentilerine neden olup 

ahalide heyecan yarattığı belirtilmişti74. 

Kuvayı Milliye’nin önemli bir başarısı olan Akbaş cephanesinin 26/27 Ocak’ta 

soyulmasının ardından İngilizler Bandırma’ya asker çıkartmışlardı. Buna göre 1 Şubat’ta 

İngiliz Yüzbaşı 200 asker çıkartacağını bildirip kendisine uygun bir yer gösterilmesini 

istemişti75. Kuva-yı Milliye tarafından cebren silah ve cephane alındığını belirten Yüzbaşı 

kendisine gösterilen Rum ve Ermeni tebaaya ait bina yerine İdadi Mektebi ve Hacı İsmail 

Efendi’nin evini kullanmıştı76. Bu olay karşısında İzmir’e Doğru Gazetesi şiddetli neşriyata 

girişmiş, Balıkesir Heyet-i Merkeziyesi Bandırma’ya asker çıkartılmasını protesto etmişti. 

 
68 Özalp, age., s. 37, xvi, B.55. 
69 Özalp, age., B.55.  
70 BOA. DH. ŞFR. 639/14. 
71 BOA. DH. ŞFR. 639/71. 
72 BOA. DH. ŞFR. 639/73. 
73 BOA. DH. ŞFR. 639/142. 
74 BOA. DH. ŞFR. 647/105. 
75 BOA. DH. ŞFR. 658/14; Tayyip Gökbilgin, Millî Mücadele Başlarken, Kronik Kitap, İstanbul 2020, s.591; 

Ayışığı, agm., s. 18. 
76 BOA. DH. ŞFR. 658/20; Gökbilgin, age., s. 591. 
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Balıkesir’de Müdafaa-yı Hukuk Cemiyeti İzmir Şimal Mıntıkası Heyeti Merkeziyesinin 

İngiliz Mümessilliğine sunduğu muhtırada, bu durumun milletler hukukuna ve insanlığa, 

İngilizler ile Osmanlı arasındaki olumlu ilişkilere aykırı olduğu yer almıştı. İlaveten Heyet-i 

Merkeziye’nin Akbaş’taki silahların kaldırılması için emir vermediğini, silahların Balıkesir’de 

olmadığını, bu silahların kaldırılmasının İzmir’deki Yunan zulüm ve vahşetinin tezahürü 

olduğunu belirtmişti. Bandırma’nın işgali protesto edilmiş, işgalin devamının şimdiye kadar 

bu bölgedeki sükûn ve asayişi ihlal edecek unsurlar üzerinde olumsuz etki edeceğine ve 

Yunanlıları cesaretlendirme olarak anlaşılacağına vurgu yapmıştı77. 

Hariciye Nezareti, konuya ilişkin İngiliz fevkalade komiserliği nezdinde teşebbüse 

girişmekle birlikte Karesi Mutasarrıflığı’na 5 Şubat 1920’de gönderilen yazıda Bandırma 

Kaymakamlığı’na durumun nazikliği dolayısıyla bir hadiseye mahal verilmemesinin, tedbirli 

olunmasının bildirilmesi istenilmişti78.  

Bu süreçte Bandırma’daki İngiliz müfrezesinin vaziyeti devamlı olarak merkeze 

bildirilmişti. 6 Şubat’ta İngiliz yüzbaşının bizzat mahalli hükümetle beraber yaptıkları 

tahkikat sonunda Bandırma taraflarında silah ve cephane çıkarılmadığına kanaat getirdikleri 

Bandırma Kaymakamlığı’ndan bildirilmiş ancak sonra 7 Şubat’ta İngilizlerin bu kanaatte 

olmadıkları yönünde bir haber de alınmıştı. O gün bir kruvazör daha gelip 3 saat sonra limanı 

terk etmişti. Takiben diğeri de geri dönmüş ve İngiliz müfrezesi bu zırhlıya binmek üzere 

eşyalarını tamamen iskeleye nakletmişken gidişlerini ertelemişti. 9 Şubat’ta Bandırma’ya 

gelen 2 İngiliz kruvazörü geri dönmüşse de limanda yalnız silahlı bir İngiliz nakliye gemisi 

kalmış, dışarıya başka bir kuvvet çıkarılmamıştı. 10 Şubat’ta da durum yine aynıydı79.  

Bu süreçte halk ise müfrezenin Bandırma’ya gelmesi nedeniyle heyecan içerisindeydi. 

Şehir dışında da çok sayıda Kuvayı Milliye efradı hazırlandığından sükûnet nasihat 

edilmişti80. Kazım (Özalp) Bey, Kuvayı Milliye’nin Susurluk civarında toplanmasının yanı 

sıra bu müfrezenin Bandırma civarında da faaliyette bulunmasını emretmişti. Bandırma’yı 

tahliye etmedikleri takdirde Kuva-yı Milliye’nin oradaki İngiliz kuvvetlerine tecavüz 

edeceğini de bildirmişti. Sonuçta İngilizler, silahların iadesi için yaptıkları tehdidin işe 

yaramayacağını anlayacak ve Bandırma’yı terk edeceklerdi81. 11 Şubat’ta Bandırma’daki 

İngiliz müfrezesi tüm kuvveti ile çekilecek, müfreze kumandanı bıraktığı mektupta, talep 

edilen silahlar ile cephanenin ne zaman Bandırma’ya gelirse Bandırma’daki İngiliz 

mümessiline teslim edilmesini isteyecekti. Ayrıca Bandırma’da bulunduğu müddetçe 

kendisine gösterilen olumlu muameleye teşekkür edecekti82. 

Çareyi, Mütareke hükümlerinin tam ve eksiksiz uygulanması, Müttefik Kuvvetler ile iş 

birliği yapılması ve Kuvayı Milliye hareketinin önüne geçilmesinde gören İstanbul’un 

ülkedeki asayişi temin etmesi gerekmekteydi. Bu süreçte bölgeyi güvensiz hale getiren ve 

asayişi bozan en önemli unsur ise çete faaliyetleri idi. 

II. Rum Çetelerin Faaliyetleri 

Mütareke ile çöken Osmanlı İmparatorluğu’nun kurumları işlemez bir hale gelirken 

Anadolu’nun her tarafında soygunculuk ve eşkıyalık hareketleri artmış, ülke asker kaçakları 

ile dolmuştu. Bu dönemde Karesi livasında da güvenliğin sağlanması adına sıkıntılar 

yaşanmaktaydı. Bölgedeki önemli bir yayın organı olan Balıkesir’de yayınlanan Çantayzade 

 
77 İzmir’e Doğru, Yay. Haz. Oktay Gökdemir, Mono Matbaacılık, İzmir 2010, s. 136; Özalp, age., s. 92-93. 
78 BOA. DH. ŞFR. 107/14. 
79 BOA. BEO. 4616/346145. 
80 Gökbilgin, age., s. 362. 
81 Özalp, age., s. 93. 
82 BOA. BEO. 4616/346142. 
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Hasan Basri’nin yönetimindeki Ses gazetesi83, Mütarekenin hemen arifesinde, son dönemlerde 

livada kimsenin malından canından emin olamadığını, eşkıyanın baskınına uğramayan hiçbir 

köy kalmadığını belirtmekteydi84.  

Batı Anadolu’nun Kuzeyinde özellikle de kıyıya yakın yerlerde eşkıyalık yapanlar sadece 

Türk ve Müslüman kökenliler değildi. Osmanlı vatandaşı Rumlar da büyük kitleler halinde 

çetecilik yapmaktaydılar85. Bu süreçte bölgede faaliyet gösteren Rum çeteler arasında 

Dutlimanı Köylü Panayot, Andon Kahya oğlu İstavri, Nikole oğlu Yani, Yorgi oğlu Sofoklu, 

Nikole oğlu Dimitri, Papa Nikole oğlu Penaki, Yani oğlu İstirati, Elbislikli Moskova oğlu 

Yorgi, Peremeli Andon oğlu Yorgaki, Pandali oğlu Petro, Yeniceli Kirman, Çavdar, Yordan 

oğlu Yorgi, Mihanyalı Kirman, Timurtaşlu Tanaş, Tınaş oğlu İstirati, Yorgi oğlu Yani, 

Karamari oğlu Manol, Yorgi oğlu Dimitri,  Yanko oğlu Yorgi, Yorgi oğlu Alako, Aleksi 

Fotuoğlu Lambo, Maydoslu İstaratioğlu Vasil, Yorgi oğlu Ligortiodas bulunmaktaydı86. 

Bu dönemde Bandırma’da Rum eşkıyalar Yenice ve Dutlimanı arasında merkez karakol 

kumandanı İbrahim Çavuş’u katletmişler, Yenice köyü civarında kayıkçılara işkenceler 

yapmışlar, Ziraatli köyünü basarak muhtar Kabak Mustafa’yı öldürmüşler, o köyden Hüseyin 

Ağa’nın kızını kirletmişler, birçok para ve eşya almışlar yine Şahin köyünden çok fazla altın 

ve eşya gasp etmişlerdi. Mihanya açıklarında kayıklardan mallar gasp etmişler, Andon Kahya 

kumandasında Ziraatli köyünden Küçük İbrahim’in sandık eşyasına ve hayvan takımlarına 

kadar her şeyini almışlar, Kasım Ağa’nın kısrağını, merhum Mustafa’nın atını gasp 

etmişlerdi. Mihanya köyünde bulunan 70 İslam muhaciri eşkıya tarafından mezalime maruz 

kalmıştı87. Rum eşkıya Bandırma’nın Mihanya köyünü basarak rüsumat memuru İbrahim 

Efendi’nin kulaklarını kesmiş, muhacirlerden Hasan Efendi’yi yaralamıştı. Köylülere 

gitmeleri konusunda baskı yapılmış, gitmedikleri takdirde “hepsini kesecekleri” söylenmişti. 

Aişe adındaki bir muhacirin eşyalarını, parasını, altınlarını gasp etmişlerdi88. Kimi Rum 

eşkıyaların aman dilediği de görülmüştü. Bandırma-Erdek arasında eşkıyalık yapan 

Rumlardan Keçeli Dimitri Çandaraki ve Dutlimanlı Panayot 13 arkadaşı ve 28 asker firarisi 

ile aman dilemişti89. 

Yunan Başbakanı Venizelos’un Bandırma’yı da içerisine alacak şekilde öne sürdüğü 

talepleri siyasi amaçla faaliyet gösteren çeteleri tetiklemişti. Bu çeteler arasında Kirman isimli 

Rum çetesi Bandırma-Erdek-Kapıdağı’ndaki faaliyetleri ile ön plana çıkmıştı. Bandırma ve 

Erdek Kaymakamlığı ile Karesi Mutasarrıflığı başta Kirman olmak üzere Rum çetelerin 

faaliyetlerini merkeze bildirmenin yanı sıra çetenin faaliyetlerini önlemek adına devamlı 

suretle denizden ve karadan takviye kuvvet istemişlerdi. Özellikle incelediğimiz dönemde 

Bandırma’ya bağlı bir nahiye olan Kapıdağı’nda çetenin faaliyetleri yoğunlaşmıştı. 

Kapıdağı’nda nüfusun çoğunluğunu gayrimüslimler oluşturmaktaydı. XIX. yüzyılın 

sonlarında 8.631 olan nahiye nüfusunun 243’ü Müslüman geri kalanı ise gayrimüslimdi. 

Nahiye merkezi bu dönemde Preme köyüydü. Kapıdağı nahiyesinde İstanbul Rum patrikliğine 

 
83 Bayram Bayrakdar, “Toplum Tarihi Açısından, Kütüphanelere Ulaşmamış Önemli Bir Kaynak: Mütareke’de 

Ses Gazetesi”, Tarih ve Toplum, C 16/ S. 93 (1991), s. 53-54. 
84 Hasan Basri Çantay, Kara Günler ve İbret Levhaları, Ahmet Said Matbaası, İstanbul 1964, s. 44; Yücel Yiğit, 

“Mütareke Günlerinde Balıkesir’de Eşkıyalık Hareketleri”, Osmanlı’dan Günümüze Eşkıyalık ve Terör, Ed. 

Osman Köse, İlkadım Belediyesi Kültür Yayınları, Samsun 2017, s. 572-573; Bayrakdar, agm., s. 54. 
85 Bayrakdar, agm., s. 54. 
86 Çantay, age., s. 49-50; Bayrakdar, agm., s. 54; Yiğit, agm., s. 575. 
87 Çantay, age., s.50-51.  
88 Çantay, age., s. 55-56.  
89 Çantay, age., s. 60 
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bağlı bir metropolit bulunmakta, metropolit Erdek, Biga, Karesi bölgesindeki Rum 

vatandaşlarına dini hizmet vermekteydi90.  

Kapıdağı’ndaki bir karakol baskını akabinde Bandırma Jandarma Tabur Kumandan 

Vekilinin bölgeye yönelik tespitleri önem arz etmektedir. Buna göre 22-23 Mart 1919 gecesi 

Preme jandarma karakolundaki askerler muhtemel bir taarruza karşı dışarıda bulundukları ve 

karakolda sadece nöbetçi 3 asker bıraktıkları bir sırada karakola saldırı gerçekleşmiş, 

karakolun alt katının pencere camı kırılmış, tecavüzcüler tarafından iki el silah atılmıştı. 

Karakoldaki askerlerin de silaha sarılmaları üzerine silah seslerini işiten pusudaki askerler 

karakolun eşkıya tarafından basıldığına kanaat getirmişlerdi. Askerler karakol civarını ateş 

altına almışlar ancak bir müddet sonra karakoldan silah seslerinin kesilmesi üzerine karakolun 

eşkıya tarafından işgal edildiğine kanaat getirerek takviye almak üzere Şahin Bergos köyüne 

gitmişlerdi. Oysa karakol tecavüzcüler tarafından işgal edilmemişti. Karakoldaki askerlerden 

bir tanesi kendisini pencereden atarak pusudaki askerlere katılmıştı. Şahin Bergos köyüne 

giden askerler, Preme’ye dönüp eşkıyaya rastlayamadıklarından karye civarını araştırırken 

limandan kimliği belirsiz bir kayığın çıktığını görmeleri üzerine karakola saldıranların bu 

kayıkla firar etmekte oldukları sanıyla birkaç el ateş etmişlerse de gözden kaybetmişlerdi. 

Köye gidilip araştırma yapıldıysa da sonuç elde edilememişti.  

Bandırma Jandarma Tabur Kumandanı Vekili Yüzbaşı Süheyl İzzet, 30 Mart tarihli 

raporunda, 10 kişilik müfrezesi ile 23 Mart öğleden sonra saat 4’te Preme köyüne ulaştığını 

ancak Nahiye Müdürü, Duyun-ı Umumiye Memuru, Rüsumat Memuru, Jandarma Karakol 

Efradının Şahin Bergos köyüne gitmiş olduklarını anladığını belirtmişti. Hükümet ve 

jandarma dairesi boşaltılmıştı. Yüzbaşı, Şahin Bergos’a bir devriye göndererek memur ve 

askerleri Preme’ye getirtmişti. Yüzbaşı yaptığı araştırmada bunun bir eşkıya çetesinin işi 

olmadığına kanaat getirmişti. Preme’de yerli asker firarilerinden olup Yunan donanması 

hizmetine giren ve izin isteyip memleketlerine gelen, giydikleri Yunan askeri elbiseleri ile 

ahali arasında imtiyazlı bir şekilde dolaşanlar ve önceden hükümetten zarar görenler ahaliyi 

Osmanlı Hükümetine karşı kışkırtmaktaydılar. Her gece silah atılması ve karakola karşı 

gösteriler yapılması jandarmanın da bunlar hakkında takibata başlamasına neden olmakta, bu 

durum jandarma ile Hristiyan ahali arasında sıkıntı meydana getirmekteydi. Bu şekilde 

yerlilerden bazı sarhoşların karakola saldırdıkları tahmin edilmekteydi. Preme ahalisi 

Hristiyanlardan oluşmaktaydı ve Yüzbaşının ifadesine göre daha önce tehcir olup köylerine 

dönen bu ahaliye karşı jandarmanın vazifesini yerine getirmesi zorlaşmıştı. Nahiye müdürü 

bile Preme’de selametle ikameti imkânı bulunmadığını ifade ederek Preme’ye 1 saat 

mesafedeki ekserisi Müslüman olan Şahin Bergos’a taşınmıştı. Askerin morali de bozulmuş, 

geceleri ahalinin taarruzuna karşı köy civarında pusuya yatmaya başlamışlardı. Karakolda 1 

çavuş ve 8 asker bulunmaktaydı. Bir süre önce bir jandarma neferinin, silahını elinden almak 

isteyen ahaliden 2 kişiyi yaralaması köyde karakola karşı bu durumu perçinlemişti. Yüzbaşı 

Süheyl İzzet, Preme’deki vukuatın idari eksikliklerden değil tahriklerden ve siyasi hislerden 

olduğunu belirtmekteydi. İlaveten karakolun Şahin Bergos’a taşınmasından yanaydı. Karesi 

mutasarrıfı ise bu işin arkasında Kirman çetesi olduğu kanaatindeydi91.  

İngiliz Teğmen Perring, Nisan 1919’da Bandırma ve Balıkesir’i gezmiş, bölgede hırsızlık 

ve soygun olaylarının yaygın olduğunu, yaralama olaylarının meydana geldiğini bildirmişti. 

Bandırma merkezde Fransız askerlerinin olması nedeniyle güvenlik açısından durum diğer 

bölgelere göre daha iyiydi. Perring’in raporuna göre Rumlar Helen iddiası ile propaganda 

 
90 Mutaf, age., s. 120. 
91 BOA. DH. KMS. 51.2/10. 
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yapmaktaydı ve bu durum huzuru kaçıracak ölçüdeydi. Provokasyon insanların silahlanmasını 

beraberinde getirmekteydi92. 

Türk yetkililer ise güvenliği sağlama adına önlem alma gayreti içerisindeydi. Mart 

1919’da Kirçaki ve Kirman çetesinin Kapıdağı’nda faaliyete başlaması üzerine Erdek 

Kaymakamlığı bir gambot gönderilmesini istemişti93. Karesi Mutasarrıfı, 28 Nisan 1919’daki 

telgrafında Hüdavendigar Vilayeti ile Karacabey kazası arasında eşkıyalık yapan ve o dönem 

mevcudu 30 olan Rumlardan oluşan Kirman çetesinden 7 kişinin Bandırma’ya sığındığını 

belirtmiş fakat arkadaşları eşkıyalığa devam ettiğinden ve bunlar karadan sıkıştırıldıkça 

denizden korsanlık yapmakta olduklarından seri bir gambotun merkez Bandırma olmak üzere 

Bandırma-Kapıdağı yarımadası sahilini korumak için gönderilmesini istemişti. Bahriye 

Nezareti 15 Mayıs 1919’da Bandırma civarında karakol etmekte iken tamir için İstanbul’a 

çekilen Draç’ın tamirinin tamamlandığından ve Marmara adası ve civarını karakol etmeye 

memur Akhisar torpidosunun kömürü Heybeliada’dan alıp görevli olduğu yere hareket etmek 

üzere olduğundan diğer bir gambotun gönderilmesinin mümkün olmadığını belirtmişti94. 28 

Mayıs’ta Dahiliye Nezaretinden Hüdavendigar Vilayeti ve Karesi Mutasarrıflığına, 

Bandırma’da Draç ve Mudanya’da Akhisar torpidobotları bulunduğundan gereken yere 

bunların sevkiyle denizlerden güvenliğin sağlanması ve kaçakçılığın engellenmesinin Bahriye 

Nezaretinden bildirildiği ve yerel yönetimin emri ile hareket etmeleri hakkında gambot 

süvarilerine talimat verildiği iletilmişti95. Bandırma’daki Draç’ın süvarisine Bahriye Nezareti 

tarafından sürekli olarak Marmara’da gözetlemede bulunması emri verilmişti96. 1 Haziran’a 

gelindiğinde Draç ve Akhisar’a ilave olarak merkezi Marmara adası olmak üzere Yunus 

torpidosunun ertesi gün hareket edeceği birkaç gün sonra ise Yunus torpidosunun inzibat 

temini meselesinin 14.Kolordu Kumandanlığı emrine verildiği haber verilmişti97.  

Bu süreçte sadece Kapıdağı değil Marmara adasının Müslüman ahalisi de zor 

durumdaydı. Marmara adalı Müslümanlar adına Karesi livasına çekilen 19 Mayıs 1919 tarihli 

telgrafta, Rumların silahlı Müslümanlar tarafından tehdit ve gasp edilmekte oldukları 

yönündeki haberleri gazetede okudukları ve üzüldükleri belirtilmekte, Marmara adası 

Müslüman ahalisinin 250 kişiyken Rum nüfusun 4 bin kişiyi aşmakta olduğu, kendilerinin 

azınlıkta bulunduklarından seslerinin duyulmadığı, bir Yunan vapurunun görünmesi ile bazı 

Rumların katliam geldi diye işe başlanmasını teklif ettiği, tehlikede olanın Rumlar değil 

Türkler olduğu vurgulanmaktaydı98. 

Ağustos 1919’da Bandırma, Mihaliç, Gönen, Kirmasti taraflarında çetelerin dolaşmakta 

oldukları haber alındığından asayişin sağlanması Hüdavendigar Valiliği’nden istenilecekti.99 

18 Eylül 1919’da ise Kapıdağı’nın Mihanya köyünden Kirman’ın, Rumlardan 30-40 kişi 

toplayarak, yakılmış olan Kurşunlu köyüne karşılık Şahin Bergos köyünü yakmak amacıyla 

Kapıdağı-Erdek civarında dolaşmaya başladığı haber alınmıştı. Sahilde dolaşan çetenin bir 

mesele çıkarmasına meydan vermemek ve hemen bölgeye yetişmek adına kömür almak için 

İstanbul’a giden Yunus torpidosunun hemen dönmesi Bandırma Kaymakamlığından 

istenilmişti. Yunus torpidosunun Bandırma’ya gönderilmesi Bahriye Nezaretinden talep 

edilmişti100. 

 
92 Ediz, age., s. 63-64. 
93 BOA. DH. EUM. AYŞ. 37/19. 
94 BOA. DH. EUM. AYŞ. 12/1.  
95 BOA. DH. ŞFR. 99/367. 
96 BOA. DH. ŞFR. 100/1. 
97 BOA. DH. EUM. AYŞ. 12/1. 
98 BOA. DH. EUM. AYŞ. 12/1. 
99 BOA. DH. ŞFR. 102/148. 
100 BOA. DH. KMS. 55.2/57; BOA. DH. KMS. 55.3/11. 
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Yunus torpidosunun gönderilmemesi üzerine Karesi Mutasarrıfı da Kirman çetesinin 

yeniden baş gösterdiğini, Arnavut Mazlum Ağa’nın Ermeni köyündeki 900’e yakın 

koyununun gasp edildiğini, çetenin takibine başvurulmuşsa da çatışma durumunda Kapıdağı 

Rum ahalisine durumun sirayeti ile feci bir hadiseye sebebiyet verilebileceğinin 

düşünüldüğünü belirtmişti. Bu anlamda 29 Eylül’de Bandırma Körfezi ile adalar havalisinde 

daima bulunmak üzere bir torpidonun gönderilmesini yinelemişti. 

Bandırma Kaymakamı Şevket 4 Ekim 1919 tarihinde Karesi Mutasarrıflığı’na gönderdiği 

telgrafta 18 Eylül tarihli telgrafını hatırlatmış şimdi Erdek Kaymakamından aldığı bilgiye 

göre Kirman’ın, 60 kişilik çetesi ile Bandırma- Erdek arasında Belkıs yolunu keserek 

yolcuları soymakta olduğunu belirtmişti. Mevcut jandarma, kasaba devriyesi ancak 8-10 

kişiden ibaretti. Çete takip edilmezse Erdek civarındaki cephaneliklere veya Erdek kasabası 

civarındaki bir köye tecavüz etmesi olasıydı. Kaymakam, bu durumun Müslümanların 

galeyanına sebebiyet vermesi ve ahalinin fiilen işe müdahale ederek, İslamlık-Rumluk 

meselesine girerek zararlı sonuçlar doğurmasına yol açması endişesini taşınmaktaydı. 

Kaymakam Şevket bir asker müfrezesinin çetenin takibi için Belkıs’a hareket etmesi adına 

fırka kumandanlığına haber verilmesini istemekteydi.  

Aynı tarihli Erdek Kaymakamının Karesi Mutasarrıfına gönderdiği telgrafta Belkıs 

civarındaki yolun kesilip Erdek pazarından dönen yolcuların para ve eşyasının gasp ile yol 

muhafazasına memur devriye efradı bir jandarmanın silah ve cephanesinin de gasp edildiği 

bildirilmekteydi. Eşkıyadan birisinin teşhisi ile bu çetenin Kirman çetesi olduğu anlaşılmıştı. 

Erdek de kuvvetli bir müfreze istemekteydi. Karesi Mutasarrıfı ertesi gün Dahiliye Nezaretine 

gönderdiği yazıda konuyu iletmiş, jandarma kuvvetinin yetersizliği dolayısıyla fırka 

kumandanlığı ile haberleşerek yeterli miktarda jandarma kuvvetinin takiplerine sevk 

olunduğunu haber vermişti. Ancak bunların görecekleri takip üzerine adalara firarları göz 

önüne alınarak takipten sonuç elde edilemeyeceğinden bu eşkıyaların sahilden firar 

etmemeleri için bir torpidonun sevki istenilmişti101.    

Mazlum Ağa’nın Ermeni köyündeki çiftliğinden gasp edilmiş olan hayvanlarına ilişkin 

bir netice alınamamıştı. Çete Erdek tarafına geçmişti. Bandırma Kaymakamlığı 12 Ekim 

1919’da çetenin merkezi olan Kapıdağı’nın Rumlardan oluşmasından dolayı çete üyelerinin 

gittikçe arttığını belirtmiş ve bunların takip ve yakalanmasının imkansızlaşması nedeniyle 

Yunus torpidosu veya başka bir gambotun gelmesi için yine izin istemişti102. 

Rum patrikhanesinin desteği ile hareket eden Kirman 45 kişiye çıkarttığı çetesiyle 

Erdek’teki rüsumat idaresine girip para çalmasının yanı sıra memurun eşyalarını da gasp 

etmiş dahası memurun eşini de alıp firar etmişti103. Marmara nahiyesine geçip oradaki 

Müslümanlara saldırma niyetinde olduğu anlaşılmıştı. Telgraf hattı kırık olduğundan adalarla 

haberleşme de kesikti, hava muhalefeti nedeniyle kayık gidip gelememekteydi. Jandarmanın 

yetersiz kaldığı, Kirman’ın hareketinin siyasi sakıncalar doğurduğu ve bir müdahaleye maruz 

kalmamak adına öteden beri talep edilmekte olan gambotun gönderilmesi Karesi 

Mutasarrıflığı tarafından 24-25 Kasım 1919’da yinelenmişti104. 

26 Kasım’da Yusuf İzzet Bey, Harbiye Nezareti’ne bu süreçte bölgedeki kuvvetler aynı 

zamanda Anzavur’un takibi ile meşgul olduğundan Kaymakamlığın istediği ölçüde büyük 

olmasa da Erdek’in asayişi için ufak bir kuvvetin sevk edildiğini bununla birlikte Kapıdağı 

 
101 BOA. DH. KMS. 55.3/11. 
102 BOA. DH. EUM. AYŞ. 24/64; BOA. DH. ŞFR. 648/55. 
103 BOA. DH. KMS. 57.1/44; DH. ŞFR. 652/24; Hasan Ali Polat, “Millî Mücadele Yıllarında Marmara 

Bölgesi’nde Faaliyet Gösteren Rum ve Ermeni Çeteleri”, Selçuk Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü 

Dergisi, S. 26 (2011), s. 273-274. 
104 BOA. DH. KMS. 57.1/44. 
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yarımadası Rumların silah cephane biriktirmesine müsait olduğundan her daim silahlı bir 

motorun veya bir torpidonun kolordu emrine gönderilmesini bildirmişti105. Durum 1 Aralık’ta 

Harbiye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne haber verilirken denizden gambot gönderilmesi 

konusunda Bahriye Nezareti nezdinde teşebbüste bulunulmuştu. Erdek Kaymakamlığının 

Kolorduyu haberdar etmesi sayesinde Erdek’e bir müfrezenin sevki mümkün olmuş 

görünmektedir106.  

Kasım 1919’da orman bekçisi Ahmet Efendi Kirman çetesi tarafından dağa kaldırılmış 

ve katledilmiştir. Eşkıyalar, Erdek ve Bandırma’dan gönderilen müfrezelerle takip 

edilmişlerse de sonuç alınamamıştır. Karesi Mutasarrıfı Dahiliye Nezareti’ne gönderdiği 20 

Ocak 1920 tarihli yazıda, Kirman çetesinin Kapıdağı yarımadası gibi geçilmesi zor ve arızalı 

bir araziyi sığınak olarak kullandığını, ahalisinin ekseriyeti Rum olması nedeniyle ahaliden 

yardım almakta olduğunu belirtmişti. İlaveten bu çetenin eksik bulunan Erdek kazası 

jandarma kuvveti ile yok edilmesinin mümkün olmadığının Erdek Kaymakamlığı’ndan 

bildirildiğini iletmekteydi. Hiç olmazsa 50 kişilik askeri bir takip müfrezesinin Erdek 

kaymakamlığı emrine verilmesi 14.Kolordu Kumandanlığına yazılmışsa da bu çetenin 

karadan göreceği takip üzerine Marmara havzasındaki adalara kaçacağı ve orada faaliyet 

göstereceğinden bu sahili daima korumak vazifesi ile görevli bir motorbotun gönderilmesi 

istenilmekteydi107.  

27 Ocak 1920 tarihinde Bandırma sahilinde Dutlimanı ile Yenice köyleri arasında, 

İstanbul’dan Bandırma’ya gitmekte olan kaptanın kayığına, iki sandalda bulunan 30 kadar 

Rum eşkıyası saldırmıştır. Kaptanı kurşunla öldürüp, kayığı ise zapt etmişlerdir.  Sandıkları 

ve parasını da almışlardır. Olayın detayları Bandırma’ya kaçıp gelen kayığın tayfasından 

anlaşılmıştır. Hükümetin eşkıya takibinde kullanılacak deniz aracı bulunmadığından takip için 

Bandırma’da bulunan Osmanlı sancağı taşıyan bir vapur Bandırma Kaymakamlığınca 200 lira 

ücret ile kiralanarak jandarma kumandanı ve 15 neferi ile olay yerine sevk edilmiştir. 14. 

Kolordu Kumandanlığı tarafından kazaca talep edilen kuvvet verildiği takdirde yeniden tedbir 

alınacağı Bandırma Kaymakamlığınca Karesi Mutasarrıflığı’na gönderilen telgrafta 

belirtilmiştir. Yine 27 Ocak tarihli Bandırma Kaymakamlığı’ndan gönderilen telgrafa göre, 

takip sonucunda maktul kaptanla beraberindeki kişi denize atılmış olarak bulunmuştur. 

Hasarlı kayığın aksamı da tespit edilmiştir. Taarruzun da Kirman çetesi tarafından vuku 

bulduğu haber alınmıştır. Karesi Mutasarrıfı, iki seneye yakın bir zamandır Bandırma, Erdek 

ile Marmara ve Paşalimanı civarında faaliyet gösteren Kirman çetesinin karadan takip 

gördükçe denizden korsanlık yapmakta olduğunu, her ne kadar eşkıyalık faaliyetinde bulunsa 

da çetenin teşkilinde siyasi maksat olduğunu dolayısıyla bu çetenin cezalandırılmasının elzem 

olduğunu belirtmiştir. Bu sahilde güvenliğin sağlanması için seri bir motorbot istenildiği fakat 

henüz gönderilmediğinden bahisle gönderilmesi konusunda yeniden izin istenilmiştir. 

31 Ocak tarihinde Karesi Mutasarrıflığı Dahiliye Nezareti’ne, kaptanı öldüren ve gaspta 

bulunanların Dutlimanı ahalisinden Yorgi ve beraberindekiler olduğunun anlaşıldığını ve 

suçlulardan katil Yorgi ile beraberindeki üç kişinin yakalanarak Bandırma merkeze 

getirildiğini, diğerlerinin ise Feneradasına firar ettiğini bildirmiştir. Firarilerin deniz aracının 

olmamasından dolayı takip edilemediklerinin mahalli kaymakamlıktan bildirildiğini 

eklemiştir. Motorgambot isteğini tekrarlamıştır108. 

Karesi Mutasarrıfı, Dahiliye Nezareti’ne gönderdiği 5 Şubat 1920 tarihli yazısında 

belirttiğine göre İngilizlerin Bandırma’ya asker çıkartmalarının Rum eşkıyasının şımarmasına 

 
105 Harp Tarihi Vesikaları Dergisi, Yıl: 10, S. 38 (1962), Vesika No: 924. 
106 BOA. DH. KMS. 57.1/44. 
107 BOA. DH. EUM. AYŞ. 32/32. 
108 BOA. DH. EUM. AYŞ. 32/32. 
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neden olacağını ve eşkıyalık vakalarının artacağını düşünmektedir. Nitekim 3 Şubat gecesi, 

Erdek kazasına katılmış olan Kapıdağı yarımadası üzerindeki Rotya köyüne 25 kişi saldırmış 

ve 5 saat süren bir çatışma gerçekleşmiştir. Eşkıyanın kullandığı bombalar nedeniyle 

yaralanalar olmuştur. Yine o gece eşkıyanın Konya köyüne de saldırıda bulundukları Erdek 

Kaymakamlığı’ndan bildirilmiştir. Takiplerine kuvvet gönderilmiştir. Erdek Kaymakamının 

bildirdiğine göre bu işi yapanlar, Yukarı Yapıcı köyünden İstavri Kırçaki idaresinde 38 

Rum’dan ve 6 adamıyla eşkıya Çerkes Refik’ten oluşan 45 kişilik bir çetedir. Mutasarrıf 

gambot isteğini yinelemiştir109. 

7 Şubat 1920’de Bahriye Nezareti, motor gambotlarının İngilizlerin emrinde rüsumat 

hizmetinde kullanılmakta olduklarından gözetleme için Marmara’ya motor gambot 

gönderilmesine imkân bulunmadığını bildirmiştir. Çare bulunduğu takdirde tamirde 

bulunanlardan gönderilebileceği de eklenmiştir. Bununla birlikte Harbiye Nezaretince, 

Kirman çetesinin takibi için mahalli jandarmaya yardım etmek üzere 50 askerlik bir müfreze 

verilmesi konusunda 9 Şubat tarihinde 14. Kolordu’ya emir verilmiştir110. 

Bu süreçte Rumca basında Kirman çetesi ya da Bandırma’daki gelişmelere yönelik yanlış 

bilgi aksettirildiği görülmektedir. Proio bu gazetelerden bir tanesidir. Soma-Bandırma 

hattındaki trenden 1 İslam, 1 Ermeni ve 1 Rum’un dağa kaldırıldığı ve Bandırma dahilinde 

bazı silahlı çetelerin Rumlara tecavüzde bulundukları halde hükümet memurlarının buna bir 

tedbir almadıkları yönünde bir haberin gazetede görülmesi üzerine 28 Temmuz 1919’da 

Karesi Mutasarrıfı, Soma-Bandırma hattının liva dahilindeki kısmında böyle bir hadisenin 

cereyan etmediğini, olayın liva ile ilgili olmadığını Akhisar’da benzer bir olay meydana 

geldiğinin haber alındığını, livada asayişin sağlanması adına faaliyet gösterildiğini 

belirtmiştir111. Yine gazetenin 18 Ocak 1920 tarihli sayısında Laz korsanlar tarafından bir 

gemiye taarruz edildiği yönündeki haber tekziple tam tersi Bandırma’nın Yenice köyünde 

Kirman çetesi tarafından bir olay meydana geldiği belirtilmiştir. Müslümanlara atfedilmek 

istenilen taarruzun bu gibilerin himayesine mazhar olan bu eşkıya tarafından yapıldığından 

yakınılmıştır112. 

7 Nisan 1920’de Bandırma-Erdek arasında yine yolcular Kirman çetesinin saldırısına 

uğramış, yaralanmış ve gasp edilmişlerdir. 16 Nisan’da ise Kirman’ın büyük kardeşi 

Dimitri’nin idaresinde 18 kişilik bir çete Bandırma-Erdek yolunu keserek yolcuları gasp 

etmiştir113. 

Kimi çete üyelerinin yakalandığı yönünde bilgiler edinilmekle birlikte Kirman çetesinin 

faaliyetleri sorun teşkil etmeye devam etmiş, üstelik Hristiyanlara yönelik baskı ve şiddet 

varmış izlenimi yaratılmaya çalışılmıştır. Edirne Valisi’nin belirttiğine göre çete, 10-11 

Haziran’da Marmara nahiyesini basmıştır. 2 jandarma ile Müslümanların mağazalarını yağma 

eden 2 yerli Rum yaralanmış, ahaliden 2 Müslüman şehit olurken çete reisi Kirman ile 

beraberindeki 1 kişi de ölmüştür. Bölgeye erkenden gelen Yunan bandıralı vapur Marmara 

sahiline demir attığı sırada eşkıyalarca ateşe tutulmuştur. Vapurun kaptanı vakanın Kuva-yı 

Milliye tarafından Hristiyanlara yönelik yapıldığını, Hristiyanların tamamen katledilmekte 

olduğunu, Marmara’nın yakıldığını İstanbul, Gelibolu ve Tekfurdağı’ndaki Müttefik Devletler 

Mümessillerine bildirirken bölgedeki metropolit de Patrikhane’ye haber vermiştir. Bölge 

 
109 BOA. DH. EUM. AYŞ. 32/34. 
110 BOA. DH. EUM. AYŞ. 32/32. 
111 BOA. DH. EUM. AYŞ. 16/107. 
112 BOA. DH. EUM. AYŞ. 32/32.  
113 BOA. DH. EUM. AYŞ. 39/72. 
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yönetimi, tüm bunların gerçeği yansıtmadığını bildirirken asıl baskıyı Müslümanların değil 

Hristiyanların yaptığını belirtmiştir114.  

Bu tür olaylarda Patrikhanenin payı büyüktü. Sistemli yapılan bu hareketlerde amaç, 

Türk-Müslüman ahalinin bölgeden uzaklaşarak yerlerine Rumların iskân edilmesidir. 

Asayişsizliğin ortadan kaldırılmasının ancak bu bölgelerin müstakil idare şeklinde 

Yunanistan’a ilhakı ile mümkün olacağı imajını yaratmaktır115. 

III. Türk- Çerkes Çetelerin Faaliyetleri 

Bandırma’da asayişi tehdit eden Rum çetelerin dışında Türk, Çerkes çetelere de 

rastlanmaktaydı.  Bu dönemde Bandırma’da bulunan önemli bir isim de Çerkes Ethem idi. 

Bandırma Mihaliç arasında Emre köyde dünyaya gelen116 ve Birinci Dünya Savaşı süresince 

çeşitli görevlerde bulunan Çerkes Ethem Mütareke ilan edildiği zaman Bandırma’da idi117. 

Savaşın son sıralarında Ethem Bandırma bölgesinde eşkıyalık faaliyetlerinde 

bulunmaktaydı118. Ethem Bey’in “eşkıyalığı” siyasal yönü ağır basan eylemleri de 

kapsamaktaydı119. Rauf (Orbay) Bey’in anılarında belirttiğine göre Balıkesir ve Bandırma’da 

artan eşkıyalık hareketlerine karşı İzzet Paşa Hükümeti döneminde, Dahiliye Nazırı Fethi 

(Okyar) Bey, Ethem Bey adlı kişinin bazı kaymakamları işinden uzaklaştırarak hareketlerine 

siyasi nitelik verircesine ileri gittiğinden bahsederek Balıkesir, Gönen, Bandırma bölgesine 

müfrezeler göndermek istemekteydi120.  

Bölgedeki asayişsizliği ortaya koyan, 5 Kasım 1918 tarihinde Gönen Çekirge Mücadele 

Müdürü imzası ile Ticaret ve Ziraat Nezaretine gönderilen yazıda, Gönen, Bandırma, Balya 

kazalarında eşkıyalık eden yerli yabancı asker firarilerinin 1-2 senedir çeteler kurarak 

eşkıyalık yaptıkları ve 1 milyondan fazla nakit gasp ettikleri belirtilmekteydi. Köylülerde 

nakit kalmaması üzerine de ellerindeki mahsulatı, zahireyi gasp etmekteydiler. Bandırma-

Gönen arası yolları kesen eşkıyalar, Ethem Bey adında bir eşkıyanın başkanlığında 

toplanmışlardı. Türk köylerine girerek iaşe ambarlarında, fakir köylünün elinde kalan 

zahireleri toplamakta, önlerine gelen öküz, inek, beygiri sürmekteydiler. Tehdit olarak kulak, 

burun kesmek gibi işkenceler etmekteydiler. Köy ahalisinden gücü yetenler kasabaya 

kaçmaktaydılar. Gönen’deki müdürün belirttiğine göre, bir çare bulunmadığı durumda sadece 

eşkıyaya yataklık etmek zorunda kalan birkaç köylü dışında yakında ziraat yapacak kimse 

kalmayacak açlık baş gösterecekti. Bu durum Ticaret ve Ziraat Nezaretince Sadarete 

bildirilecekti121. 

Rauf Bey’in yine anılarında bahsettiğine göre kendisi savaş yıllarından Ethem’i 

tanımaktaydı. Ethem’in faaliyetlerini öğrenmesi ardından kuvvet kullanmadan uygun 

görülürse bizzat Ethem’i ihtar edeceğini söylemiş bu teklifi Sadrazam ve Dahiliye Nazırı 

kabul etmişlerdi. Bundan sonra Bandırma’da bulunan Ethem’in büyük kardeşi Reşit Bey’e 

telgraf çekmiş ve Ethem’in uygunsuz davranışlarını bırakması konusunda uyarıda 

bulunmuştu. Rauf Bey, Mütareke müzakeresi için İstanbul’dan yola çıkıp Bandırma üzerinden 

geçtiği vakit Reşit Bey ile görüşmüş ve Reşit Bey kendisine Ethem’in yaptığı işlerden 

 
114 BOA. AYŞ. 43/31; Polat, agm., s. 274. 
115 Sofuoğlu, age., s. 41. 
116 Emrah Cilasun, Bâki İlk Selam Çerkes Ethem, Agora Kitaplığı, İstanbul 2009, s. 4; Cemal Kutay, Çerkes 

Ethem Dosyası, C 1, Boğaziçi Yayınları, İstanbul 1977, s.43 
117 Şaduman Halıcı, Ethem, E Yayınları, İstanbul 2016, s. 12-16; Kutay, age., s.44. 
118 Doğan Avcıoğlu, Milli Kurtuluş Tarihi 1838’den 1995’e, İkinci Kitap, Tekin Yayınevi, İstanbul 2001, s. 576. 
119 Bkz. Halıcı, age., s. 17. 
120 Rauf Orbay, Cehennem Değirmeni Siyasi Hatıralarım 1, Emre Yayınları, İstanbul 1993, s. 75; Avcıoğlu, 

age., s. 576; Halıcı, age., s.17-18. 
121 BOA. BEO. 4543/340669. 
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vazgeçtiğini belirtmiş ve bu türden hareketlerde bulunmayacağını temin etmişti122. Nitekim 8 

Kasım tarihinde Bandırma liman reisi Mehmet Şakir imzasıyla Bahriye Nezaretine gönderilen 

telgrafta Ethem Bey’in 61 kişiyle aman dilediği haber verilmiştir. Ertesi gün Bahriye Nazırı 

Rauf Bey Dahiliye Nezaretine, yaptıkları konuşma sonucunda, Bandırma liman reisliğine 

gönderdiği telgraf üzerine gelen cevapta Ethem’in beraberindekilerle aman dilediğinin 

bildirildiğini haber vermişti123. 

Ethem’in adı bundan sonra Vali Rahmi Bey’in oğlunu kaçırması ile anılacak, kısa süre 

sonra Millî Mücadele saflarında yerini alacaktı. Aralık 1918’de Dahiliye Nezareti, asayişi 

ihlal eden eşkıyanın hemen tamamen teslim olmaya mecbur edildiğini, Gönen, Bandırma, 

Balya kazalarında eşkıyalık kalmadığını belirtmişti124. Birinci Dünya Savaşı ve Mütareke 

başlarında liva dahilinde faaliyet gösteren, aralarında Bandırmalı-Manyaslı eşkıyaların, 

Ethem’in de olduğu isimlerin, çetelerin ve asker kaçaklarının pek çoğu aman dileyip silah 

bırakmıştı125. Manyas’ta 150’si eşkıya, 300’ü asker firarisi olmak üzere toplam 450 kişinin, 

Bandırma’da 150 eşkıyanın aman dilediği yönünde rakamlar da telaffuz edilmişti126. 

Aman dileyenler bir yana Bandırma ve çevresinde Türklerin eşkıyalık faaliyetleri 

Mütarekenin ardından da devam etmişti. Bu faaliyetler daha ziyade adi eşkıyalık olarak 

nitelendirilebilecek türdendi. Müttefik kuvvetlerinin temsilcileri belirtildiği üzere asayişin 

sağlanması meselesine müdahil olmalarının yanı sıra gayrimüslim unsurların çıkarları söz 

konusu olduğunda müdahaleleri daha görünür olmaktaydı. Örneğin Jean Issakides’in 

Bandırma’dan Erdek’e giderken Türk eşkıyası tarafından yakalanarak üzerinde bulunan 

parasının gasp edilmesi üzerine İngiliz Teğmen Perring, Erdek mahalli memuruna gerekli 

talimatları vermişti. Fakat sonuç alınamamıştı. Eşkıyadan biri jandarmalar tarafından 

öldürüldüyse de bu kişinin üzerinde bir şey bulunamamıştı. Teğmen Perring’in verdiği 

talimatların doğrulanması ve eşkıyanın yakalanması konusunda İngiliz Fevkalade Komiserliği 

tarafından 31 Mart 1919’da bir muhtıra verilmişti127. 

Türk eşkıyaların faaliyetlerine dair sonuca ulaşılamayan şikayetler de görülmekteydi. 

Bandırma’da delege piskopos Karabet Efendi’nin, Karacabey ile Bandırma arasında 4 eşkıya 

tarafından soyulduğu Patrikhane’den bildirilmişti. Bunun üzerine Bandırma’dan 15 kişilik bir 

müfreze çıkmış, Karacabey’den de bir müfreze çıkarılması kaymakamlığa bildirilmişti. 

Bandırma Kaymakamlığı, 1 hafta boyunca yaptığı tahkikat neticesinde delegenin geçtiği gün 

veya öncesi sonrasında yol üzerinde böyle bir vakaya dair malumata rastlanmadığını 

bildirmişti. Delege, Karacabey’den hareketi sırasında yanına jandarma almamış, Ermeni bir 

arabacı ile gelmişti. Arabacı da hükümete ayrıntılı açıklama yapmamış, savuşmuştu. 

Eşkıyalara ilişkin bilgi sahibi olunmamakla birlikte Bandırma Kaymakamlığı, olayın meydana 

gelişinin piskopos efendinin kendi ifadesine dayandığını belirtmiş, 25 Kasım 1919’da Karesi 

Mutasarrıfı durumu Dahiliye Nezareti’ne iletmişti128.  

Ekim 1919’dan itibaren bölge güvenliğini etkileyen önemli bir unsur milli mücadele 

hareketinin karşısında bulunan Ahmet Anzavur’un ve beraberindekilerin faaliyetleri idi. 

Aşıklar Müdürünün bu tarihte Bandırma Kaymakamı’na sunduğu rapora göre Ahmet Anzavur 

Manyas, Gönen civarında dolaşmakta Kuva-yı Milliye aleyhine çalışmaktaydı. Silahlı çete 

kurabilmek için bölgedeki eşkıyayı elde etmek adına harekete geçen Anzavur, eşkıyaya 

kendilerini İtilaf Hükümetinin affettiği, Meclis-i Mebusan toplanırsa tevkif edilecekleri 

 
122 Orbay, age., s. 78-79; Avcıoğlu, age., s. 576. 
123 BOA. DH. KMS. 49.1/29. 
124 BOA. BEO. 4544/340793. 
125 Çetelerin isimleri ve rakamlar için bkz. Çantay, age., s. 51-52; Yiğit, agm., s. 575.  
126 Çantay, age., s. 59. 
127 BOA. DH. UMVM. 159/14. 
128 BOA. DH. KMS. 50.3/16. 
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propagandasında bulunmuştu. Bu şekilde Anzavur, Şah İsmail gibi eşkıyayı yanına 

toplamıştı129. Anzavur’un faaliyetleri Bandırmayı da etkilemişti. Kestel Köyü’nün aşar 

ambarlarındaki zahirenin Bandırma’ya nakledilmesini geciktirmiş, Hristiyan ahaliyi 

korkutmuştu130. Ahmet Anzavur’un maiyetindeki Çerkes Şah İsmail çetesi, Karacabey’de 

askerlere ve ahaliye saldırması ardından Manyas’ta 50 kadar süvari ile karakolları basmış ve 

jandarmaların silahlarını gasp etmiş, yağmada bulunmuştu. Çolak Ahmet de 9 Kasım 1919’da 

4 arkadaşı ile Bandırma’nın Aksakal köyüne girmişti. Ahmet Anzavur, Şah İsmail ve 

beraberinde 400 silahlı adamla Kızılkilise’de idi. Aksakal ve Doğa köylerinden eyer ve at 

almışlar, Aksakal karakolundaki jandarmaları 250 kişi ile Karacabey’i basacakları konusunda 

tehdit etmişlerdi. Uluabat köyünü de kuşatmış, askerlerin silahlarını almış, eline geçirdiği 

Mülazım Mehmet’i de Manyas’a götürmüşlerdi131. 15-16 Kasım 1919’da Albay Kazım 

(Özalp) ve Rahmi Bey’in önderliğinde askeri birlikler karşısında kuvvetleri çözülen Anzavur 

geri çekilmişti. Tekrar adam toplamaya başlayan Anzavur’un Kasım sonunda takip müfrezesi, 

Çerkes Ethem ve beraberindeki kuvvetler ile yaşanan takip ve çatışma ardından kuvvetleri 

dağılmıştı132.  

Ocak 1920’de bu kez Anzavur 6 adamıyla Kapıdağı’na yerleşmişti. Buradaki Rumlar ile 

kuvvetleri 50 kişiyi geçmişti133. 11 Ocak 1920’de Karesi Mutasarrıflığı’ndan Dahiliye 

Nezareti’ne gönderilen telgrafta Ahmet Anzavur ile eşkıyadan bu bölgeyi 8-10 senedir soyan 

Şah İsmail ve 2 arkadaşının Kapıdağı’nda Rum eşkıyasından İstavri Kirçaki (Karaçaki) 

nezdine geçtiklerinin haber alındığı belirtilmişti134. Bunun üzerine Bandırma ve Erdek’ten 

kuvvetler bölgeye gönderilmişti. 13 ve 14 Ocak tarihli telgraflarla Kapıdağı’nın Yapıcı 

köyünde muhasıra edilen eşkıyanın denizden firar edemeyerek karanlıktan yararlanıp Edincik 

tarafına geçtikleri, sonuçta Ahmet Anzavur, Şah İsmail’in kaçtıkları ancak takip edilmekte 

oldukları haber verilmişti135. 

Hacim Muhittin, Anzavur’un Müslüman kanı dökülmesine, bir Çerkes-Türk meselesi 

çıkmasına ve ülkeye İngilizlerin gelmesine sebebiyet vereceğinden meseleyi derhal 

halletmeleri gerektiği kanısındaydı136. Nitekim, 16 Şubat’ta Anzavur yeniden harekete 

geçmiş, 3 Mart’ta halka, İngilizlerin yakında uçaklarla Bandırma ve Balıkesir’i 

bombalayacağı, İngiliz filosunun kıyıya gelip kendilerine yardım edeceği propagandasını 

yapmıştı137. 6 Mart 1920’de Karesi Mutasarrıfının belirttiğine göre Bandırma limanına gelen 

İngiliz dretnotu 260 kadar gayrimüslim bahriye efradını karaya çıkartmıştı. Bu efrat mahalle 

ve çarşıyı dolaşmış, sükûn ile nümayiş icra etmişlerdi138. İngilizlerin bu hamlesi milli 

kuvvetleri korkutmak için gibi görünmekte ve bu durumun Anzavur ile ilişkili olduğu 

anlaşılmaktaydı139.  

4 Nisan’da Gönen’i taarruza başlayan Anzavur, Gönen’i işgali ardından Bandırma’ya 

girmişti140. Anzavur’un maiyeti gittiği yerleri soyup soğana çevirmişti. Gönen ve 

 
129 Sofuoğlu, age., s. 212-213 
130 Özcan Mert, “Anzavur’un İlk Ayaklanmasına Ait Belgeler”, Belleten, C 56/ S. 217 (1992), s. 870. 
131 BOA. DH. ŞFR. 651/8; Mert, agm., s. 870-871. 
132 Sofuoğlu, age., s. 221,232-234; Türk İstiklal Harbi, C IV, İstiklal Harbinde Ayaklanmalar, Genel Kurmay 

Basımevi, Ankara 1974, s. 69-71. 
133 Mert, agm., s. 882. 
134 BOA. DH. ŞFR. 656/100; BOA. BEO. 4610/345687; Sofuoğlu, age., s. 263. 
135 BOA. BEO. 4610/345687; Sofuoğlu, age., s. 263. 
136 Çarıklı, age., s. 100; Halıcı, age., s. 85. 
137 Halıcı, age., s. 89. 
138 BOA. DH. ŞFR. 660/45. 
139 Türk İstiklal Harbi, C IV, s. 80. 
140 Türk İstiklal Harbi, C IV, s. 85; Sofuoğlu, age., 324. 
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Bandırma’da bir hayli çapulculuk faaliyeti ve zulüm yaşanmıştı141. Burada da Anzavur’un 

emrindeki eşkıyaların faaliyetlerine şahit olunmuştu. 7 Nisan’da Bandırma’dan hareket eden 

posta treni Manyas’ın karşısına geldiğinde Manyas tarafından gelen silahlı Çerkes çetesi treni 

durdurup, tüm yolcuları arayıp, üzerlerindeki paraları, çizme ve kaputları almıştı. Postaya ait 

eşyaları da karıştırmış, seyyar memuru ise kama ile tehdit edip şahsına ait 110 lirasını gasp 

etmişlerdi. Bu çete Ahmet Anzavur’un hizmetinde idi. Takiplerine Kuvayı Milliye’den kuvvet 

sevk edilmişti142. Sonuç olarak İngilizlerin de desteği ile milli hareketi yok etmek amacıyla 

Damat Ferit Anzavur’u Bandırma bölgesinde görevlendirdiyse de bu kuvvetler 16 Nisan’da 

Çerkes Ethem’in kuvvetlerince yenilerek dağıldı ve isyan bastırıldı143. 

Son olarak İngiliz gözlemcilerin raporlarında Marmara’nın güneyine gidildikçe çete 

faaliyetlerinin düzensizliği arttırdığı yer almaktaydı. Bursa’nın güneyinde Arnavut ve 

Çerkeslerin kontrolünde 2 büyük çete vardı144. Bölgede rakip milis gruplar arasında şiddete 

sahne olunmaktaydı. Karacabey-Kirmasti kazalarında savaş öncesinden beri Arnavutlar ve 

Çerkesler egemenlik sağlamak adına çekişme halindeydi145. Hüdavendigar Vilayeti, 

Karacabey kazası merkezli Çerkes-Arnavut çatışması Bandırmayı da etkilemekteydi. 

Manyas’taki Çerkeslerin de kimi zaman işin içerisine dahil oldukları görüldü. Meselenin barış 

yolu ile çözülmesi adına içerisinde Bandırma idarecilerinin de olduğu çeşitli girişimler 

gerçekleşti. Arnavut Galip Paşa’nın Eylül 1919’da Çamandıra Çiftliği yağmalanıp mallar 

Manyas’a götürülürken bölgedeki diğer çiftliklerin de yağmalandığına şahit olundu. İki unsur 

arasında savaş öncesine dayanan anlaşmazlık Mütareke Döneminde yerel yönetimin 

uygulamalarındaki sıkıntıların da eklenmesi ile genişlemişti. Karacabey ve Kirmastı 

kazalarında meydana gelen olaylar karşısında İngiliz Kontrol Zabiti bu olayların Mütarekenin 

yedinci maddesi dahilinde olup olmadığını yetkililerden soracağını bununla birlikte olaylarda 

siyasi bir maksadın bulunmadığı fikrinde olduğunu ifade etmişti. 14. Kolordu Kumandanlığı 

tarafından gönderilen telgrafta İtilaf Devletleri’nin bunu siyasi bir mesele sayarak 

müdahalelerine meydan vermemek için gerekli olan tedbirlerin alınması vurgulanmıştı146.  

Bu çatışmanın Bandırma’daki çiftlik sahiplerine yansıması da söz konusu oldu. 1919 

yazında Derviş imzası ile Bandırma’dan Dahiliye Nezareti’ne çekilen bir telgrafta Manyas 

nahiyesindeki koyunkafir çiftliği kendi tasarrufunda bulunduğu halde 100 silahlı kişi 

tarafından çiftliğinin işgal edildiği yer almıştı. Bu kişilerden bazılarının Manyas’ın Dombe 

köyünden olduklarına işaret eden ve isimlerini sayan Derviş Bey, vergisini ödediğini 

vurgulamış ve bunun kendisinin Arnavut milletine mensup olmasından dolayı meydana 

geldiğini belirtip yardım istemişti147.  

Çerkes çeteleri Manyas’ta etkili idi. İlerleyen günlerde Süvari ve piyade 20 kadar Çerkes, 

Akhisarlı Türk Osman Ağa’nın çiftliğini basarak 900 baş koyununu ve 3 çobanını kaçırıp 

Manyas’a götürmüşlerdi. Bandırma Kaymakamından tedbir alınması istenilmişti148. 21 Eylül 

1919’da ise Kalkandelen muhacirlerinden Recep imzası ile Bandırma’dan gönderilen telgrafta 

 
141 Uluğ İğdemir, Biga Ayaklanması ve Anzavur Olayları, Türk Tarih Kurumu Basımevi, Ankara 1989, s. 61-62; 

Özalp, age., s. 110; Ayışığı, agm., s.19. 
142 BOA. DH. EUM. AYŞ. 37/55. 
143 Sofuoğlu, age., s. 326- 333. 
144 Ediz, age., s.63. 
145 Gingeras, age., s. 116-117. 
146Mehmet Ali Düzgün, “Mütareke Yıllarında Hüdavendigar’da Arnavut-Çerkes Çatışmaları”, 

https://www.academia.edu/1816639/M%C3%BCtareke_Y%C4%B1llar%C4%B1nda_H%C3%BCdavendigard

a_Arnavut_%C3%87erkes_%C3%87at%C4%B1%C5%9Fmalar%C4%B1 (Erişim Tarihi 23 Ağustos 2022: 

15:10), s. 1-7. 
147 BOA. DH. İ. UM. EK. 54/19. 
148 BOA. DH. KMS. 55.2/61. 
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Manyas nahiyesindeki çiftliğine Çerkeslerin saldırmaları üzerine 350 koyunun kaldırıldığı, 1 

çobanının öldürüldüğü, diğerinin ise bulunamadığı yer almıştı149.   

Bu coğrafya incelediğimiz dönemde İstanbul Hükümeti, İtilaf Devletleri ve onların 

destekledikleri Yunanlıların yoğun faaliyetlerine sahne olmanın yanı sıra aynı zamanda 

bunlara karşı koymaya çalışan milli kuvvetlerin mücadelesine de sahne olmuştur. 

Mütarekenin ardından orduların terhis edilmesi, askeri kuvvetlerin zayıflığı karşısında, bu 

kuvvetlerin komutanlarının, halkın yanı sıra eskiden eşkıyalık yapan kimi efeler ve adamları 

da milli mücadeleye katılmışlardır. Bütün bu süreçte Kuzey Batı Anadolu milli kuvvetler için 

ulaşımdaki avantajları, cephane ve silah depolarına yakınlığı gibi özellikleri ile önem arz 

etmiş, İzmir’in işgali ardından Balıkesir ve çevresi direniş hareketinin önemli bir üssü 

olmuştur150. Bandırma’da Kazım Bey’den Bekir Sami Bey’e Hacim Muhittin Bey’e milli 

mücadele hareketinin örgütlenmesi adına önemli adımlar atmışlardır. Öte yandan temmuz 

başında Yunanlılar, köyleri yakarak ilerlerken Bandırma’daki Rumlar Yunanlıları karşılamak 

için hazırlık içerisine girmişlerdir. Şehrin köşe başları Ermeni ve Rum sivillerce 

tutulmuştur151.  2 Temmuz 1920’de ise Yunan savaş gemileri Bandırma limanına girerek şehri 

işgal etmiş ve şehir 17 Eylül 1922’ye kadar işgal altında kalmıştır. 

Sonuç 

Deniz ile demiryolu ulaşımına sahip olan Bandırma, özellikle İzmir-İstanbul 

ulaşımındaki önemli mevkii nedeniyle Mütareke Döneminde hareketli bir trafiğe ev sahipliği 

yapmıştır. Mütareke şartları gereği denizyolu ve demiryolunun Müttefiklerce kullanılması ve 

denetlenmesi, bölgedeki gayrimüslimlerle ilgili denetleme görevlilerinin gerçekleştirdikleri 

faaliyetler ve asayişi sağlama adına hareket ettiklerini iddia ederek öne sürdükleri talepleri ile 

Bandırma, Müttefik Devletlerin kuvvetlerinin müdahalesine son derece açık bir görünüm arz 

etmiştir. Akbaş cephaneliği soygunu ardından İngilizlerin Bandırma’ya asker çıkartması, yine 

Anzavur’un faaliyetlerinin gündemde olduğu bir dönemde İngilizlerin Bandırma’ya gelişleri 

bu görünümü daha da belirginleştirmiştir. Bu gelişmeler Rum eşkıyaların faaliyetlerini teşvik 

ederken, şehir Müttefik Devletlerin bayrakları ile donatılırken Bandırma’nın Türk-Müslüman 

ahalisi üzerinde olumsuz etki yapmıştır. Zekeriya Efendi, Süheyl Efendi gibi isimlerin işgal 

öncesi Bandırma’daki gelişmelere yönelik tepkileri şikâyete konu olmuştur.  

Olası bir işgale de sebebiyet verebilecek olması bakımından Mütareke Döneminde 

emniyetin sağlanması kilit bir öneme sahipken İstanbul hükümetlerinin çözümü İtilaf 

Devletlerinin taleplerinin yerine getirilmesi olarak görmesine şahit olunmuştur. Mondros 

Mütarekesi’nin imzalanmasından 2 Temmuz 1920’de gerçekleşecek Yunan işgaline kadar 

bölgede güvenliği tehdit edecek vakalara rastlanmıştır. Manyas’ta Çerkes eşkıyaların 

faaliyetleri görülürken Kapıdağı’nda Rum çetelerin faaliyetleri ağırlık kazanmıştır. Rumların 

faaliyetleri siyasi bir amaç da taşıdığından üzerinde en fazla durulan konu olmuştur. Özellikle 

Kapıdağı, Erdek, Marmara adası civarındaki Rum çetelerin faaliyetlerinden bölgenin 

Müslüman ahalisi olumsuz yönde etkilenirken tam tersi gayrimüslim unsurların 

güvenliklerinin tehlikede olduğu yönünde Yunan tarafı, Rum basını ve Patrikhane tarafından 

propaganda yapılmış ve Müttefik Devletler etki altına alınmaya çalışılmıştır. Oysa bölgedeki 

kaymakamlıklardan alınan bilgilerde, Türk-Müslümanların azınlıkta kaldıkları yerlerde yerli 

Rumların da faaliyetlere dahil olması ile Müslüman ahalinin zor durumda kaldıkları yer 

almıştır. Erdek ve Bandırma kaymakamları özellikle Rum çetelerin faaliyetleri karşısında 

Rumların çoğunlukta oldukları yerlerde Rum ahalinin, Müslümanların çoğunlukta oldukları 

yerlerde Müslüman ahalinin olası bir çatışmaya girebilecekleri, olayın önü alınamaz bir hale 

 
149 BOA. DH. EUM. AYŞ. 22/68. 
150 Sofuoğlu, age., s. 28-29; Ayışığı, age., s. 16. 
151 Zühtü Güven, Anzavur İsyanı, Türkiye İş Bankası Kültür Yayınları, Ankara 1965, s.79. 
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dönüşeceği endişesini her daim taşımışlardır. Tüm bu süreç boyunca söz konusu iki 

kaymakamlık çözümü sahil güvenliği için bir motor gambotun gönderilmesinde bulmuşsa da 

istekleri tam anlamı ile yerine getirilememiştir. Yunan donanması hizmetine giren bölge 

Rumlarının memleketlerine geri dönerek Bandırma ve çevresinde asayişi tehdit ettikleri de 

görülmüştür. Yunanlıların bölgedeki Rumları destekledikleri yönündeki şüpheler Bandırma 

halkında bölgenin işgal edileceği endişesi yaratmıştır. 

Bandırma’da Mütareke başında Müslüman çetelerin de güvenliği tehdit eden faaliyetleri 

görülmüştür. Bunlardan biri de Ethem iken kendisi kısa süre sonra aman dileyenler arasında 

yer almasının yanı sıra milli mücadele saflarına katılmıştır. Bölgenin güvenliğini en çok tehdit 

eden etmenlerden biri Anzavur’un faaliyetleri olmuş, İngilizler tarafından desteklenmesinin 

yanı sıra bölgedeki eşkıyaları da saflarına katarak asayişi ihlal etmiştir. Yine işgal öncesi 

Mütareke Döneminde Çerkes-Arnavut anlaşmazlığının Bandırma’yı etkilediğine, Çerkes 

çetelerin özellikle hayvan çiftliklerine yönelik gasp vb. faaliyetlerde bulunduklarına şahit 

olunmuştur.  
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150’LİKLERDEN EŞKIYA DAVUT’UN MİLLİ MÜCADELE DÖNEMİ FAALİYETLERİ 

Bünyamin AS* 

Giriş 

Osmanlı Devleti, 1910’lu yıllarda art arda girdiği savaşlarda mağlup olmuştur. Bu 

nedenle savaşların yükünü omuzlamış olan Türk halkı, yorgun, yoksul ve karamsar bir 

durumdadır. Savaştan dönenlerin bir kısmı sakattır. Ayrıca bölgede salgın hastalık çok yaygın 

olmakla birlikte savaşın getirdiği kıtlık, yokluk ve bunun doğal sonucu olarak da eşkıyalık 

çok yaygındır. Tam bir egemenliğin sağlanamadığı Marmara Bölgesi’nde her şeyden evvel 

etnik yapı son derece çeşitlidir. Yörede Türk, Çerkes, Arnavut, Pomak, Boşnak, Çeçen ve 

Kumuk gibi Müslümanlarla az sayılarda Rum ve Ermeni gibi gayri Müslümlerde vardır. Bu 

etnik gruplar arasında özellikle de Çerkeslerin öteki gruplarla anlaşmazlıkları ve çatışmaları 

söz konusudur. I. Dünya Savaşı yıllarında bölgede tam bir asayişsizlik vardır. Bölgede çok 

sayıda eşkıya, çete ve asker kaçağı bulunmaktadır. Bu çeteler, zenginlerden haraç almak, 

insan ve hayvan kaçırarak, yol keserek, çeşitli soygun, gasp, darp ve katl olaylarına neden 

olarak bölgede asayişi bozmaktadır. Dönemin Osmanlı Hükümeti, çoğu Çerkes ve Arnavut 

olan bölgedeki bu eşkıya, çete ve asker kaçaklarını 1918 yılı sonu, 1919 yılı başında 

affetmiştir. Bu vesile ile pek çok çete ve eşkıya devletten aman dilemiştir. Balıkesir 

bölgesinde 1918 yılı sonundan 24 Şubat 1919 tarihine kadar bin ile bin beş yüz arasında 

eşkıya aman dilemiştir.1 Bu rakamlar bölgede eşkıya faaliyetlerinin ne kadar vahim olduğunu 

göstermesi açısından önemlidir.  

Alınan bütün tedbirlere ve eşkıyaların affedilmelerine rağmen, soygunculuğa devam 

eden eşkıyaların varlığı nedeniyle bölgede asayişsizlik devam etmiş, hatta bölgede 

gayrimüslim çetelerin de eşkıyalığa katılmasıyla asayişsizlik daha da artmıştır.2 Osmanlı 

Hükümeti’nin, en merkezî bölgesi olan Marmara’da bile asayişi sağlayamaması ve çete 

hareketlerinin önüne geçememesi, devlet yönetiminde ciddî bir zaafın ortada olduğunun da bir 

göstergesidir.3  

I. Dünya Savaşı sonunda Osmanlı Devleti adına Mondros Mütarekesi’ni imzalayan 

heyetin başkanı ve aynı zamanda Bahriye Nazırı Hüseyin Rauf (Orbay) Bey, basına yaptığı 

açıklamada sözlerini şu şekilde bitirmiştir: “Yalnız şurası mühimdir ki, memleketimizde 

asayişi muhafaza etmeliyiz. Aksi takdirde her şeyi kaybetme tehlikesi vardır.”4  

Mütareke döneminde asayiş zaafiyetinin ortaya çıkmasında asayişin üç boyutu vardır. 

Birinci boyutunda İstanbul Hükümetleri, ikinci boyutunda İtilaf Devletleri ve üçüncü 

boyutunda ise Kuva-yı Milliye yer almaktadır.5 Osmanlı Hükümetleri, ülkede savaş boyunca 

süren asayişsizliği aldığı çeşitli önlemlerle çözmeye çalışırken, imzalanan mütareke ile pek 

çok alanda eli kolu bağlanmış ve bu durum asayişsizliği daha da arttırmıştır. İtilaf Devletleri 

ise, işgal etmek istedikleri yerlerde daha fazla, karışıklık çıkararak eşkıyalık ve asayişsizliğin 

 
 

* Öğretmen, Şehit Ömer Halisdemir Ortaokulu, Yunusemre /Manisa, (asbunyamin@gmail.com), (Orcid: 0000-

0003-0891-896X). 
1 Özcan Mert, “Anzavur'un İlk Ayaklanmasına Ait Belgeler”, Belleten, Sayı 217, Cilt 56/S. 217, 1992, s. 850-

852. 
2 Mert, agm., s.852. 
3 Hasan Ali Polat, Selçuk Üniversitesi  Sosyal Bilimler Enstitüsü “Millî Mücadele Yıllarında Marmara 

Bölgesi’nde Faaliyet Gösteren Müfrezeler,   Milis Kuvvetleri Ve Çeteler (1918–1922)” (Basılmamış Yüksek 

Tezi),  Konya 2008, s.2. 
4 İhsan Sabri Balkaya, “Mütareke Dönemi Asayişin Üç Boyutu”, Ankara Üniversitesi Türk İnkılâp Tarihi 

Enstitüsü Atatürk Yolu Dergisi, S. 41, Mayıs 2008, s. 17-19. 
5 Balkaya, agm., s. 17-19. 
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artmasını sağlayarak o yerleri daha kolay işgal etme yoluna gitmişlerdir. Kuva-yı Milliye ise 

yerel imkânlarla hem işgal hareketlerine engel olmaya hem de bölgesindeki asayişsizliği 

gidermeye çalışsa da bu durum da başka sorunlara neden olmuştur.  

1919 yılında Kirmasti’de (Mustafakemalpaşa) eşkıyalar çoğalmıştır. Bu eşkıyaların bir 

kısmı halkı soymuştur. Bu dönem de eşkıyalık adeta moda haline geldiği için çetelerden 

bazılarının yaptıkları soygunculuk insanları adeta şaşkına çevirmiştir.6 

Eşkıya Davut’un Hayatı 

Davut, dönemin en meşhur eşkıyasıdır. Kirmasti’nin (Mustafakemalpaşa’nın) Sünlük 

köyündendir. Kara Davut diye bilinir.7 Davut, “Uslu” soyadını almıştır.8 Davut’un ailesi 

Kafkasya kökenli olup, 1877-1878 Osmanlı-Rus Savaşı sonrasında Türkiye’ye göç etmiş ve 

ailesi, Bursa’nın Kirmasti ilçesine yerleşmiştir. Davut, Çerkes9 bir ailenin oğlu olarak 1886’da 

Kirmasti’nin Sünlük10 köyünde doğmuştur.11 Babasının adı Zekeriya’dır.12 Davut, orta boylu 

ve tıknazca birisidir.13 Köyünde çobanlık yaptığı sırada köy imamından okuma yazma 

öğrenmiş ve iyi konuşma yeteneği olan, gözü pek bir gençtir. 14 Babasız büyümüş, hırçın ve 

asi bir genç olarak bilinen ve köyde kaybolan her şeyden Davut sorumlu tutulmuş, bu durum 

da onu daha da hırçınlaştırmıştır.15 Eşkıyalığından önce kereste atölyesinde çalışmıştır.16 

Davut, burada çalışırken bir süre sonra hastalanmış ve bacaklarını çıban sarmıştır. Daha sonra 

Kuva-yı Milliye’ye katılan Kömürcükadı köyünden Merkezoğlu Hasan isminde merhametli 

birisi Davut’u evine getirmiş, yedirmiş içirmiş, ilaç yapıp onu iyileştirmiş ve bir hafta kadar 

ona bakmıştır.17 

Davut, askere alınana dek bölgede orman kaçakçılığı yapmıştır. Davut’un askerliği ile 

ilgili farklı görüşler bulunmaktadır: Davut askere alındıktan sonra I. Dünya Savaşı’nda Doğu 

Cephesi’ne gönderilmiştir. I. Dünya Savaşı’nda Van dolaylarında Ermeni ve Ruslara karşı 

savaşırken, bunalım geçirerek silahıyla birlikte cepheden kaçmış ve ardından Kirmasti’ye 

dönmüştür. Kendisi gibi asker kaçaklarından oluşan bir çete kurarak Kirmasti ve çevresinde 

yol kesmeye, ev basmaya, gasp ve hayvan hırsızlığı yapmaya yani eşkıyalığa başlamıştır.18 

 
6 Fahri Görgülü, Yunan İşgalinde Kirmasti (Mustafakemalpaşa), Mustafakemalpaşa Kültür ve Sanat Derneği, 

Patikalar Dergisi Yayınları, II. Baskı, Bursa 2010, s.65-66. 
7 Ekrem Hayri Peker, “Kurtuluş Savaşı, Güvem Köyü Zekeriya Efendi ve Eşkıya Davut”, Bursa Günlüğü, Bursa 

Büyükşehir Belediyesi, S.3, 2018, s. 41; İsmail Hakkı Şenpamukçu, Görüşlerim Mustafakemalpaşa, Byy. , 

1995, s.85. 
8 Gürhan Korkmaz, “Davut Uslu (Eşkıya Davut)”, Mustafakemalpaşa’da İz Bırakanlar Sempozyumu, 

Mustafakemalpaşa, 20-21 Eylül 2013, Editörler: Meral Hızlı ve Doğan Yavaş, Bursa Büyükşehir Belediyesi 

Yayınları, Bursa 2015, s.205. Davut’un “Uslu” soyadını alması aslında bir ironidir. 
9 Ekrem Hayri Peker, Çerkes Davut’a Çerkes denilse de Çerkes olmadığını sadece Çerkesce bildiğini ve 

çetesinde birkaç Çerkes olduğunu, Davut’la işbirliği yapan Yıldız Köyünden İzzet adında bir eşkıya olduğunu 

belirtmektedir. Peker, agm., s. 41. Ancak arşiv belgeleri Peker’in sözlerinin aksine, Davut’un Çerkes olduğunu 

kanıtlamaktadır. Cumhurbaşkanlığı Osmanlı Arşivi, DH_EUM_AYS__00046_00005_001_001; 

DH_EUM_AYS__00046_00005_003_001. 
10 Kamil Erdeha, eserinde Çerkes Davut’un Manyaslı olduğunu belirtir ancak Çerkes Davut Manyaslı değildir. 

Kamil Erdeha, Yüzellilikler yahut Milli Mücadelenin Muhasebesi, Yaylacık Matbaası, I. Basım, Tekin 

Yayınevi, İstanbul 1994, .215. 
11 http://bgc.org.tr/ansiklopedi/uslu-davut-sunluklu-esk%C4%B1ya-davut-.html. 
12 BOA, DH_EUM_AYS__00046_00005_001_001; DH_EUM_AYS__00046_00005_003_001. 
13 Alev Sınar Uğurlu, “150lik Listesinde yer Alan Eşkıya Davut İçin Neler Dediler?”, Mustafakamalpaşa 

(Kirmasti) Sempozyumu, Bursa, Türkiye, 7-09 Ekim 2011, s. 297. 
14 http://bgc.org.tr/ansiklopedi/uslu-davut-sunluklu-esk%C4%B1ya-davut-.html. 
15 Uğurlu, agb., s.298. 
16 Uğurlu, agb., s.297. 
17 Uğurlu, agb., s.298. 
18 http://bgc.org.tr/ansiklopedi/uslu-davut-sunluklu-esk%C4%B1ya-davut-.html. 



150’liklerden Eşkıya Davut’un Milli Mücadele Dönemi Faaliyetleri 

 427 

Abidin Nesimi’ye göre I. Dünya Savaşı yıllarında, Dr. Reşit Bey (Şahingiray), 

Ermenilerin ayaklanma bölgelerinde Irak ve Doğu Anadolu’nun iç güvenliğini sağlamak için 

Diyarbakır Valisi olarak görevlendirilmiştir. Dr. Reşit Bey, vurucu güç olarak Çerkeslerden 

bir seyyar jandarma ekibi düzenlemiştir. Bu Çerkes jandarmaların içinde, Çerkes Harun, 

Çerkes Ethem ve Çerkes Davut da bulunmaktadır.19 Abidin Nesimi’ye göre, Çerkes Davut, 

burada seyyar jandarma çavuşluğu yapmıştır.  Abidin Nesimi, ayrıca Çerkes Harun ve Çerkes 

Davut’un Millî Mücadele’nin başlangıcında, Rauf Orbay’ın Batı Anadolu Teşkilât-ı 

Mahsusa’sında çalıştıklarını ve Millî Mücadele’nin belli bir döneminde, Millî Mücadele’ye 

yardımcı olduklarını belirtmiştir.20 Ancak Abidin Nesimi’nin bu görüşlerine ihtiyatla 

yaklaşmak gerekir. Çünkü Milli Mücadele’nin başında ve sonrasında Çerkes Davut’un, Milli 

Mücadele’ye destek olduğu, katkı sağladığı yolunda bir arşiv belgesi, bilgi ve hatırata 

rastlanmamıştır. Aksine eldeki bütün bilgi ve belgeler onun eşkıyalığı ve Milli Mücadele’ye 

aleyhtarlığı yönündedir. 

Başka bir görüşe göre İsmail Uğurlu, Eşkıya Davut ile ilgili şunları anlattı: Davut 

dedem Kara Mustafa’nın, Galiçya Cephesi’nde (I. Dünya Savaşı’nda Avusturya- Macaristan 

sınırları içinde) asker arkadaşı imiş. Bir süre sonra Davut, Galiçya Cephesi’nden firar etmiş ve 

Kirmasti’ye gelip eşkıyalığa başlamış. Dedem, Kara Mustafa da Mondros Mütarekesi 

imzalanınca, dört ay yürüyerek, yayan yapıldak Galiçya’dan, Kirmasti’ya gelmiş. Yunan 

işgalinden sonra, Kirmasti’deki Yunan karargâhı Karaorman köyündeymiş.  Yunan işgal 

komutanlığı, kimin kaç tane hayvanı varsa gelsin yazdırsın, kayıt altına aldırsın diye her yerde 

duyurular yapmışlar. İşgal kuvvetleri herkes elindeki hayvanını getirip kaydettirsin deyince, 

dedem Kara Mustafa da tek düvesini kaydettirmek için Karaormana götürmüş. Karaorman’da 

Yunan karakolunda sıraya girmiş. Köylerden pek çok kişi de aynı işi yaptırmak için gelmiş. 

Epeyi kalabalık bir sıra varmış. Dedem sıradayken birdenbire Davut’la karşılaşmışlar. Davut, 

dedeme ne arıyorsun, burada diye sormuş. Dedem de, elimde bulunan tek düveyi 

kaydettirmek için geldim deyince; Davut, hemen Yunan komutanın huzuruna çıkmış ve 

dedemin tek düvesi olduğunu ve onu kaydetmemelerini istemiş. Yunan komutanı da olur 

deyince, dedeme Davut demiş ki: “Düveni al da, git köyüne”. Davut, dedem Kara Mustafa’ya 

orada öyle bir iyilik etmiş.21  

Davut, Sünlük köyünden Remzi adında bir kişinin kızını istemiş, babası reddedince 

kızı zorla kaçırmış ve yolda kız ölmüştür. Bunun üzerine Davut da yakalanarak Bursa 

Hapishanesi’ne götürülmüş ancak hapishaneden kaçarak eşkıyalığa başlamıştır.22  

Davut, genel savaş boyunca eşkıyalıkla vakit geçirmiştir.23 Mütareke döneminde de 

eşkıyalığını sürdürmüştür. Mütarekeyi takip eden günlerde teslim olmuşsa da o dönemdeki 

hükümetin idaresizliği yüzünden tekrar dağa çıkmıştır. Bursa ve çevresi, Büyük Millet 

Meclisi emrine girdikten sonra yakalanmış ve Bursa’ya getirilmiş ve askeri dairede 

hapsedilmiştir. Ancak mahkemesi başlayacağı günlerde hapishanenin damını delerek 

kaçmıştır.24  

Fahri Görgülü, Milli Mücadele’de istihbaratçı olarak görev yapan Mehmet Hulusi 

Koçak’ın hatıralarına dayandırdığına göre Davut, Mondros Mütarekesi’nden sonra eşkıyalığa 

başlamıştır. 1919 tarihinde Bölük Komutanı Filorinalı Hakkı Bey’in emriyle kardeşi ve birkaç 

 
19 Abidin Nesimi, Yılların İçinden, Gözlem Yayınları, İstanbul 1977, s. 39.  
20 Nesimi, age., s. 39.  
21 Alev Sinar Uğurlu ile 21 Temmuz 2022 tarihinde yapılan görüşme ve İsmail Uğurlu ile 20 Ekim 2022 

tarihinde yapılan görüşme. 
22 Uğurlu, agb., s.298. 
23 Şaduman Halıcı, “Yüzellilikler”, Anadolu Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü (Yayımlanmamış Yüksek 

Lisans Tezi), Eskişehir 1998, s.239-240. 
24 Halıcı, agt., s.239-240; Erdeha, age., s.69. 
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adamıyla yakalanmıştır. Durum Bursa’daki Jandarma Tabur Komutanı’na bildirilmiş fakat 

kumandan Mondros Mütarekesi’nin 14. Maddesi gereğince eşkıyalara kötü muamele 

yapılmamasını istenmiştir. Netice de Davut serbest bırakılmıştır.25 

Davut, biraderi Zekeriya26, babalığı Çördüklü Eşkıya Ali27, kayınbiraderleriyle birlikte 

eşkıyalık yapmıştır.28 Ayrıca Davut ile birlikte eşkıyalık yapan bunlardan başka: Kirmasti’nin 

Çördük29 karyesinden Hüseyin, Lâz İbrahim oğlu Hamdi, İsmail oğlu Hüseyin; Kirmasti’den 

Haşim oğlu Hasan Hüseyin, Mehmed oğlu Kâzım, Kara Ali oğlu İsmail30, Kerim Ali 

oğullarından Mehmet oğlu İsmail, Karaorman karyesinden Hacı Osmanoğlu Abdülkerim,  

Kâmil,31 Çerkes Recep bin Mehmet ve Yahya bin İdris,32 Karapınar karyesinden Yaver, 

Sünlük karyesinden Kopuk İsmail33 ve Kavakçeşme köyünden Çerkes Yusuf,34 gibi 

eşkıyaların isimleri tespit edilebilmiştir. 

Mondros Mütarekesi ve Eşkıya Davut 

Mütarekeden sonra Eşkıya Davut, iki kez Osmanlı Devleti’nin kolluk kuvvetleri 

tarafından yakalanmıştır. Ancak ilkinde ihmal nedeniyle hapishaneden kaçmış, ikincisinde 

ise, Mondros Mütarekesi gereğince Osmanlı makamları tarafından salıverilmiştir. 

Bursa Halkevi Dergisi, Eşkıya Davut’un yakalandığı dönemde Bursa’da görev yapan 

Yarbay Beşir Pakalın ile mektup üzerinden 15 Eylül 1936 tarihinde, 13 soruluk bir mülakat 

yapmıştır. Beşir Bey, mülakat sorularına 13 Ekim 1936 tarihini taşıyan mektupla yanıt 

vermiştir. Beşir Pakalın, Eşkıya Davut’un hapishaneye konulması ve oradan kaçması 

mevzundaki olayları şöyle anlatmaktadır35: 

“6 Haziran 1919 günü Bursa’da mülkiye (Vilayet) hapishanesinde mahpus idam 

mahkûmu beş şaki askeri hapishaneye getirildi. Hâlbuki askeri mahpushane ufak cürümlere 

mahsus adi bir binadan ibaretti. Hatta tavanı delik ve duvarı yıkık bir yer idi. Bunlar burada 

muhafaza edilemez diye itirazımız nazar-ı itibara alınmadı. Esasen bunlara kaçmak için yol 

gösterilmişti. Daha mahpushaneye geldikleri gece ayaklarındaki prangaları odanın ortasına 

bırakmışlar, tavandaki delikten Tophane’ye ve oradan da dağa kaçmışlardı. Sabahleyin erken 

haber verildi, gittik, tetkik ettik, takip edelim dediksek de Akif Bey müsaade etmedi. Hâlbuki 

müsaade etseydi bu şakiler Çekirge üzerindeki dağda yakalanacaklardı. Bunun üzerine derhal 

istifa ettim ve çekildim. Vesikalar bende mevcuttur. Kaçan şakilerin adları: 

1- Kirmastili Çerkes Davut-elyevm Yunanistan’dadır.  

2- Kirmastili Hafız Mehmetoğlu İbrahim 

3-Kirmastili Mehmet Çavuş oğlu Recep 

4-Kirmastili İdrisoğlu Yahya (Anzavur harekâtında öldürüldü.) 

 
25 Uğurlu, agb., s.298. 
26BOA,DH_EUM_AYS__00046_00005_003_001;BOA,DH_EUM_AYS__00046_00005_001_001 
27 Süleyman Edip Balkır, Eski Bir Öğretmenin Anıları 1908-1940, Yayına Hazırlayan: Bengü Balkır Mısıroğlu, 

Türkiye İş Bankası Kültür Yayınları, İstanbul 2022, s.72; TBMM Zabıt Ceridesi, Devre II, Cilt 4, (16 Nisan 

1924), s. 442; TBMM Zabıt Ceridesi, Devre II, Cilt 4, (16 Nisan 1924), s. 445. 
28BOA,DH_EUM_AYS__00046_00005_003_001;BOA,DH_EUM_AYS__00046_00005_001_001 
29 Tutanaklara Çürük diye geçmiştir. Ancak aslı Çördük’tür. 
30 Eşkıya Davud’un kayın biraderleri olabilir. 
31 TBMM Zabıt Ceridesi, Devre II, Cilt 4, (16 Nisan 1924), s. 442 
32 BOA, DH. ŞFR._103-170_15.09.2022 16_08_48; DH. KMS._54-37_15.09.2022 16_10_06. 
33 TBMM Zabıt Ceridesi, Devre II, Cilt 4, (16 Nisan 1924), s. 445. 
34 BOA, DH. ŞFR._103-170_15.09.2022 16_08_48; DH. KMS._54-37_15.09.2022 16_10_06. 
35 Yılmaz Akkılıç, “Kurtuluş Savaşı Yıllarında Üç Belge ve Çetelerin Rolü”, Bursa Defteri, S.26/(Eylül 2006), 

s.115-116. 
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5- İnegöllü Arnavut Tevfikoğlu Zeynel, (İnegöl’de öldürüldüğü).” 

 Beşir Pakalın’ın anlatımına göre Eşkıya Davut ve şaki arkadaşları ihmal nedeniyle 

kaçmışlardır. 

Eşkıya Davut, Bursa Hapishanesi’nden kaçtıktan sonra da eşkıyalığa devam etmiştir. 

Bursa Valiliği’nden 16 Temmuz 1919 tarihinde Dâhiliye Vekâleti’ne gönderilen yazıya göre; 

Eşkıya Davut ve arkadaşları Kirmasti kazasının köylerini basarak şekavette bulunduğu, 

avenesinden üç kişinin ölü olarak ele geçirildiği ve diğerlerinin ise takibine devam edildiği 

belirtilmektedir.36 

Eşkıya Davut’un ikinci kez yakalanmasına ve salıverilmesi olayına şahit olan Mehmet 

Hulusi Koçak ise olayı şöyle anlatmaktadır: Mondros Ateşkes Antlaşması’ndan sonra 

Bandırma’da 5. Ordu Cephesi’nde Malzeme Sağlama Dairesi’ne yazıcı başçavuş olarak 

atanmıştım. Geçici olarak askerlikten uzaklaşınca Kirmasti’ye geldim. Yaşıtlarım olan 

1896’lar askerlerini bitiremediklerinden Kirmasti’ye Jandarma Bölüğü’ne yazıcı olarak 

girdim. Bu sırada eşkıyalar meydana çıkmış sayıları gittikçe çoğalmıştı. O tarihte Jandarma 

Bölge Kumandan Hamdi Bey adındaki kişi çetelerin başıboş gezmelerine göz yumuyordu. 

Nihayet 1919 yılında Filorinalı Hakkı Bey adlı bir bölük kumandanı geldi. Hakkı Bey 

eşkıyaların baş düşmanı bir vatanseverdi. Bu sebepten bazı çetelerin halka eziyet ederek 

yaşamalarına dayanamıyordu. Bir gün bana bir gözlemci bir birlik oluşturalım. Hükümet 

havlusuna 5 veya gerekirse 10 kişi silah çatsın. Bir nöbetçi giriş kapısında beklesin, silahlı 

veya silahsız kim geçerse durdursun. Başıboş ve zararlı bazı eşkıyalar geçerken düdük çalsın. 

Gözlemci birlik o adamı içeri atsın, dedi. Yazılı emirleri onbaşılara bildirdim. Bir gün Davut 

ve kardeşi beraberindeki birkaç kişiyle atlı olarak jandarma dairesi önünden geçiyorlardı. 

Giriş kapısından bir düdük sesi gelir gelmez, gözlemci birlik bunların etrafını çevirdi. Daha 

sonra Hakkı Bey geldi.  

“-Hain insanlar! Eşkıya idiniz bize teslim oldunuz. Sonra da silahla dolaşarak şu 

askerlerin zavallı ana babalarını soydunuz. Kız kardeşini iğfal ettiniz. Atın bunlar içeri” dedi. 

O gece gözaltındaki Davut ve çetesini sıra ile sopadan geçirdik ve bu olayı Bursa’daki 

jandarma tabur kumandanına bildirdik. Gelen cevapta Mondros Ateşkesi gereğince eşkıyalara 

şiddet kullanmamamız öneriliyordu. Çünkü Mütareke’nin 14. maddesi aynen şöyleydi: 

“Türkiye’de herhangi bir yerde güvenlik oradan kalkarsa, orasını İtilaf Devletleri’nin 

askerleri işgal eder”. Bu maddeye göre bizim yeni gelecek yani uymamız ve eşkıyalara 

nasihatte bulunmamız gerekiyordu. Esasen Bursa’daki Jandarma Alayı’nda biri İngiliz diğeri 

de Fransız olmak üzere iki danışman vardı. Eşkıyalara yapılan uygulamaları haber almaları 

mümkündür gerekçesiyle, gözaltına aldığımız çeteleri serbest bıraktık. Gerçekten birkaç gün 

sonra İngiliz ve Fransız müfettişleri Kirmasti’ye geldiler.” 37 

Eşkıya Davut ve şaki arkadaşları daha sonra Osmanlı makamlarından af dilemek 

istediklerini belirtmişlerdir. Bu durum Dâhiliye Vekâleti’nin yazışmalarına yansımıştır. 

Eşkıya Davut ve arkadaşlarının 3 Ağustos 1919 ve 30 Eylül tarihinde aman dilemek 

istedikleri belirtilmiş ve aman diledikleri halde af edilmeleri aksi halde takip edilerek tenkil 

edilmesi yönündedir. 38  

Eşkıya Davut ile ilgili Bursa’dan Vali Vekili Nafiz Bey, 3 Ağustos 1919 tarihinde 

Dâhiliye Nazırı’na şöyle bir telgraf gönderilmiştir39: 

 
36 BOA, DH. EUM. PMC.00004.00039.0001. 
37 Görgülü, age., s.64,65. 
38 BOA, DH. ŞFR._103-170_15.09.2022 16_08_48; DH. KMS._54-37_15.09.2022 16_10_06. 
39 DH_KMS__00054_3_00037_002_001. 
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“Şimdi İngiliz mümessili askeriyesi müracaatla iki günden beri Bursa’ya bir saat 

mesafedeki bir çiftliğe istîman için gelmiş olan meşakkiri eşkıyadan Davut ile Deli Hurşit ve 

rüfekasının hükümete henüz teslim olmadıkları sebebini sual veya yarın sabaha kadar teslim 

olmadıkları surette bunları kendisi katlettireceğini söyledi. Hiçbir suretle şayanı itimat 

olmayan jandarma dairesinin malumat ve vesati olmaksızın şimdi doğruca merkez polis 

memuriyeti, o çiftliğe kadar gönderdim. Alıp getirmediği halde İngilize verdiğim söz veçhile 

imhalarına çalışmak icap ediyorsa da, merkumanın istîman için geldikleri halde ne sebeple 

düçarı havf olarak daireyi hükümete kadar gelmediklerine dair dün kemali ehemmiyetle vaki 

olan ehemniyetle maruzatça henüz emir almadığından her türlü teşebbüsatı katiyede 

bulunabilmek için maruzatı mütekaddime veçhile vaki olacak irade-i devletlerine makine 

başında intizar eyliyorum.” 

Dâhiliye Şifre Kalemi’nin 30 Eylül 1919 tarihli bir yazısına göre, Kirmasti’nin kazası 

Sünlük köyünden Çerkes Davut bin Zekeriya, yanında bulunan Karaorman köyünden Çerkes 

Recep bin Mehmet, yine aynı köyden Yahya bin İdris ile Kavakçeşme köyünden Çerkes 

Yusuf’un aman dilemek istedikleri belirtilmektedir.40 

2 Ekim 1919’da Damad Ferit Paşa kabinesi hükümetten çekilmek zorunda kalmış 

yerine ise Ali Rıza Paşa Hükümeti gelmiştir. Bu hükümet, Nemrut Mustafa Paşa’nın yerine, 

11 Ekim 1919 günü, Ebubekir Hazım Bey’i ikinci defa Hüdavendigar (Bursa) valiliğine tayin 

etmiştir. Ebubekir Hazım Bey’in ikinci valiliği döneminde, Bursa ve Balıkesir vilâyetinde 

dâhili karışıklıklar, önemli boyutlara varmıştır. Özellikle Karacabey kazasında, Çerkes, Gürcü 

ve Arnavut grupları arasında ciddi çatışmalar yaşanmıştır. Son olarak Karacabey kaymakam 

vekilliğinde bulunan Arnavut asıllı Ziya Bey’in tarafgirane hareketleri Çerkeslerle Arnavutları 

birbirine düşürmüş, çıkan kavgada birçok kişi öldüğü gibi, pek çok mal ve eşya da 

yağmalanmıştır. Bunun hemen arkasından Kirmasti’de de Arnavutlar ile Çerkesler arasında, 

Karacabey olaylarına benzer gelişmelerin vuku bulabileceği, Bursa Valiliği’ne ihbar 

edilmiştir. Vali Ebubekir Hazım Bey, 56. Tümen Komutanı, Albay Bekir Sami Bey ile 

durumu müzakere ederek, süratle bölgeye asker sevk ettirdiği gibi, kendisi de bizzat 

Kirmasti’ye gelmiş ve çevreden de birkaç müfreze takviye asker sevkinde bulunmuşlardır. 

Eşkıya reislerinden olan Çerkes Davut başta olmak üzere, pek çok kişi aman dilemiş ve 

mahkemeye sevk edilmiştir. Alınan tedbirler sonucu Kirmasti’de beklenen hadiseler 

önlenmiştir.41 

İki kez aralıklı olarak Bursa Valisi olan Ebubekir Hazım (Tepeyran) Bey, ilk valiliği 

sırasındaki Bursa’nın en çok emniyet ve asayişe ihtiyaç duyduğunu, eşkıyalığı önlemek 

amacıyla önceden alınan tedbirlerin işe yaramadığını, aksine eşkıyayı çoğalttığını; Bursa’daki 

görevine başladığı günden itibaren gece gündüz çalışarak iki buçuk ay içinde türlü türlü 

tedbirlerle ölü, diri iki yüzden fazla eşkıya ve suçlu yakalattığını, emniyetin yerleştiği bir 

sırada da, yeni kurulan Damat Ferit Paşa kabinesi tarafından azledilerek yerine Gümülcineli 

İsmail Efendi’nin tayin edildiğini belirtmektedir. 42 

Vali Ebubekir Hazım Bey’in Kirmasti’ye geldiği bir zamanda ona gönderilen 

mektuptan Kirmasti’deki asayişin ne boyutta olduğunu anlamak da mümkündür. Mehmet 

Hulusi Koçak olayı şöyle anlatmaktadır: Vali Ebubekir Hazım Bey’in olayları bastırmak için 

geldiği bir zamanda, yemekten sonra bir kişi vali beye bir mektup getirdi. Mektubu Gürcü 

 
40 BOA, DH. ŞFR._103-170_15.09.2022 16_08_48; DH. KMS._54-37_15.09.2022 16_10_06. 
41 Orhan Hülagü “Mondros Mütarekesi Sonrası Bursa Bölgesindeki Milli Mücadele Hazırlıkları Ve Kuva-yı 

Millîyenin Teşkili”, Atatürk Araştırma Merkezi Dergisi, C.14/S.41, (1998), s.470. 
42 Ebubekir Hazım Tepeyran, Zalimane Bir İdam Hükmü, İstanbul Milli Mecmua Basımevi, İstanbul 1946, s.77-

79. 
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Osman Çavuş’un oğlu İsmail yazmıştı. O sırada valinin gözlüğü olmadığı için mektubu 

okuyamadı. Ben mektubunu okudum. Mektupta şöyle diyordu:  

“Namusumla askerliğimi bitirip terhis oldum. Babam Gürcü Osman Çavuş, Kirmasti 

Jandarma Bölüğü’nde çavuş idi. Onu eşkıyalar vazife başında öldürmüşler. Süleyman ve 

Hakkı isimlerinde iki küçük kardeşim ile ihtiyar anam hayattadırlar. Babamı öldüren 

eşkıyaları tanıyorum ve sağdırlar. Ben onlardan babamın intikamını alacağım. Bu intikamı 

almama müsaade etmezseniz, dağa çıkacağım çünkü burada artık hükümet yoktur, silahını 

kapan kral kesiliyor.”43  

Ebubekir Hazım Bey, Gümülcineli İsmail Efendi’nin valiliğinden sonraki ikinci 

valiliğinde, Kirmasti’deki çatışmalar ve Eşkıya Davut hakkında şunları söylemektedir44: 

“…Bursa’ya vâsıl olarak vali sandalyesine oturur oturmaz Kirmasti kaymakam ile 

eşrafından aldığım telgraflardan bu kazadaki arnavutlarla çerkesler arasında Karacabey 

vak’asina benzer bir hâdisenin tekevvüne başladığı ve iki taraftan iki üç kişinin maktûl 

düştüğü ve kaza merkezinde çarşılar kapandığı gibi memurlar da evlerine giderek hükümet 

konağında hiç kimse kalmadığı anlaşıldı. Fırka kumandanı Bekir Sami beyi derhal nezdime 

davet ederek bil müzakere verdiğimiz karar üzerine Bursada ne kadar kira arabası varsa 

geceleyin toplattırılarak bunların alabildikleri kadar yani yedi sekiz yüz asker hemen 

Kirmastiya yollandıkları gibi sabaha doğru da biz hareket edecektik. Karacabey 

hâdiselerinden korkmuş olan Babıâli haklı olarak telâşa düştü. Dâhiliye Nazırı Şerif Paşa 

beni telgrafhaneye çağırarak bu vak’a hakkında ne yapılacağını sordu. Bursaya geleli ancak 

üç saat ve ilk aldığım h ab er bu hâdiseye dair oldu. Buradan kâfi miktarda asker ve 

jandarma gönderilmekle beraber ihtiyaten oraya yakın mahallerden de birer müfreze 

gönderilmesi için iktiza edenlere emirler verildi. Bu gece, sabaha doğru fırka kumandan ile 

birlikte ben de Kirmastıya gideceğimi söyledim. Asker gönderdiğim ve birkaç saat sonra ben 

de geleceğimi kaymakam a bildirdim. Orada emsali hiç mesbuk olmadığı halde arabalarla 

süratle asker gönderilmesi ve valinin fırka kumandan ile birlikte hem en yetişmesi bu kavga 

başlangıcını derhal durdurdu. Hattâ bir münasebetle yukarda adı geçen eşkıya reislerinden o 

havalide bulunan Çerkes Davut şu tedbirlerdeki sürat ve şiddetten korkarak istîman ettiği 

halde seleflerim, bilhassa Gümülcineli İsmail efendinin valiliği esnasında pek ziyade ibzal ve 

israf olunan af ve müsamaha cürümleri ibaha etmek derecesine vararak eşkıyanın cür’etini 

arttırmış olduğundan hakkında kanunî muamele olunmak üzere doğruca hapishaneye gitmek 

şart ile delâletini kabul ederim. Bu surete muvafakat etmediği takdirde defolup gitsin ben onu 

yakında ölü, diri mutlaka derdest edeceğim dedim. Kirmasti’da dört gün kaldım. Hâdiseyi 

îkaa tesaddî edenler derdest olunarak muhakemeye teslim ve bozulan emniyeti umumiye iade 

ve takrir olunarak divanı harbin (reisi eşkıya) dediği fırka kumandan ile birlikte Bursaya 

avdet ettik. Dâhiliye nazırı bu hususta ittihaz olunan tedbirlerden ve hâsıl olan 

muvaffakiyetten dolayı telgrafla teşekkür etti.” 

Vali Ebubekir Hazım Bey ile Eşkıya Davut arasında yaşanan olay başka bir görüşe 

göre şu şekildedir:  

Vali Ebubekir Hazım Bey, Kirmasti’deki olayları bastırmaya geldiği bir zamanda ava 

meraklı olduğu için aralarında Mehmet Hulusi Koçak’ın da olduğu bir grupla ava çıkmış.  

Yanlarında iki puanter köpeği de varmış. Av sırasında iki keklikte vurmuşlar. Ertesi günü de 

Ayaz Köylü Mustafa Bey’in çiftliğine hem taze bal yemeye hem de ava davet edilmişler. Vali 

ve heyeti Kirmasti’den epey uzaklaştıkları bir zamanda ormanda karşılarına bir grup atlı 

çıkmış. Bu atlı grup atlarından inip valiye saygıda bulunmuşlar. Vali Bey, bunlar kim deyince, 

 
43 Görgülü, age., s.67-68. 
44 Tepeyran, age., s.180-182. 
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Mehmet Hulusi Bey; Hakkı Bey, Sefer Bey, Ulubatlı Kel Hasan ve arka planda olanın da 

Çerkes Davut, olduğunu söylemiş. Böyle deyince vali büyük bir dehşete kapılmış. Bunlar ne 

istiyorlar diye Mehmet Hulusi Bey’e sormuş. Mehmet Hulusi Bey de aynı soruyu süvarilere 

sormuş. Onlarda Vali’den “Davut’un affını rica ediyoruz” demişler. Vali Hazım Bey: “- O 

eşkıyanın mı affını istiyorsunuz” demiş. Onlar da evet demişler. Vali’de “O halde sizde 

zararlı eşkıyalardansınız”, diye söylemiş. Onlarda “hayır biz eşkıya değiliz” demişler. Ayaz 

köylü Mustafa Bey, valiye, her türlü ahlaksızlığı yapan bir eşkıyayı serbest bırakmanızı 

kesinlikle arzu etmem diye söylemiş. Ardından Vali Bey, o halde ben bu işin sorumluluğunu 

Bekir Sami Bey’e bırakıyorum. Çünkü Dâhiliye Vekâleti’ne atandım, İstanbul’a gideceğim 

diye söylemiş. Bunun üzerine vali, meselenin çözümünü Bekir Sami Bey’e bırakmıştır.45 

Anzavur İsyanı ve Eşkıya Davut 

Ahmet Anzavur, İngilizlerin kuklası haline gelen padişahın emriyle, Çanakkale 

Boğazı’nın iki yakasındaki İngiliz ve Fransızların işgal bölgesini ve bu bölgedeki çeşitli 

depoları emniyet altına almak ve özellikle de Yunanlılara karşı savaşan millî kuvvetleri 

arkadan vurmak amacıyla, Biga, Gönen, Manyas ve civarındaki Çerkesler üzerinde etkili 

olması nedeniyle bu yöreye gönderilmiştir. Anzavur, bölgede taraftar toplamak ve 

kuvvetlenmek için çalışmaya başlamış, 25 Ekim 1919 tarihinde Gönen, Manyas civarlarını 

dolaşarak, Millî Kuvvetler aleyhinde olduğunu açıkça söylemiş ve bölgede teşkilât kurmava 

başlamıştır. 46   

Ahmet Anzavur, birtakım eşkıyayı etrafına toplayarak, Manyas bölgesinde gizli 

faaliyete başlamıştır. Önceleri halktan yana gözükerek, toplayacağı kuvvetle Yunanlılara karşı 

hareket edeceğini, fakat önce Yunanlıların karşısında bulunan İttihatçıları cezalandırmak 

kararında bulunduğunu ilân etmiştir.47 Ahmet Anzavur, kendisi gibi Kuva-yı Milliye’ye karşı 

çıkan Eşkıya Kadir, Şah İsmail, Cambazlı Hakkı, Aleksili Nuri ve Davut çeteleri ile 

işbirliğine girerek Susurluk yöresinde Kuva-yı maliyecilere karşı harekete geçmiştir.48  

Ahmet Anzavur, 2 Kasım 1919 tarihinde Susurluk’a gelmiştir. O zaman Susurluk’ta 

bir topçu taburu ile bir de Kolordu Ulaştırma Taburu vardır. Bu taburlarda 13 subay, bucakta 

da silahlı 10 jandarma eri vardır. Ahmet Anzavur, bu kuvvetlerden hiç bir karşı koyma 

görmediğinden serbestçe çalışabildiği için etrafında toplanan halka: “Millî hareket için 

toplanan paraların hesabını görmek için Balıkesir’e gideceğini, isteyen kimselerin kendisine 

katılabileceğini, padişahın arzusu dışında askerin silahaltında tutıılamayacağını isteyen 

askerlerin evlerine gidebileceğini, isteyenlerin kendisine katılmakta serbest olduklarını...” 

söylemiştir. Buradaki subayların inisiyatiflerini kullanmamalarından bu durum meydana 

gelmiş, bu arada 40 kadar er de devlete ait hayvanlarla Ahmet Anzavur’a katılmışlardır.49  

Anzavur Ayaklanması’nın patlak verdiği 1919 yılında ayaklanma bölgesi ve 

çevresinde tam bir kargaşa hüküm sürmektedir. Karacabey’de Eylül ayında Arnavutlarla 

Çerkesler arasındaki çatışma, bir süre sonra Kirmasti’ye de sıçramıştır. Ekim ayına 

gelindiğinde işgal güçleriyle işbirliği yapanların da kışkırtmasıyla asayişsizlik daha da 

yaygınlaşmış ve şiddetlenmiştir. Bu süreçte maaşları zamanında ödenmeyen ve bir işe 

yaramaz hale ge(tiri)lmiş jandarmalar olayları bastıramamıştır. Bunda maliyenin memur ve 

jandarma maaşlarını vaktinde ödeyememesi de etkili olmuştur. Bölgede asayişsizliğin bir 

 
45 Görgülü, age., s.67. 
46 Türk İstiklal Harbi VI. ncı Cilt İstiklâl Harbinde Ayaklanmalar (1919-1921), Gnkur. Basımevi, Ankara 1974, 

s.67. 
47 Kazım Özalp, Milli Mücadele, C.I, TTK Yayınları, Ankara 1998, s.65. 
48 TİH, Ayaklanmalar, s.68; Mert, agm., s. 919, 942. 
49 TİH, Ayaklanmalar, s.67. 
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başka nedeni de Yunan işgaline uğrayan yerlerdeki halkın göç etmesi, eşkıyaların can, mal ve 

namus güvenliğini ortadan kaldırmasıdır. 50 

Mustafa Kemal Paşa, Bursa’daki Hürriyet ve İtilaf Partisi Başkanı Aziz Nuri’nin 

liderliğinde Arnavut ve Çerkes çetelerini kullanarak, Anzavur’un ayaklanması sırasında 

bölgedeki 56. Tümenin ortadan kaldırılmaya ve başındaki Bekir Sami Bey’in öldürüleceği ve 

Ahmet Anzavur’a Bursa yolunun açılmaya çalışılacağı konusunda komutanları uyardığı 

telgrafında şöyle söylemektedir:  

“Bursa harekâtına Karacabey’den de iştirak vaki olacaktır. Bursa’nın sağ cenah 

harekâtını Karacabey’de Gostuvarlı İbrahim Beyle Çerkes eşkıyasından meşhur Davud idare 

edecektir. Bunların maiyyeti Çerkes ve Arnavut’tur. Sol cenahı Yenişehir’de Ethem Pani ve 

İbo ve Kâzım’ın biraderi Hikmet ve rüfekası ve merkezi Elli altıncı Fırkadan Nigehbancı 

zâbitan idare edecektir. Topçu Yüzbaşısı Ziya Bey yirmi gün evvel Karacabey’e gitmiş 

Kodovarlı İbrahim'le teşrik-i mesai eylemiştir. Karacabey Kaymakamı Tevfik Nevzad Bey de 

teşkilâtçılara müzahirdir.”51 

Şubat ayının sonuna doğru (25 Şubat 1919) Anzavur ve adamlarının planlarına göre 

Bursa’da bir ayaklanma çıkardıktan sonra hükümete el koyulacak, telgraf ile haberleşme 

kesilecek, Anzavur hareketiyle birleşilecek ve Kürt Mustafa Paşa’yı Kuva-yı Ahmediye 

Umûm Kumandanı ilân edecektir.52 Bursa’da dâhili galeyanda silâhları sedbaşındaki Çerkes 

İbrahim ve Çerkes İdris Ağa’nın mahdumu Ömer dağıtacaktır. Bursa’nın sağ cenah harekâtım 

Karacabey’de Gostivarlı İbrahim Bey’le Çerkes eşkıyasından meşhur Davut idare edecek, sol 

cenahı Yenişehir’de Ethem Maslup Kâzım’ın kardeşi Hikmet ve rüfekası, merkezi de 58.inci 

Fırka’dan Nigehbancı subaylar idare edecektir.53 

Ahmet Anzavur’un takibi ve olumsuz propagandasının engellenmesi için, 3 Kasım 

1919’da Bursa’dan yola çıkarılan 174.ncü Alay Komutanı Yarbay Rahmi komutasındaki altı 

subay, bir doktor, 169 er kuvvetindeki bir müfreze, 4 Kasım 1919 sabahı şafakla beraber 

Karacabey’e girmiştir. Kasaba içinde Şah İsmail ve Davut çetelerine ait silahlı kimselerin 

dolaştığını görünce, bunları çağırmak için bir kısım erleri göndermiştir. Silahlılar, ansızın bu 

erlere ateş edince, müfreze derhal karşı bir hareketle asiler üzerine taarruz etmiştir. Fakat daha 

önceden sığındıkları evlerden ateş ede ede isyancı Şah İsmail ve 8 kişilik avenesiyle diğerleri 

atlarını ve bir kısım silahlarını bırakarak kaçmışlardır.54 5 Kasım 1919’da Karacabey’deki 

Yarbay Rahmi Müfrezesinden bir subay komutasında 25 er, telefon hattını onarmak için 

gittikleri Uluabat’tan dönerlerken asi Çerkeslerin hücumuna uğramış, müfreze komutanıyla 

bir kısım er tutsak düşmüşlerdir.55  

188.nci Alayın 1.nci Taburundan teşkil edilen ve diğer taraftan 3-4 Kasım gecesi 

Anzavur’un üzerine gönderilen 65 mevcutlu bir piyade bölüğüyle iki makineli tüfekli bir 

kuvvet, Balıkesir’den Susurluk’a gelmiştir. Fakat Ahmet Anzavur, Susurluk’tan ayrılmış 

olduğundan bir sonuç elde edemeyerek geri dönmüştür. Bu sırada Ahmet Anzavur, 

 
50  Mert, agm., s.852-853. 
51 Harp Tarihi Vesikaları Dergisi, Sayı 18, Yıl 5, 1956, Belge No: 452, s.3. 
52 Sedat Çizmeci, “Marmara Bölgesi’nde Millî Mücadele’ye Karşı Çıkarılan Ayaklanmalar”, Fırat Üniversitesi 

Sosyal Bilimler Enstitüsü, (Basılmamış Yüksek Lisan Tezi) Elazığ 2010, s.48-49. 
53Adnan Sofuoğlu, Kuva-yı Milliye Döneminde Kuzeybatı Anadolu 1919-1921, Genelkurmay Basımevi, Ankara 

1994, s.289;  Harp Tarihi Vesikaları Dergisi, Belge No:452, s.3 
54 TİH, Ayaklanmalar, s.68. 
55 TİH, Ayaklanmalar, s.68; Mert, agm., s. 873; Necmi Odabaşı, Mihaliç Çiftlikât-ı Hümâyûnu ve İdaresi, 

Uludağ Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü (Yayınlanmamış Doktora Tezi), Bursa 2014, s.27-28;  
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Balıkesir’den Bandırma’ya gitmekte olan yedi askerî arabayı Göbel köyü civarında çevirerek 

atlarını almış ve kendi oğlunu 20 kişiyle bu köyde bırakarak ayrılmıştır.56 

Bu sırada Anzavur’un sebep olduğu kargaşa ortamından yararlanan Kirmastili Zafer, 

Çerkes Şah İsmail, Ferhat ve Davut çeteleri Karacabey'i ele geçirmişlerdir. Müfreze ve çete 

mensupları arasındaki ilk çatışma aynı gün bu kasabada gerçekleşmiştir. Bir kısım silah ve 

atlarını bırakmak zorunda kalan eşkıyalar, Karacabey’den kaçarak kendilerini kurtarmışlardır. 

Müfrezenin takip ettiği eşkıyalar, önce Uluabat ve Cambaz’a sonra da Deliormanlar’a doğru 

firar etmişlerdir. Ardından da Şah İsmail ve Kirmastili Zafer, 70 kadar adamlarıyla beraber, 

Karacabey’de ellerinden alınan hayvanlarını bahane ederek Anzavur’a katılmışlardır.57  

12 Kasım 1919’da Susurluk’a girmesinin ertesi günü Balıkesir’e doğru yola çıkan 

Ahmet Anzavur’un kuvvetini karşılamak üzere top ve makineli tüfek destekli askerî birlik ve 

Kuva-yı Milliye’den oluşan kuvvet yola çıkarılmıştır. Aynı zamanda Ahmet Anzavur’a58  

talimat ve nasihatte bulunmak üzere eşraf ve mahalli ulemadan oluşan bir heyet Demirkapı’ya 

doğru yola çıkarılmış olup, bu esnada daha önce Anzavur’un yanına gönderilen Çerkes Sait 

Bey, geri gelerek, Ahmet Anzavur’un fikrinden vazgeçmediğini beyan etmiş ve Anzavur’dan 

Fırka Kumandanı Kâzım Bey’e (Özalp) bir mektup getirmiştir. Anzavur, mektubunda 

gayesinin Yunan cephesine karşı hakikî, parasız ve millete hizmet yolunda çalışan bir ordu 

oluşturmak olduğunu, kendisine karşı alınan tedbirlerin yerinde olmadığını ancak bu tutumda 

ısrar edilirse, bu durumun İttihatçıları himaye eder bir hareket tarzı olarak kabul edileceğini 

ve bu durumdan da Kâzım Bey’in sorumlu tutulacağını belirtmiş ve 61’nci Fırka Kumandanı 

Kâzım Bey’i tehdit etmiştir. 59 

Bu sırada Ahmet Anzavur’a karşı Balıkesir’den gönderilen kuvvetler, 15 Kasım 

1919’da Demirkapı’nın (Susurluk) güneyinde Sultançayırı bölgesinde Ahmet Anzavur’un 

nöbetçileriyle karşılaşarak çarpışmaya başlamış, kısa bir süre sonra da Ahmet Anzavur’u 

takibe memur askerî birlikler bölgeye gelerek onlar da çarpışmaya katılmıştır. Aynı zamanda 

Kirmasti’den gelen Kaymakam Rahmi Bey’in kumandasındaki kuvvetler ile Bandırma’dan 

gönderilen Yüzbaşı Selim Efendi’nin kuvveti, Dereköyü civarında 300’den fazla, Anzavur 

taraftarıyla karşılaşmışlar ve çarpışmaya iştirak etmişlerdir. Böylece 16 Kasım 1919 Günü her 

taraftan sarılan Ahmet Anzavur ile yanındaki Şah İsmail, Kadir, Davut, Canbazlı Hakkı ve 

Elkesenin Nuri çeteleri şaşkın durumda 20’den fazla ölü ve daha fazla yaralı vererek 

darmadağınık bir halde kaçmaya başlamışlardır. Bu çatışmadan Anzavur da kaçmayı 

başarmıştır. Bu çatışmanın hemen akabinde Manyas’a kaçtığı tespit edilen Ahmet Anzavur’u, 

Kaymakam Rahmi Bey’in komutasındaki bir kuvvet takibe almış, ne yazık ki Ahmet Anzavur 

bir müddet burada gizlenmeyi başarmıştır.60 

Karesi Mutasarrıfı Ziya Bey, Kasım 1919 tarihinde Dâhiliye Nezareti’ne gönderdiği 

telgrafında Ahmet Anzavur ve Davut eşkıyasının Demirkapı ve Sultançayırı’nda (Susurluk)  

Kuva-yı Tedibiye ile çatışmasını şu şekilde anlatmaktadır: “Susurluk’ta askeriyenin eşya 

hayvanlarını gasp ve yağma edip, silahlarını alıp terhis eden ve iki obüs topunu zorla alarak 

askeri nakliyatı men ederek hükümete karşı isyan eden Ahmet Anzavur, maiyetinde bulunan 

Şah İsmail, Kadir, Canbazlı Hakkı, Elkesenin Nuri ve Davut çeteleri ile Demirkapı’da 

toplandıkları zamanda eşkıyanın tenkili için Balıkesir ve Susurluk’tan Demirkapı üzerine 

hareket eden Kuva-yı Tedibiye, Demirkapı ve Sultançayırı taraflarında eşkıyanın ateşine 

 
56 TİH, Ayaklanmalar, s.68. 
57 Mert, agm., s. 873.  
58 Sofuoğlu, age., s.220 
59 Sofuoğlu, age., s. 221. 
60 Sofuoğlu, age., s.221. 
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maruz kalmaları üzerine, eşkıyaya taarruz etmiş ve yirmiyi geçkin maktul bıraktırmıştır. 

Eşkıyalar, Simav çayının doğusuna ve demiryolunun batı taraflarına firar etmişlerdir.”61 

29 Kasım’da Anzavur’un yardakçılarından Çerkes Davut, Ferhat ve Şah İsmail 

yönetimindeki isyancılar doğuya doğru ilerlemelerini sürdürmüş ve Kirmasti’ye bağlı 

Kadıköy (Ormankadıköy)’de üstlenmektedirler. Bu durum karşısında Çerkes Ethem 

komutasındaki Kuva-yı Seyyare, Kadıköy dolaylarındaki isyancıların üzerine gönderilmiştir. 

Çatışmada yenilgiye uğrayan Anzavur daha da doğuya Söğütalan’a çekilmiştir. 30 Kasım’da 

Kuva-yı Seyyare ve Yarbay Rahmi Bey, Söğütalan’ı kuşatmıştır. Teslim ol çağrısına ateşle 

karşılık verilince, köy topçu ateşine tutulmuştur. Anzavur ve adamları kayıp vermelerine 

karşın, karanlığın bastırması ve çevrenin ormanlarla kaplı olmasından yararlanarak kaçmayı 

başarmışlardır.62 

Bu arada Anzavur dört kişiyle Susurluk’ta görülmüş ve ardından 25 Aralık günü 

beraberindeki 25 kişiyle Manyas’tan geçtiği öğrenilmiştir. Tenkili hususunda fırka ve kolordu 

gerekli önlemleri almıştır. Anzavur'un avenesinden Davut çetesinin ise Kepsut nahiyesinin 

Bektaşlar köyünden geçerek Kirmasti’nin Soğucak köyüne doğru gittiği haber alınmış ve 

firarilerin takibi için Bursa(Hüdavendigar) Vilayetine gerekli emirler gönderilmiştir.63 

Nihayetinde Davut çetesiyle birleşmiş olan Ahmet Anzavur, Karaköy’de 7 Ocak 1920’de 

abluka altına alınmış ve burada meydana gelen çatışmada Kadir Efe namıyla çeteye iltihak 

eden bir Rum öldürülmüş ve üç yaralı veren şakilerin diğerleri kaçmayı başarmıştır. Bu sırada 

Davut çetesinden ayrılan Anzavur ise dört arkadaşıyla beraber Manyas’a kaçmayı 

başarmıştır.64  

Yapılan takip neticesi arkadaşı öldürülen Davut’un, Kirmasti tarafına kaçtığı tespit 

edilmiş ve ardından Davut, Ahmet Anzavur ile Şah İsmail ve üç arkadaşımın takiplerine 

devam edilmiştir.65 Kirmasti’ye kaçan şaki Davut çetesi ise 16 Ocak 1920’de burada takip 

kuvvetlerince tekrar kıstırılmış ve meydana gelen çatışma da beş eşkıya öldürülmüştür. Bu 

çatışmada takip kuvvetinden üç nefer de şehit olmuştur. Her şeye rağmen Ahmet Anzavur ve 

adamlarının takibatına devam edilmiştir.66 

17 Nisan 1920 tarihinde Anzavur’un takip ve etkisizleştirilme girişimleriyle 

görevlendirilen Kuva-yı Milliye birliklerinin Kirmasti’ye girdikleri bildirilmiştir. Eşkıyaların 

Karacabey ve Kirmasti’ye yağmaladıkları belirtilmiş ve eşkıyaların takip harekâtına ciddiyetle 

devam edileceği duyurulmuştur. İsyancıların Karacabey’deki yağması Hâkimiyet-i Milliye 

gazetesine de haber olmuştur. İsyancıların Hürriyet ve İtilaf mensuplarıyla da birlikte 

davranarak, sekiz gün içinde elli bin lirayı aşkın para, altmış bin lira değerinde de mal ve 

hayvanat gasp ettikleri ve eşraftan Ethem Ağayı oğlu ile birlikte öldürdükleri ifade edilmiştir. 

Anzavur’un bölgedeki yağma ve talan faaliyetleriyle ilgili bir başka haber de 7 Haziran 1920 

tarihlidir. Bu haberde Anzavur’un Kirmasti’de halktan önemli miktarda para ve mal gasp 

ettiği bildirilmektedir.67 

I.ve II. Anzavur harekâtına katılan Balıkesirli Keçeci Hafız Mehmet Emin Efendi 

olayları şöyle anlatmaktadır:  

 
61 Mert, agm., s. 919; İzmir’e Doğru, Yayına Hazırlayan: Oktay Gökdemir, İzmir Büyükşehir Belediyesi İzmir 

2010, Numara 2, (20 Kasım 1919), s.18. 
62 Yılmaz Akkılıç, Kurtuluş Savaşı’nda Bursa, Bursa Kültür Sanat Turizm Vakfı Yayınları, Bursa 1997, s.103. 
63 Mert, agm., s. 882; Sofuoğlu, age., s. 224. 
64 Sofuoğlu, age., s.263. 
65 Sofuoğlu, age., s.262 
66 Sofuoğlu, age., s.263. 
67 Muhammed Emre Şişman, “Hâkimiyet-i Milliye Gazetesine Göre Milli Mücadele Döneminde İsyanlar (1920-

1921)”, Ankara Üniversitesi Türk İnkılâp Tarihi Enstitüsü (Yayınlanmamış Yüksek Lisans Tezi) Ankara 2020, 

s.41. 



Bünyamin As 

436 

“Anzavur harekâtı oldu ilk harekâtta derhal atıma binerek oğlunu kâtibimi alarak 

mağazamı kapatıp harekâta katıldım. Anzavur’un esir aldığı subayları, topları ve kuva-yı 

milliye süvarileri kurtardım. Hatta Anzavur’un “Mübarek Sabah” isminde beygirinde esir 

aldım. Anzavur’un ikinci harekâtı oldu. Giden askerler ve Kuva-yı Milliye Anzavur tarafından 

mağlup edildi. Perişan bir halde bozuk, dökük geldiler. Gene atıma atlayarak 14 yaşındaki 

oğlum ve az miktardaki süvarimle birlikte Balıkesir’den hareket ettim. Bir saat sonra 

arkamdan Kazım Paşa otomobille yetişti. Önce hepimiz Ömer köyünde kaldık. Sabah Ömer 

köyden Susurluk hareket ettim. Demirkapı önünde Kazım Paşa'nın otomobilinin önüne 

geçerek, gündüzleri yanında kalamayacağını geceleri yanına geleceğimi söyledim. Sabahleyin 

hemen harbe iştirak etmez desem geriye dönmeyeceğini Kazım Paşa’ya arz edince hemen 

müsaade etti. İzin alır almaz adamlarınla dörtnala oradan ayrıldık. Bir solukta Susurluk’a 

vardık. Harp de Taşköprü’de hemen başlamıştı. Ethem Bey benim geldiğim haber alınca, 

hemen yanına gitmekliğimi haber göndermiş. Atlarımızdan inip yanına vardım. Hemen harbe 

iştirak edeceğimi söyledim. Ethem Bey “Hiçbir dakika beklemeyip, çaydan geçen Turfal 

dağından Sülük’e inip Davut ve adamlarını takip etmemi” emretti. Emir gereği hemen yola 

çıktık. Hayvanlarımızın kayışlarını aşan Susurluk çayını geçerek son süratle Turfal dağını 

aşmaya çalıştık. Hatta bir kaç arkadaşın hayvanları gidemeyip döndü. Akşam ezanı Turfal’ın 

eteğine indim. Sülük’e (Sünlük) bir haberlik mesafe kaldı. Yağmur yağıyordu fırtına bora 

vardı. Gece saat bir olmuştu. Davut’tan haber almaya çalıştık. Davut bizim takibine 

çıktığımızı haber alır almaz on dakika evvel yirmi sekiz arkadaşıyla beraber hayvanlarına 

tekrar binerek yağmur ve fırtına da kaçmışlar. Tabi gece karanlık ve dağınık olduğu için o 

gece takip edemedim. O yağmurda, soğukta çamurda dağda mecburi kaldık. Hayvanlarımız 

açtı. Biz de geceyi aç geçirdik. Sabah Sülük'e indik orada Anzavur’un Kirmasti ’da 

bulunduğunu haber aldık. Hemen doğru Kirmasti’ya hareket ettim. Kirmasti’ya işgal ettim. 

Anzavur’un hapsettiklerini ve hemen o dakika asacaklarını kurtardım. Anzavur’un bazı 

mühim adamlarını yakaladım. Arkadan gelen Ethem Bey'in kardeşi Tevfik Bey’e teslim ettim. 

Bizimkiler asacak olanları, biz astık. Ertesi gün aldığım emir gereği Mihaliç’e hareket ettim. 

Orayı da işgalden sonra yine ertesi gün emir alınca Bandırma'ya hareket ettim.”...68 

İstanbul Hükümeti’ne, İngilizlere ve Yunan işgaline destek olan Ahmet Anzavur, 

nihayetinde 15 Nisan 1921 tarihinde, Karabiga yakınlarındaki Adliye köyü civarında, Çiftlik 

Köylü Mehmet Efe tarafından öldürülmüştür.69  

Yunan İşgali ve Eşkıya Davut 

Eşkıya Davut ve çetesi, sıradan eşkıyalığın dışında, Padişah Vahdeddin’in yandaşı 

olarak Kuvayı Milliye karşıtı çalışmalar yaptığı gibi Kuva-yı Milliyecilerin asi ve başıbozuk 

olduğu, onlara itaat edilmemesi gerektiği şeklindeki propagandalarını sürdürmüştür.70   

30 Haziran’da Balıkesir’in Yunan ordusu tarafından işgal edilmesi nedeniyle, halk 

Susurluk ve Karacabey yoluyla göç etmiştir. Geceyi Susurluk yakınında, yol kenarında 

geçiren Kâzım (Özalp) Bey, o günleri şöyle anlatmaktadır:  

“Gerçi düşman buraya uzaktı, fakat bizim düşmana karşı hiçbir emniyet tertibatımız 

kalmamıştı. Biz düşmanı uzakta düşünerek biraz olsun dinlenmeye çalışırken, daha mühim iç 

düşmanların çok yakınımızda bulunduklarından haberdar olduk. Çerkes Davut ve avenesinin, 

Kirmastı yolu üzerine çıkarak, halkı, memurları ve askerleri soydukları ve feci cinayetler 

yapmakta oldukları hakkında gece bana bilgi getirdiler.”71 

 
68 Balıkesir Kuva-yı Milliye Hatıraları, (Derleyen: Zekeriya Özdemir) Balıkesir Valiliği, Ankara 2003, s. 51-52. 
69 Mert, agm., s.849.  
70 Uğurlu, agb., s.297; Erdeha, age., s.215. 
71 Özalp, age., s.142-143; 
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Kazım Bey, 1 Temmuz’da eşkıyanın bulundukları yerin 5-6 km mesafede olduğunu, 

bunların sayısının da oldukça fazla olduğu için gece yola çıkmayı tehlikeli görmüştür. Bu 

durum karşısında Kâzım Bey, henüz Susurluk’tan hareket etmiş olan topçulara ve ağırlıklara 

bulundukları yerde durarak, emniyet tertibatı almaları için haber göndermiştir. Balıkesir ve 

civarından çekilen halk da Bandırma veya Susurluk’tan Kirmasti-Bursa istikametine 

gitmişlerdir. Gidenlerin çoğu Davut çetesinin taarruzuna uğramışlardır. Sabah olunca emniyet 

tertibatı alarak hareket eden gruba, eşkıya tecavüze cesaret edemeyerek uzaklaşmıştır. 

Kirmasti’ye vardıklarında Balıkesir’den gelen halk ve memurların çoğu orada toplanmıştır.72 

1920 yılının haziran ayı sonlarına doğru Yunanlıların Kirmasti’ye doğru geldiği haberi 

yayılmaya başlamış ve halk da büyük bir telaşa kapılmıştır. Yunan işgal kuvvetlerine karşılık 

Kirmasti’de çok az bir Türk kuvveti bulunmaktadır. Kirmasti’de bulunan 172. Alay 100 yaya 

ve 25’i atlı askerden oluşmaktadır. Elinde silahı olmayan jandarmayla birlikte askerlik 

şubesinde de 4 yazıcı ve 9 er bulunmaktadır. Bu süreçte gerek 172. Alay gerekse jandarmalar 

ve dönemin belediye başkanı da ilçeyi terk etmiştir. 73   

Yunan ileri harekâtı karşısında geri çekilen millî kuvvetlerden sonra Kâzım Bey de 

yanında kalan küçük bir müfreze ve subaylarla birlikte Karacabey üzerinden 1 Temmuz günü, 

akşam geç vakit Uluabat köprüsüne varmıştır. Kâzım Bey grubu, burada Yunan saldırısı 

üzerine yerlerini, yurtlarımı terk eden kadın, erkek, çocuk, genç, ihtiyar birçok halk ve 

memurları ile askerler ve Kuva-yı Milliye fertleriyle karşılaştır. Burada mahşeri bir kalabalık 

oluşmuştur. Bu topluluk Kâzım Bey’den uzun süreden beri bölgede halkı soyan ve öldüren 

Çerkes Davut çetesinden korunmalarını istemiştir. Kâzım Bey de etrafındakilerden bir 

emniyet müfrezesi, kurarak bu kafilemin güvenle yollarına devam etmesini sağlamıştır.74 

2 Temmuz 1920 Cuma Günü, öğleden sonra Yunan işgal kuvvetleri Kirmasti’yi işgal 

etmişlerdir.75 Yunanlılar işgal ettikleri yerlerde çete saldırılarından korktukları için daima bir 

dayanak aramışlardır. Bu nedenle Yunanlılar, Davut çetesini elde ettikten sonra çete tehlikesi 

azalmıştır.76 

Umum Jandarma Kumandanı Mirliva Ali Kemal tarafından 7 Eylül 1920 tarihinde 

Dâhiliye Vekâleti’ne yazılan yazıda; uzun süreden beri Bursa, Orhaneli, Kirmasti, Karacabey 

bölgesinde eşkıyalık yapan Eşkıya Davut ve biraderi Zekeriya ve refiki(arkadaşları)Tevfik’in 

Kirmasti Yunan Jandarması tarafından silahlı olarak yakalandığı ve tutuklandıklarının Bursa 

Jandarma Alayı’nın yazısından anlaşıldığını77 belirtmektedir.  

Umum Jandarma Kumandanı Mirliva Ali Kemal’in 18 Eylül 1920 tarihindeki Dâhiliye 

Vekâleti’ne yazdığı başka bir yazıda ise yine Bursa Jandarma Alay Kumandanlığı’nın 

raporuna göre Kirmasti Yunan Jandarması tarafından silahlı olarak yakalanıp, tutuklanan 

Eşkıya Davut, biraderi Zekeriya ve refiki Tevfik’in; iki gün tutuklu kaldıktan sonra, Kirmasti 

Yunan Jandarması tarafından salıverildiği bildirilmektedir.78 

Bölgede Yunan işgalinden sonra Davut çetesinin faaliyetleri yine eskisi gibi artmıştır. 

Eşkıya Davut, Yunan ordusuyla yaptığı işbirliği karşılığında suçlarına göz yumulmuş ve bu 

durum büyük taarruza kadar sürmüştür. Yunanlı işgalcilerle işbirliği yapan Eşkıya Davut, 

yörenin astığı astık, kestiği kestik derebeyidir. Yunan işgalinin sürdüğü günlerde, istediği yeri 

 
72 Özalp, age. , s.142-143; 
73 Görgülü, age., s.21-22. 
74 Özalp, age., s.142; Sofuoğlu, age., s. 381. 
75 Görgülü, age., s.21-22. 
76 Görgülü, age., s.28-29. 
77 BOA, DH_EUM_AYS__00046_00005_003_001. 
78 BOA, DH_EUM_AYS__00046_00005_001_001. 
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basmış, istediğini dağa kaldırmış,79 işkence etmiş, soygunlar yapmış, çok sayıda ahaliyi de 

katletmiştir.80 

Herkül Milas, Göç adlı eserinde, Yunanlılar’ın geldiğinde Çerkeslerin Yunan 

mercileriyle birlikte çalışmak istediklerini ve Yunan hükümetinin de Sevr Antlaşması’nı 

kabul etmeyen çetelere karşı Çerkesleri kullanmanın iyi bir yol olduğuna karar verdiğine 

dikkati çekmekledir. 81 

Yunan işgal kuvvetleri için Eşkıya Davut ve çetesi, tam da biçilmiş kaftandır. Eşkıya 

Davut’un Yunan işgal güçleri tarafından neyin karşılığında serbest bırakıldığı ilerleyen 

günlerde daha iyi anlaşılacaktır. Çünkü Eşkıya Davut, işgal boyunca işgal güçlerinin 

taşeronluğunu yaparak, Yunan işgal kuvvetlerinin halka yapamadığı her türlü fenalığı yaptığı 

gibi, pek çok ahaliyi soymuş, pek çoğunu da katletmiştir. 

Kirmasti’den olup Yunan işgalinin olduğu dönemde, orada öğretmenlik yapan 

Süleyman Edip Balkır, Eşkıya Davut’un kanlı bir katil olduğunu ve Yunanlıların binbaşılık 

rütbesi vererek, kendi işlerinde kullandığı soysuzun biri olarak nitelemektedir.82 Yunan 

kaynakları da Davut’a verilen binbaşılık rütbesini doğrulamaktadır.83 

Mehmet Hulusi Efendi (Koçak) Bey, Ağustos 1920 ile 14 Eylül 1922 tarihine kadar 

Hükümet-i Milliye’nin düşman işgali altındaki bölgede, milli ordunun lehine casusluk ederek, 

bölgedeki gelişmeleri Batı Cephesi’ne bildirmiştir. Daha çok Kirmasti ve Orhaneli bölgesinde 

bu görevi yapmış ve Batı Cephesi ile bu bölge arasında irtibat temin etmiştir.84 Mehmet 

Hulusi Bey, 1921 yılının Haziran ayı başlarında Orhaniye bölgesine gitmek üzere yola 

çıktığını, Çavuş köyünde Sadık Hoca isminde birinin evine misafir olduğunu, görevini ona 

söylediğini, Sadık Hoca’nın Ali Rıza isminde 25 yaşlarındaki oğlunu, “Allah bu vatan için 

çalışmayı emrediyor” diyerek, çocuğunu alıp Milli Mücadele’ye katılması için götürmesini 

istemiştir. Bunun üzerine Mehmet Hulusi Bey, Sadık Hoca’nın oğlunu götürerek Kuva-yı 

Milliye askeri yapmıştır. Aradan bir buçuk ay geçtikten sonra, Yunanlılar Orhaneli’yi işgal 

etmişlerdir. Eşkıya Davut, Sadık Hoca’nın oğlunu, Kuva-yı Milliye gönderdiğini haber alınca, 

Sadık Hoca’yı Karaorman köyüne çağırmış ve Söğütlük Boyu’nda onu şehit etmiştir.85   

Yılmaz Akkılıç, emekli öğretmen Ahmet Erturan Uğuralp (1893-1970)’in anılarına 

dayandırdığına göre, Yunanlılar işgallerinden sonra halktan kendileri için çalışan adamlarla 

anlaşarak bunlardan yararlanmaya çalışmışlardır. Eşkıya Davut’un Yunan jandarması 

tarafından yakalanıp serbest bırakılmasıyla ilgili belgeler bu durumu kanıtlar niteliktedir. 

Bursa bölgesinde Yunanlılar için çalışanlar arasında Aziz Nuri86 işgal güçlerinin en güvenilir 

 
79 Peker, agm., ,s. 41.   
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Araştırmaları Merkezi, 5. Baskı, İletişim Yayınlan, İstanbul 2014, s. 410. 
82 Balkır, age., s.70. 
83 Milas, age.,, s. 140. 
84 Görgülü, age., s.63-64. 
85 Görgülü, age., s.69.; Uğurlu, agb., s.299-300. 
86 Aziz Nuri, Yüzellilikler listesinde 40. sırada yer almıştır. Aziz Nuri, II. Meşrutiyet Dönemi’nde Hürriyet ve 

İtilaf Partisi’nin ileri gelenlerindendir. Parti’nin İttihatçılara karşı mücadelesini kaybetmesi üzerine Mısır’a 

sürgün edilmiştir. Mütareke Dönemi’nde ülkeye dönen Aziz Nuri, Bursa’da Hürriyet ve İtilaf Partisi’nin il 

başkanlığını yapmıştır. Erdeha, age., s.178. Mütarekeden sonra İstanbul’a dönmüş, önce İngiliz Karargahı’nda 

ardından Kuva-yı Maliye’yi dağıtmak üzere Bursa’da görevlendirilmiştir. Bursa’da, Kuva-yı Milliyecilerin 

egemen olmaması için var gücüyle çalışmıştır. Mart 1920’de bu çalışmaları nedeniyle Milliciler tarafından 

tutuklanmış, Kütahya’ya sürülmüştür. Ancak kaçarak 8 Temmuz 1920’de Yunanlarca işgal edilen Bursa’ya 

gelmiştir. Yunan işgal komutanları Albay Cirolis ve Petridis ile çalışmaya başlamış, Muhacirin Müdürlüğü’ne 

atanmıştır. Kurduğu İslam Muhacirleri Yardım Cemiyeti aracılığı ile de Bursa halkını haraca bağlamıştır. 

Mücahede ve İntibah gazetelerini çıkararak kamuoyu oluşturmaya çalışmış, Osmanlı Hükümeti’nin atadığı 
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adamıdır. Kirmasti bölgesini haraca kesen eşkıya Sünlüklü Çerkes Davut’un, Aziz Nuri’ye 

yüklü miktarlarda para verdiğini de belirtmektedir.87 

Kömürcükadı köyünden 1913 doğumlu Muharrem Kaya 8-9 yaşlarındayken Eşkıya 

Davut ve kardeşi Zekeriya’yı görmüş ve onlar hakkında şu bilgileri vermektedir; İşgal 

ortamının başıboşluğu içinde Davut ve adamlarının Kirmasti’de korku saçtığını, bölgeyi çok 

iyi bildiği için Yunanlıları yönlendirdiğini ve maiyetiyle Karaorman’da toplantı yaptığını, 

Yunan askerleriyle birlikte Kömürcükadı köyüne gelen Davut’un işgal askerleriyle Kuva-yı 

Milliye’ye katılanların evlerini yaktığını ve kendi evlerinin de babasının Kuva-yı Milliye’ye 

katılması nedeniyle yaktığını belirtmektedir. Ayrıca Davut, daha önce hasta olduğunda ona 

bakan ve evinde kaldığı Merkezoğlu Hasan ve Barışoğlu Ömer’i Kuva-yı Milliyeci oldukları 

için Karaorman yakınlarındaki Karaçalılıkta süngüyle adamlarına öldürtmüştür. Eşkıya Davut 

ve adamları bundan başka yine Kömürcükadı köyünden Ziver Ağa’nın da, kuvvacı olduğu 

için karnına kızgın yağ dökmüşler ve ona işkence etmişlerdir. Karaoğlan köyünün ağası 

Mehmet Tıngıroğlu’ndan da zorla para almışlardır. Davut, çok kurnaz ve kaçak güreşen bir 

eşkıyadır. Soğucak’ın öte yanında Karanlık dere diye bir yerde adamlarını bırakıp kendisi de 

oraya yarım yahut da bir saat uzaklıktaki Maltoroz’a gittiğini ve orada kaldığını, ardından 

Karanlık dereye kuvvacıların bir baskın yaptıklarını ve Davut’un da Balıkesir’e doğru 

kaçtığını belirtmiştir.88  

Derekadı köyünden 1934 doğumlu Fatma Fidan, annesinin yedi tane beşibirliğini 

Eşkıya Davut ve adamları tarafından çalındığını belirtmiştir. Yunanlılar ve Davut Çetesi, 

Kirmasti’nin Karapınar köyünün bir kısmını yakmışlar ve iki erkekle bir de kadını 

öldürmüşlerdir. Ardından Yunan askerlerinden üç kişi kaçmakta iken, ikisi Karapınar 

köyünden Hacı Bekir ve oğulları tarafından öldürülmüş ve birisi de kaçmıştır. Daha sonra 

Yunan işgal kuvvetleri köye gelerek Yunan askerlerini öldürenler bulunmazsa köyü tamamen 

yakacağını söylemiş ve sonunca işkence altında ezilen halk, Hacı Bekir ve oğullarının yerini 

söylemek zorunda kalmıştır. Yunan işgal kuvvetleri Hacı Bekir ve oğullarını kulaklarını 

keserek Karapınar köyüne getirmişlerdir.89 

Süleyman Edip Balkır’ın Anılarında Eşkıya Davut 

Süleyman Edip Balkır, Eşkıya Davut ile ilgili yaşadığı olayları şöyle anlatmaktadır: 

İşgal ortasında sıkıntılı ve üzüntülü geçen günlerin birinde arkadaşlarımdan birisi, “şu 

kasabanın çocuklarını bir araya toplayalım, bir futbol takımı kuralım, böylece belki bu 

onların moralini düzeltmeye yarayacak bir hizmet” olur, dedi. Bu düşünceyle kasabada bir 

spor kulübü kurmaya karar verdik. Bir han odası bulup oraya yerleştik. Şuradan buradan biraz 

para da toplayıp çocuklara evlerde kırmızı-beyaz forma diktirdik. Çay Boyu’nda ilk 

çalışmalarımızı yaparak, futbol tekniğini kazandıktan sonra, komşu kasaba Karacabey’in 

gençleriyle de bir maç bile yapmıştık…  

“Bir gün kulüpte Küçük Mehmet’le otururken o çevrenin, alikıran başkeseni, meşhur 

eşkıya Çerkes Davut yalnız başına çıkageldi. Gözlerini belerterek ne yapıyorsunuz burada? 

Diye sordu. [Oturuyoruz dedik].  Sıra ile asılmış formaları çenesiyle gösterip, nedir bunlar? 

 
valileri çalıştırmamış, vali vekilliğini üzerine almıştır. Milli Mücadele’nin zaferle sonuçlanmasının ardından 

Yunan Ordusu ile birlikte kaçarak Atina’ya yerleşmiştir. Aziz Nuri 13 Kasım 1937’de Yunan Kralı II. 

Georgios’a sunduğu mektupla Milli Mücadele’nin sonuna değin Yunanlara nasıl hizmet ettiğini anlatmıştır. 

Aziz Nuri, yıllar sonra, “Kemalin aleyhtarı olarak Türkiye’den kaçmadım, ben bir Yunan genel valisi sıfatıyla 

Yunan ordusu ile beraber hicret ettim” diyecektir. Şaduman Halıcı, “Yüzellilik Yeşilizâde Aziz Nuri’nin 

Yunan Kralına Sunduğu Mektup ve Sürgün Yılları”, 9. Uluslararası Atatürk Kongresi, AAM Yayınları, 

Ankara 2021, s.2291, 2304. 
87 Akkılıç, age., s.420.   
88 Uğurlu, agb., s.298. 
89 Görgülü, age., s.53-54. 
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Diye sordu. [Forma, dedik]. Şu top oynatılanlar mı giyiyor bunları? Diye sordu. Biz de evet 

dedik. Bize “Utanmıyor musunuz siz top oynatmaya? Hocaları dinlemediniz mi? Bu işin 

haram olduğunu bar bar bağırıyorlar. Hem Hz. Ali Efendimizin başını yuvarlamakmış bu… 

Böyle söylüyorlar. Siz günahtan korkmaz mısınız hiç? Sonra bu gömleklerin rezaleti ne? 

Hangi edepsizin aklına geldi bu bayrak rengi? Artık yeni sahiplerimize uyacağız. Bundan 

sonra her yerde beyaz-mavi olacak. İyi kulak verin bana, hemen dağılacaksınız, 

kapatacaksınız burasını. Zındıklığın lüzumu yok, Sonra kuyunun dibini boylarsınız, 

karışmam.”90 Diyerek tehditler savurdu. 

[Eşkıya Davut] Kör cahil vaizin ağzıyla konuşan bu kanlı katil, Yunanlıların binbaşı 

rütbesi vererek kendi işlerinde kullandığı soysuzun biriydi. Etrafına topladığı kendisi gibi bir 

sürü asker kaçağı ile köylüyü, kentliyi soyup soğana çevirmiş, Karun kadar zengin olmuş bu 

Yunan uşağı, eski eşkıyanın astığı astık, kestiği kestikti. Davranışlarını beğenmediği memleket 

severleri, istediğini yapmayanları akla gelmeyen cefaları uygulatarak öldürttü. Tırnak sökmek 

ve koltuk altlarına kaynar sudan çıkmış yumurta koymak gibi yöntemlerle sorguya çekmek; 

tabanların altlarını usturayla dilerek aralarına tuz doldurmak; karanlık kuyu diplerinde aç ve 

havasız bırakıp bekletmek… Hep bu adamla tayfasının herkesçe bilinen işkence ve öldürme 

metotlarıydı. (Kurtuluşta bunların hepsi Yunanistan’a kaçmıştı) Benim okuduğum ilkokulun 

karşısındaki büyük bir evin yerini beğenmiş bu Davut. Sahibine çık ve tapuda da takrir 

ver(sat)! Demiş. Tabii istediği hemen yapılmış. Değiştirerek, yenileyerek Yunanlıların 

kasabada kaldığı sürece burada oturmuştu. İşte bu adamın şerrinden sıyrılıp kurtulmak öyle 

kolay bir şey değildi. Kulübü açıp yönetenler ortadan silindik. Artık olayın unutulmasını 

bekleyecektik. Ortalıkta fazla görünmeden günleri harcamaya uğraşıyorduk.”91  

Eşkıya Davut, işgal ortamında futbol takımını ve bayrağımızın kırmızı-beyaz 

renklerinden rahatsız olmuş ve formaların şimdiki efendisi olarak gördüğü Yunanlıların milli 

rengi olan mavi beyaz olması gerektiğini tehditle söylemiştir. 

Bu olaylardan epey zaman sonra bir gün karşıma kasaba maarifçilerinden Celal Raif 

Bey (Avcı) çıktı. Raif Bey, benim vaktiyle okuduğum okulun müdürüydü. Gel bizde çalış, 

hem vakit geçirirsin, hem de faydalı olursun, hem de mesleki tecrübeniz artar diyerek çalışma 

teklifinde bulundu. Ben de bu teklifi hay hay diyerek kabul ettim. Bana son iki sınıfın tarih-

coğrafya ve müzik derslerini vermişti. Bir gün tarih dersindeydik. O sırada müdür bir yabancı 

ile dersliğe girdi. Ders tamamlanınca misafirlerimizle tanıştık. Kasabaya yeni gelen Doktor 

Ferit Bey’miş. İki çocuğunu okula yazdırmak için gelmiş. Zeki, sempatik bir zattı. Sonra 

enikonu dost olmuştuk. Bu Ferit Bey, Çerkes Davut’un gözlerini, sonra da yakınlarının 

hastalıklarını tedavi ettiği için pek itibar kazanmış birisiydi. 92 

Süleyman Edip Balkır, Eşkıya Davut’un babalığı, Eşkıya Çördüklü Ali ile ilgili de 

şöyle bir olay yaşamıştır: 

“Yine bir gün sınıfta yaptığım bir müzik dersinden çıkmıştım. Aşağıya inmek için 

merdiven başına geldiğim zaman şu meşhur Çerkes Davut’un babalığı Ali Ağa ile karşılaştım. 

Birkaç hafta önce sokakta önüme çıkıp yarım kesilmiş bıyıklarımı parmağıyla dürtmüş, -Bu 

arada babamın kim olduğunu sorup öğrendiği için- Bir de hacı çocuğu olacaksın diye 

korkutup gözdağı vermişti. O gün okulda daha toparlanmaya vakit bulamadan omzumda bir 

muştanın acısını duydum. Ali Ağa köpürerek bar bar bağırıyordu. Nedir bu kepazelik! Sen de 

hiç Allah korkusu, din saygısı yok mu? Utanmıyor musun? Padişah düşmanları için (kuva-yı 

milliye) sabi sübyana (çoluk çocuğa) dua okutmaya… Çabucak aydım.  Aman ne diyorsun Ali 

Ağa! Sen de pekâlâ biliyorsun ki özbeöz Müslüman çocuğuyum. Senin duyduğun yağmur 

 
90 Balkır, age.,s.69-70. 
91 Balkır, age.,s.69-71. 
92 Balkır, age.,s.69-71. 
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duası… Adam yelkenleri hemen suya indirdi ve böylece sonu kötü olabilecek bir vartayı 

[korkulu durum]da ucuz atlatmıştım”.93   

Eşkıya Davut’un babalığı Eşkıya Çördüklü Ali, kuvvacılara dua edilmesine bile 

tahammül edememektedir. Süleyman Edip Balkır, Yunanlıların işbirlikçisi, Eşkıya Davut ve 

babalığı Çördüklü Ali’nin hışmına uğramış, neyse ki her ikisini de ucuz atlatmıştır.   

Demirci Akıncıları’na Karşı Eşkıya Davut’un Faaliyetleri 

Demirci Kaymakamı ve Demirci Akıncıları Kumandanı İbrahim Ethem (Akıncı) Bey 

ve Akıncılar, Batı Cephesi tarafından, Müslüman ahaliyi korumak, Yunan levazım, iaşe 

kollarına saldırıda bulunmak ve bölgeden istihbarat sağlama vazifesiyle görevlendirilmiştir. 

Demirci Akıncıları bu görevi zafere kadar başarıyla sürdürmüştür. 

Demirci Akıncıları Kumandanı İbrahim Ethem (Akıncı) Bey 20 Şubat 1922 tarihinde 

Garp Cephesi’ne gönderdiği harp raporunda işgal dâhilinde ordu tarafından görevlendirilen ve 

düşmanın baskısı ile çeşitli sebeplerle silaha sarılan iyi derecede müfrezelerden başka 

şahısların da olduğunu ve bunların üç kısma ayrıldığına dikkati çekmektedir. Bu gruplardan 

birincisi, kendi menfaatleri için şekavet yapan eşkıyalar, ikincisinin düşmanla ortak hareket 

eden ve düşmanın amacına hizmet ederek milleti soyan alçak deni hainler olduğunu ve 

üçüncüsünün ise düşman zulmünden firar etmiş ne düşmana, ne de şekavete bulaşmamış ve 

müfrezelere de dâhil olmamış ancak zaman zaman müfrezelere katılan gruplar olduğunu 

belirttir. İbrahim Ethem Bey, bunlardan düşman hizmetine dâhil olan ikinci kısım hain eşhas 

arasında, Karacabey ve Kirmasti mıntıkasından Çerkes Davut, Canbazlı Hakkı ve Manyas 

civarında Anzavurzade Kadir’i saymaktadır.94 

Bozyük Müsademesi (Bigadiç) 

Demirci Akıncıları Kumandanı İbrahim Ethem Bey bu çatışmayı şöyle anlatmaktadır: 

Demirci Akıncıları 6 Mart 1922 Pazartesi sabahleyin 90 kadar Yunan süvari ve piyadesinin 

Panayırcı’dan geçtiğini ve düşman içinde bazı Ermeni ve Çerkes gruplar olduğunu gördük. 

Müfreze efradı aç olduğu için, 5 kişiden oluşan süvari müfrezesini bir parça erzak temin 

etmek ve keşif yapmak için iki saat mesafedeki Bigadiç’in Bozyük köyüne gönderdik. Saat 

yedide müfreze köye girer girmez, her zaman yaptıkları gibi hemen yemeğe otururlar. Bu 

sırada köyüler, müfrezeye bir Yunan süvari kolunun gelmekte olduğunu haber verirler. 

Müfreze derhal köyün dışına çıkar. Ancak ahalide meydana gelen galeyanın önünü almak 

için, köy içinde harp etmeyeceklerini ve çekileceklerini söylerler. Buna rağmen Hacı Mehmet 

namındaki koca aydın bir kişi şöyle söyleyerek: “Türklüğe yakışır biçimde haydi oğullarım, 

köy içinde harp edin isterse bütün köy yansın, isterse hepimiz ölelim ve fakat bir gâvurun 

öldüğünü görelim, der. Ve efradı teşvik eder.” Çatışmanın devamını İbrahim Ethem Bey şöyle 

anlatmaktadır: 

Bunun üzerine Sındırgılı Ziya, Kocabeyli Şerif, Tekirdağlı Hüseyin Çavuş, 

Demirhisarlı Recep, Menlekli Raif’den ibaret olan keşif kolu derhal köyün kenarındaki 

anbarlar yanında mevki alır. Yunan tarafından iki süvari Çerkes gelir ve bizimkileri fark 

edince; Siz Kimsiniz? Diye sorar. [Bizimkiler] Yunan askeriyim der. Gelen iki Çerkes süvari 

de ben de Yunan askeriyim der. Omuzlarındaki tüfeği indirir ve eline alarak gelir. Öyle ise 

geliniz derler. Yaklaşınca da ilk ateşle, iki Çerkes müfreze öldürülür. Ardından da bunların 

üzerindeki silah, kama ve tabancalarını da alırlar. 120 Kişiden oluşan Çerkes Sündüklü 

Davut ve Yunanlı Anderya Kumandasında bulunan müfreze ile saat sekizde başlayan 

müsademe saat on bire kadar devam eder. Bu çatışmada akıncılardan Şerif şehit olur. İki 

hayvan ölür, düşmandan ikisi Çerkes olmak üzere on dördü ölür. Şerif şehit olmuştur, ancak 

 
93 Balkır, age., s.72. 
94 İbrahim Ethem Akıncı, Demirci Akıncıları, Türk Tarih Kurumu, Ankara 2009, s.184-185. 
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çok cesurdur. Tek başına ayağı kırık olduğu halde düşmanla iki saat harp etmiş, bütün 

cephanesi bittikten sonra şehit olmuştur. Üzerinde iki buçuk liradan başka parası olmadığını 

ve elbiselerinin pejmürdeliğini gören Yunan kumandan Çerkeslere hitaben: Siz bunlara çete 

diyorsunuz fakat yanlış. Eşkıyalarda böyle eski elbise olmaz ve para bulunur. Bunlar eşkıya 

değil, eşkıya bu kadar cesaret ve azim sahibi olamaz. Bunlar siyasi çete, zannedersem başa 

çıkamayacağız dediğini köylüler anlatmıştır. Yunanlılar, Aladağ, Alaçam mıntıkalarını 

karargâh zannediyor. Bu dağlarda yüzbinlerce okka zahire, yüzlerce at, sandıklarla cephane 

ve hatta top ümit ediyor ve bütün buraları abluka altına alıyorlardı.”95 Ancak durumun öyle 

olmadığını kendileri görmüşlerdir. Vatanını müdafaa eden Akıncılar, garip bir şekilde işgalci 

ve işbirlikçiler tarafından çete olarak adlandırılmış; hâlbuki her biri gerçek bir vatanseverdir. 

Kendilerinin işgalci olduklarını unutmuş gibiler. 

Kocayayla Muharebesi ve Çerkes Davut (Sındırgı) 

Demirci Akıncıları Kumandanı İbrahim Ethem Bey, Kocayayla Muharebesi hakkında 

şunları anlatmaktadır: İbrahim Ethem Bey, Kocayayla’da Yunan baskınından önce, Akıncılara 

maksatlarının Üzümcü’de Yunanlılara pusu tertip etmek olduğunu ve bilhassa da düşmanla 

beraber hareket eden Çerkes vesair denileri imha etmek olduğunu açıklar. Yunan kuvvetleri 

Çerkeslerle muhtelit kuvvetli düşman süvari kolları, gece saat üçte Muhacir köyüne gelmiş ve 

burada ahaliyi fena halde tazyik ederek ve bir kişiyi şehit ettikten sonra, bizim bir gün önce 

yörüklerde olduğumuzu öğrenmiş. 

16 Mart 1922 tarihinde Yunan kuvvetleri, Akıncıların konakladığı Kocayayla’da 

sabaha karşı çok güçlü bir baskın yapmışlardır. Bu baskında kuşatmayı yarmaya çalışan 

İbrahim Ethem Bey ve Parti Pehlivan, elli metre kadar ilerlediklerinde önlerinde Pehlivan 

Ağa’ya beş adım mesafede birisi dikilir.  

“–Pehlivan Ağa  

–Kimsin? Yanlış olmasın! Dedi. Karşısındaki askerde  

–Davut asker, Davut asker deyince,” Çerkes Davut Müfrezesi’nden ve Yunan 

efradından olduğunu anlayan Pehlivan Ağa, derhal silaha davranmış, bu sırada düşman askeri 

de anlamış ve silah çekmesine vakit bulamayarak saklanmak istemiş ise de, Pehlivan silahını 

ateşleyerek düşman askerini kafasından vurmuştur. Ölen düşman askeri İbrahim Ethem’in 

önüne düşmüş; o da, onun üstüne basarak geçmek zorunda kalmış. Bu kuşatmadan zor da olsa 

çıkmayı başarmışlardır.96 

Akıncılara Kocayayla baskınından sonra 22 Mart 1922 tarihinde, Çerkes Davut ve 

Yunanlılar Alacaatlı’dan bir yörükle mektup göndermiştir. Mektup Kocayayla kuşatmasından 

iki gün sonra yazılmıştır. Eşkıya Reisi Çerkes Davut, Parti Pehlivan ve İbrahim Ethem’e şöyle 

bir mektup göndermiştir: 

“Vaktiyle Anzavur zamanında siz beni çok takip ettiniz. Zaman bu, şimdi ben sizi takip 

ediyorum. Ne yapalım. Muharebe böyle olur. Bazen siz, bazen biz kazanırız. Sizden bir ricam 

vardır. Bizim Haşim sizde esir imiş. Bende de sizin birkaç esiriniz vardır. Onun hayatını 

bağışlar, bana gönderirseniz, hem size para gönderirim, hem de esirlerinizi çıkarırım. 

Kabadayılıkta bu vardır. Hem artık şimdiden sonra benden çekinmeyiniz Takipten vazgeçtim. 

Şimdiye kadar ne oldu ise oldu. Şimdiden sonra buralarda beni göremezsiniz. Yalnız Haşim’i 

yollarsanız beni memnun etmiş olursunuz. Baki selam ile afiyetinizi temenni eylerim efendim.     

 
95 Akıncı, age., s.197. 
96 Akıncı, age., s. 204. 
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18 Mart 1922 Takip Kumandanı Çerkes Davut Efe.”97 

İbrahim Ethem Bey’e mektubu getiren Yörük: “Size esir olan Haşim varmış, Davut ona 

çok acıyor. O, Davut’un yeğeni imiş”, demiş. İbrahim Ethem Bey de, mektubu getiren yörüğe, 

“Haşim elimizde sağdır. Parayı versinler, bizim esirleri de salıversinler. Biz de Haşim’i 

salıvereceğiz” diyerek göndermiştir. 98 

Demirci Akıncıları Kumandanı İbrahim Ethem Bey, 31 Mart 1922’de müfreze 

kumandanlarına yazdığı 20 numaralı emirde, Kocayayla Muharebesi’nde Yunanlıların 

müfrezeleri imha edemeden defolup gittiklerini ve Yunanlıların burada 21 maktulü olduğunu, 

şimdi akıncılara düşen görevin düşmandan adamakıllı intikam almak olduğunu belirtmektedir. 

Ayrıca “Kaça mal olursa düşmanla teşrik-i mesai eden Çerkes ve bilhassa Davut ve 

hempaları imha edilecek ve bu hususta müfrezeler serbestilerini muhafaza edeceklerdir”99 

demektedir. 

18 Mayıs 1922 tarihinde Müfreze Kumandanı Arnavut Küçük Hasan, Demirci 

Kaymakamı İbrahim Ethem Bey’e yazdığı raporda, Kirmasti civarında bir düşman kolunu 

sıkıştırdıklarını, pek çoğunu öldürdüklerini, biraz eşya ve hayvan aldıklarını; Eşkıya Davut’un 

da Kirmasti’de olduğu ve ayrıca Davut’un bugünlerde İzmir’e gitmek istediği bilgisini 

vermiştir. 100 

Kirmasti’nin İşgalden Kurtuluşu ve Eşkıya Davut 

26 Ağustos 1922 tarihinde Türk Ordusunun başlattığı Büyük Taarruz’un ardından 

yenilgiye uğrayan Yunan ordusunun geri çekilmeye başlamasıyla; Yunanlılar büyük bir telaş 

içine girmişler ve bu durum Kirmasti’deki Yunan kuvvetlerine de yansımıştır. Kirmasti’de o 

günleri yaşayan Mustafa Ayvalıoğlu, Kirmasti Yunan İşgal kuvvetleri komutanı Alexandır’ın 

yaşadığı telaşı bizzat görmüştür. Postane memuru Yelço, çok heyecanlı ve telaşlı bir şekilde 

komutanın yanına gelerek telefon geldiğini haber vermiştir. İşgal komutanı, Yelço ile birlikte 

postaneye gitmiş, orada 15 dakika konuşmuştur. Burada durumu öğrenen işgal kumandanı 

şaşkına dönmüş, etrafa küfürler savurmuş, ardından askerlerin hazırlanmalarını, Davut ve 

yardakçılarının hemen toplanmasını istemiştir. Orada bulunan Davut’un bir adamı, Yunan 

komutanına, arkadaşlarının hepsinin dağınık bir durumda olduğunu, şimdi arkadaşlarını 

nerede bulacağını sormuştur. Bu olaylara şahit olan Hafız Davut’un Ahmet Öğütçen de, 

Yunan işgal kumandanın aldığı bir telgrafta, Susurluk, Kirmasti ve Karacabey’deki, Yunan 

kuvvetlerinin Bandırma yönüne çekilmesi emrini almıştır. Yunan kumandanı bu emiri 

aldıktan sonra Belediye Başkanı Halit Efendi ve Esemenli Mehmet Ağa’yı çağırtarak, onlara 

“-Ben gidiyorum. Gelenler kendi ırkdaşlarınızdır, kendinizi koruyun” demiştir.  

6 Eylül 1922’de Yunan işgal kuvvetleri komutanı, askerlerini topladıktan sonra, 

Danaçayırı yolu ve Oğlak Tepe yönüne doğru Kirmasti’den ayrılmışlardır. Bu olaya, halk 

arasında Yunanlıların ilk gidişi denilmektedir. Buna rağmen Yunanlılar ilçeye arada sırada 

durumu öğrenmek için birkaç asker göndermişlerdir. Belediye Başkanı Halit Efendi, ilçede 

bulunan beş jandarma ile önlem almaya çalışmıştır.  Halit Efendi, bu durum karşısında, günü 

fırsat bilen ve halktan para toplayan Davut tehlikesine karşı, çareyi bütün çetelere bir mektup 

yazmakta bulmuştur. Belediye Başkanı Halit Efendi ilk olarak ilçeyi gelip teslim alması için 

Gürcü Mehmet’e bir mektup göndermiştir.101 Gürcü Mehmet de, sabah erkenden ilçeye 

geleceğini, söylemiş ve ertesi günü 7 Eylül’de arkadaşları Ali Barış, Salih Ağa, Usta Tevfik, 

 
97 Akıncı, age., s. 209.  
98 Akıncı, age., s. 210.  
99 Akıncı, age., s. 220-221. 
100 Akıncı, age., s. 250. 
101 Görgülü, age.,  s.54-55. 
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Osman Uğur, Cemil, Karapınarlı Mehmet Efendi ve Jandarma Hüseyin’i alarak Kirmasti’ye 

gelmiştir. Belediye Başkanı Halit Efendi, ertesi günü saat 10 sıralarında Adile Mezarlığı’nda 

nöbet tutan kişilere yiyecek götürdüğü sırada, yokuşun altında Eşkıya Davut’un adamlarından 

dört beş kişiyi, nöbetçiler aralarına almışlar, ateş açmışlar ve bu çatışmada nöbetçilerden Usta 

Tevfik vurulmuştur.102 Bu süreçte, Davut Çetesi Kirmasti’ye hala hâkim durumdadır. Zaman 

zaman Yunan askerleri ile ilçenin farklı yerlerinde çeteler arsında çatışmalar da 

yaşanmamaktadır.103 İşgal döneminde Rum okulunda, Türkçe öğretmenliği yapan Rıfat Altun, 

o günlerde Türk askeri geliyor denilince Yunanlılar, Rumlarla birlikte yoğun bir hazırlığa 

giriştiğine şahit olmuştur. Ayrıca Eşkıya Davut, köylerden Rum halkı için hayvan ve araba 

temin etmiştir.104  

Yunanlılar ilçeden ayrılınca, ortalık Davut çetesine kalmıştır. O günleri gören Hafız 

Âdem Demirelli, Davut’un Kirmasti ve Azatlı köyünün aşarını topladığını ve halktan hesapsız 

bir şekilde para topladığını, muhtarlara da para toplamaları gerektiğini söylemiştir. Bu 

durumu öğretmen Mehmet Talas’ta doğrulamış ve Eşkıya Davut’un mahallerden para 

topladığını ve torba halindeki paraları belediye çavuşlarından birisinin Davut’a götürdüğünü 

belirtmektedir. Davut, bu paraları topladıktan sonra, Kirmasti’den uzaklaşmıştır.105 Eşkıya 

Davut Kirmasti’den uzaklaştıktan sonra emri altındaki çetelerin ailelerini, karısını ve 

çocuklarını Yunanistan’a gitmeleri için Bandırma’da bir gemiye bindirmiştir.106 Davut ve 

çetesinin Kirmasti’den ayrılmasından sonra Karacabeyli Yağcı çetesi, daha sonra Sarı 

Mehmet, Gürcüler, Laz ve Arnavut çeteleri gelerek ilçenin güvenliğini sağlamaya 

çalışmışlardır. Fakat Davut çetesi 8 Eylül’de ilçeye tekrar gelmiştir.107 Eşkıya Davut’un 

emrinde bu dönemde 600 kişi vardır. Davut Yunanistan’a gittiğimde parasız ne yaparım diye 

düşünerek, kadın ve çocukları gemiye bindirdikten sonra yanındaki 600 kişiyle beraber 

Kirmasti’ye geri dönmüştür.108 Davut’un Kirmasti’ye geri dönmesinin sebebi, Yunanistan’a 

gitmeden halkı soyup, kesesini doldurmaktır. 

Türk Çeteleri, Davut ve adamlarının Kirmasti’ye geri geldiğini görünce onu 

engellemeye çalışmışlar, fakat Davut ve çetesi onlara saldırarak Kirmasti’yi tekrar ele 

geçirmiştir. Çarpışma sırasında ona yakın adamı ölen Davut, Kirmasti’yi ele geçirince 

çetelerden 20 kişiyi kurşuna dizmiştir. Eşkıya Davut, Kirmasti’ye geldikten sonra Yahudileri 

tehdit ederek onlardan da zorla, 10 bin lira para almış ve Türklerden de soyabildiği kadar para 

gasp etmiştir.109 

8 Eylül 1922’de iki Yunan müfrezesi 100 kişi kadar süvari olarak Susurluk’a gelmiş 

ve iki saat kadar kaldıktan sonra, Susurluk’ta Müfrezenin varlığından haberdar olur olmaz 

derhal Bandırma tarafına kaçmışlardır. İbrahim Ethem Bey, Garp Cephesi Kumandanlığına ve 

Dâhiliye Vekâleti’ne Eylül 1922’de yazdığı harp raporunda Kirmasti’de bulunan Davut 

Çetesi’nin, Belediye Reisi ile beraber, daha altı kişiyi şehit ettiklerini bildirmiştir.110 

Türk Ordusu’nun zaferinden ve Susurluk’un işgalden kurtarılmasından sonra, 

Susurluk’tan Balıkesir’e İbrahim Ethem Bey’e, Daniş Bey Başkanlığı’nda bir heyet gelmiştir. 

Bu heyetle Susurluk, Kirmasti ve havalisi hakkında bazı tedbirler alınmıştır. Bu heyet en 

ziyade Çerkeslerden ve bilhassa Sünlüklü Davut ile Kirmasti ve Karacabey’in yerli 

 
102 Görgülü, age.,  s.56-57. 
103 Görgülü, age., s.57. 
104 Görgülü, age., s.58. 
105 Görgülü, age., s.60. 
106 Milas, age.,s.143. 
107 Görgülü, age., s.60. 
108 Milas, age.,s.143. 
109 Milas, age.,s.143. 
110 Akıncı, age., s. 376. 
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Rumlarının taarruzlarından korkmaktadır. İbrahim Ethem Bey, Susurluk ve Kirmasti’de elde 

kuvvet olmadığı için bir şey yapılamadığını, bu nedenle Kıdemli Yüzbaşılardan Mustafa 

Asım Efendi başkanlığında yeni bir müfreze teşkil edildiğini belirtmektedir. Ayrıca Susurluk 

havalisi kumandanlığı da Mustafa Asım Efendi’ye verilmiştir. İbrahim Ethem Bey, müfreze 

kumandanına bir alay numarası vererek, kurulan müfreze kumandanına, alay kumandanı 

süsüyle Susurluk’a girmesini istemiştir. İbrahim Ethem Bey, böylece düşmanın bu bölgedeki 

tahribatını önlemeyi amaçlamıştır. İbrahim Ethem Bey, bu müfrezelerden başka, o havalide ne 

kadar kopuk, eşkıya bozuntusu varsa cümlesine hatta Manyas’a bile milli hislerini ve dini 

duyguları okşayıcı mektuplar yazarak Susurluk cephesine koşmalarını ve nizamiye müfrezesi 

kumandanı Mustafa Asım Bey’e katılmalarını rica etmiştir.111 Bu amaçla Şamlı Nahiyesinden 

tanıdığı Murat Efe’yi 100 kişi ile vazife istemesi üzerine, Susurluk Cephesi’ne sevk etmiştir. 

Eskiden tanıdığı ve Manyas’ta olduğunu haber aldığı Yüzbaşı Rasim Bey’e de, telgrafla bazı 

vazifeler vermiştir. Bu suretle İbrahim Ethem Bey, Kirmasti, Susurluk, Gönen ve Manyas 

havalisini düşmanın tahribatından kurtarmayı düşünmüş, bütün kuvvetlerden istifade ederek, 

düşmanın halka zarar vermesini önleyerek ahaliyi kurtarmak istemiştir. Bu nedenle de her 

çareye başvurmuştur.112  

İbrahim Ethem Bey’in, Nizamiye Müfrezesi Komutanı olarak görevlendirdiği Kıdemli 

Yüzbaşı Mustafa Asım Bey; 9 Eylül 1922 günü Susurluk’a ulaştıktan sonra yazdığı 

raporunda, sağ salim Susurluk’a ulaştıklarını, Kirmasti’den alınan malumata göre Sünlüklü 

Davut’un 200 kadar avanesiyle Kirmasti kasabasında olduğunu belirtmiş ve bu bölgedeki 

Yunan kuvvetleri hakkında da malumatlar vermiştir. 113  

Hafız Davut’un Ahmet Öğütçen’e göre; 9 Eylül günü Davut çetesi ve 30 kişilik Yunan 

askeri ilçeye gelmiştir. 9 Eylül günü, Davut çetesi ve Yunan askerleri ile Arnavut Çeteleri 

arasında Çarşı Müsademesi yaşanmıştır. Arnavut Çeteleri başarılı bir savunma yapmışlar ve 

Davut, bir adamını alarak, eski belediye binasının altındaki Süleyman’ın Kahvesi’ndeki iki 

Türk çetesini yakalamaya çalışmıştır. Eşkıya Davut’tan kaçan iki kişi, bu çatışmadan kaçarak 

Hafız Ahmet Öğütçen’in evlerine sığınmışlardır.114  

10-11 Eylül 1922’de Gürcü Mehmet, Susurluk’tan İbrahim Ethem Bey’e çektiği 

telgrafta; Arnavut Talip ile görüştüklerini, Kirmasti’de mevcut olan efradının Susurluk’ta 

toplanması emrini aldıklarını; hâlbuki bu hain Davut’un vücudu Kirmasti’de iken bu gibi 

hareketin doğru olmadığını, mümkün ise hemen emir vermelerini istemiştir. Ayrıca 

Kirmasti’de toplanan Susurluk kuvvetiyle birleşerek Kirmasti’yi geceleyin kuşatıp, Susurluk 

kuvvetinin de desteğiyle Eşkıya Davut’u imha etme teklifinde bulunmuştur. Zira Eşkıya 

Davut’un imha edilmedikçe, her zaman milli harekâta zarar vereceğini belirtmiş ve makine 

başında haber beklediğini belirtmiştir.115 

Gürcü Mehmet’in telgrafına aynı gün cevap veren İbrahim Ethem Bey, 10-11 Eylül’de 

Susurluk Mevki Kumandanlığına verdiği emirde: 

 “1. İsmail Efe ve Tahir Efe ile bil-müzakere kâfi kuvvet tedarikle hemen Kirmastı 

istikametine hareket ediniz. 

  2. Eğer mümkün ise Davut’u kaçırmayalım. 

  3. Kuvvetiniz kâfi değilse, karşıdan karşıya düşmanı taciz ediniz. 

 
111 Akıncı, age.,  s. 357. 
112 Akıncı, age., s. 358. 
113 Akıncı, age., s. 374. 
114 Görgülü, age., s.60. 
115 Akıncı, age., s. 381. 
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 4. Kirmastı’nın işgalinden sonra Karacabey istikametine gidilecek ve düşman 

mütemadiyen taciz edilecektir. 

 5. Ordumuz yarından sonra Balıkesir’e girecektir.”116 

İbrahim Ethem Bey ayrıca, 10-11 Eylül tarihinde Susurluk’ta bulunan Talip ve İsmail 

Efelere de birer mektup yazmış ve mektubunda Susurluk havalisi kumandanı Mustafa Asım 

Efendi’nin emrine girmelerini istemiştir.117 

İbrahim Ethem Bey’e 12 Eylül’de Kirmasti Eşrafından İsmail Hakkı, Hükümet Tabibi 

Şerif, Kirmasti Jandarma Komutanı Âdem Fehmi tarafından Susurluk’tan yazılan cevabi 

telgrafta “Kirmasti’de Davut Çetesi icrayı melanettedir. Zat-ı alilerinden 100 kişilik bir 

kuvvet sırf Kirmasti’ye ihraç(ayrılırsa) olunduğu halde Merkum Davut’u tenkil ve Kirmasti’yi 

istirdat (kurtarmak), Atıfet dileriz efendim”118 şeklindedir. 

İbrahim Ethem Bey’in Eşkıya Davut ve Kirmasti ile ilgili emir ve gayretleri nihayet 12 

Eylül’de hitam bulmuştur. Ahmet Öğütçen, 12 Eylül’e kadar Eşkıya Davut’un Kirmasti’de 

kaldığını, aynı gün Kazım Pehlivan, Gürcü Mehmet, Sarı Mehmet, Laz Mustafa, Laz İsmail 

ve diğer çetelerin toplanarak, Eşkıya Davut ve çetesi ile çarpıştığını ve 3-4 saatlik bir 

çarpışmadan sonra Eşkıya Davut’u kovmayı başardıklarını belirtmektedir. Eşkıya Davut’un, 

bu son gidişi diye de eklemektedir.119 

Eşkıya Davut, Kirmasti’den son kez ayrılırken geride kalmak isteyen Rumlara “Siz de 

benimle beraber gelmek zorundasınız. Geride kalmaya niyetli olanı öldüreceğim,” demiş ve 

her aileye eşyalarını yüklemek üzere iki yük arabası ve kendilerinin binmesi için de bir araba 

vererek, hepsini Bandırma’ya götürmüş, oradan Yunanistan’a gitmeleri için gemiye 

bindirmiştir. Davut, bu hareketi yüzünden Yunanistan’da çok büyük saygı görmüş, hatta ona 

Yunan makamları Kifisia120’da büyük bir bahçeli konak vermişlerdir.121  

Hafız Âdem, Davut’un ilçeden ayrılmasından sonra yaşanan olayları şöyle 

anlatmaktadır: Davut ve Yunanlıların ilçeden ayrılmasıyla, önlem almak için ilçeye çağrılan 

çeteler, belediye tarafından bakılıp doyurulmaktadır. Bu süreçte Yunan ordusunun döküntüleri 

de hala ilçeye gelmektedir. Bu çeteler, ilçede devriye atmaktadır. Üç Yunanlı askerin Asmalı 

Meyhane’ye geldiği haberini, çetelerden oluşan devriyeler alır almaz peşlerine düşmüş, ikisini 

kaçarken öldürmüşler birisini de yakalamışlardır. Yakalanan Yunan askeri, uzun bir süre 

konuşturmaya çalıştırıldıktan sonra dere boyuna götürülerek çeteler tarafından öldürülmüştür. 

Hafız Âdem, onun öldürülme gerekçesini şöyle sıralamaktadır: “Çünkü onların kumandanı 

Esemenli Mehmet Ağa’yı belediye merdivenlerinde, Arnavut Halim Ağa’yı Tahıl 

Meydanı’nda, Ağuş ve Arnavut Murat’ı Kuşaksız bahçesinde böyle öldürmüştü.” der. 

11 Eylül’de Bursa ve 12 Eylül’de Mudanya, Yunan işgalinden kurtarılmıştır. 

Yunanlılar 13-14 Eylül gecesi, Uluabat mevzilerini boşaltarak çekilmişlerdir. Bu durum 

karşısında 14 Eylül sabahı 3. Kolordu’nun Mürettep Süvari Tümeni, Nilüfer Çayı’nı geçip 

Kirmasti (Harmanlı)-Karacabey doğrultusunda yürüyüşe başlamıştır. Kirmasti taraflarına 

gönderilen öncü kolu, Uluabat gölayağındaki bütün sandalların tahrip edildiğini bildirmiştir. 

 
116 Akıncı, age., s. 383. 
117 Akıncı, age., s. 377-378. 
118 Akıncı, age., s. 383. 
119 Görgülü, age., s.60. 
120 Yunanistan’da Atina’nın kuzeyinde, Yunanistan’ın en pahalı yeri olarak bilinen ve bahçeli konaklarıyla ünlü 

bir yerleşim yeridir. 
121 Milas, age.,s.143-144. Ayrıca Herkül Milas’ın, “Göç Rumlar’ın Anadolu’dan Mecburi Ayrılışı (1919-1923)” 

adlı eserinde Kirmasti’de yaşayan ve oradaki olayları anlatan Kiriakos Miçopulos, daha sonra Yunanistan’da 

iken olayları bizzat Eşkıya Davut’dan dinlemiştir. Miçopulos, o tarihlerde Eşkıya Davut’un halen hayatta 

olduğunu da belirtmektedir. Milas, age.,s.134, 144. 
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Saat 11.00 sularında Kirmasti’nin güneybatısındaki geçitlerden geçen tümenin keşif bölüğü 

saat 11.15’te korkunç durumdaki, baştan aşağıya yakılmış olan Karacabey’e ulaşmıştır. 

Mürettep tümenin Kirmasti yönünde çıkarmış olduğu keşif kolu Azatlı dolaylarında 

Yunanlılarla işbirliği içerisinde bulunan Eşkıya Davut Çetesi’nin ateşiyle karşılaşmıştır. 

Durumun tümene bildirilmesi üzerine keşif koluna destek amacıyla bir süvari bölüğü 

gönderilmiştir. Davut Çetesi dağılarak güney kesimdeki dağlara kaçmıştır. Eşkıya Davut, bu 

çatışmadan sonra Yunanlılara sığınarak ülkeyi terk etmiştir. Çetenin dağılması üzerine 

Yüzbaşı Sabri Bey komutasındaki süvari bölüğü akşam saatlerinde Kirmasti’ye girmiştir. 

Böylece Kirmasti düşman işgalinden kurtarılmıştır.122 

Fahri Görgülü, Kirmasti halkının büyük çoğunluğunun Eşkıya Davut’un Yunanlıların 

ilçeyi yakmalarına engel olduğuna inandığını ve belki de bu onun Kirmasti’ye en büyük 

iyiliği olduğunu belirtmektedir. Fahri Görgülü, Eşkıya Davut’un, Yunan işgal kuvvetlerinin 

ilçeyi yakma işine karşı çıkması nedeniyle, Yunanlıların bu fikirden vazgeçtiklerini 

belirtmektedir(!).123 İsmail Uğurlu da, bu fikri desteklemektedir.124 Diğer taraftan Davut, 

Kirmasti’nin yakılmasına karşı çıkmasındaki en önemli neden ise gerektiğinde para 

toplayabildiği bölgenin mal varlığının yok edilmesine engel olmaktır. Yoksa bu karşı çıkış 

milli duyguları nedeniyle değildir.125 Ayrıca Kirmasti’de Eşkıya Davut’un bir iyiliği de 

kadınların, herhangi bir saldırıya uğramamaları için onların sokağa çıkmasını yasaklamıştır.126 

Kirmasti halkı 12 Eylül’den sonra Türk askerini beklemeye başlamışlar ve bu bekleyiş 

14 Eylül’de Azatlı tarafından gelen Sabri Bey kumandasında 30 kadar Türk askeri ile sona 

ermiştir. Türk askerlerini, iki yıldan fazla çok acılar ve sıkıntılar çeken Kirmasti halkı, 

Şeyhmüftü Camii’nden aldıkları Sancak-ı şerifle karşılanmışlardır. Kirmasti’ye giren Türk 

birlikleri, ilk olarak belediye önüne getirilmiş ve orada dinlendikten sonra bugün Gazi 

Mustafa Kemal’in heykelinin bulunduğu meydana götürülmüştür. Burada Bekir Melde 

tarafından askerlere ayran ve sigara ikram edilmiştir. Daha sonra Bekir Melde, kurtuluş 

havasının varlığını doyasıya tadan belde halkına, çok etkili bir konuşma yapmıştır. Halk 

sonsuz bir heyecan içindedir. Herkes evinin ve dükkânının kapısına Türk Bayrağı asmıştır. 

Birçok kimse de kapılarına şu yazıyı asmıştır: “Parlıyor süngü kılıç, hançer adlı hilal, bin 

yaşa, ey milletin hamisi(koruyucusu) Mustafa Kemal”. 127 

Yılmaz Akkılıç ve Kamil Erdeha, Kirmasti ve Karacabey çevresinde dehşet saçan eşkıya 

reisi Sünlüklü Çerkes Davut’un kurtuluştan sonra kaçamayıp yakalandığını ve Balıkesir’de 

tutuklandığını; burada yargılaması devam ederken Lozan’da varılan karşılıklı antlaşma 

gereğince serbest bırakıldığını ve ardından 150’likler listesine alınması nedeniyle de yurt 

dışına çıkarıldığını belirtmektedir.128 Akkılıç ve Erdeha’nın bu iddialarını doğrulamak pek 

mümkün değildir. Zaferden sonra, Lozan Antlaşması’nın imzalanmasına kadar, yaklaşık on 

aylık bir süre söz konusudur. Üstelik Kirmasti ve Karacabey bölgesinde yapmadığı eşkıyalık 

kalmayan Eşkıya Davut’un, mahkemesinin o günün koşullarında bu kadar uzun sürmesi de 

pek mümkün değildir. Şayet Eşkıya Davut yakalansaydı, yeni kurulan Türk Devleti’nde adil 

bir mahkemede yargılanır ve yargılama sonunda hak ettiği ceza da verilirdi. 

 
122 Akkılıç, age., s.492,625; Odabaşı, agt., s.49. 
123 Görgülü, age., s.29. 
124 İsmail Uğurlu ile 20 Ekim 2022 tarihinde yapılan görüşme. 
125 Korkmaz, agb.,s.205. 
126 Görgülü, age., s.29. 
127 Görgülü, age., s.61-62. 
128 Akkılıç, age., s.424; Erdeha, age., s.69. 
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Kirmasti’deki İşbirlikçilerin Cezası ve Kemalettin Sami Paşa 

Milli Mücadele’den sonra Yunan emellerine hizmet edenlerin hesabı sorulmaya 

başlanmıştır. Kirmasti’ye bunun için Sabri Bey’den 15 gün sonra, Kemalettin Sami Paşa 

gelmiştir. Sabri Bey’den bir ay sonra Kemalettin Sami Paşa kumandasındaki alay burada 

bulunmuştur. Kemalettin Sami Paşa, Milli Mücadele’de düşmana yardım eden kimseleri 

cezalandırmak amacıyla bir hakem kurulu belirlemiştir. Bu kurula, vatanına ihanet edenlerin 

tanımaları bakımından Benli Ahmet’i, Gürcü Mehmet Efendi’yi ve Melih köylü Molla 

Mustafa’yı almıştır. Bu heyetin yardım ve aydınlatmalarıyla düşmana yardım eden suçlular ve 

suçları belirlenmiştir. Yunanlılara yardım ve hizmet eden 72 kişi, Debboy Bayırı’nın 

yakınındaki Ağa Bağı’nda kurşuna dizilmiştir.129 

Katır Sırtındaki Hazine ve Eşkıya Davut 

İsmail Hakkı Şenpamukçu, Eşkıya Davut’un, halktan topladığı para ve altınlarla ilgili 

şöyle bir anlatımda bulunmaktadır. Bu olayın halk arasında anlatıldığı da bilinmektedir. 

Yunanlılar kaçarken ülkemizi yakmaya vakit bulamamışlardır. Bu konuda halk arasında 

yaygın olan değişik söylentiler vardır. Bu söylentiler arasında Yunan ordusunu ilçemizi 

yakmak için Kavaklı yakınlarından geri dönüşü de bulunmaktadır. Yunanlıların Kavaklı 

yakınlarından geri dönüşleri doğrudur ama ilçemizi yakmak için değildir. Bu dönüşün gerçek 

nedeni şudur: Yunan yanaşması hain ve bedbaht Kara Davut ile yardımcısı Kara İbram 

(Deliormanlı Kara İbrahim) ilçemiz halkını haraca bağlamış, soyup sonra çevirmiştir. Davut, 

bu dönemde topladığı haracın bir bölümünü Yunan kumandanlara sunduğu için onlardan 

cesaret almıştır. Çerkes Davut kendisine dünyalık olarak ayırdığı sarı, sarı çil altınları, beşi bir 

yerdeleri kaçarken dört heybeye ancak sığdırabilmiştir. Heybeler o kadar ağır okka 

çekmektedir ki, ancak bunları bir katır taşıyabilmektedir. Kara Davut ve adamları dört dolu 

heybeyi, bulunan bir katıra yükleyerek yola çıkmışlardır. Kavaklı-Mineviz (Yalıntaş) 

kavşağına geldiklerinde, Sünlük’ten kasabaya inen Nazif Ağa’nın Ahmet’e bağlı milliyetçi 

çetelerle aralarında çatışma çıkmıştır. Ortalık toz dumana karışmıştır. Yunanlılarla birlikte 

Kara Davut ve avenesi can derdine düşerek arkalarına dahi bakmadan kaçmışlardır. Şöyle bir 

soluklandıklarında bakmışlar ki, heybeleri astıkları katır ortalıkta yoktur. Davut’un 

dünyalıklarını almak için geriye dönmüşlerdir. Döndüklerinde bu defa, Bayır Mahalle’nin iki 

büyük ağası Bakkal Yaşar ve Bakkal Mustafa ile adamları, onları ateş çemberine almışlardır. 

Bu defa da tekrar kaçmışlardır. O çatışma ve karmaşa ortamındaki toz duman içinde sırtında 

dört heybe dolusu hazine taşıyan katır Adile Mezarlığı yolundan yel değirmenlerine doğru 

istikamet bulmuştur. Çok susamış ve de acıkmış olması nedeniyle bir avlunun açık kapısından 

içeri girmiştir. Bu avlu ve ev Eskici Eşref'e aittir.  Eskici Eşref katırın halinden anlamış, ona 

su ve yem vermiştir. Sonra katırın heybelerini indirdiğinde bakmış ki heybeler sarı liralarla 

dolu. Eskici Eşref avludaki süvenlerden(sopa) birisiyle katırı dehleyerek (sürmek) 

göndermiştir. Eskici Eşref, heybelerin içindeki hazinenin büyük bir bölümünü, hayır işlerinde 

harcamış ve kalanını da kendisine dünyalık yapmıştır. Soranlara da gömü bulduğunu 

söylemiştir.130 

Eşkıya Davut’un Yunanistan’daki Hayatı 

Kurtuluş Savaşı'nın zaferle sonuçlanması ve Türk ordusunun Bursa’yı geri almasıyla 

birlikte Sünlüklü Davut, kardeşi Zekeriya ile birlikte Yunanistan’a (Midilli'ye) kaçmıştır.131  

 
129 Görgülü, age., s.62. 
130 Şenpamukçu, age., s. 85-87 
131 Erdeha, age., s.69. 
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Eşkıya Davut, 1924 yılında 150’likler listesine, 117 numarayla alınmış132 ve 1927’de 

vatandaşlıktan çıkarılmıştır.133 Yunan kaynaklarında “Sünekli Çerkes Davut” şeklinde geçen, 

Davut, Yunanistan’da Batı Trakya’da İskeçe’ye (Xanthi) yerleşmiştir.134 Sünlüklü Çerkes 

Davut’la birlikte kardeşi Zekeriya da Batı Trakya’ya gelenler arasındadır.135 

Millî Mücadele zaferle sonuçlandıktan sonra, 24 Temmuz 1923’de imzalanan Lozan 

Barış Antlaşması gereğince, 150 kişinin af dışında tutulması kabul edilmiştir.136 Dâhiliye 

Vekili Ferit (Tek) Bey, Lozan Antlaşması gereğince genel aftan muaf tutulacak 150 kişi 

hakkında 3 Nisan 1924 tarihinde meclise verdiği izahatta, şaki Davut’un biraderi 

Zekeriya’dan da bahsetmektedir.137 Zekeriya, Komotini (Gümülcine) sakini olarak 

gözükmektedir. Sünlüklü Çerkes Davut’un kardeşi Zekeriya, 150’liklerden olmamasına 

rağmen, bilahare Türkiye vatandaşlığından çıkarılmıştır.138  

Eşkıya Davut Yunanistan’a sığındıktan sonra, Türk istihbarat raporlarında yahut da 

Yunan kaynaklarında; Eşkıya Davut’un ismi kardeşi Zekeriya da eklenerek, bazen Davut 

Zekeriya bazen de Davut yahut da Zekeriya müfrezesi olarak geçmektedir. Böyle bir 

anlatımla karşılaşıldığında, belgede kastedilen kişinin gerçekten Eşkıya Davut mu yoksa 

kardeşi Zekeriya mı olduğu ayrımına varılamamaktadır. 

Anadolu’nun işgali sırasında Yunanlılara hizmet eden Eşkıya Davut ve[kardeşi 

Zekeriya]’nın bu hizmetleri General Petmekzas ve Kaymakam Protosingelos tarafından 

Yunan hükümetine verilen mektupta şöyle sıralanmıştır: Balıkesir ve Bandırma'nın işgalinden 

sonra bölgeye Türk çetelerinden temizleme görevi [Davut ve kardeşi]Zekeriya müfrezine 

verilmiş; büyük başarı ile görevini yerine getirmiştir. 18. Alayın Balıkesir’e ulaşmasından 

sonra Bursa mıntıkasıyla diğer yerlerin bu bölgede faaliyet gösteren Kemalist çetelerden 

temizleme görevi Davut [ve] Zekeriya’ya verilmiş, 300 kişilik çete ile Türk çetelerini takip 

[ederek] ve tamamıyla yok etmiştir. Davut ve Zekeriya bununla da kalmayarak Yunan 

ordusuna işgal zamanında erzak ve diğer yardımlarda da bulunmuş, bu yardımlarına karşılık 

olarak 120.000 drahmi almıştır. Ülkeden ayrıldıktan sonra Yunanistan’a yerleşen [Davut ve] 

Zekeriya yardımlarından dolayı Yunan ordusundan alacaklı olduğunu öne sürmüştür. 139 

Yunan Harbiye Nezareti’nin protokol kaleminde hademelik yaparak geçimini sağlayan 

Davut [ve] Zekeriya daha sonra General Prosingelos tarafından Pire’deki askeri levazımat 

ambarına 2.000 lira bir maaşla koruma memuru olarak atanmıştır. Yunan vatandaşlığına 

kabulü için Prosingelos başvuran Davut [ve] Zekeriya sürgün yıllarında da aleyhte tutumunu 

sürdürmüş, kumandası altındaki doksan Çerkes ile birlikte Midilli ve Çeşme yoluyla 

Türkiye’ye girmek isteyeceğinin haber alınması üzerine Dâhiliye Vekâleti, harekete geçerek 

gerekli önlemleri almış, ancak [Davut ve] Zekeriya ve adamların böyle bir girişimi 

olmamıştır.140   

Eşkıya Davut ve Yunanistan’daki Yüzelliliklerin Türkiye’ye karşı düzenlemek 

istedikleri eylemler, İngiliz Dışişleri Bakanlığı yazışmalarına da yansımıştır: Britanya’nın 

Atina Temsilcisi C. H. Bentınck ve F. Hadkınson 12 Nisan 1923 tarihinde Britanya Konsolos 

Yardımcısı Mitylene yazdıkları raporda Çerkesler tarafından Kuşçubaşı Eşref liderliğinde üç 

 
132 Halıcı, agt., s.239-240; Erdeha, age., 215. 
133 Halıcı, agt., s.239-240; Erdeha, age., 215. 
134 Evren Dede, “Batı Trakya’da 150’likler –V” Azınlıkça Batı Trakya Aylık Haber Yorum Dergisi, Yıl:5 

Sayı:49, 2009, s.22. 
135 Dede, agm., s.22. 
136 İlhami Soysal, 150’likler, Kimdiler, Ne Yaptılar, Ne Oldular, İstanbul 1988, s.147. 
137 TBMM Zabıt Ceridesi, Devre II, Cilt 4, (16 Nisan 1924), s. 442; Uğurlu, agm., s.298. 
138 Dede, agm., s.22. 
139 Halıcı, agt., s.239-240. 
140 Halıcı, agt., s.239-240. 
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ya da dört gün içinde çıkartma yapmayı planladıkları; Yunan askeri otoriteleri, halkı Mustafa 

Kemal’e karşı kışkırtmak amacıyla, Küçük Asya’ya gönderilmek üzere çoğunluğu Çerkes, 

yaklaşık 1.400 kişiyi eğitmekte olduğu ve üç ya da dört gün içinde bunlardan 600 kadarı, 

Yunan destroyeri “Aspis” tarafından Anadolu’ya sevk edileceğini belirtmektedir. Bu 

çıkartmada Eski Albaylardan Emin Bey Kots 780, Ayvalık bölgesinde tanınmış çetecilerden 

Hamit Bey Tsatsan 220, Anzavur’un oğlu, Etem’in Yaveri Kadri Bey 180, Ermeni Tsakldjı 50 

ve [Eşkıya] Davut’un da 170 adamıyla katılacağını belirtmektedir.141 

1928 yılındaki kayıtlarda İskeçe sakini gözüken Çerkes Davut, 1931 yılında ise Batı 

Trakya’dan çıkartılacaklar listesinde Gümülcine (Komotini) sakini olarak gözükmektedir.142  

1929 yılında Hâkimiyeti Milliye’ye yansıyan haberlere göre Eşkıya Davut, eski 

işlerine geri dönmüştür. Davut hakkında çıkan haberde; Balıkesir civarında soygunculuk 

yapan Davut çetesi, Edremit-Balıkesir yolunu 3 saat gibi uzun bir süre keserek 16 otomobili 

soymuş ve yolculardan 2000 lira almışlardır.143 

Nilüfer Erdem, Yunan kaynaklarına dayandırdığına ve Yunan tezlerine göre 

Yüzelliklerden bazılarının Batı Trakya Bölgesi’nde bulunması nedeniyle etkinlikleri 

Türkiye’yi endişelendirmiş, bu nedenle 1930 Ekim’inde Türk-Yunan dostluğu adına yapılan 

görüşmeler esnasında İsmet Paşa, Venizelos’tan, Yunanistan’a sığınmış olan Yüzelliliklerin 

sınır dışı edilmelerini talep etmiştir. Venizelos’un bu talebi kabul etmesi üzerine 

Yüzelliliklerin 16 Ocak 1931 tarihine kadar Batı Trakya’yı terk etmeleri istenmiş, ancak bu 

süre daha sonra Şubat sonuna kadar uzatılmıştır. Yunan tarih kitaplarında uzaklaştırılanlar 

listesinde yer alan Yüzellilikler arasında Çerkes Davut da vardır.144 Ancak yukarıda ismi 

 
141 Emrah Cilasun, Baki İlk Selam Çerkes Ethem, Agora Kitaplığı, 3. Basım, İdil Matbaacılık, İstanbul 2009, 

s.151-152. 
142 Dede, agm., s.22. 
143 Memleket Haberleri”, Hâkimiyeti Milliye, s.3, 10 Kânunusani 1929; İzmir’de Bir Haydutluk Hadisesi”, 

Hâkimiyeti Milliye, s. 2,12 Kânunusani 1929; “Bütün Vilayetlerde Bir Günlük Vakayi”, Hâkimiyeti Milliye, 30 

Eylül 1930, s. 2; “Yakalanan haydutlar”, Hâkimiyeti Milliye, 21 Teşrinisani 1931, s. 5. Kaynaklarından aktaran, 

Solgun, agt., s.32. 
144 Panayotidis, N. M. Musulmaniki Miyonotita Ke Ethniki Sinidisi [Müslüman Azınlık ve Milliyetçilik Bilinci]. 

Aleksandrupolis: Ekdosis TEDK, 1995’ten aktaran Nilüfer Erdem, “Yunan Tarihçilerin Gözüyle 1930 Türk-

Yunan Dostluk Antlaşması Ve Venizelos’un Bu Sürece Katkıları” Muğla Üniversitesi Sosyal Bilimler 

Enstitüsü Dergisi (İlke) S.23/(Güz 2009), s.121; Dede, agm., s.24. Ayrıca Yunan Hükümetinden yurt dışına 

çıkarılması istenen Çerkes Davud’dan başka on iki isim daha vardır bunlar şunlardır: 1. Mustafa Sabri Efendi 

(Eski Şeyhülislam), 2. Gümülcineli İsmail Hakkı (Eski milletvekili), 3. Aziz Nuri (Eski Bursa Valisi), 4. 

Eskişehirli Sefer Hoca (Çerkes öğretmen), 5. Namık (Eski polis yetkilisi), 6. Nedim (Eski komiser), 7. İbrahim 

Sabri (Mustafa Sabri Efendi’nin oğlu), 8. Tuzakçı Yusuf Ali Remzi, 9. Keçelerli Topal Ömeroğlu İdris, 10. 

Keçelerli Abdullahoğlu Deli Kasım, 11. Fuat (Edirneli eski komiser, Yalova vali yardımcısı), 12. Bahriyeli Ali 

Sami (Sultan Abdülhamit’in koruması. Panayotidis, N. M. Musulmaniki Miyonotita Ke Ethniki Sinidisi 

[Müslüman Azınlık ve Milliyetçilik Bilinci]. Aleksandrupolis: Ekdosis TEDK, 1995’ten aktaran Erdem, agm., 

s.121. Ayrıca Evren Dede, Türkiye’nin Yunanistan’a bildirdiği notaya göre Batı Trakya’dan uzaklaştırılmaları 

istenen yukarıdaki isimlerden başka kişiler de vardır. Bu kişiler: Çopur Hakkı, İskeçe’de oturan ve İtila 

gazetesi sahibi; Ahmet Asım Hoca, (İzmir kadı müşavir-i sabıkı Ahmet Asım), Cemaat idaresi danışmanı; 

Veliyeddin Hoca, Dedeağaç (Aleksandoupoli) Müftüsü; Rıfat oğlu Rıfkı, İtila gazetesinde yazar, İskeçe’de 

öğretmen, İskeçe’de oturan; İzzet, Biga’da kumandan yardımcısı, İttila gazetesinde yazar; Doktor Nureddin, 

İskeçe’de (Xanthi) Doktor; Zekeriyya oğlu Zekeriyya, 150’liklerden olan Çerkes Davut’un kardeşidir; Akif, 

Osmanlı ordusunda subay, Dimetoka’da öğretmen; Memiş Hoca, İtila ve Adalet gazeteleri çalışanı; Hasan 

Mustafa Çerkes kökenli olup, Şule, Balkan ve Posta gazetelerinin sahibi, Dedeağaç (Alexandroupoli) vakıf 

idaresi Başkanıdır. Savaşın ardından Çerkes Ethem ve Kuşçubaşı Eşref Posta gazetelerinin sahibi, Dedeağaç 

(Alexandroupoli) vakıf idaresi Başkanıdır. Savaşın ardından Çerkes Ethem ve Kuşçubaşı Eşref’le birlikte 

Yunanistan’a gelen 9.000 Çerkesden biri; Halit Ziya, İzmir’den geldi, Hasköy’de yardımcı muavin; Pepe 

Kenan, eski Osmanlı Şeyhülislamlık müessesi çalışanlarından, Kosli (Körsallı) köyünde öğretmen ve aynı 

zamanda köyün imamı; Hasan, eski Osmanlı İaşe Müdürlüğü memuru; Hüseyin Hamit, Dimetoka’da 

(Didimoteicho) öğretmen; Hasan Hoca, Kumçiftlik (Orestiada) müftüsü. Dede, agm., s.23-24 
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geçen Yüzelliliklerin Yunanistan’dan sınır dışı edildiği ile ilgili herhangi bir bilgiye 

rastlanmamıştır. Muhtemelen, İsmet Paşa’nın Venizelos’tan istediği bu kişilerin sınır dışı 

edilmesi talebi, Yunan makamlarında söz de kalmıştır. Üstelik Çerkes Davut, Türkiye’nin bu 

sınır dışı edilme talebinden Yunan vatandaşlığına geçerek kurtulmuştur.145 

Eşkıya Davut ve Vehip Paşa, İsmet Paşa’ya Atina ve Brendizi seyahatleri esnasında iki 

suikast tertip etmişler ancak bu suikastları gerçekleştirememişlerdir. Suikast planı şu 

şekildedir:  

“Bu arada suikast tertipleri ve ihbarlarının da ardı arkası kesilmiyordu. Hariciye 

Vekâleti’nin 21 Nisan 1932 tarihli bir başka yazısında ise, Atina Büyükelçiliği’nin verdiği bir 

bilgide Batum Gürcülerinden birkaç lisan bilen Ali Haydar adlı bir şahsın, halife Mecid’in 

yakında cumhurbaşkanı ilan edileceğine dair konuşmalar yaptığı bildiriliyordu. Alınan 

bilgiler doğrultusunda yapılan çalışmalarda şahsın eşkâl bilgileri elde edilerek iç güvenlik 

birimlerine dağıtıldı. Takibe alınan Ali Haydar 30 Haziran 1933 günü Bulgaristan yolu ile 

gizlice Türkiye’ye girmek isterken yakalandı. Yapılan sorgusunda Çerkes Davut ve Vehip 

tarafından Başvekil İsmet (İnönü) Paşa’ya, Atina ve Brendizi seyahatleri esnasında iki suikast 

tertip edildiğini, ancak bu tertibattan birinin eski halifeden beklenen paranın gelmemesi 

üzerine, diğerinin de İtalyan ataşemiliterlerine kendisi tarafından ihbar edilmesi sebebi ile 

yapılamadığını beyan etti.”146 

Cumhuriyetin onuncu yıl dönümü kutlamaları sırasındaki af söylentileri ile birlikte 

Yüzelliliklerden Namık Hilmi’nin affedilme arzusu belirmiş ve bu arzusunu İsmet Paşa’ya 

yazdığı mektubunda dile getirmiştir. 1933’deki af isteği kabul edilmeyen Namık Hilmi, 1938 

affını da göremeyerek 20 Ocak 1937’de Atina Muhacirin Hastanesi’nde hayatını kaybetmiştir. 

Namık Hilmi’nin üzerinde bulunan belgeler, eşyalar ve mektuplar ise Türk Elçiliği’nin eline 

geçmemesi için arkadaşı Yüzellilik Sünlüklü Çerkes Davut tarafından alınmıştır.147  

1938 Af Kanunu’nun Türkiye Cumhuriyeti’nin kendilerinden korkması nedeniyle 

çıkarıldığını iddia eden Reşit, Çerkes Davut aracılığı ile Atina’da ve Batı Trakya’da bulunan 

Yüzelliliklere gönderdiği mektup ve beyannamelerle af aleyhinde propaganda yapmıştır. 

Dünyanın durumunun karışık olduğuna, ufukta yakın bir savaş göründüğüne işaret etmiş, 

Türkiye’nin böylesine bir ortamda Yüzelliliklerin ülkeye dönüşünü sağlayarak, ülke dışındaki 

faaliyetlerini önlemek istediğini iddia etmiştir. Türkiye’ye döndüklerinde sonlarının ölüm 

olacağını söylemiş ve “katiyen” dönmemelerini önermiştir.148 

Çerkes Davut, Yunanistan’da da Türkiye aleyhine çalışma konusunda boş 

durmamıştır.(!) 13 Kasım 1939 tarihinde Türkiye’nin Atina Elçiliği, Yüzelliliklerden ve 

memlekete dönmeyen Çerkes Davut149 ve Mustafa Karuk tarafından Yunan Genelkurmay 

Başkanlığına uzun bir dilekçe verildiğini ve Küçük Ethem’in Türkiye lehine istihbaratta 

bulunduğunu ihbar ettiklerini bildirmiştir.150 Eşkıya Davut, yurt dışındayken de melanetlerine 

 
145 Şaduman Halıcı, “Yüzellilik Namık Hilmi Bey’in Not Defterlerinde Sürgün Yılları”, Belgi Dergisi, S/24, 

Pamukkale Üniversitesi Atatürk İlkeleri ve İnkılâp Tarihi Araştırma ve Uygulama Merkezi Yayını, (Yaz 

2022/II), s. 162. 
146 Ali Dikici, “Polis Arşiv Belgelerine Göre Atatürk’e Ve Diğer Devlet Adamlarına Yönelik Suikast 

Girişimleri” Atatürk Araştırma Merkezi Dergisi, C.XXX/S.90, Ankara 2014, s.25; Sertaç Solgun, “Menemen 

Olayı Sonrasından İkinci Dünya Savaşına Türkiyenin İç Güvenliği (1931–1939)”, İstanbul Üniversitesi Atatürk 

İlkeleri ve İnkılap Tarihi Enstitüsü(Yayınlanmamış Doktora Tezi), İstanbul 2010, s.165. 
147 Dikici, agm., s.558. 
148 Şaduman Halıcı, “İstihbarat Raporları Işığında Saruhan Mebusu Yüzellilik Reşit Bey’in Sürgün Yılları”, 

History Studıes, S.10/(2018), s.96. 
149 Halıcı, agt., s. 239. 
150 Sedat Bingöl, 150’likler Meselesi (Bir İhanetin Anatomisi), Bengi Yayınları, İstanbul 2010, s. 202. 
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devam etmiş ve Türkiye lehine çalışan Küçük Ethem’i151 Yunanlılara ihbar etmiştir. Bu 

bilgiden, Davut’un aftan hemen sonra ülkeye dönmediği anlaşılmaktadır. 

Eşkıya Davut’un Ülkeye Dönüşü ve Ölümü 

Yılmaz Akkılıç, Yüzelliklerden Sünlüklü Davut’un 1938 affından sonra ülkeye geri 

döndüğünü ve Kirmasti’da yaşadığını belirtmiştir.152 Ancak kaynaklarda böyle bir bilgiye 

rastlanmamıştır. 

Diğer taraftan Aydın Ayhan ise, Eşkıya Davut’un ülkeye geri döndüğünü ancak 

yaptığı eşkıyalıkların hesabı sorulur ve intikamı alınır diye buralara (Mustafakemalpaşa’ya) 

gelemediğini ve ölünceye kadar evinden çıkamadığını belirtmektedir.153 

Kirmasti’nin Derekadı köyünden olan İsmail Uğurlu, dedesi Kara Mustafa’nın asker 

arkadaşı olan Davut’un kızı ve torununun dedesinin evine her zaman misafirliğe geldiğini, 

kendilerinde kaldığını hatırladığını ve yedi sekiz yaşlarındayken, kendisinden iki üç yaş 

büyük olan Davut’un torunuyla dedesinin bahçesinde oyunlar oynağını ifade etti. Bunun 

yanında Davut’un kızına toplum tarafından asla bir hainin kızı diye bakılmadığı, suçun 

şahsiliğinden dolayı Türk toplumunun onları asla dışlamadığını, onların günlük hayatlarını 

sürdürdüğünü belirtti.154 

1938’e dek Yunanistan’da kalan Çerkes Davut, ancak 150’liklerin affından sonra 

Türkiye’ye dönebilmiştir. Ama birkaç gizli ziyaret dışında Bursa’daki köyüne uğramaya 

cesaret edemediği söylenmektedir.155 Kalan hayatını İstanbul’da geçirmiş ve 1974’te 

İstanbul’un Kadıköy ilçesinde ölmüştür.156  

Sonuç  

Davut, I. Dünya Savaşı yıllarında Kirmasti ve Karacabey bölgesinde eşkıyalığa 

başlamıştır. Savaş ortamını fırsat bilerek kendisi gibi asker kaçağı olan pek çok kişiyi eşkıya 

takımına almıştır. Davut, biraderi, babalığı ve kayınlarıyla birlikte, Türk ordusunun zaferine, 

hatta Kirmasti’nin kurtuluşuna kadar eşkıyalık yapmıştır. Bu süreçte Davut ve şaki takımı 

sadece Türkleri değil, Rumları ve Yahudileri de soymuştur. Diğer milletler de ondan yaka 

silkmişlerdir. 

Davut ve çetesi, Yunan işgalinden sonra da işgalci güçlere dayanarak soygun, gasp ve 

adam öldürme olaylarının faali olmuştur. Yunan işgal kuvvetleri, Kirmasti ve çevresinde 

yap(a)madıkları, çekindikleri her türlü melaneti Davut eliyle gerçekleştirmişlerdir.  

Davut ve çetesi, Türk halkından çalıp çırptığı hayvan, yiyecek ve diğer malzemelerle 

Yunan işgal kuvvetlerinin erzak ve iaşesini sağlamıştır. Davut ve çetesi bununla da 

yetinmeyerek Kirmasti, Karacabey, Balıkesir, Demirci ve Gördes bölgesindeki Demirci 

Akıncıları ve Türk çetelerini Yunan ordusuyla birlikte takip etmiş ve onları ortadan 

kaldırmaya çalışmıştır. Yunan kuvvetlerinin Akıncılara karşı yaptıkları Kocayayla baskınında, 

Davut ve çetesi başroldedir. 

Türk Milleti’nin var olup yok olma mücadelesi verdiği günlerde, Davut ve hempaları, 

işgalci Yunan ordusuyla işbirliği yaparak, kraldan çok kralcı davranmış ve 300 kişilik 

eşkıyasıyla işgal boyunca Yunan ordusuna hizmet etmiştir. Hatta Yunan makamları, Davut’a 

 
151 Bkz. Nurettin Gülmez-Bünyamin AS,  “İhanet İle Vatanseverlik Arasında Bir Asker: Küçük Ethem”, 

Akademik Tarih ve Düşünce Dergisi, C.9/S.3, 2022, ss.864-911. 
152 Akkılıç, age., s.530. 
153 Ayhan, age., s.46. 
154 İsmail Uğurlu ile 20 Ekim 2022 tarihinde yapılan görüşme. 
155 Halıcı, agt., s.239-240; Erdeha, age., s.215. 
156 Halıcı, agt., s.239-240; Erdeha, age., s.215.  



150’liklerden Eşkıya Davut’un Milli Mücadele Dönemi Faaliyetleri 

 453 

bu yardımı ve kılavuzluğu nedeniyle binbaşılık payesi bile vermiştir. Davut ve çetesi 

uyguladığı şiddet, eziyet, işkence yöntemleriyle etrafına ölüm ve korku saçmıştır. Diğer 

taraftan Kirmasti ve çevresinde Türk milletine ve çetelere verdiği zararlar nedeniyle Yunan 

işgal güçleri tarafından memnuniyetle karşılamıştır. Davut, Yunan ordusu ve Rumların 

bölgeden ayrılırken onlara yaptığı hizmetler nedeniyle de Yunanistan’da ödüllendirilmiş ve 

büyük itibar görmüştür. 

Bu bilgiler kuşkusuz onun, vatana ihanet ettiğini göstermektedir. Bu nedenle de Davut, 

zaferden sonra 150’likler listesine alınmıştır. Davut ve çetesi, Yunan işgali boyunca 

emperyalizm taşeronluğunu yapmış, içinde yaşadığı topluma ve yaşadığı yere büyük zarar 

vermiştir. Davut, çaldığı para ve altınlarla Yunanistan’a kaçmış, uzunca bir süre orada 

yaşamış ve daha sonra da Yunan vatandaşlığına geçmiştir.  

1938 affından sonra Eşkıya Davut, Yunanistan’daki hayatını bırakıp, soyup soğana 

çevirmeye çalıştığı Türk vatanına ve kurtuluşuna engel olmaya çalıştığı Türkiye 

Cumhuriyeti’ne geri dönmüştür. Eşkıya ve 150’lik olmanın yükünü de ölene kadar taşımıştır. 

Bu nedenle de yurda döndüğünde İstanbul’a yerleşmiş ve doğup büyüdüğü Kirmasti’ye 

(Mustafakemalpaşa) dönememiştir.  

Türkiye Cumhuriyeti Devleti, her şeye rağmen büyüklüğünü göstererek kendisine 

ihanet eden bir Yüzellilik olan Eşkıya Davut’a, kapısını açmış ve ona yaşama hakkı tanımıştır. 
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ARŞİV BELGELERİ VE HATIRATLAR IŞIĞINDA BANDIRMA’NIN İŞGAL YILLARI 

Resul YAVUZ*-Serkan ÖZBEK** 

Giriş 

Osmanlı Devleti’nin Birinci Dünya Savaşı’ndan yeni ayrılması ve ardından imzalanan 

Mondros Ateşkes Antlaşması Türk tarihi açısından yeni ve meşakkatli bir dönemin 

başlamasına neden olmuştu. Osmanlı Hükümeti bir taraftan başlayan işgallere karşı diplomasi 

yolu ile müttefikler nezdinde protesto girişimlerinde bulunurken diğer taraftan da barış 

antlaşmasının imzalanması için toplanan Paris Barış Konferansına katılmak için Müttefik 

Yüksek Komiserlerle yoğun diplomasi trafiği yürütüyordu. Bu girişimler neticesinde 1919 yılı 

haziran ayı içerisinde Osmanlı hükûmeti Paris’e davet edilmiş ve barış taslağı oluşturulmadan 

evvel Türk hükûmetinin son savunması alınmıştı.  

Osmanlı makamları 1919 yılı içerisinde bir barış antlaşmasının imzalanmasını 

beklerken müttefiklerin, Almanya ile imzalanacak barış antlaşmasına öncelik vermeleri kendi 

aralarında Osmanlı topraklarının paylaşımı konusunda görüş ayrılıklarının devam etmesi ve 

Amerikan yönetiminin Türk barış antlaşmasına yönelik net tavrının ortaya çıkmaması gibi 

nedenlerle Osmanlı hükûmeti ile imzalanacak barış antlaşması 1920 yılına sarkacaktı. Şüphe 

yok ki bu sarkma, hem müttefik kanatta hem de Türk tarafında birçok yeni gelişmeyi de 

beraberinde getireceği için 1920 yılı her iki taraf için de çok zor geçecekti. Öncelikle 

Anadolu’da işgallere karşı Mustafa Kemal Paşa önderliğinde bir direniş hareketinin ortaya 

çıkması ve bu hareketin ete kemiğe bürünerek güçlenmesi, müttefikleri oldukça rahatsız 

edecekti. Osmanlı hükûmeti, her ne kadar Anadolu’da otoritesinin hâlâ devam ettiğini ilan 

etmekle birlikte müttefik devletlerle barış konusunda tek resmi makamın kendisi olduğunu 

beyan etse de sahadaki gerçekler bunu yansıtmıyordu. Ancak buna rağmen, müttefikler 1920 

yılı içerisinde direniş hareketini görmezden gelerek barış müzakerelerinin Osmanlı hükûmeti 

ile devam etmesinde bir sakınca görmeyeceklerdi. Nitekim bu çalışmalar doğrultusunda Nisan 

1920’de San Remo’da belirginleşen barış taslağı, Türk hükûmetine sunularak antlaşmanın 

imzalanması istenecekti. Osmanlı hükûmeti, bu tarihten itibaren bir taraftan barış 

maddelerinin yumuşatılması için girişimlerde bulunurken diğer taraftan maddelerin ilgili 

makamlarca detaylı bir şekilde değerlendirilerek cevabın verilmesi için süre talebinde 

bulunması başta İngiltere olmak üzere müttefik hükûmetlerini hiddetlendirecekti. Özellikle 

Londra’daki İngiliz yetkililer, karar verme aşamasında hem Osmanlı hükûmetini zorlamak 

hem de Anadolu’da direnişe geçmiş olan Mustafa Kemal taraftarlarına bir gözdağı vermek 

amacıyla Yunan kuvvetlerinin Anadolu’nun içlerine doğru ilerlemesine yeşil ışık 

yakacaklardı. Müttefiklerin San Remo Konferansından sonra aldıkları bu karara Fransız ve 

İtalyan makamlar kısmen destek verirken Türkleri barışa zorlamada müttefiklerin Yunan 

askeri kuvvetine ne kadar çok ihtiyaç duyduklarını da gözler önüne sermekteydi. Çünkü ne 

İngilizler ve ne de diğer müttefik devletlerin Anadolu içlerine sevk edecek bu denli kuvvetleri 

vardı. Yunanistan, böyle bir askeri harekata başından beri sıcak baktığını belirtmekle birlikte, 

Türkleri barışa zorlamada bu yöntemin kesin olarak netice getireceğini değerlendiriyordu. Bu 

durumu Venizelos şu cümlelerle ortaya koymaktaydı: “Tarihimizin bu kritik devrinde içinde 

bulunduğumuz şartları iyice değerlendirerek Lloyd George’a, İzmit bölgesindeki İngilizlere 

yardım olması ve cephedeki Kemalist kuvvetleri ezmek için bir tümen asker daha 

göndereceğimize dair teminat verdim. Bu operasyonun yerine getirilmesinden yani Marmara 

Bölgesinin tamamen kontrole alınmasından sonra Kemalistlerin itibarı iyice zedelenecek 

 
* Doç.Dr., Bandırma Onyedi Eylül Üniversitesi, İnsan ve Toplum Bilimleri Fakültesi-Tarih Bölümü, Balıkesir-

Türkiye, ORCID: 0000-0001-7177-8547 
** Araştırmacı-yazar 
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böylece barış antlaşmasının imzalanması muhakkak olmasa bile imkân dahiline girecekti. 

Kendisine ayrıca bu operasyonu tamamlamak için mali veya başka bir şekilde bir yardıma 

ihtiyacımız olmadığını da söyledim.”1 Neticede alınan karar doğrultusunda Yunan işgal 

sahasının genişletilmeye başlanması, İzmir’in işgali sürecinde yaşanan acı olayların yeniden 

ve daha geniş alanlarda yaşanmasına sebep olmuştu. Öyle ki bu işgal ile birlikte, Güney 

Marmara’nın Yunan işgal alanı içerisine girmesine yol açacaktı. Dolayısıyla bu işgal 

Balıkesir, Bandırma, Bursa ve çevresinin kurtuluşa kadar geçecek sürede karar günler 

yaşamasına neden olacaktı.  

1. Bandırma ve Erdek’te Meydana Gelen Yunan İşgalinin Sebep Olduğu Olaylar 

 Venizelos’un Yunan Başkomutanı Parakevopulos’a gönderdiği emirle 22 Haziran’da 

bütün cephelerde saldırıya geçen Yunan birlikleri altı tümenlik bir kuvvetle birkaç yönden 

Anadolu’nun içlerine doğru ilerlemeye başladı. Venizelos, ayrıca harekât başladıktan bir gün 

sonra da Yunan Dışişlerine gönderdiği bir telgrafta, konferansta alınan kararlar bildirilirken 

müttefik askerleri kurulun kuşkulu ve kararsız baskıları karşısında Yunanistan’ın çok zor bir 

görevi kararlılıkla üstlendiği ifade ediliyordu. Dolayısıyla Yunanistan tarihî amaçlarına 

ulaşmak için bu dönüm noktasında müttefiklerden ekonomik yardım bile istenmeden Yunan 

hatları karşısındaki Türk birliklerini silip süpürmeyi üstlenmişti. Venizelos’a göre Türkler 

bundan da ders alıp antlaşmayı imzalamaz ve uygulamazlarsa Yunan ordusu gücünü o kadar 

artıracaktı ki bu ordu İngiliz askerleri ile birlikte antlaşmayı zorla Türklere uygulatacaktı2.   

Anadolu içlerine ilerleme izni alan Yunan birlikleri üç tümen ile iki koldan Akhisar- 

Soma yönünden, iki tümen ile Salihli yönünden; bir tümen ile de Aydın Cephesi’nden 

saldırıya geçtiler3.  22 Haziran’da Akhisar’ı, 23 Haziran’da Kırkağaç, Soma ve Salihli’yi, 25 

Haziran’da da Alaşehir’i zapt ettiler. İlerlemelerine devam eden Yunan birlikleri, 30 

Haziran’da Balıkesir’i; 2 Temmuz’da da Bandırma, Kirmasti (Mustafa Kemal Paşa) ve 

Karacabey’i işgal ettiler4. Burada düşman karşısında bulunan 61. ve 56. Türk tümenleri, 

Uluabat Köprüsü’nü yıkarak Bursa’ya doğru çekilmişlerdi. Buna rağmen Türk birliklerini 

takip eden Yunanlılar, 8 Temmuz’da Bursa’ya girerek ileri karakollarını Dimbos-Aksu 

kesimine dek taşımışlardı. Bu durum karşısında sarsılan Türk kuvvetleri Eskişehir yönüne 

çekileceklerdi5.  Aydın üzerinden ilerleyen Yunan birlikleri de 3 Temmuz’da Nazilli’yi ele 

geçirdi. Bu arada İngilizler de Türk kuvvetlerini cepheden uzak tutmak için Marmara’nın 

güney kıyılarını gözetleyerek Karamürsel’i işgal etti ve Mudanya’ya üç saatlik bir 

bombardımanın ardından asker çıkardı6. 

Yunanlılar, Bandırma ve Erdek’i işgalinde Limni Adasına Selanik ve Dedeağaç’tan 

getirdikleri kuvvetleri kullanmışlardı. 1 Temmuz’da adadan ayrılan birlikler 2 Temmuz’da 

sabaha karşı Bandırma ve Erdek’te karaya ayak basacaklardı. Yunan birlikleri, işgali 

gerçekleştirdikten sonra hiç vakit kaybetmeden Susurluk’a doğru ilerleyerek Balıkesir’deki 

Türk birliklerini arkadan çevirmek istiyorlardı7.  Bu sırada 22 Haziran günü iki koldan 

başlayan Yunan taarruzuna karşı Akhisar ve Soma bölgesine ait birlikler Sındırgı- Bigadiç ve 

Dursunbey istikametine çekilirken diğer birlikler de Savaştepe bölgesine çekilmişlerdi. Türk 

 
1 Alexander Anastasius Pallis, Yunanlıların Anadolu Macerası (1915-1922), Çev. Orhan Azizoğlu, Yapı Kredi 

Yay., İstanbul, 1995, s. 54. 
2 Michael Llewelyn Smith, Yunan Düşü, Çev. Halim İnal, Ayraç Yay., Ankara, 2002, s. 184. 
3 Nilüfer Erdem, Yunan Tarihçiliğinin Gözüyle Anadolu Harekâtı (1919-1923), Derlem Yay., İstanbul, 2010, s. 

242. 
4 Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, C III, Meb. Yay., İstanbul, 1991, ss. 158-160 
5 Erdem, a.g.e., s. 242. 
6 Tansel, a.g.e., C. III, ss. 158-160 
7 Aydın Ayhan, Kurtuluş Savaşında Balıkesir Cepheleri, Balıkesir Belediyesi Kültür Yay., Balıkesir, 2916, s. 

130. 
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kuvvetlerinin zamanında çekilmesi Yunan birliklerinin arkadan çevirme ve kuşatma 

planlarının gerçekleşememesine neden olacaktı8. 

61. Tümen Komutanı Albay Kazım Bey (Özalp), hızlı bir şekilde Akhisar, Soma, 

Salihli ve Aydın üzerinden Balıkesir’e yönelen bu taarruza karşı bir savunma hattı oluşturmak 

için çaba sarf ettiyse de kısa sürede birliklerinin organize olamaması ve Yunan birliklerinin 

sayıca çok olmasından dolayı bu tertibat başarılı olamamıştı. Kendisi bu durumu hatıratında 

şu şekilde ifade etmektedir; “Bandırma’da bir tabur piyademiz, Gönen ve Biga’da da bazı 

kuvvetlerimiz bulunuyordu. Son vaziyet karşısında yapılacak iş Ayvalık, İvrindi mıntıkasıyla, 

Savaştepe, Balıkesir ve diğer yerlerden gelen kuvvetleri Susurluk’ta toplamaya çalışmak, bu 

kuvvetleri orada yeniden düzene koyup düşmanın ilerlemesine mümkün olduğu kadar mani 

olmaktı. Bu fikirle gittiğim Susurluk’ta büyük bir heyecan vardı. Benim dahi esir düştüğüm 

sanılıyordu. Susurluk’ta Nahiye Müdürü, Telgraf memuru ve birkaç kişiden başka kimse 

kalmamıştı. Topları nakil imkânı buldurarak Kirmasti’ye doğru yola çıkardım. Ve 

Balıkesir’den trenle Susurluk’a getirilmiş harp malzemelerini de kısmen yollatabildim. Sonra 

telgrafhaneye giderek vaziyet hakkında Mustafa Kemal Paşa’ya bilgi verdim. Merkezden bize 

takviye göndermek imkânı olmadığını biliyordum. Bu ana kadar cereyan eden hadiseler 

hakkında Ankara’nın bilgisi, telgraf ve mülkiye memurlarının verdikleri birbirini tutmayan 

haberlerden ibaret bulunuyordu. Bu muharebe sonunda her taraftan çekilen kuvvetleri 

Uluabat Köprüsünün gerisinde toplamaktan başka çare kalmamıştı.”9   

 Kazım Bey, birlikleri Bursa yönüne çektikten sonra kendisi de vaziyetin aldığı son 

hali daha net değerlendirebilmek için Kirmasti’ye (Mustafa Kemal Paşa) geçti. Burada 

Balıkesir, Susurluk ve Bandırma’dan göç eden idari memurlar da dahil her kesimden yoğun 

halk kitleleri ile karşılaştı. Herkes, Yunan işgalinden evini barkını bırakarak şimdilik güvenli 

gördükleri Kirmasti’de toplanmıştı.  Panik havasının hâkim olduğu ve herhangi bir taşıt 

vasıtasının olmadığı bu kesimde halk yürüyerek Bursa’ya ulaşmak istiyordu. Kazım Bey, 

halkın Bursa’ya gidişine izin verirken Kuvayı Milliye ve askeri birliklerin gidişine izin 

vermeyerek mevcut subayların komutası altında nizami kıtalar oluşturmaya gayet etti. Kazım 

Bey, bu hatta bir savunma tertibatı alarak Yunan birliklerinin ilerleyişini durdurmak 

istiyordu10. Ancak bu pek mümkün olmayacaktı.  

İşgal altına alınan bölgelerde olduğu gibi Yunan işgali Bandırma ve Erdek’te de büyük 

bir öfke, panik ve göçe neden olmuştu. Halk ve idari memurlar Kazım Bey’in de ifade ettiği 

gibi Bandırma ve Erdek’i terk ederek Bursa yollarına dökülmüştü. Bandırma’ya çıkan Yunan 

birlikleri yerli Rumlar ve bazı Anzavur artıkları tarafından karşılandı. Yunan jandarma 

birlikleri ve bahriyeli askerler Bandırma ve Erdek sokaklarını doldurmaya başladılar. Bu 

durumdan cesaret alan Rum çeteler, bölgenin asayişini bozarak köylere baskınlar 

düzenlemeye başladılar11.  Bu çeteler ilk zamanlar Yunan jandarmasının emrinde çalışmış 

daha sonra ise resmen Yunan üniforması giymişlerdi.  

1913 yılında Yahudi olmaları nedeniyle Rusya’da baskılardan kaçarak İstanbul’a ve 

daha sonra bir çiftlik alarak Bandırma’ya yerleşen Kant ailesi de işgal yıllarında Yunan 

zulmüne tanık olmuştu. Anılarında Yunanlıların Bandırma’yı işgal etmesi ile asayişin 

 
8 Zekeriya Özdemir, Milli Mücadele Yıllarında Balıkesir Cepheleri, Balıkesir Belediyesi Kültür Yay., Ankara, 

2001, s. 274. 
9 Kazım Özalp, Milli Mücadele 1919-1922, C. I, TTK Yay., Ankara, 1988, s. 142. 
10 Özalp, a.g.e., s. 143. 
11 Zeki Çevik, “Milli Mücadele’de Bandırma ve Çevresinde Yunan Mezalimi”, Uluslararası Bandırma ve 

Çevresi Sempozyumu 17-19 Eylül 2018, Tam Metin Bildiriler Kitabı- I, Bandırma Onyedi Eylül Üniversitesi 

Yay., No. 2, Balıkesir, 2018, s. 5. 
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bozulduğunu, halkın huzursuz olduğunu ifade ederek bu ortamdan yararlanan çetelerin 

ailesinden fidye istemek için kendisinin de kaçırıldığından bahsetmektedir12.   

Yunan hükûmeti Bandırma da dahil olmak üzere işgal altında tuttuğu bütün bölgelerde 

Kant’ın da bahsettiği asayişsizliğin ve muhtemel Türk direnişinin önüne geçmek için vakit 

kaybetmeden Yunan Ordu Komutanlığı adına Başkomutan General Paraskevapulos imzası ile 

işgal bölgelerine dağıtılmak amacıyla bir bildiri yayımladı. İncelendiğinde baştan aşağıya 

işgali haklı çıkarmaya yönelik ifadelerin yer aldığı bildiride Yunan ordusunun Mustafa 

Kemal'in “Milliyetçi” olarak nitelenen “Milli teşkilatını dağıtmak, ırk ve din farkı 

gözetmeksizin tüm halkın yararına düzen ve güvenliği yeniden tesis etmek için Yüksek Kurul 

tarafından Anadolu’nun içlerine doğru işgale davet edildiği…” bildirilerek  bu ilerleyişin  

hiçbir fetih amacı taşımadığı ve  bu bölgenin siyasi geleceğinin İtilaf Devletleri ile Osmanlı 

hükûmeti arasında imzalanacak  barış antlaşması ile belirleneceğine değiniliyordu13. 

Bildirinin devamında milliyetçi teşkilatı oluşturan Mustafa Kemal ve arkadaşlarının 

sadece savaşta galip gelen müttefiklerin kararlarına karşı çıkan isyankâr olmadıkları aynı 

zamanda kendi ülkelerinin ve padişahın da düşmanı olduklarının altı çizilerek mütarekeden bu 

yana Mustafa Kemal’in zorla askere almak, vergi koymak ve Anadolu'nun zengin topraklarını 

huzursuz ederek halkın normal ve barışçıl yaşamını engellemekten başka hiçbir şey 

yapmadıkları halka duyuruluyordu. 

Bu ifadelerden sonra bildiri İzmir ve çevresinde Yunan işgalinin, şimdiye kadar ırk ve 

din ayrımı yapmaksızın bölge halkının haklarına saygı duyduğu ve bunu sağlamada büyük 

zorluklarla karşılaşmasına rağmen, bölgede düzen içinde eşitlik ve adaletin sağlandığı 

bildiriliyordu14.   

  Osmanlı idari makamlarının geçmişte olduğu gibi normal faaliyetlerine devam 

etmelerinin istendiği bildiride, “…şimdiye kadar  içlerinden yanlış yönlendirilme, korku ya da 

bir üst makamın emriyle Mustafa Kemal'in milliyetçi örgütü ile bir ölçüde iş birliği 

yapanların bundan böyle bu örgütle iş birliği yapmaktan ve iletişim kurmaktan kaçınmaları 

ve Yunan ordusunun emirlerine ve güvenliğine saygı duyduklarını söylemeleri koşuluyla 

korkmalarına gerek olmadığını da…” ifade eden General Paraskevapulos, Mustafa Kemal'in 

yandaşlarına da seslenerek  “…bu kişilerin Mustafa Kemal ile  tüm ilişkilerini kesmeleri ve 

barışçıl bir şekilde işlerine dönmeleri şartıyla can güvenliklerinin sağlanacağı…” sözünü 

veriyordu15. Son olarak general, aksi durumda hareket edenlerin derhal ve sıkıyönetim 

mahkemeleri tarafından en ağır şekilde cezalandırılmakla birlikte orduya veya kamu 

güvenliğine karşı işlenen suçlardan tutuklanan kişilerin askerî mahkemede yargılanarak 

cezalarının da olay yerinde infaz edileceği uyarısını yapıyordu16. 

Bildiri halka ve memurlara normal gündelik işlerinize devam edin diyordu ancak 

ortada gündelik işi güven içerisinde yapabilecek bir vaziyet kalmamıştı. Yunan askerleri daha 

işgalin ilk günlerinde halka yönelik yaptıkları korkutma ve sindirme faaliyetleri ile 

huzursuzluğun esas kaynağı olmuşlardı ve bu durum gerek Osmanlı gerekse Fransız 

yetkililerin tuttuğu belgelerde aynen ifade ediliyordu.  

Bandırma Kaymakamlığı tarafından Dahiliye Nezaretine gönderilen raporda, 

Balıkesir’den gelmesi beklenen Yunan işgal ordusunun, 2 Temmuz 1920 Cuma günü 

sabahleyin Bandırma limanına gelen İngiliz harp gemisi himayesinde “İskeçe” adlı Yunan 

 
12 Albert Kant, Bir Yahudinin Anıları, Kastaş Yay., İstanbul, 2003, s. 113. 
13 FO.406/41.P.138, No. 107/3. 
14 FO.406/41.P.138, No. 107/3. 
15 FO.406/41.P.138, No. 107/3. 
16 FO.406/41.P.138, No. 107/3. 
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harp gemisinden Albay Mazarakis kumandasındaki Yunan askerlerinin karaya ayak basması 

ile Bandırma’nın işgal edildiği bildiriliyordu. İşgalin haber alınması ile birlikte askerî 

birliklerle jandarma zabıtası ve efradın bir kısmı, polis komiseri ile polis memurlarından bir 

kısmının, Bidayet Mahkemesi Reisi, savcı, Ziraat Bank Müdürü ve Belediye Reisi’nin 

şehirden ayrıldığı  da raporda ifade ediliyordu17 

İşgal günü kaymakam vekilliğini üzerine alan kadı, müftü ve metropolit vekili ile 

Müslüman, Rum ve Ermeni halkı temsil eden 3 kişinin de dahil olduğu heyet, önce İngiliz 

harp gemisine giderek İngiliz komutan ile görüşmek istemelerine rağmen komutan, heyeti 

kabul etmedi. Bunun üzerine Yunan gemisinde Mazarakis tarafından kabul edilen heyet, bir 

süre burada Yunan Komutan ile görüştü. Görüşmeden sonra Mazarakis, Bandırma’ya ayak 

basarken ilk olarak kiliseyi ziyaret etti, oradan kadı eşliğinde hükümet dairesini ziyaret ederek 

burada bulunan memurlara kısa bir konuşma yaptı. Mazarakis konuşmasında Yunan Kralı 

Aleksander adına Bandırma’yı işgal ettiğini, işgali anlayışla karşılayan Bandırma halkının bu 

durumunun kendisini memnun ettiğini ifade etti. Ancak Mazarakis, bu sözlerinin ardından 

şehirde herhangi bir huzursuzluğun yaşanmaması için herkesin silahını teslim etmesini ve 

askerlerine saldırıda bulunulmaması uyarısını da yapacaktı. Bu konuşmanın ardından 

hükümet konağının balkonuna çıkan Mazarakis, meydan da toplanan halka Rumca bir 

konuşma yaptı. Konuşması halkta alkışlarla karşılandı. Ardından hükümet konağındaki Türk 

bayrağı indirilerek, Yunan bahriyeli askerlerinin selam durması ve Rum mektebinden gelen 

kız öğrencilerin marşları ve ahalinin alkışları arasında Yunan bayrağı göndere çekildi. Benzer 

uygulama limanda da tekrar edilerek buraya da Yunan bayrağı direğe çekildi. Liman 

dairesinin ve telgrafhanenin işgal edilmesi ile buradaki Türk memurlar işten el çektirildi. 

Ertesi gün, tüm Türk memurların işten el çektirildikleri duyurusu yapılarak bu kişilerin devlet 

dairelerine gelmemesi istendi. Mazarakis, şehirde Müslüman ahalide bir infialin oluşmaması 

için vakit kaybetmeden bir duyuru yaparak başta işgal dahil olmak üzere yapılan tüm 

uygulamaların müttefik devletlerin talepleri doğrultusunda gerçekleştirildiğini de halka beyan 

etti18.    

İşgalden birkaç gün sonra İzmir’den Yunan Başkomutanı, Balıkesir yolu ile 

Bandırma’yı ziyaret etti. Başkomutanın bu ziyareti şehirde büyük bir etki yarattı. Müslüman 

ahali panik içerisinde olanları seyretse de Yunan askeri yönetimi, herhangi bir huzursuzluğun 

ve çatışmanın önüne geçmek için vakit kaybetmeden Kuvayı Milliye namı altında şehirde 

bozgunculuk yaptığı ve Rum ahali ile Yunan askerlerine saldırdığı iddia edilen kişilerin 

tutuklanarak İzmir ve Atina’ya sevk etti19. Yunanlılar, işgali genişletmek için Bursa üzerine 

yöneldiklerinde Bandırma’da olası bir Kuvayı Milliye saldırısının önünü almak için bu 

tedbirlere başvuruyorlardı.   

Dahiliye Nezaretine iletilen bu şikayetlerin yanında Türk yetkililer Bandırma ve 

çevresinde Yunan işgali sonrası artan huzursuzluk ve asayişsizlikten Fransız makamlarını da 

haberdar ederek yardım talep ediyorlardı. Bu maksatla düzenlenen 14 Kasım 1920 tarihli bir 

raporda, 1 Ekim’de Balıkesir’e üç buçuk saat uzaklıkta bulunan Çağıç köyünden Ali oğlu 

Halit ile Ahmet oğlu İbrahim’in ve Çayırhisar köyünden Mustafaoğlu Mehmed’in odun 

kesmek için gittikleri ormandan dönerken köyden bir kilometre uzaklıkta Yunan asker elbisesi 

giymiş 6 kişi tarafından saldırıya uğradıkları,  Ahmet oğlu İbrahim’in fena bir şekilde 

dövüldükten sonra öldüğü ve diğerlerinin de karanlıktan faydalanarak kaçmayı başardıkları 

bildiriliyordu. Başka bir yoldan odun kesmeye gitmiş olan Aziz oğlu Mehmet ve Mehmet 

 
17 BOA.DH.İ.UM.20-24/14/16/2. 
18 BOA.DH.İ.UM.20-24/14/16/2. 
19 BOA.DH.İ.UM.20-24/14/16/2. 
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Emin oğlu Feyzullah’ın da ölü bulunduğu, cesetlerinde ise mermi izlerinin olduğu rapor 

ediliyordu20.  

Bu suçların peşine düşen Osmanlı yetkilileri, Balıkesir’deki Yunan askerî 

makamlarından Türk jandarmalarına bu olaylar hakkında adli soruşturmaya eşlik edebilmeleri 

için gerekli silahların verilmesini talep ettiklerinde, bahsi geçen kumandan elinde silah 

olmadığını bildirip yetkililere yardımcı olamayacağı şeklinde cevap vermişti. Ayrıca Yunan 

kumandan suç mahalline, ölümlerin haber verilmesinden on saat sonra silahsız bir Türk 

jandarması eşliğinde bir Yunan birliği göndermesine rağmen faillerin bulunmasında gerekli 

hassasiyeti göstermemişti. Raporda bu bilgilere ek olarak güvenlik için her karakola gerekli 

silah ve teçhizatın verileceği söylenmesine rağmen Yunanlı makamlar bunu da yerine 

getirmemişlerdi21.  

Fransız yetkililere iletilen bu bilgilere ek olarak 24 Eylül’de İsmail oğlu Mehmet’in 

Yunan askerleri tarafından mavzer mermisiyle Balıkesir’e bağlı Ayşebacı köyü yakınlarında 

öldürüldüğü, İvrindi’ye bağlı Karacık köyünden Pamukoğlu Kara Hüseyin ve Şerefoğlu 

Ali’nin de Yunan askerlerinin açtıkları ateşle hayatlarını kaybettiklerinden de bahsediliyordu.  

Rapor, Yunan işgal sahasındaki çetecilik faaliyetlerinin de arttığına değinerek, 8 Ekim’de 

Erdekli Sevdalıoğlu Stelio ve İstanbullu Elecioğlu Constantin Erdek civarında Müslümanlara 

karşı faaliyet gösteren Kirman çetesinin yardımı ile  Düyûn-ı Umûmiyye bekçisi Hasan 

Ağa’nın 11 bıçak darbesiyle ağır bir şekilde yaralandığı,  Erdek gümrük memuru Salih 

Efendi’nin de öldürüldüğünü haber veriyordu. Adı geçenler yakalansa da Yunan makamları, 

Constantin’i serbest bırakırken Stelio da Yunan kumandanlığı tarafından Bandırma’ya 

gönderilmiştir22. Yunan asker elbiseli şahıslarla Rum çetelerin faaliyetlerinin Müslümanların 

güvenliğini oldukça tehlikeli bir hale soktuğu, Yunan kumandanların bu duruma çare olmak 

üzere herhangi bir tedbir alınmadığı gibi halen bölgede bulunan Türk jandarmalarını silahsız 

hale getirip onların gücü zayıflatılarak tamamen etkisiz hale getirmeye çalışıldığı da raporda 

tespit edilen bir başka husustu. Doğal olarak bu durum, genel olarak silahsız olan 

Müslümanlara karşı her yerde iyi silahlanmış Rum ve Yunan askerleri tarafından saldırıda 

bulunulurken Müslümanların evlerini terk etmeye neden oluyordu.   

Son olarak rapor ilgili makama “can sıkıcı bu durumu gözler önüne serdikten sonra 

bu konudaki etkinizi, Hüdavendigar, Karesi, Kale-i Sultaniye, Balıkesir ve Yalova’daki 

Osmanlı jandarmalarının eski düzenine getirilmesine ve silahlarının iade edilmesine ve 

Yunan askeri otoritelerinin işgal ettikleri bölgelerde, sivil yetkililerin düzeni sağlamak için 

alacakları önlemlere müdahale etmelerinin engellemesinde kullanmasını” rica ederek bu 

konuda yardım talep etmekteydi23.  

 Bandırma ilerleyen günlerde işgalin ilk etkilerini atlattıktan sonra nispeten sakin 

günler geçirse de özellikle Rum çetelerinin Türk köylerine yaptığı saldırılar ve sık sık bu 

köylerden gelen şikâyetler, işgal yönetiminin başını ağrıtıyordu. Bandırma, stratejik olarak 

çok önemli bir konumda olduğundan Yunan işgal yönetimi, buradaki şikayetlerin İstanbul’a 

kadar etki etmemesine gayret gösteriyordu. Nitekim İngilizlerin de Bandırma’da meydana 

gelen olayları yakından takip ettikleri biliniyordu. Dolayısıyla böylesine önemli bir şehir bir 

süre sonra Averof zırhlısı ile gelen Yunan Kralını da ağırlayacaktı. İşgal yönetimi kralın 

gelmesi ile şehirde görevden el çektirilen memurları görevlerine iade edecekti24.  

 
20 BOA.HR.SYS.2706/17. 
21 BOA.HR.SYS.2706/17. 
22 BOA.HR.SYS.2706/17. 
23 BOA.HR.SYS.2706/17. 
24 BOA.DH.İ.UM.20-24/14/16/2. 
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İlerleyen aylarda Osmanlı hükümeti Bandırma ve çevresinde işgalin halk üzerindeki 

etkilerini yerinde tespit etmek amacıyla görevlendirdiği bir heyetin tuttuğu rapor, bu 

bölgedeki Yunan eziyetini daha da ayrıntılı olarak gözler önüne seriyordu.  

Heyet raporunda, işgalden hemen sonra şehre giren Yunan başkomutanın hükûmet 

konağındaki Osmanlı memurlarını görevlerinden alıkoyduğu ve konağın Yunan idari ve 

askerî memurların denetimine girdiği de ifade edilirken, işgalden sonra civar köylerde 

Müslüman ahalinin bazı zulümlere maruz bırakıldığı dile getiriliyordu. Buna örnek olarak 

Hamamlı Köyünde Yunan askerlerinin Müslüman halktan zorla para topladıkları, eşyalarını 

yağmaladıkları ve buna karşı direnen 18 yaşındaki bir Türk kızın dövülerek evinin 

penceresinden dışarı atıldığı da raporda ifade ediliyordu. Ayrıca Yunan müfrezelerinin köy 

köy dolaşarak Müslüman ahalinin yüzlerce hayvanına el koydukları ve bunu şikâyet edenlerin 

ise şikâyetlerinin dikkate alınmamakla birlikte en ağır hakaretlere maruz bırakıldıkları da dile 

getiriliyordu25.  

 Benzer uygulamaların Erdek’te de yaşandığına dikkat çekilen raporda, işgalin ilk 

günü Yunan müfreze komutanının kasabanın papazı ile hükümet konağına geldiği ve halkın 

gözü önünde Osmanlı bayrağının pencereden dışarı atılarak yerine Yunan bayrağının 

çekildiğini haber veriyordu. Papaz, meydanda halka yaptığı konuşmada, bundan sonra 

Osmanlı bayrağının burada yeri olmadığını dile getiriyordu. Ayrıca raporda Osmanlı 

Jandarma Komutanının Rum ahaliden gördüğü tahrik üzerine resmî kıyafetle dolaşamadığı da 

dile getiriliyordu. İşgalden sonra Erdek’te hukuki işlerin Papaz Efendi’nin riyasetinde kilisede 

toplanan bir heyet tarafından idare edildiği ve buna karşılık ceza işlerinin de Yunan zabitler 

tarafından ifa edilmeye başlandığına dikkat çekilerek bu durumu şikâyet eden halka 

Bandırma’dan gelen bir kumandanın “bundan sonra usul ve uygulamaların bu şekilde olacağı” 

ifade edilerek şikâyet mevzubahis olunmaması isteniyordu. Ayrıca Erdek’te hapishanede 

tutuklu bulunan Müslümanların kaza makamı huzurunda alenen darp edildiği ifade edilerek 

bu konuda çeşitli örnekler verilmekteydi26. Bu uygulamalar, ilerleyen aylarda da devam ettiği 

yine bölgeden gönderilen raporlarda ifade ediliyordu. Öyle ki 4 Mayıs 1922’de bölgedeki 

Yunan zulmü hakkında Erdek Kaymakamı Hasan Fikri Bey tarafından Dahiliye Nezaretine 

gönderilen bir raporda, Yunan işgal kuvvetlerinin iki yüz kişiyi Bandırma hapishanesine 

gönderdiği, iki ayda dokuz kişinin kurşuna dizildiği,  bazı köylerin yakıldığı, camilerin minare 

ve kubbelerine ateş açılarak kullanılmaz hale getirildiği, halkın tarlalarına gitmelerine izin 

verilmediği, gitmeye teşebbüs edenlerin de yerli Rumlar tarafından öldürüldüğü ve ellerindeki 

ateşli silahları 10 gün içerisinde teslim etmeyen ahalinin kurşuna dizileceğinin ilan edildiği 

bildiriliyordu27.    

Osmanlı Hükümeti eldeki imkânlardan Bandırma ve çevresinde meydana gelen 

zayiatın miktarını ve işgalin sebep olduğu düzensizliğin boyutlarını öğrenmek için gönderilen 

heyetin dışında ilerleyen aylarda birkaç girişimde daha bulunacaktı. Bu amaçla işgalden 

birkaç ay sonra bölgeden Dahiliye Nezaretine gönderilen bir belgede Yunan ordusunun 

Bandırma’yı işgal sırasında hükümet dairesinde Mal Kalemi, Nüfuz Müdürlüğü, Tapu 

Memurluğu, Orman Memurluğu, Eytam Memurluğu, Jandarma Dairesi ve Polis Komiserliği 

ile Bidayet Mahkemesi, Muhacirin Memurluğu, Şeriyye Mahkemesi, Ziraat Bankası 

Memurluğu ve İskan Muayene Memurluğunda yapılan talan, telef ve gasp edilen eşya ve 

evrakın listesi talep ediliyordu. Nezarete gönderilen listede bu tespitler yapılırken Bandırma 

 
25 TC. Başbakanlık Devlet Daireleri Genel Müdürlüğü, Arşiv Belgelerine Göre Balkanlar’da ve Anadolu’da 

Yunan Mezalimi, Yay. No. 30, Ankara, 1996, ss. 106-107. 
26 TC. Başbakanlık Devlet Daireleri Genel Müdürlüğü, Arşiv Belgelerine Göre Balkanlar’da ve Anadolu’da 

Yunan Mezalimi, Yay. No. 30, Ankara, 1996, ss. 108-109. 
27 Mehmet Temel, “Yunan İşgalinin Bandırma’nın Ömerköy ve Kayacık Köylerinde Yol Açtığı Zararlar”, 

Karesi’den Balıkesir’e, Editör, Zeki Çevik, Ahmet Köç, Nobel Yay., Ankara, 2021, s. 111. 
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Merkez Komutanlığı hala işgal altında olduğundan burada tam zayiatın tespit edilemediği 

bildiriliyordu28. 

Aslında Bandırma ve çevresinde huzursuzluk şikâyetleri Yunan işgali ile 

başlamamıştı. Mondros Ateşkes Antlaşmasından sonra Anadolu’nun işgal süreci başladığında 

bölge yavaş yavaş başta Rum çeteler olmak üzere birçok çetenin faaliyet alanı haline gelmişti. 

Dolayısıyla çetelerin bu faaliyetleri halkta tedirginliğe sebep olmakla birlikte özellikle 

müttefiklerin desteğini arkasında hisseden ayrılıkçı Rumların çeteleşmelerine neden oluyordu. 

Nitekim bu dönemde Bandırma’da Rum Kulübünde meydana gelen bir olay, bu tespitleri 

haklı kılmaktaydı. Öyle ki Dahiliye Nezaretine bildirilen olayda, Bandırma’daki Rum 

Kulübünde duvarlara asılı İngiliz, Fransız, Amerikan ve Yunan bayraklarını indirten polis 

memuru Zekeriya Efendi’nin bu hareketi, bayraklara saygısızlık yaptığı ve yırttığı 

gerekçesiyle şikâyete konu olmuştu. Polis memurunun bu tavrı, İstanbul’da İngiliz Yüksek 

Komiserliği tarafından da tepki ile karşılandığından İngilizler bizzat Osmanlı hükûmetine 

baskı yaparak adı geçen kişinin yargılanmasını talep edeceklerdi. Bu baskı neticesinde polis 

memuru suçlu bulunarak Osmanlı makamlarınca görevden alınmıştı.  Mahkemede olayın oluş 

şekli üzerine ifadesi alınan Zekeriya Efendi, devriye sırasında hanelerin balkonlarında Yunan 

bayrağı gördüğünü, durumu hükûmete bildirerek cevap bekler iken, adı geçen kulübü kapısı 

açıkken kahvehane olduğunu düşünerek içeriye girdiğinde Türk bayrağı dışında müttefik 

devletlerin bayraklarının asılı bir vaziyette gördüğünü ve bu bayrakları indirttiğini, bu indirme 

sırasında kağıttan olan bazı bayrakların yırtıldığını ancak bunun kasıtlı yapılmadığını ifade 

ederek kendisini savunacaktı. Polis memuru bu ifadelerine rağmen, görgü şahidi olarak orada 

bulunan Rumların da ifadelerine dayanarak Zekeriya Efendi görevden alınacaktı29. 

İzmir’in işgalinden hemen sonra Osmanlı Genelkurmayı tarafından işgale karşı Batı 

Anadolu’da direnişi örgütleme, silah ve cephanenin düşman eline geçmesini önlemek 

amacıyla görevlendirilen Miralay Bekir Sami Bey Bandırma’ya geldiğinde de Rumların 

benzer taşkınlıkları ile karşılaşmıştı. İzmir’in işgalinden sonra iyice kalabalık hale gelen 

 
28 Dündar Alikılıç (Editör), Milli Mücadele’de Balıkesir, Balıkesir Büyükşehir Belediyesi Kent Arşivi Yay., No. 

24, Balıkesir, 2021, s. 368; Bandırma Yunan işgaline uğramadan önce 58.000 kişilik bir nüfusa sahipti. Bu 

sayının 22.878’i erkek, 23.479’u kadın ve 11.643’ü çocuklardan ibaretti. Yunan işgalinin yaşanması ile birlikte 

Bandırma’nın nüfusu 41.297’ye düşmüştü. Bandırma’da, Yunan işgalinden önceki mesken miktarı 3.949 iken 

bu sayı işgal sonrasında 1.536’ya düşmüştür. Büyük bir tahribatın yaşandığı Bandırma’da açıkta kalan 4.900 

nüfusun iktisadı durumu evlerini yeniden inşaya müsait değildi. Bandırma merkezi ile çevre köylerde tahrip 

olan mesken miktarları ise şu şekildeydi. Bandırma’da 597, Kayacık’ta 55, Dilbeyi’nde (bügünkü Debleke), 

132, Ömerköy’de (bugünkü Ömerli Köyü) 97, Yeniziraatli’de 46, Eskiziraatli’de 24, Akçapınar’da 132, 

Köseveysel’de 20, Ergili’de 66 ve bugün Manyas’a bağlı Kelepler Köyünde 15 olmak üzere toplamda 1.184 

hane tahrip edilmişti.  Muavenat-ı İçtimaiye Komisyonu’nun hazırladığı istatistikte ise Bandırma’da tahrip olan 

toplam hane miktarı da 1.184 olarak verilmişti.   Yunan işgali yaşanmadan evvel Erdek’te 43.192 kişilik bir 

nüfus toplamı mevcutken, bu sayı işgal sonrasında 11.936’ya düşmüştü. Bunun 4.748’i erkek, 4.626’sı kadın 

ve 2.562’si çocuktu. İşgal öncesinde Erdek’te 7.330 mesken mevcut iken, Yunan ordusunun geri çekilirken 

yarattığı tahribat sonrasında 6.168 mesken ayakta kaldı. Meskensiz kalan ve evlerini tamir ve inşaya gücü 

olmayan nüfus miktarı ise 118’dir. Erdek’te Yunan tahribatına maruz kalan köy sayısı ise 8’dir. Bahse konu 

köylerde tahrip olan hane miktarı ise toplamda 1.064’tür. Buna göre Külefli’de 78, Araplar’da 58, Konia’da 

(Bugünkü Ocaklar Köyü) 268, Hıdırlı’da (Bugünkü Hıdırköy), 21, Fatı’da (Bugünkü Turan Köyü) 198, 

Herek’te (Bugünkü İlhanköy) 209, Şeytan’da (Bugünkü Ormanlı Köyü) 127 ve Drakon’da (Bugünkü Doğanlar 

köyü) 105 hane tahribata uğramıştır. Muavenet-ı İçtimaiye Komisyonu verilerine göre de Erdek’te tahrip olan 

köy sayısı 8, mesken sayısı ise 1.070’tir. Kenan Özkan, “Resmi İstatistiklere Göre Yunan İşgalinin Balıkesir ve 

Çevresinde Neden Olduğu Tahribat”, Belgi Dergisi, C. 2, S. 20, Pamukkale Üniversitesi, Atatürk İlkeleri ve 

İnkılap Tarihi Araştırma ve Uygulama Merkezi Yayını, Yaz, 2020/II, ss. 2304-2305.  
29BOA. DH.EUM.AYŞ.23.01.09. 
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Bandırma’da Rum halk, evlerini, işyerlerini ve sokakları Yunan bayrakları ile donatmıştı30.   

Miralay Bekir Sami Bey’in yaveri Yüzbaşı Selahattin de anılarında, Bandırma’yı 

dolaştıklarında gördükleri manzaradan dolayı derin bir acıya gömüldüklerini, her tarafta 

Venizelos’un resimleri ile Yunan bayraklı taklar ile sokaklarda “Zito Venizelos” diye bağıran 

Rumların seslerini işittiklerini aktarıyordu31. Bu vaziyet karşısında derhal gerekli önlemleri 

almaya başlayan Miralay Bekir Sami Bey, şehir merkezindeki camide halkın maneviyatını 

yükseltmek için halka bir konuşma da yapacaktı32.   

Bu arada İngilizler de sahadan aldıkları bilgilerle genişlemekte olan Yunan işgalini 

takip ediyorlardı. Bu amaçla ilk olarak, İngiliz istihbaratı temmuz ayı içerisinde işgal 

bölgesinden şifreli olarak bildirdiği raporunda, Yunan ilerleyişinin kuzeye doğru devam ettiği 

ancak operasyonların ilerleyişi hakkında bilgi elde etmenin zor olduğu ifade ediliyordu. Elde 

edilen bilgilere göre, Edremit ve Susurluk’u işgal eden Yunan birliklerine karşı Mustafa 

Kemal'e bağlı güçlerin Yunanlılarla bir çatışmaya girmeyi reddettiği ve bu güçlerin Bursa'ya 

doğru çekildiği haber veriliyordu.  Dolayısıyla, bu bilgilerden hareketle Yunan taarruzunun 

esas sebebinin Mustafa Kemal'in güçlerini imha etmek olarak belirlense de Yunan ordusunun 

henüz bu amacına ulaşamadığına dikkat çekiliyordu33. Ayrıca bu harekatta Yunan birliklerinin 

Balıkesir'de 850 esir aldıkları ifade edilirken bu esirlerin Alaşehir’de bir kampta tutulduğu ve 

bu kampın 5 Temmuz'da İngiliz Yüksek Komiseri ile birlikte İngiliz Askerî Misyonu 

Başkanlığının İzmir temsilcisi tarafından teftiş edildiği bildiriliyordu34. Yunan hükûmetinin 

işgal bölgelerinde yaşayan Rum halktan gönüllü birlikleri oluşturarak asker sayılarını da 

artırmayı amaçladıklarının haber verildiği raporda Bandırma ile ilgili olarak da önemli bilgiler 

paylaşılıyordu35. Raporda, işgalin gerçekleştiği 2 – 8 Temmuz arasında Bandırma’da bulunan 

güvenilir bir İngiliz kaynağından edinilen bilgiye göre, Türk milliyetçilerinin Bandırma, 

Manyas ve Balıkesir bölgesindeki halktan pek destek alamadıkları, zorla toplanan yardımların 

ise halkta huzursuzluğa neden olduğunu dile getiriliyordu. Kaynağa göre, bu destek 

eksikliğinin temel sebebinin Bandırma halkının çoğunluğunun Pomak, Çerkes ve Tatarların 

oluşturmasından kaynaklanıyordu. Bu kişiler Türklere ve dolayısıyla Kuvayı Milliye’ye 

kızgındılar. Anzavur isyanının bastırılmasında sonra Kuvayı Milliye Bandırma ve çevresinde 

bazı sert önlemlere başvurmuş ve bu tedbir de bölge halkını huzursuz etmişti. Şimdi 

Yunanlıların şehre hâkim olması ile halkın yağmalama olaylarının önüne geçilmesine yönelik 

umutlarının da arttığı ifade ediliyordu. Bu bilgilerden sonra İngiliz kaynağı, Yunan Ordusu 

Başkomutanının Bandırma’da Çerkes Tevfik Paşa’nın evinde Çerkes Şah İsmail ile 

Çerkeslere iyi davranılması ve herhangi bir öldürme olayının yaşanmaması için bir antlaşma 

imzaladığından da bahsediyordu ve Tevfik Paşa’nın da Yunanlılara yardım için 200 atlı birlik 

tedarik etmeyi teklif ettiğini de haber veriyordu36. Esasında İngilizler, Yunan Genelkurmayını 

da yönlendirerek bu bölgedeki Çerkesler üzerinde bazı ayrılıkçı faaliyetler içerisine 

girmişlerdi. Bu maksatla Anzavur’un askeri danışmanlığını yürüten İngiliz istihbarat ajanı 

Yüzbaşı Silly, Bandırma’ya gelerek buraya Türk milli direnişine karşı olan bazı gruplarla 

bağlantı kurmak suretiyle çalışmalarda bulunduğu biliniyordu37.  

 
30 Ali Faut Cebesoy, Milli Mücadele Hatıraları, Temel Yay., İstanbul, 2019, s. 181. 
31 İlhan Selçuk, Yüzbaşı Selahattin’in Roman-2, Cumhuriyet Yay., İstanbul, 2021, s. 51. 
32 Resul Yavuz, “Miralay Bekir Sami Bey’in Milli Mücadele Başlarında Bandırma ve Çevresindeki Faaliyetleri”, 

2. Uluslararası Bandırma ve Çevresi Sempozyumu, Tam Metin Bildiriler Kitabı, Bandırma Onyedi Eylül 

Üniversitesi Yay.,  2019, s. 66. 
33 FO.406/44.P.139-140, No. 107/6. 
34 FO.406/44.P.139-140, No. 107/6. 
35 FO.406/44.P.139-140, No. 107/6. 
36 FO. 371/5170/E.9649; Ayrıca aynı belge için bkz. Bilal Şimşir, İngiliz Belgelerinde Atatürk, C.II, (Nisan- 

Aralık 1920), TTK Yay., Ankara, 2000, ss. 229-230.  
37 Çevik, “Milli Mücadele’de Bandırma…”,  s. 9. 
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Bandırma ve çevresi Yunanlılar için olduğu kadar İngilizler için de büyük öneme 

sahipti. Marmara Denizi ile kıyıdaş olmasının yanında limanın demiryolu bağlantısı ile 

Anadolu’nun iç kesimlerine bağlanması şehri askeri ve ekonomik olarak stratejik hale 

getiriyordu. Zaten Gelibolu’daki Akbaş Cephaneliğinin38 26 Ocak 1920 tarihinde Kuvayı 

Milliye Birlikleri tarafından basılmasından sonra İngilizler, bu baskına ilk tepki olarak 

Bandırma’ya 1 Şubat 1920’de kısa süreliğine 200 kişilik bir askeri birlik çıkararak evlerde 

çeşitli aramalar yapmışlardı39. İngiliz yetkililer, kaçırılan silahların Bandırma üzerinden 

Karacabey ve Susurluk’a sevk edildiğini düşünüyorlardı40. Dolayısıyla İngilizler için 

Bandırma, her daim göz altında tutulması gereken bir yer konumundaydı. Zaten İşgali 

gerçekleştiren Yunan birlikleri de şehre İngiliz harp gemisinin gözetiminde çıkmışlardı. 

Neticede, Yunan Başkomutan, Çerkes temsilci ile böyle bir antlaşma yapıp yapmadığı 

bilinmese de güvenilir kaynak olarak ifade edilen kişinin verdiği bilgilerden İngilizlerin 

bölgenin demografik yapısından yararlanmak istedikleri ve Yunanlıların da bunu fırsata 

çevirmek istedikleri anlaşılmaktadır.  

İşgal yıllarında Bandırma ve çevresinde Türk direniş örgütleri Yunan askerleri ve 

onların desteği ile faaliyetlerde bulunan Rum çeteleri ile sürekli olarak mücadele 

etmekteydiler. Osmanlı arşiv belgelerinde Gönen’in Çakmak bayırı Köyünde meydana gelen 

bir olay bu durumu kanıtlar nitelikteydi. Öyle ki bu köy, Yunan işgalinden beri Kuvayı 

Milliye birliklerinin sığınma yeri olmuştu. Yunanlılarla iş birliğine yanaşmayan eski 

eşkıyanın da çoğu burada toplanmıştı. Buradaki Kuvayı Milliye birlikleri 10 Yunan 

jandarması ve 20 yerli Rum tarafından korunan posta arabasını ele geçirip muhafızları 

öldürdü. Bu olay üzerine Rum ve Ermeniler Bandırma’da bir protesto gösterisi düzenleyip 

şehirde bazı dükkanları tahrip ettiler. Yunan birlikleri bu olayın izini sürerek köye baskın 

düzenlemelerine rağmen kesin sonuç alamadılar. Ancak bu olay, Yunanlılar da şok etkisi 

yaratmakla birlikte onların Bandırma ve çevresinde de güvende olmadıklarını gösteriyorlardı. 

Kuvayı Milliye birlikleri bu olaydan sonra İbrahim Ethem Bey komutasında bir araya gelerek 

Milli Müfreze birliklerini oluşturdular41.  

Yunan birlikleri, Bandırma ve çevresinde güvenliklerini temin edebilmek için Kuvayı 

Milliye birlikleri ile zaman zaman çarpışmaya giriyorlardı. Bu durum bölgenin işgalden 

kurtulmasına kadar devam edecekti.  

26 Ağustos 1922’de Afyon’dan başlayan Büyük Taarruz hareketi, 30 Ağustos’ta 

Dumlupınar’da Yunan birliklerinin çevrelenerek imha edilmesiyle zafere dönüştü. Bu tarihten 

sonra Batı Anadolu’dan Ege sahillerine doğru düzensiz bir halde geri çekilen Yunan 

kuvvetleri birçok yeri yakarak bölgeye ciddi zararlar vermeye başladılar. Büyük Taarruz’da 

Bursa istikametine doğru geri çekilen düşmanı takip ve imha hareketinin 2. Orduya bağlı 

Albay Şükrü Naili (Görkberk) komutasında III. Kolordu ile Albay Halit (Karsıalan) Bey 

komutasındaki Kocaeli Grubu yürütmüştür.  1 Eylül’de Başkomutan Mustafa Kemal Paşa’nın 

emri ile bozulan düşmanı takip eden III. Kolordu Bursa istikametine yönelirken Kocaeli 

Grubu da İznik Gölü- Gemlik istikametinde takip harekâtını sürdürmüştür. 11 Eylül’de 

Bursa’nın kurtarılmasından sonra Mürettep Süvari Tümeni Uluabat civarında Bandırma 

 
38 Akbaş Cephaneliği baskını hakkında detaylı bilgi için bkz. İlhami Bebek, Milli Mücadelede Akbaş 

Cephaneliği Baskını, Genelkurmay Basımevi, Ankara, 1994; Zeki Çevik, “Köprülü Hamdi Bey ve Akbaş 

Cephaneliği Baskını”, Yakın Dönem Türkiye Tarihi Araştırmaları, S.10, 2006; Müctaba İlgürel, “Akbaş 

Cephaneliği Baskını”, İstanbul Üniversitesi Edebiyat Fakültesi Tarih Bölümü Dergisi, Fatih Sultan Mehmet’e 

Hatıra Sayı, S. 33, Mart 1980/81, İstanbul, 1982. 
39 Metin Ayışığı, “Milli Mücadele’de Bandırma,” Türk Dünyası Tarih Dergisi, S. 191, 2002/ 11, s. 20; Ayrıca 

ilgili makale için bkz.  http://w3.balikesir.edu.tr/~metinayisigi/bandirma.htm 
40 Bebek, a.g.e., s. 71. 
41 Çevik, “Milli Mücadele’de Bandırma…”, ss. 7-8.  
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yönüne çekilen düşman ile çatıştı. Burada tümen düşmanın yoğun bir piyade ve topçu ateşine 

maruz kaldı. 16 Eylül sabahı Yunan birliklerinin Bandırma’nın güneyinde İvektepe-

Akçapınar-Sığırca hattında bulunduğu anlaşılmış ve takip harekâtı sürdürülmüştür. Burada 

Bandırma sırtlarında Yunan askerleri siper kazıp bir savunma hattı hazırlarken Bandırma’da 

toplanmış olan yerli Rum ve Ermenilerin de gemilere bindirilip tahliyeleri sağlanıyordu. 

Çevre köy ve kasabalardaki Hristiyan ahali de durmadan Bandırma’ya gelmeye devam 

ediyordu. Bandırma’daki Yunan Komutanlığı gelenlerin fazlalığı karşısında çözüm yolları 

arıyor ve hâlâ gelmekte olan Hristiyan halkı muhtemel bir tecavüze karşı korumak için takip 

hareketini sürdüren Milli Müfreze komutanlarına ve çevredeki Müslüman ve Türklerin ileri 

gelenlerini göndererek zaman kazanmak istiyordu. Bu sırada yayımladığı ve bütün muhtarlara 

yolladığı bir beyanname ile Bandırma’yı çetelere terk etmeyeceğini ancak düzenli ordu gelirse 

şehri teslim edeceğini bildiriyordu. Bu beyanname İbrahim Ethem Bey’e gönderilince durup 

Batı cephesi komutanlığına bildirilecekti42.  

 Bandırma ve Erdek’te yaşayan Rumlar da anılarında Yunan ordusunun Büyük 

Taarruz yenilgisinden sonra bölgede düzensizliğin hâkim olmaya başladığını, bölgeye 

belirsizlik içerisinde birçok Rum’un geldiğini ifade etmektedirler. Bu belirsizlik içerisinde 

birçok Rum, İstanbul’a veya adalara gitmek için çaba sarf ediyordu43.  

16 Eylül günü Milli Müfrezeler Biga ve Edincik’te bulunan Yunan garnizonlarını iyice 

sarmış ateşe başlamışlardı. Aynı gün Bursa üzerinden gelen ve Karacabey’den Bandırma’ya 

yönelen Kocaeli Grubu öncüleri Bandırma sırtlarında bulunan günlerce hazırlanmış Yunan 

mevzilerince ateşle karşılandılar. Çarpışmalar kanlı muharebelere dönüştü. Çarpışmanın 

seslerini duyup hızını artıran Kocaeli Grubu öncüleri cepheye gelir gelmez çarpışmaya 

giriştiler. Türk askerlerinin gittikçe fazlalaşması üzerine burada bulunan beş yüz kadar Yunan 

askeri bütün ağırlıkları bırakarak Bandırma’ya doğru çekildiler44. 

Kısa zamanda Yunan mevzilerini ele geçiren Türk askerleri burada gerekli tedbirleri 

aldıktan sonra birliklerin dinlenip toparlanmasını beklediyse de bu süre Bandırma’nın 

yakılacağı, katliam yapılacağı endişesiyle birlikler gene harekete geçirildiler45.  

Bu karışıklıklar arasında Yunan İşgal Komutanlığı, Bandırma’da Türkler için sokağa 

çıkma yasağı ilan etti. Yunan askerleri İslam ahalisinden ileri gelenleri toplayarak deniz 

kıyısında bir arazinin etrafını tel örgü ile çevirip buraya doldurdular. Kemalpaşa ve Karacabey 

Rumlarını taşıyan arabacıları buraya getirdiler. Kısa sürede toplanma bölgesinde yüzlerce kişi 

topladılar. 16 Eylül günü saat öğleden sonra 6’da silahlı Yunan askerleri burada toplanmış 

olan Türkleri iki sıra yaparak şehre indirdiler. Sahilden getirilen Türkler Haydar Çavuş 

Camii’ne doldurdular. Gece olmuştu. Limandaki gemiler projektörlerini camiye çevirmiş, 

aydınlatıyorlardı. Yunanlılar caminin pek çok yerine tahrip kalıpları, dinamitler yerleştirerek 

ateşlediler. Caminin etrafındaki silahlı Yunan askerleri kendilerine bir zarar gelmesin diye 

çekilince pencereden bakarak durumun farkına varan birisi camide bulunan diğer Türklere 

vaziyeti bildirince hep beraber dışarı kaçtılar. Cami tamamen boşaldıktan birkaç dakika sonra 

havaya uçtu. Bu sırada Bandırma’da kalan bazı Rum fedailer şehrin farklı yerlerine ateş 

atarak yangın çıkardılar. Pek çok ev tamamen yandı46. 

16 Eylül saat 12.00’de Kocaeli Grubu ve 61. Alay Bandırma’nın doğusunu tutan iki 

Yunan tümenini artçı fedaileriyle karşılaştılar. Akçaköy civarında bir pusuya giren hücum 

 
42 Zeki Çevik, “Milli Mücadele’de Kocaeli Grubu ve Son Kurşun”, Uluslararası Kara Mürsel Alp ve Kocaeli 

Tarihi Sempozyumu-II, Kocaeli Büyükşehir Belediyesi Yay., Kocaeli, 2016, s. 1587.  
43 Konstantinos S. Markris, İppokratis K. Markis, Bandırma- Erdek Rumlarının Tarihi ve Etnografyası, Çev.  
44 Çevik, “Milli Mücadele’de…”, s. 1587. 
45 Çevik, “Milli Mücadele’de…”, s. 1587. 
46 Çevik, “ Milli Mücadele’de…”, s. 1588. 
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taburu öncüleri büyük kayıplar verdi. Düşman donanması seri atışlı toplarla Türk topçusunu 

susturdu. Savaş tam bir boğuşma şeklinde geçiyordu. Muharebe akşama kadar sürdü. Gece 

süngü hücum ile birliklerimiz düşman mevzilerine girdiler.  

 17 Eylül sabaha karşı Türk birlikleri çok yorgun, günlerce uykusuz ve aç olmasına 

rağmen düşmanı tamamen söküp attı. Düşmanın bir alayı Kapıdağı berzahını kapayan 

Deliklibayır’da bir alayı da Edincik’in güneyinde bulunuyordu. Bu yöne doğru gönderilen 

süvarilerimiz düşman donanmasının yan ateşinden mevziye yanaşamadı. Berzahın gerisinde 

bulunan 1. Yunan tümeni de muharebeye katılmadan Erdek Limanı’nda gemilere biniyordu. 

Yunan birlikleri, 18 Eylül’de Edincik’ten çekildi. Kapıdağ önünde iki alay bırakan Yunanlılar 

daha sonra alaylardan birisini daha Erdek Limanı’na çekti. 18 Eylül’de Kocaeli grubu ve 61. 

Alay Gönen üzerinden gelen ve bölgeyi çok iyi tanıyan milli müfrezelerden kılavuzlar alarak 

Kapıdağı yarımadasına girdiler. Buradaki Yunan alayı artçı çarpışmalar yaparak çekildi47.  

Erdek, Halit Paşa komutasındaki Türk ordusuna mensup birlikler tarafından kurtarıldı. 

Erdek ile Bandırma arasında mevzilenen artçı Yunan fedaileri buraya gelen Türk birliklerine 

son direnişlerini yaptılar. 18 Eylül 1922’de son kurşun bu tepede atıldı. Türkler harbin son 

şehitlerini burada verdiler. Bu tepeye daha sonra “Ayyıldız Tepe” ismi verildi.  Türk 

birliklerinin toparlanıp saldırıya geçmesi üzerine Yunan donanmasının ateş himayesindeki 

Yunan kuvvetleri büyük bir acele ile çekilip gemilerine bindiler. Zaten istim üzerinde 

bekleyen son gemi telaştan palamarını balta ile kestirerek kaçmak mecburiyetinde kaldı. 

Kaçan Yunan askerleri rıhtımda henüz yükleyemedikleri pek çok malzeme bıraktılar. Türk 

ordusunun kasabaya girmesi üzerine, Rum komşularının uyarıları ile muhtemel bir katliamdan 

kurtulmak için bir süreden beri dağlarda, ormanlar içinde gizlenmiş Türk aileler, şehre geri 

dönerek kadınların dağlarda diktikleri Türk bayraklarıyla gelen askerimizi karşılamıştı. 

Dağlardan sırtlarındaki eşyalarıyla inen Erdekli Türkler evlerinin yanmış olmasına 

aldırmadan, kurtuluş gününün heyecanıyla bu muhteşem bayramı kutlamışlardı. Son Yunan 

askerleri Erdekli yerli Rumları da alarak çekilmesiyle Yunanlıların Anadolu macerası sona 

ermiş oldu48.  

Türk birliklerinin Bandırma’ya girmesi sırasında bölgede meydana gelen olayları 

Albert Kant ise hatıralarında şöyle anlatmaktaydı:  

“… Yunan ordusu tamamen yenildikten sonra denize doğru gerilemeye başladı. 

Muzaffer Türk kuvvetleri büyük bir hızla Bandırma, Marmara ve Ege Denizi’nin kıyılarına 

doğru ilerlemekteydi. Bu haber yayılır yayılmaz, Bandırma ve çevresindeki Hristiyan ahali 

onları körfezde bekleyen çeşitli deniz araçları ile kaçmak için acele ettiler. Bandırma 

limanında irili, ufaklı bir sürü gemiler, motorlu yelkenliler, Türk kuvvetlerinden kaçanları, 

Yunanistan’a veya başka bir yere götürmek için gelmişti. …şehirdeki ve çevredeki Yunan 

askerlerinden çok belirgin bir huzursuzluk görülüyordu. Sürekli olarak çeşitli silahlar, 

cephane sandıkları, savaş malzemeleri ile uyum sağlamayan muhtelif malzemeler, askeri 

şileplere yükleniyordu. …bu olağan üstü olaylar karşısında Bandırma’da hayat tamamen 

durdu. Birden bütün mağaza ve dükkanlar kapandı. Ekmek, et, yiyecekler bulmakta zorlandık. 

Bandırma’da kalanlar oraya buraya koşturup, yiyecek aradılar. Sahipleri kaçtığı için bir sürü 

inek, koyun, dana yollarda başıboş geziniyordu. …Gara taşınmamızdan iki gün sonra saygın 

Türklerin esir tutuldukları, caminin pencerelerindeki demir parmaklıkları kırıp kaçtıklarını 

öğrendik. Yunanlıların kasabayı boşaltırken, camiye dinamit koyacakları haberini aldıkları ve 

bu sona yaklaşıldığı için bu yola başvurmuşlardı. … Günlerimiz böylece endişe ve sıkıntı 

içerisinde geçti. Bize barışı ve huzuru getirecek olan Türk kuvvetlerinin gelişini sabırsızlıkla 

bekliyorduk. Son Yunan birliklerinin ve Rum-Ermeni halkın gemilere bindirilmesi, limanda 

 
47 Çevik, “Milli Mücadele’de…”, s. 1589. 
48 Çevik, “Milli Mücadele’de…”, s. 1589. 
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bulunan Yunan savaş gemisi Averoff’un himayesinde tamamlanmak üzereydi. Askeri durum 

nedeniyle eşkıyaların çiftliğe gelmeyeceğini varsayarak Yunan askerlerinin her türlü 

saldırılarına karşı mallarımızı kurtarmak amacıyla geceleri de çiftlikte kalmaya başladım. 

Türk arkadaşlarımızdan öncü Türk birliklerinin Bandırma’ya yaklaştıklarını öğrendik. Ardı 

sıra çiftliğimizden geçen Yunan askerleri ile sürekli ağız dalaşına, münakaşalara girdiğim, 

sıkıntılar yaşadığım için gece- gündüz çiftlikte kalmak gibi cesur bir karar almakta 

haklıymışım. …çiftliğimiz İngiliz mülkiyeti olarak tanıdığı için çiftliğin ana giriş kapısına 

İngiliz bayrağı çekmiştim. Bu, kötü niyetli Yunan askerlerini engelliyordu. O dönem İngilizler, 

Yunanlıların büyük müttefiki oldukları için Yunanlılar, İngiliz olan her şeye karşı saygı 

duyuyorlardı. …birkaç günlük sıkıntılı bir bekleyişten sonra bir gece uykumuzdan Bandırma 

yönünden gelen büyük bir bombardıman sesi ile uyandık. Hemen kendimi avluya attım. 

Gökyüzüne baktım, Bandırma tarafından gelen cephane ışıltısının ilerleyen Türk birliğine 

doğru, Yunan gemisi Averoff’tan atıldığını anlamıştım. Zaman zaman çiftliğin arazisine de 

değişik kalibreli havan topu mermileri düştü. Hepimiz kaçmakta olan Yunanlıların 

bombardımanından kurtulmak için çiftlikte kapalı olmanın tehlikeli olabileceğini idrak ettik. 

Aynı anda kasabanın semasından aynı anda alevler yükseldi.  Bandırma’nın yandığı fikrine 

kapıldık. Her an çiftliğe ve çeşitli birimlerine bir obüsün düşeceğini ve her şeyi yakarak 

çiftliği mahvedeceğini düşündüm. Hepimizin kaçması gerekiyordu. Her şeyden önce Hasan 

Ağa’nın ailesinin ve birkaç işçinin bulunduğu binanın kapısını açtım. O sığınak o an çok 

tehlikeli bir yer haline dönüşmüştü. Onları oradan çıkarttım, ben de kendimi dışarı attım. 

Yanımdan M. Goldenberg ve tesadüfen çiftliğe gelen arkadaşım Zair’in amcası vardı.  

Çiftliğin yanında bulunan bir dere yönünde ilerledik. Binaları çevreleyen duvarların dışına 

çıkınca bu sefer Bandırma’nın ters istikametinde yer alan Edincik kasabasından gelen tüfek 

salvosuna tutukluk. Bandırma’daki yangının ve Averoff’un sürekli top atışlarının ışığından 

yararlanarak kaçan Yunanlılar, bize ateş ediyordu. Kendimi yer attım. Sebze bahçeminiz 

kenarındaki dar olukta sürünerek ilerledim. Motya, durumu anlamamış mermi sesini kuş 

cıvıltısı zannederek alenen yürüyordu. Nihayet şansımız yardım etti, bu oluğun sonunda kışın 

saban ve saban sapı sakladığımız sağlam ve büyük binaya geldik. Çabucak bir pencereye 

doğru yöneldik. Mermilerden korunmak için içeriye girmek istedik. Maalesef bu pencerenin 

ne kasası ne de kolu vardı. Kedi, köpeğin içeriye girip yemleri kirletmemesi için bir taşla 

kapatılmıştı. Motya ve ben fazla düşünmeden bu taşları çıkarmak için hızla işe koyulduk. 

Korkudan çabuk hareket ediyorduk. Kısa bir süre sonra amacımıza ulaştık. Normal zamanda 

bu iş zorlukla ve yavaşça yapılırdı. Ama on dakikada bitirdik. Mermi yeme korkusu ve 

tehlikesi bize kuvvet ve olağan üstü bir beceri vererek bunu gerçekleştirdik. Taşları çıkarır 

çıkarmaz pencereden içeri girdik. Taş binanın içinde kendimizi emniyette hissettik. Bir saat 

kadar davetsiz misafirlerin oradan uzaklaşmalarını bekledik. Buradan çıktığımızda yeni bir 

sığınak bulmak için dereye ve ağaçlara doğru koştuk. Burada uyumadan tetikte saatler 

geçirdik. Mermiler oraya buraya saçılsa da eskisi kadar şiddetli değildi. Yavaşçana sebze 

bahçesine yaklaştık ve bu beklenmedik ve kötü olaydan sonra günün ağarmasını orada 

karşıladık. Güneş doğmadan önce güçlü kalın sesler işittik. Türk askerleri bağırıyordu. 

Tedbirli olmamız lazımdı. Geceyi binada geçirip dinlendik. Yaşadığımız heyecan ve 

yorgunluğu üzerimizden atmak istiyorduk. Üçümüz de kendimizi mis gibi kokan samanın 

üzerine attık. Yaklaşık iki saat uyuduk. Güneş iyice yükseldiğinde çiftlikte olup biteni görmek 

için saklandığımız yerden çıktık. Uzaktan gelen konuşmaların geçtiği yere doğru hafiften 

korkarak yavaş yavaş ilerledik. Yolun yarısında bize doğru gelen Türk askerlerine rastladık. 

Aydın dolaylarının folklor kıyafetlerini giymişlerdi. Kısa pantolonları ve işli yelekleri ile 

onların Türkiye’nin güneydoğusunda oturan zeybekler olduğunu anladık. Namlularını bize 

doğrultup kim olduğumuzu sordular. Onlara çiftlik sahipleri olduğumuzu bir çırpıda söyledik. 

Silahlarını indirip bizi sardılar ve çiftlik meydanına doğru ilerlememizi söylediler.  Orada 

ağacın altında bir cephane sandığının üzerinde bir astsubay oturuyordu. Yerde yatan ve 
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acıdan inleyen birçok yaralı asker vardı. Çiftliğin içi ve dışı dinlenen, yemek yiyen askerlerle 

doluydu. İyi karşılanacağımız ümidi ile kendimizi tanıttık. Ama astığımız İngiliz bayrağı 

galiba astsubayı kızdırmıştı. Niçin o bayrağı çektiğimizi sordu. Hemen Yunan askerlerinin 

kötü niyetlerinden çiftliği korumak için astığımızı açıkladım. Gerçekten bazı küçük olayları 

saymazsak, İngiliz bayrağı çiftliğimizi kurtarmıştı. Maalesef astsubay niyetimizi anlamadı. 

Bizi çiftliğin bir binasına kapatmaları ve kapıya da nöbetçi bırakmaları hususunda emir 

verdi. Ona bu katı tutumunun nedenini sordum. Sert bir şekilde savaşta olduğumuzu, bizi 

tanımadığını ve önlem aldığını yanıtladı… Bugün veya yarın Şükrü Nail Paşa’nın buralardan 

geçeceğini, durumumuzu kendisine iletene kadar, ikimizin tutuklu kalacağını söyledi. Yapacak 

başka bir şey olmadığından ister istemez emrine uyduk. Motya, endişe duyduğundan, rahat 

değildi, sadece iç çekiyordu, dua ettiğini zannediyordum.  

Öğleden sonra gıcırdayan araba gürültüleri, at kişnemeleri ve bağırışlar duyduk. 

Çeşitli yönlerden bir yığın asker çiftliğe doğru geliyordu. Bir süre sonra atlı bir sürü subay ve 

askeri çitliğe girdiğini gördük. Bunu giriş kapısının üzerindeki küçük pencereden net bir 

şekilde izliyorduk. Sıkıntı içinde bir an evvel buradan çıkmayı bekliyorduk. Subayların 

gelmesinden yarım saat sonra bizi tutuklatan genç subay yanımıza geldi, bizi Goldenberg’in 

evinin önündeki ağacın altında oturan Paşa’nın yanına götürdü. Şükrü Paşa’nın 

huzurundaydık. Yanında başka subaylar da vardı, kimi tahta banka oturmuş, kimi ayakta 

duruyordu. Sakin bir tavırla yaklaşmamızı söyledi ve çiftliğin girişindeki İngiliz bayrağını 

niçin astığımızı sordu.  

Bayrağı, çiftliğin güvende olması, bizlerin ve çalışanların hayatını koruması için 

astığımızı bir çırpıda söyledim. Davranışlarımızdaki dürüstlüğü kanıtlayan başka sebepleri de 

sıraladım. Canlarını korumak için ambara sakladığım işçiler de yanımıza gelip, beni 

doğrulayınca, Paşa ikna oldu, hatta beni tebrik etti. Nihayet mesele çözümlenmişti, rahat bir 

nefes aldık. Paşa bizimle çeşitli konularda gevezelik etti. Musevilerin Türkiye’de tarımla 

uğraştığı görülür bir şey olmadığı için niçin ziraatla uğraştığımızı önce Rus sonra Romen 

eyaleti olan Besarabya’dan neden ve ne zaman geldiğimizi sordu. Ailemin nerede olduğunu 

öğrenmek istedi. Yunan işgali arasında Rumların, bize ve Ermenilere karşı tavırları, aynı 

zamanda işgal kuvvetlerini bizlere ve Müslüman halka karşı tutumları hakkında bilgi aldı. 

Besarabya’dan toplu göçümüzün, Rus mercilerinin Musevilere kötü davranması 

sonucu, tamamen bizim irademizle gerçekleştiğini söyledim. Babamın ve kardeşlerimin 

Besarabya’da tarımla uğraştıklarını, bu hayatı sevdiğimiz için birkaç kişiyle ortak olarak 

Türkiye’de arazi satın aldıklarını ve ziraatla uğraşmaya devam ettiklerini ilettim. Onu ikna 

etmek için çeşitli tarım konularını içeren el kitaplarını kendisine gösterdim. Bu andan sonra 

daha anlayışlı ve iyi niyetli olduğunu sezdim. Bandırma-İzmir istasyonunun, Fransız savaş 

gemisi tarafından Yunanlılara karşı korunduğunu, bu sebeple ailemin orada oturmak zorunda 

kalış sebebini açıkladım. Çerkes haydutları beni son kaçırmalarını da kısaca anlattım. Paşa 

ile Türkçe ve Fransızca konuştuk. Fransızca’yı iyi biliyordu. Niyetinin iyi olduğunu 

anlayınca, epeydir haber alamadığım ailemi görmek için Bandırma’ya gitme izni istedi. 

Averoff savaş gemisinin bombardımanı yüzünden çıkan yangından çok endişe duyuyordum. 

Paşa bana bu izin kağıdını hazırlamaları için izin verdi. Yunanlıların denize doğru 

püskürtüldüğü bu kritik dönemde, yazılı izin kâğıdı almak çok akıllıca ve tedbirli bir 

davranıştı. Asayiş ve düzen bozuk olduğu için, bu kart çok işime yaramıştı. Yaşadığım 

dramatik olayları anısı olarak bu kâğıdı uzun yıllar boyunca portföyümde sakladım. Maalesef 

seneler sonra çiftlikte yangın çıktı, birçok belge, eşya, mobilya, giysinin yanı sıra Türk 

Kurtuluş Savaşı’nın bu güzel hatırasını da beraberinde götürdü.  

Sempatik ve sevecen paşamıza, kömür ateşinde kızartılmış piliç, tereyağında omlet, 

bahçemizin domatesi ve salatalığıyla salata, yoğurttan oluşan minik bir ziyafet hazırladık, 

karpuzlar kesildi, kahveler içildi, hep beraberce neredeyse neşeli bir ortamda yemek yedik. 
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Sonra paşa ve subayları, evimizin büyük odasına çekilip, iki saat süren bir toplantı yaptılar. 

Akşama doğru çiftliğimizin yakınında bekleyen bazı birlikler, paşanın komutasında Erdek’e 

doğru hareket ettiler.  

Paşa gitmeden evvel, kibar bir şekilde, bana Fransızca müstakbel hayatımızda, 

düzenli bir şekilde sürdürdüğümüz tarım işlerimizde iyi şanslar diledi, Türk ordusunun 

getireceği huzur içinde çalışmalarımıza devam etmemizi temenni etti.  

Bir de bana yaralıları cephe arkasındaki üstlere, tedavi görmeleri için atlı arabalarla 

götürmemi rica etti. Görev ve şükran duygularıyla doluydum. Tabii ki bu talebine iki at, bir 

tane öküz arabasını hemen hazırlatarak cevap verdim. Arabaların döşemelerine taze saman 

serip, yaralıları taşıdık. Ağır yaralı olan ve sürekli acıdan inleyen üç askeri fazla 

sarsılmamaları için öküz arabasına koyduk. Bu görevin özenle yapılması için başlarına 

Hasan Ağayı verdim. Yaralı belki de ölmek üzere olan bu insanları taşıyan başka arabaların 

da oluşturduğu bu uzun korteji uğurlarken, yüreğime bir hüzün çöktü. Bu savaşın getirdiği, 

1914-1918 harbinin getirmiş olduğu ve sürekli insanlık tarihinde yer alan savaşların manevi 

bir bilançosunu yaptım…  

Korku, sıkıntı, çeşitli endişelerle dolu günlerden sonra, çiftliğe biraz çekidüzen verdim 

ve uykusuz ve yorgun geçen gecelerin ardından, giysilerimle kendimi yatağa attım. Bütün 

gece ve ertesi sabah deliksizce uyudum. Bir işçi kapımı uzun süre çalarak beni uyandırdı. 

Çiftliğe başka yaralıların geldiğini ve onları hastane gibi yerlere taşımamızı talep ettiklerini 

biliyordu. M. Goldenberg ve ben, beş adet at ve öküzlerin çektiği arabalar hazırladık. 

Acil işleri bitirdikten sonra, atıma atlayıp ailemi görmek üzere Bandırma’ya 

yollandım. Atımı oldukça hızlı sürdüm, ıssız yerlerden geçerken iki kez Türk askerlerince 

durduruldum, onlara geçiş iznimi gösterdim. Beni bıraktılar, sabırsızlıkla yoluma devam 

ettim. Çiftlikten Bandırma’ya kadar süren beş km’lik yolda, askeri birliklerin, Yunan 

esirlerinin erzak ve savaş malzemesi dolu araba ve kamyonların, yaya ve arabada giden 

insanların yollandığını gördüm. Günlerdir Yunanlıların peşinde olan piyadeler çok yorgundu, 

şimdi çok yavaş yürüyorlardı.  

Bandırma’ya girdiğimde, kasabanın Averoff’un ateşiyle tamamen yandığını, hatta 

yangının bazı sokaklarda hala sürdüğünü fark ettim. Zaten Anadolu’nun birçok yerinde 

olduğu gibi, Bandırma’da da eski binalar tahtadandı ve ateş almaya çok elverişliydi. 

Tanınmaz hale gelen yollarda güçlükle geçiyordum. Yolumu kaybetmemek için denize inen bir 

yol belledim. Çarşının ortasındaki büyük camiyi gözümle aradım. Evet, yerinde duruyordu 

ama Averoff’un toplarıyla ve şiddetli yangınla harap olmuştu. Caminin çevresini atımla 

dolaştım. Atım huysuzlaşmıştı, belki taş yığınları arasındaki ölüleri hissederek aşırı 

heyecanlanmıştı, ilerlemeyi reddediyordu. 

Attan inip dizginlerinden sürükleyerek yürümek zorunda kaldım. Deniz kenarındaki 

yoldan Gara doğru giderken bir küme Ermeni ve Rum halkı cesetleriyle karşılaştım. Yunan 

askerlerinin yaptıkları haksızlıkları canlarıyla ödemişlerdi. Derin bir üzüntüye kapılarak 

yanlarında geçtim. 

Nihayet bin bir zorlukla ailemin kaldığı gara geldim. Onları bulamayınca çılgına 

döndüm. Sonra Hüsnü Bey’in ailesiyle beraber evlerin biraz dışındaki hangara taşındıklarını 

öğrenince yüreğime su serpildi. Bu uzak yerde bombardımanın etkisini daha az hissedip 

güvende olabileceklerini düşünüp buraya yerleşmişlerdi. Hepsinin iyi durumda olduklarını 

görünce mutlu oldum. Hepsi bana Averoff’un kasabada ve çevrede yarattığı hasarı, zararı 

anlatmaya koyuldular. Gördüklerimi onlara anlatınca durumun vahametini daha iyi 

anladılar. Sıkıştırılmış saman balyalarını kışın İstanbul’da satmak üzere saman saplarını 

depoladığımızı rıhtımdaki ambarın, çeşitli eşyalarımızın, kasabayı yakıp yıkan yangın 
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nedeniyle çok zarar gördüğünü babama söyledim. Zavallı babama kötü bir haber vermiştim. 

Onu teselli etmek için elimden geleni yaptım. Henüz sağlanamayan sivil otorite ve genel 

düzensizlik nedeniyle birkaç gün daha gardaki evde kaldık. Sonra kalan birkaç eşyamızı 

çiftlikten getirttiğim arabaya yükleyip, çiftliğin yolunu tuttuk. Dönüş yolu muhariplerin ateşi 

söndürdüğü için biraz sakindi. Paşa’nın verdiği geçiş izni her zamanki gibi çok işe yarıyordu.  

Moral bozukluğu içinde çiftliğe geldik. Bu savaş bizden çok şey götürmüştü, maddi 

açıdan çok yıpranmıştık. Zaten savaş boyunca duyduğumuz korku, sıkıntı da bunun cabasıydı. 

Savaşın sonuna doğru kaçan Yunanlıların çiftliğe verdikleri zarar, Bandırma’daki yanan 

ambarımız, bizi zor duruma sokmuştu. Kısacası beş parasızdık. Sıkıntı çekip başımızın 

çaresine bakmaktan başka şansımız yoktu. Gelecekte ne olacağını bilemeden bir ışık arama 

çabasına girmeliydik.  

 Türk İdaresi’nin yerine oturmasına dek İstanbul’a serbestçe gitme imkânımız yoktu 

ama bir ay sonra babam Musevi Yerleştirme Birliği ile görüşmek üzere İstanbul’a gitti. 

Temsilci Mr. Niyego’dan talebimizi ileteceğine dair söz aldı. Bekleyiş sürecinde Banka’dan 

kredi almayı başarmıştı. Bu para çiftlik işlerine başlamamızda bize çok yardımcı oldu. 

Gerekli ekinleri ve başka gereçleri, kapıda olan kış için bize ihtiyacımız olan eşyaları aldık. 

Bandırma’daki deponun yanması, Averoff bombardımanında gardaki büyük evimizden bazı 

eşyalarımızın çalınması ile kaybettiğimiz çok lazım gereçleri zorla tamamlamaya çalıştık. 

Hislerimi yitirmişti, daha doğrusu yıkıcı olayların sonucunda mecburen bu duruma 

düşmüştüm. Babam bu terslikleri zor kaldırıyor, sürekli olarak içini çekiyordu. Yaşlanmıştı ve 

bugüne kadar gördüğü maddi kayıplar, çeşitli düş kırıklıkları onu ezdirmiş, karamsar 

yapmıştı. Kötü kaderi onu hayata küstürmüştü. Ama başka çaremiz var mıydı? İster istemez 

kaderimize boyun eğip, çiftlikteki zor ve sıkıcı çetin hayata yeniden başlayıp, mücadele 

edecektik.  

Türk idaresinin ve otoritesinin oturmasından sonra asayiş sağlandı, huzur ve ümitle 

nefes almaya başladık. Çerkes veya başka çetelerinin saldırılarından, Yunan askerlerinin 

tacizinden artık korku duymuyorduk. Yunanlıları Anadolu’dan atan, epeydir eksik olan düzeni 

ve huzuru getiren Mustafa Kemal Paşa’ya şükran duyuyorduk. Yavaş yavaş hayat normal 

akışına döndü, erinçli bir ortamda çalışarak, başarı ümit etmeye başladık, moralimiz 

yükseldi. 

Erzak almak ve diğer işlerimiz için yetkililerle görüşmek üzere bazen Bandırma’ya 

gidiyorduk. Yunanlıların giderayak çıkardıkları yangın ve bombardıman kasabayı 

mahvetmişti. Çoğu semt ve yollar yıkıntı haline gelmişti. Ne ev, ne mağazalar kalmıştı. Her 

şey taş yığınına dönüşmüştü. Ama düşmanın kovulmasından memnun olan halk kendini çabuk 

toparladı, genel anlamda çalışmalar başladı. 

Yunan ordusunun yenilgisi ve kaçışından sonra, Bandırma’da taverna işleten bir 

Ermeni’den çok ucuz fiyata 800 koyun ve birkaç at satın almıştık. Ermeni Bandırma’dan 

kaçarken bu hayvanları hiçbir şekilde yanına götüremeyeceği ve onları kaybedeceği için, 

satıştan çok memnun kalmıştı. Biz de kendi açımızdan, eşkıyaların beni kaçırması, 

Bandırma’daki deponun yangına uğraması, Yunanlıların kesin gidişlerinden evvel bize 

verdikleri hasar nedeniyle sarsılan ekonomik durumumuzu bir nebze düzelteceğimiz için çok 

mutluyduk. Sürüyü çiftliğe götürdük, çayırda otlamaya başladılar. 

Yunanlıların İstanbul’a gitmelerinden evvel savaşın kötü sonuçlarından korkan 

üçüncü ortağımız Herzovitch, ailesiyle beraber, bir buçuk aylık bir süreden sonra, bir gün 

geri döndü. Gidişiyle belli bir zarara uğradığını, bizim Bandırma ve çiftlikten ayrılmadan 

tehlikeli ve zor dönemi sağ salimen atlattığımızı, davarımızı arttırdığımızı görünce, 

hayvanların bir kısmını kendisine vermemizi talep etti. Babam bu cüretkâr ve yersiz isteğini 
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reddedince, kaçan Rumların bıraktıkları mülke sahip çıkmakla bizi suçlayıp, yetkililere ihbar 

etti. Ortağımız Herzovitch ve ilahiyat konularını tartıştığı Tatar arkadaşının şahitliği ile uzun 

süren işlemlerden sonra, Ermeni satıcıdan makbuz almadığımız başka da kanıtımız olmadığı 

için, yetkililer davarımıza el koyma kararı aldılar. 

Babam sürünün eski sahibini bulmak üzere İstanbul’a gitti, onu buldu da. Ermeni 

Tophane semtindeki bir otelde ailesiyle beraber kalmaktaydı. Büyük zorluklardan sonra, 

üstüne para da ödeyerek, noterden satış belgesini almayı başardı. Satış sözleşmesine kavuşan 

babam İstanbul’dan çok memnun dönmüştü. Ama avukata ödeyecek paramız olmadığı için 

dava açamayıp davarımızı kaybettik. O ahlaksız adam ve Tatar arkadaşı bizi ihbar ettikleri 

için bir de taltif edilmişti.  

Yaptığı bu iğrenç işlemden sonra Herzovitch’in ailesiyle beraber çiftliğe 

yerleşmesiyle, hayatımız iyice çekilmez oldu. Onunla artık konuşmuyorduk. Çiftliği terk edip 

bir saatlik yürüme mesafesindeki bir Türk köyüne yerleşti. Kendi seyisi olan İsmail Ağa’nın 

evine taşınmıştı. Birkaç yıl köyde yaşadıktan sonra Bandırma’ya yerleşti. Çevre köylülerin 

pazar günü satın aldıkları alelade sabun üretimine girmişti”49.    

Sonuç  

İki yıldan fazla bir süre Yunan işgali altında yaşayan Bandırma ve Erdek’te meydana 

gelen olaylar, asla unutulmayacak şekilde arşiv belgeleri ve hatıralarda yerlerini alacaktı. 

Şüphe yok ki bu dönemde yaşanan birçok olay da kayıtlara geçmeden bölge halkının 

anlatılarında dilden dile kulaktan kulağa aktarılarak günümüze kadar ulaşacaktı. Bugün, o acı 

günleri yaşayanların torunları bu anılarla çekilen sıkıntıları hâlâ hafızalarda tutmaya 

çalışmaktadır. Yunan işgali ve işgal sırasında yaşananlar asla unutulmamıştır. Nitekim 

Bandırma ve Erdek’teki köylere yapılan ziyaretlerde unutulmayan anılar dile getirildiğinde 

hüznün hala herkesin yüreğinde olduğu kolaylıkla anlaşılabilmektedir. 

Yunan ordusu Bandırma ve Erdek’i büyük bir telaş içerisinde terk etmişti. Terk 

ederken de yüzyıllardır bu toprakları vatan yapmış Rum halkını da beraberinde götürmüştü. 

Bölgeyi terk eden Rumlar da anılarında, hatıralarında o günlerde yaşananları anlatırken 

trajedinin boyutlarının ne kadar büyük olduğunu dile getiriyorlardı. Onlar, bir daha geri 

dönmemek üzere bu topraklardan ayrılırken darbelerle uzun yıllar çok çalkantılı bir sürece 

giren Yunanistan’ın tebaası olarak hayatlarına devam edeceklerdi. Doğup büyüdükleri 

Bandırma ve Erdek, artık onlar için sadece anılarda kalan eski vatan toprağı olacaktı.  

Anadolu yenilgisinin faturası Yunanistan’a çok ağır olacaktı. Helen uygarlığının yitik 

topraklarını ele geçirme hayali ile Batı Anadolu’ya ayak basan Yunan askeri, hezimete 

uğradığında geri dönerken mübadele süreci ile birlikte bir milyondan fazla Osmanlı tebaası 

Rum’u da alıp götürmek zorunda kalacaktı. Yunan hükümeti, Anadolu’dan gelen bu yeni 

tebaası ile artan nüfusunu yaşatabilmek için ekonomik yardıma ihtiyaç duyacak ve bunu 

sağlamak için de Avrupalı devletlerden yardım dilenmek zorunda kalacaktı.  

İngiltere, Yunan ordusunu Anadolu’ya sevk etmekle Yakındoğu’da kendi askerleri ile 

yapamayacağını düşündüğü “Türkleri hizaya getirme projesini” yaşanan bu trajedi ile hayata 

geçiremeyecekti. Dahası, Mustafa Kemal Paşa önderliğinde Anadolu’da ortaya çıkan ve daha 

sonra zafere dönüşen Türk direnişi, şimdi İngiliz sömürge topraklarındaki halkın hafızasında 

derin yer edecek ve onların da emperyalizme boyun eğmeme mücadelesine umut olacaktı. 

Yunanistan’ın “Küçük Asya Macerası” ilerleyen süreçte İngiltere’nin hiçbir zaman 

hatırlamak istemeyeceği bir felaket olarak anılacak ve onların tarih kitaplarına da öyle 

kaydedilecekti.  

 
49 Kant, a.g.e., ss. 126-137. 
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Zaferden sonra yeni Türkiye devleti tesis edildiğinde, işgal altında yaşanan felaketin 

acılarını sarmak için harekete geçilecekti. Türk hükümeti, işgalin sebep olduğu yıkımı Lozan 

Barış Konferansında dünya kamuoyunun dikkatine sunmak için zaferden hemen sonra 

hummalı bir tespit çalışması başlatacaktı. Yunan ordusu, işgal altında tuttuğu Anadolu’nun 

her köşesini terk ederken tabiri caizse, taş taş üstünde bırakmamış, her tarafı neredeyse 

harabeye çevirmişti. Şüphe yok ki Bandırma ve Erdek de bundan nasibini almıştı. Sadece bu 

bölgede bile felaketin acılarını sarmak uzun yıllar alacaktı.  
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FRANSIZ, İNGİLİZ VE AMERİKAN BASININDA YUNAN İŞGALİ BOYUNCA 
BANDIRMA 

Mekki ULUDAĞ* 

Giriş 

Bandırma, Millî Mücadele döneminde önemli gelişmelerin yaşandığı yerlerden biri 

olmuştur.1 Bir yandan Marmara Denizi’nin kıyısında bulunduğu için İstanbul ile deniz 

üzerinden kolay bir ulaşım imkanına sahipken diğer taraftan İzmir’e kadar uzanan demiryolu 

hattıyla ülkenin güneyi ile gelişmiş bir ulaşım altyapısına sahip olmuştur. Öte taraftan 

Anadolu ile karayolu vasıtasıyla bağlı olan Bandırma, dönem boyunca önemli bir nakliye 

merkezi işlevi görmüştür. İstanbul’dan deniz yoluyla getirilen ürünler Bandırma 

istasyonundan demiryolu ile ülkenin güneyine ve doğusuna dağıtılabilirken Anadolu’dan 

İstanbul’a gönderilen mal ve ürünlerin taşınması, demiryolu marifetiyle Bandırma 

istasyonuna ve oradan deniz yoluyla İstanbul’a nakledilmek suretiyle gerçekleştirilmiştir.2 

Bandırma limanının öneminin farkında olan Yunan işgal kuvvetleri, Anadolu’daki işgallerinin 

ilk döneminden itibaren Bandırma’yı işgal etmeyi planlamışlardır. Yunan işgallerinin İzmir’in 

dışına yayılmasından kısa bir süre sonra ilk işgal edilen yerlerden biri Bandırma olmuştur. 

Bandırma, en uzun süre Yunan işgali altında kalan yerlerden biri olmuş, son Yunan 

birliklerinin tahliye edildiği, son kurşunun sıkıldığı kent olmuştur. Millî Mücadele döneminde 

Bandırma ve çevresinde dönemin başlarından itibaren milli direniş bilinci oluşmuş, yerel 

direniş kuvvetleri vasıtasıyla direniş örgütlenmesi başlamıştır.  

Mondros Mütarekesi’nden sonra Osmanlı Devleti ile yapılacak olan barış antlaşmasının 

hazırlıkları sürerken Osmanlı topraklarının paylaşılmasına ilişkin Yunan Başbakanı Venizelos 

tarafından bir taslak plan hazırlanmıştır. Venizelos, Bandırma’yı da içine alan bir noktadan 

başlamak üzere Bandırma’dan İzmir’e varan bir hat belirlemiş, bu hattın batısında kalan tüm 

bölgenin Yunanistan’a verilmesini talep etmiştir. Venizelos’un planı müttefik devletler 

arasında görüşülmüş ve 30 Mart 1919 tarihinde uygun görülerek kabul edilmiştir.3 

Müttefiklerin talebi ve desteği ile İzmir, Yunan birlikleri tarafından 15 Mayıs 1919 tarihinde 

işgal edilmiştir. Bir süre sonra Yunanistan’a söz verilmiş olan diğer bölgelerin işgali amacıyla 

Yunan işgalleri yayılmaya başlamıştır. 20 Haziran 1920 tarihindeki Hythe Konferansında 

Yunan kuvvetlerinin Yunanistan’a söz verilen bölgeleri işgal etmelerine resmen izin 

verilmiştir.4 Yunan işgal operasyonları sonucunda birkaç kez Bandırma’nın el değiştirmesine 

rağmen şehir 2 Temmuz 1920 tarihinde Yunan askerleri tarafından işgal edilmiştir. Bandırma 

ve çeversindeki Yunan işgal hareketleri, o bölgede erkenden milli bilincin uyanmasına, milli 

direnişin örgütlenmesine sebep olmuştur.5 

 
* Arş. Gör. Dr., Dicle Üniversitesi, Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü, Diyarbakır/Türkiye, 

mekki.uludag@dicle.edu.tr ORCID: 0000-0001-6557-7917. 
1 Bandırma ve çevresinde Millî Mücadele dönemi boyunca yaşanan gelişmelerin kronolojik bir sunumu için 

Bkz.: Gotthard Jaeschke, Türk Kurtuluş Savaşı Kronolojisi, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar (30 Ekim 1918-

11 Ekim 1922), TTK Basımevi, Ankara 1989. 
2 Millî Mücadele döneminden önce Bandırma ile ilgili daha fazla bilgi için Bkz.: Sinan Hortaçlı, Tanzimat’tan 

Meşrutiyet’e Bandırma, Yüksek Lisans Tezi, Giresun Üniversitesi, Sosyal Bilimler Enstitüsü, Giresun 2019. 
3 Zeki Sarıhan, Kurtuluş Savaşı Günlüğü I, (Açıklamalı Kronoloji), Mondros’tan Erzurum Kongresi’ne (30 Ekim 

1918-22 Temmuz 1919), TTK Basımevi, Ankara, 1993, s.77. 
4 “L’offensive anglo-grecque en Asie Mineure” La Croix, Paris, 29 Juin 1920, p.1. 
5 Türk İstiklâl Harbi IInci Cilt Batı Cephesi 1 nci Kısım, Yunanlıların Batı Anadolu’da İstilâ Hareketine 

Başlamaları İzmir’in İşgali-Mustafa Kemal Paşa’nın Samsun’a Çıkması-Millî Mukavemetin Kurulması (15 

Mayıs-4 Eylül 1919), Genelkurmay Basımevi, Ankara 1994, s.169. 
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Bandırma çevresinde çıkan iç isyanlar, milli direniş kuvvetleri için büyük sorun teşkil 

etmiştir. İlk olarak Ahmet Anzavur öncülüğündeki birlikler her ne kadar Yunan işgallerine 

karşı mücadele etmişlerse de bir süre sonra İstanbul Hükümeti’nin yönlendirmesinin etkisiyle 

milli kuvvetlere karşı bir mücadeleye dönüşmüştür. Yarbay Rahmi komutasındaki milli 

birlikler ve Çerkes Ethem’e bağlı birliklerin ortak harekatı sonucu Anzavur Ahmet ilk 

ayaklanması sırasında başarılı olamayarak kaçmak zorunda kalmıştır. Şubat 1920’de yeniden 

ayaklanmış olan Anzavur, bu sefer bazı yerleşim yerleri ile birlikte Bandırma’yı da işgal 

etmeyi başarmıştır. Bununla birlikte bir süre sonra Çerkes Ethem ve Danişmentli İsmail Efe 

komutasındaki Kuva-yı Seyyare birlikleri ile Anzavur birlikleri arasındaki çarpışmalar 

Anzavur’un yenilgisi ve bir İngiliz gemisiyle İstanbul’a kaçmasıyla sonuçlanmıştır. Böylece 

Bandırma yeniden milli kuvvetlerin egemenliğine geçmiştir.6 Bir süre sonra İngiliz savaş 

gemilerinin koruması altında Bandırma’yı işgal eden Yunan birlikleri, Bandırma’yı uzun süre 

üs olarak kullanmış, Bandırma-İzmir arasındaki demiryolu hattından faydalanmışlardır. 

Bununla birlikte Yunanistan’da yaşanan iç gelişmelerin sonucu Bandırma’yı doğrudan 

etkilemiştir. Yunanistan’da yapılan seçimleri Batı Anadolu işgalinin mimarı ve daha fazla 

işgal sözü vermiş olan Venizelos kaybetmiş, seçimi kazanan muhalefet partileri eski Kral 

Konstantin’i ülkeye getirterek tahta geçirmişlerdir. Müttefiklerin gözünde bir Alman hayranı 

olan Konstantin iş başına geldikten sonra müttefiklerin işgali altındaki tarafsız bölgenin 

Yunan birlikleri tarafından kullanılmasına izin verilmemiştir. Bunun sonucunda Bandırma 

önemli bir üs ve nakliye noktası olma özelliğini yitirmiştir. Bandırma’da Yunan işgali 

sürerken Yunan birlikleri şehrin demografik yapısını değiştirmek için bazı çalışmalar 

yapmışlardır. Tarkya ve Yunanistan’ın bazı bölgelerinden getirtilen Rumlar kasabaya 

yerleştirilirken Müslüman halkın bir kısmı gerekçe gösterilmeden kasabadan çıkarılmıştır. 

Böylece nüfus çoğunluğu sağlanmaya çalışılmıştır. Büyük Taarruzun kısa sürede başarıya 

ulaşması sonucunda kuzey cephesindeki Yunan kuvvetleri büyük bir korku ile kaçışırken on 

binlerce Yunan askeri Bandırma’ya doluşmuş, oradan kaçmanın çarelerini aramıştır. Yunan 

askerleri gemilerle Bandırma limanından Trakya’ya taşınmış olup böylece Bandırma’da 

Yunan işgali sona ermiştir. 

Millî Mücadelenin ilk Döneminde Bandırma’da Yaşanan Gelişmeler ve Anzavur 

İsyanı 

Yunanlılar Küçük Asya işgali sırasında işgal ettikleri yerleri güney, orta ve kuzey 

bölgeleri olarak kısımlara ayırmışlardır. Bu taksimata göre Bandırma, Yunan idari 

taksimatının Kuzey kısmı içerisinde yer almıştır.7 Batı Anadolu’daki Yunan işgali başlamadan 

önce bölgedeki nüfus yapısının değiştirilmesine yönelik bazı çalışmalar yapılmıştır. Önceden 

bazı bölgelerde yaşadıkları halde Osmanlı devleti tarafından göçe zorlandıkları iddia edilen 

Rumlar, savaşın sona ermesi ve Osmanlı’nın yenilmesi üzerine Anadolu’ya geri 

gönderilmişlerdir. Rum nüfusun yeniden yerleştirilmek üzere gönderildiği yerlerden biri 

Bandırma olmuştur. Rumların Anadolu’ya yerleştirilme çabaları bazı engellerle karşılaşmış, 

Türk jandarma birlikleri, yerlerinden edilmek istenen Müslüman halka yardımcı olarak 

bulundukları yerlerde kalmalarını sağlamışlardır.8 İlk Yunan askerleri Bandırma’ya çıkartma 

yaparak şehri işgal etme teşebbüsünde bulununca şehirdeki Türkler, Yunanlılara karşı cihat 

ilan ederek Yunanlıların Bandırma’dan çıkartılmaları için savaş ilan etmişlerdir. Yunan 

birliklerinin Bandırma’yı ilk işgal teşebbüsü sonuçsuz kalmıştır.9 Bandırma, Millî Mücadele 

 
6 I. ve II. Anzavur Ayaklanması sırasında Bandırma ve çevresinde yaşanan gelişmelerle ilgili daha fazla bilgi için 

Bkz.: Türk İstiklâl Harbi VI ncı Cilt, İç Ayaklanmalar (1919-1920), Genelkurmay Basımevi, Ankara 1964, 

ss.20-39. 
7 “La guerre en Orient, Organisation des territoires anatoliens” Journal de Genève, Mardi 16 Août 1921, No.224, 

p.3. 
8 “Turks obstructing repatriation” The Times, London, January 22, 1922, p.7. 
9 “Foreign” The Argos Reflector, Indiana, August 14, 1919, p.2. 



Fransız, İngiliz ve Amerikan Basınında Yunan İşgali Boyunca Bandırma 

 483 

döneminde İstanbul’dan Anadolu’ya geçmek isteyen kişiler için önemli bir kaçış güzergahı 

olmuştur. İstanbul’dan Bandırma’ya geçebilenler için Ankara’ya gitmenin önünde bir engel 

kalmamış demektir. Halil Paşa ile Küçük Talay Bey bu kişilerden olup İstanbul’dan 

kaçarlarken Bandırma üzerinden kaçmışlardır.10  

Osmanlı Devleti Birinci Dünya Savaşında yenilince müttefiklerle imzalamış olduğu 

Mondros Ateşkes Antlaşması gereğince Osmanlı ordusu terhis edilmeye ve Osmanlı silah ve 

mühimmatlarına el konulmaya başlanmıştır. Fakat bu karar ordudaki bazı subaylar tarafından 

uygulanmamış ve depolardaki silah, mühimmat ile savaş malzemelerine el konularak 

Anadolu’daki Türk direniş kuvvetlerine gönderilmişlerdir. Bu durumlardan biri Çanakkale 

yakınlarında yaşanmış, Akbaş’daki silah deposu Türk direniş güçleri tarafından boşaltılarak 

silahlar Anadolu’ya gönderilmiştir. Bu gelişmeler üzerine İngiliz işgal kuvvetleri, İzmir’den 

kuzey yönüne gitmekte olan tren hattının son durağında bulunan Bandırma’ya çıkartma 

yaparak durumu kontrol altına almaya çalışmışlardır.11 İngiliz deniz kuvvetlerine ait işgal 

kuvvetleri Bandırma’ya çıkartma yaptıkları sırada herhangi bir çatışma yaşanmamış olup 

İngilizler şehrin çeşitli noktalarına yerleşmişlerdir.12 Ayrıca İngiliz işgaline karşı direnen yerel 

kuvvetlerin hareketlerinin kontrol edilmesi ve kısıtlanması için Bandırma-Akhisar demiryolu 

hattı İngiliz işgal kuvvetleri tarafından işgal edilmiştir.13 

İstanbul’daki Osmanlı Devleti Hükümeti, işgallerin yaygın olduğu dönemde Anadolu ile 

irtibatını korumaya çalışmış, birçok yerleşim yeri ile irtibat kesildiği halde İstanbul ile iletişim 

halinde olan yerlerden biri Bandırma olmuştur.14 Fakat ilginç bir şekilde, Bandırma ve 

çevresinde büyük bir isyan hareketine kalkışmış olan Ahmet Anzavur, İstanbul’dan kendisine 

gönderilen talimatları uygulamayı, gelen talimatların Ankara’daki milli kuvvetlere hizmet 

ettiği gerekçesiyle reddetmiştir. Anzavur, ayrıca İstanbul ile iletişimin kesilmesi amacıyla 

telgraf hatlarını tahrip etmiş, böylece Bandırma-İstanbul arasındaki iletişim de kesilmiştir.15 

Bu sırada Anadolu’daki gelişmelerden rahatsızlık duyan müttefikler, ortak bir nota ile 

Osmanlı Devleti’nden Anadolu’daki milli hareketi ortadan kaldırarak orada düzen 

sağlanmasını talep etmişlerdir.16 Ankara’daki hareket yanlısı hükümet görevden alınmış, 

İstanbul’da yeni hükümeti Damat Ferit kurmuştur. Ferit, Mustafa Kemal Paşa ve taraftarlarına 

karşı silahlı mücadele etmeye karar vermiştir. Bu arada Mustafa Kemal Paşa’nın bir başka 

düşmanı olan Anzavur’un bu düşmanlığından yararlanılmak amacıyla Anzavur’a Paşalık 

rütbesi verilmiştir. Öte yandan Ferit Paşa, İstanbul ve çevresinden büyük bir birlik toplayarak 

Anadolu üzerine göndermek yönündeki niyetini müttefiklere iletmiş ve bu talep müttefikler 

tarafından memnuniyetle kabul edilmiştir. Müttefikler, Mondros Mütarekesi’ne dayanarak 

Osmanlı Devleti’nden aldıkları silah ve mühimmatın bir kısmının Damat Ferit tarafından geri 

alınmasına müsaade etmiş, Ferit Paşa kamyonlarla depolardan İstanbul’a silah taşıtmıştır.17 

Fakat basına göre Ferit Paşa’nın planı gerçekçi değildir, İstanbul’daki subayların Mustafa 

Kemal Paşa’ya karşı savaşacaklarına inanmak güçtür, zaten subayların çoğu ilk fırsatta 

Anadolu’ya geçmek için fırsat kollamaktadırlar. Osmanlı Devleti için Anadolu’daki milli 

hareketi bastırmak için Anzavur büyük bir umut olarak görülmüş ve Osmanlı Hükümetinin 

açık desteği kendisine bildirilmiştir. Ahmet Anzavur, Bandırma’da merkez karargahını 

 
10 “Turk Leaders’ Escape” The Manchester Evening News, Manchester, August 18, 1919, p.2. 
11 “British at Panderma, Marines Lad at Northern Terminus of Railway” The State, South Carolina, February 09, 

1920, p.2. 
12 “British Land at Turk Rail Head to Curb Rebels” The Chicago Daily Tribune, Illinois, February 09, 1920, p.1.  
13 “More Hustle Wanted” The North Star, Durham, October 27, 1919, p.4. 
14 “Allies and Turkey, Asia Minor Position” The Daily Telegraph, London, April 06, 1920, p.11. 
15 “Situation in Asia Minor” The Guardian, London, April 05, 1920, p.4. 
16 “Allied Note to Turkey” The Guardian, London, April 05, 1920, p.4. 
17 “Turkey Divided in Two Camps, Allies Allow Ferid Pasha to Take Arms from Stores to Enforce Peace 

Terms” Leader-Telegram, Wisconsin, April 15, 1920, p.1. 
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kurmuş ve Bandırma’nın ardından Bursa ile Balıkesir’i de ele geçirmek üzere hazırlıklara 

başlamıştır.18 Ahmet Anzvur liderliğindeki isyan hareketi bir süre sonra güçlenerek 

Bandırma’yı işgal etmiştir.19 Sadrazam Damat Ferit Paşa’nın genel seferberlik kararı 

uygulamaya konulamamış olup Osmanlı Hükümeti bu kararından vazgeçmek zorunda 

kalmıştır. Onun yerine gönüllü birliklerin hazırlanarak Anadolu’daki milli hareketin 

bastırılması amacıyla gönderilmelerine karar verilmiştir. İlk olarak bin kişilik bir kuvvet, 

Ahmet Anzavur’a yardım amacıyla Bandırma’ya gönderilmiştir. Aynı zamanda Anadolu’daki 

isyancıların görüldükleri yerde katledilmelerini emreden buyruklar Anadolu’daki kentlere 

uçaklar vasıtasıyla atılmıştır. Bir yandan da İstanbul’da Anadolu’daki milli hareketi 

desteklediği düşünülen herkesin tutuklanmasına başlanmıştır.20 Ardından askere gönüllü 

alımına ilişkin bir duyuru yayınlanmış, gönüllülere maaş olarak aylık otuz dolar verileceği 

bildirilmiştir. Osmanlı Sultanının vereceğini taahhüt ettiği bu ücret, mütareke öncesinde 

Osmanlı askerlerine ödenmiş olan ücretin tam yüz katına denk gelmiştir. Buna karşılık 

Anadolu’daki milli hareketin liderleri, sultanın isminin hutbelerden çıkarılmasına karar 

vermiş ve İstanbul ile Anadolu arasındaki tüm bağların koparılarak irtibatın kesilmesini 

kararlaştırmışlardır.21 

Bandırma, Anzavur ile Damat Ferit’in ellerine terk edilmemiştir. Bandırma’dan 

İstanbul’a mültecileri taşıyan bir Yunan gemisindeki yolcuların basına vermiş oldukları 

bilgiye göre Yunan gemisi Bandırma limanından uzaklaştığı sırada limanın etrafındaki 

tepelerden gemiye ateş açılmış ve yolculardan ikisi öldürülmüştür. Yolcular, ateş açan 

kişilerin Anadolu’daki milli hareket mensupları olduklarını ve Ahmet Anzavur’un da yolcular 

arasında yer aldığını düşündükleri için ateş etmiş olabileceklerini iddia etmişlerdir. Haberin 

devamında milliyetçilerin Anzavur’u kuşatmak üzere oldukları ve İstanbul’dan Anzavur 

birliklerine silah yardımı gönderilmediği için Anzavur’un zor durumda olduğu 

bildirilmektedir. Aynı zamanda İngilizlerin İstanbul’daki Türkleri tutuklamaya devam 

ettikleri, en az yirmi tanınmış devlet adamı ile düşünürün İngilizler tarafından tutuklandığı 

bildirilmiştir.22 Milli birlikler ile Ahmet Anzvur arasında yaşanan çatışmalardan sonra 

Anzavur Bandırma’yı terk ederek İstanbul’a kaçmıştır. Damat Ferit, Ahmet Anzavur’un 

hezimete uğratılmasına karşılık büyük bir öfkeye kapılmış ve konu ile ilgili olarak kendi 

kabinesindeki savaş bakanının yeterince etkili bir şekilde çalışmadığını ileri sürerek onu 

suçlamıştır.23 Hemen ardından Ferit Paşa tarafından Bandırma’ya takviye askeri birlikler ile 

silah ve mühimmat sevk edilerek Mustafa Kemal Paşa komutasındaki birliklere karşı 

Bandırma’nın savunulmasına çalışılmıştır.24 Ahmet Anzavur yeniden Bandırma’ya 

gönderilmiş, fakat şehir Mustafa Kemal Paşa’ya bağlı birliklerin kontrolünde olduğu için 

Bandırma’ya inememiş olan Anzavur, İzmit’e hareket etmiştir.25 Bir süre sonra milli birlikler 

ile Anzavur arasında yeniden şiddetli çatışmalar yaşanmış, Anzavur bir kez daha ağır bir 

yenilgiye uğratılmış ve yine İstanbul’a kaçmak zorunda kalmıştır. Chicago Tribune’deki bu 

habere göre Anzavur ağır bir yenilgiye uğrayarak kaçtığı halde, İstanbul’daki Osmanlı 

Hükümeti kontrolündeki gazeteler bilinçli bir şekilde gerçeği saklamış, Anzavur’un 

 
18 “Turkey Splitting, Allow Arms Transported” The Montreal Daily Star, Quebec, April 14, 1920, p.1. 
19 “Events in Turkey, Occupation of Panderma” The Newcastle Daily Chronicle, Newcastle, April 08, 1920, 

p.10. 
20 “Turks Send Troops into Anatolia to Fight the Nationalists” The Washington Post, Washington, April 19, 

1920, p.1. 
21 “Sultan, Seeking Volunteers for War, Boosts Pay” Chicago Daily Tribune, Illinois, April 19, 1920, p.17. 
22 “Turkish Crisis, Fighting in Anatolia, Greek Steamer Fired On” The Daily Telegraph, London, April 22, 1920, 

p.7. 
23 Anzavour’s Flight, Grand Vizier Annoyed at His Defeat” The Guardian, London, April 22, 1920, p.16. 
24 “Turks Tackling Kemal” The North Star, Durham, April 24, 1920, p.1. 
25 “The Nationalist Rising, Mustapha Kemal’s Activities” The Leicester Daily Mercury, Leicester, April 30, 

1920, p.4. 
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milliyetçileri yendiği ve Bursa’nın milli birliklerden temizlendiğine ilişkin haberler 

yayınlamışlardır.26 Diğer taraftan milli birlikler Lapseki ve Bandırma’yı ele geçirmiş olup 

Biga yönüne doğru ilerlemeye devam etmişlerdir.27 

Bandırma’da Yunan İşgali 

Paris Konferansında Yunanistan’a taahhüt edilen yerlerden biri Bandırma olmuştur. 

Bunun üzerine İzmir’deki Yunan işgal kuvvetleri işgallerini gerçekleştirmek üzere harekete 

geçmişlerdir. Yunan birlikleri Bağdat demiryoluna ulaşan iki hat üzerinde ilerlemeye devam 

ederken asıl olarak Ankara merkezli milliyetçi hareketi bastırmayı hedeflemişlerdir. Yunan 

kuvvetleri, ciddi bir direniş ile karşılaşmadan ilerlerken Salihli’yi işgal ederek Bandırma 

üzerine operasyona devam edip İzmir-Bandırma demiryolunun tamamını işgal etmeyi 

planlamışlardır. Böylece kuzey-güney cephelerindeki Yunan birlikleri arasında irtibat 

sağlanmak istenmiştir.28 Yunan kaynakları, Bandırma’nın da aralarında yer aldığı bazı Türk 

yerleşim yerlerindeki halkın Yunan birliklerine başvuruda bulunarak Mustafa Kemal 

liderliğindeki milliyetçi hareketin idaresi altına girmek istemediklerini, müttefiklerin 

kontrolünde yeni bir idare tesis etmeyi tercih ettiklerini bildirdiklerini iddia etmişlerdir.29 

Yunan Başbakanı Venizelos, İngiliz Başbakan Lloyd George ile yaptığı görüşmede Sevr’in 

zorla uygulanmasını sağlamak için elinden geleni yapacağını belirtmiştir. Venizelos-Lloyd 

George görüşmesinde Bandırma’nın Yunan birlikleri tarafından işgal edilmesi konusu 

gündeme gelmiş, Venizelos, Bandırma’yı iki hafta içinde işgal etme sözü vermiş, ikilinin 

görüşmesinden on gün sonra Bandırma Yunan işgali altına girmiştir. Venizelos-Lloyd George 

görüşmesinin içeriği, Lloyd George tarafından basın toplantısında açıklanmıştır.30 İngiliz 

savaş gemilerinin desteğiyle Bandırma’ya çıkartma yapan Yunan birlikleri, Bandırma’yı 

kuzeyden Eskişehir ve güneyden İzmir ile bağlantı noktası olarak değerlendirmeyi 

planlamışlardır. Bandırma ayrıca Yunan birliklerinin Bağdat demiryolu hattına ulaştırılmasını 

da kolaylaştıracak olup Yunan kuvvetlerinin Marmara Denizi’ne kolaylıkla erişimine imkan 

sağlayacağı gibi Türk birliklerinin hareket alanını iyiden iyiye daraltacaktır.31 Yunan 

birliklerinin bir başka hedefi, Bandırma’yı ele geçirmek suretiyle İzmit’teki İngiliz birliklerine 

ulaşmak ve onlarla koordineli hareket etmek olmuştur.32 Pek büyük bir direnişle 

karşılaşmamış olan Yunan birlikleri 2 Temmuz 1920 tarihinde33 Bandırma’yı tamamen işgal 

etmişlerdir.34 Yunan birliklerinin hareketliliği üzerine Mustafa Kemal Paşa Balıkesir’e 

giderek İsmet Paşa ve diğer askeri erkan ile görüşmüş, Yunan birliklerinin durdurulması için 

gereken talimatları vermiştir. The Miami Herald’in iddiasına göre Türk birlikleri, Yunan 

işgalleri sonrasında Amerikan yardım kuruluşlarının çalışanlarına karşı eskisine nazarla sert 

bir tutum takınmışlardır.35 

Atina’dan Londra’daki Yunan elçiliğine gönderilmiş olan bir raporda Bandırma’nın 

Yunan birlikleri tarafından 2 Temmuz 1920 tarihindeki işgali ile Yunan kuzey grubunun 

 
26 “Kemal Crushes Sultan’s Troops Near Bosporus” Chicago Daily Tribune, Illinois, May 05, 1920, p.1. 
27 “Dardanelles Danger, Turkish Nationalists Enter the Fortress Region” The North Star, Durham, May 10, 1920, 

p.1. 
28 “Greeks Seek to Block Turkish Offensive” The Chattanooga News, Tennessee, June 26, 1920, p.12. 
29 “Mustapha Kemal Calls ‘The Faithful’ to Come to Their Assistance” The Expositor, Brantford, August 10, 

1920, p.8. 
30 “Results Achieved at the Spa Conference” The Daily Telegraph, London, July 19, 1920, p.13. 
31 “To Isolate Nationalists, Greek Troop Movement is Toward Bagdad-Marmora Rail Line” The Indianapolis 

News, Indianapolis, June 26, 1920, p.1. 
32 John Clayton, “Allies Crusher Starts to Work on Turk’ Army” Chicago Daily Tribune, Illinois, June 27, 1920, 

p.12. 
33 “Les opérations d’Orient, Les Grecs ont pris Bali-Kesser” Le Figaro, Paris, 03 Juillet 1920, p.2. 
34 “Panderma Taken by Greek Force” The Alaska Daily Empire, Alaska, June 28, 1920, p.1. 
35 “Mustapha Kemal Directs Campaign Against Greeks” The Miami Herald, Florida, June 30, 1920, p.8. 
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operasyonlarının amaçlandığı şekilde başarıya ulaştığı ve tamamlandığı, Bandırma’nın işgal 

edilmesiyle Yunan kuzey ve güney işgal kuvvetlerinin irtibatının daha kolay bir şekilde 

sağlanacağı bildirilmiştir.36 İzmir’den Paris’e gönderilen bir bildiri ile Bandırma’nın Yunan 

birlikleri tarafından işgal edildiği, Yunan kuvvetlerinin Afyonkarahisar yönünde ilerlemeye 

devam ettikleri bildirilmiştir.37 The Times’daki bir haberde Yunan General 

Paraskevopoulos’un Bandırma’ya Müslim gayrimüslim tüm Bandırmalıların sevgi gösterileri 

arasında girdiği, Yunan birliklerinin büyük bir sevinçle karşılandıkları iddia edilmiştir. 

Haberde, Kemalistlerin Bandırma halkı arasına Yunan korkusu salma çabasının sonuç 

vermediği, Bandırma’daki Türklerin de Rumlarla birlikte Yunan komutanı karşılamaya 

geldikleri ileri sürülmüştür. Habere göre Bandırma kaymakamı Kemalist olduğu için şehirden 

ayrılmış olduğu halde kadı ve diğer görevliler hiç bir şey olmamış gibi görevlerine devam 

etmiş olup Yunan işgal kuvvetleri tarafından Bandırma’daki görevlilere iyi davranılmıştır.38 

Reuters ajansının konuyla ilgili abonelerine sunduğu haberde Bandırmalıların Yunan 

birliklerini karşılamalarına dair bir ifade bulunmazken The Daily Telegraph’taki haberde de 

The Times’ın haberine benzer bir şekilde halkın Yunan birliklerini nasıl da sevgiyle 

kucakladığı iddia edilmiştir. Açıktır ki Yunan birliklerinin Bandırma’yı işgali İngiliz 

basınında coşkuyla karşılanmış ve Yunan propagandası yapılması ihtiyacı hissedilmiştir.39 

The Times’ta Bandırma ile ilgili ilginç bir haber yer almıştır. Habere göre Bandırma, 

Marmara’nın güney sahilindeki kasabaların en az ilginç olanıdır, hiç antik çağlardan kalıntı 

bulunmadığı gibi görüntüsü de pek büyüleyici değildir, taşlık tepelerden oluşup tepelerin 

üzeri kısa boylu dikenli geven bitkisi ile örtülüdür. Bandırma’nın Türk mahallesi ilginç bir 

şekilde bakımsız ve kirli bir görüntüye sahiptir. Türklere ve Çerkezlere ait olduğu anlaşılan 

bazı güzel evler vardır. Habere göre Rum mahallesi nispeten daha temiz olduğu gibi mimari 

açıdan Türk mahallesinden daha iyi inşa edilmiştir. Fakat genel olarak Bandırma ilginç bir yer 

değil ve normal zamanlarda orada yaşayan insanlar çok sıkılıyor olmalıdırlar. Bandırmalıların 

ifadelerine göre Mustafa Kemal liderliğindeki milliyetçiler, Bandırma-İstanbul arasındaki 

ulaşımı sınırlandırmışlardır ve bu durum Bandırmalılar için olumsuzluklara sebep olmuş, 

ticaret durma noktasına gelmiştir. Yunan işgali ile birlikte Bandırma-İstanbul arasındaki 

ulaşım yeniden sağlanmış, Bandırma çevresindeki kırsal yerleşim yerlerinde yaşayan insanlar 

ürünlerini Bandırma’da ve İstanbul’da pazarlama imkanı bulmuşlardır. Haberin yazarı, 

gözlemleri olduğunu iddia ettiği görüntülerin memnuniyet verici olduğunu, Türk-Rum 

anlaşmazlığına yönelik en küçük bir işaret görmediğini, kasaba halkının beraber sorunsuz bir 

şekilde ve Yunan birliklerinden memnun olarak yaşadıklarını ileri sürmüştür.40 

Bandırma’yı işgal eden Yunan kuvvetleri, şehri yeni bir Yunan üssü yapmış olup oradan 

organize olduktan sonra Anadolu’nun içlerine doğru işgallere devam etmişlerdir. 

Bandırma’nın işgalinden kısa bir süre sonra yeniden organize olan Yunan işgal birlikleri, 

Bandırma üzerinden harekete geçerek Bursa yönüne doğru ilerlemiş olup Bağdat 

demiryolunun kontrolünü ele geçirmeye çalışmışlardır.41 Mustafa Kemal Paşa, Batı cephesini 

denetlemek ve Yunan işgaline karşı gerekli önlemlerin alınmasını sağlamak üzere Ankara’dan 

Uşak’a doğru hareket etmiştir. Bu sırada Ankara’dan yapılan açıklamalara göre Bandırma-

Balıkesir arasındaki bölgede Yunan işgaline karşı bir isyan hareketi başlamış olup bölgedeki 

Yunan işgal kuvvetleri isyanı bastırmakta zorlanmışlardır.42 Türk birlikleri Bandırma’daki 

Yunan işgal kuvvetlerinin rahat hareket etmelerini engellemiş, onlara karşı bilhassa süvari 

 
36 “Junction of Greek Forces” The Times, London, July 05, 1920, p.13. 
37 “Les Grecs a Panderma” Le Matin, Paris, 05 Juillet 1920, p.1. 
38 “Greeks Welcomed by Turks, the Entry into Panderma” The Times, London, July 13, 1920, p.11. 
39 “Greek Advance, Panderma Occupied” The Daily Telegraph, London, July 05, 1920, p.14. 
40 “The Greeks in the Dardanelles, II. Panderma” The Times, London, July 27, 1920, p.13. 
41 “Greeks Start New Drive in Anatolia” The Boston Globe, Massachusetts, August 06, 1920, p.2. 
42 “Turks Send Kemal Pasha Against Greeks Near Ushak” The Tuscon Citizen, Arizona, January 19, 1921, p.2. 
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birliği marifetiyle düzenledikleri saldırılarda Yunan kuvvetlerine zayiat verdirdikleri gibi 

Bandırma’daki Yunan birliklerinin izole olmalarını sağlamışlardır.43 

Bandırma Yunan işgali altına girdikten sonra Yunan birlikleri için büyük bir avantaj 

sağlanmıştır. Güneyde İzmir üzerinden ve kuzeyde Bandırma üzerinden ikmal yapabilen 

Yunan işgal ordusu için Bandırma bir süre için önemli bir üs görevini görmüştür. Bununla 

birlikte Yunanistan’da yaşanmış olan beklenmedik bir gelişme, Yunan birlikleri için 

Bandırma’nın önemli bir yer olmaktan çıkmasına sebep olmuştur. Yunanistan’da 1920 yılı 

sonunda yapılan seçimlere Anadolu’da daha çok işgal sözü ile girmiş olan Venizelos, büyük 

bir zafer beklerken aksine büyük hayal kırıklığına uğramış ve seçimleri Yunan muhalefet 

partileri kazanmıştır. Muhalefet partileri eski Yunan Kralı Konstantin’i Yunanistan’ı 

yönetmek üzere ülkeye geri çağırmış ve Konstantin muhalefetin çağrısına olumlu karşılık 

vererek Yunanistan’a dönmüştür. Yunan tahtına oturmuş olan Konstantin ile müttefikler 

arasında geçmişten gelen bir hoşnutsuzluk mevcuttur. Müttefikler Konstantin’i Alman dostu 

olmakla suçlayarak onun Yunan tahtına geçişini olumsuz bir şekilde karşılamışlardır. 

Konstantin Yunan tahtına geçtikten sonra Yunanistan ile olan ilişkilerini gözden geçiren 

müttefik devletler, Yunan birliklerinin artık tarafsız bölge olarak nitelendirilen alanı 

kullanamayacaklarını Yunan hükümetine bildirmişlerdir. Bunun üzerine Yunan birlikeri, 

boğazlar ile Marmara denizinin çevresinden oluşan tarafsız bölgeyi kullanamamışlardır. Bu 

durumda Bandırma artık sadece küçük bir sahil kasabası olarak kalmış, hiçbir nakliye işlevi 

görememiştir. Böylece Bandırma’nın Yunan işgali altında önemli bir işlev gördüğü süre kısa 

sürmüş, bu durum Bandırma’nın Yunan işgalinden kurtarılmasına dek sürmüştür.44 

Bandırma’nın Yunan işgali altına girmiş olması Türk gemileri için sorun oluşturmuştur. 

Amerika’dan yola çıkıp İstanbul’a gitmek üzere Çanakkale Boğazından geçen ve gıda 

ürünleri taşımakta olan Gülcemal vapuru, Bandırma’da Yunan savaş gemisi tarafından 

durdurulmuştur.45 Bandırma limanına çekilen gemide arama yapan Yunan askerleri gemideki 

un balyaları ile diğer kutulara saldırmış, ürünleri yere dökmüşlerdir. Gemideki bir Amerikan 

vatandaşı görevli, ürünlerin Amerika’ya ait olduklarını ve Yakın Doğu Yardım Kuruluşuna 

teslim edilmek üzere taşındıklarını bildirmiştir. Bunun üzerine aramayı sonlandıran Yunan 

askerleri, gemiyi Bandırma limanında yirmi dört saat beklettikten sonra geminin İstanbul’a 

hareket etmesine izin vermişlerdir.46 Bandırma’da Yunan işgali devam ederken kentte Yunan 

birlikleri tarafından türlü mezalimler uygulanmış, bilhassa Müslüman halka türlü kötülüklerde 

bulunulmuştur.47 

Bandırma’nın Yunan İşgalinden Kurtarılması 

26 Ağustos 1922 tarihinde Büyük Taarruz başladıktan birkaç gün sonra Türk birliklerinin 

işgalden kurtarmayı hedefledikleri yerlerden biri Bandırma olmuştur. Bu amaçla Bursa 

Bandırma yönünde ilerleyen Türk kuvvetleri, Bandırma’yı Yunan işgalinden kurtararak 

Bandırma-İzmir arasındaki demiryolu hattı üzerinde hakimiyet kurmayı amaçlamışlardır.48 

Birkaç gün içinde Alaşehir ve Bilecik Türk birlikleri tarafından Yunan işgalinden kurtarılmış, 

böylece Bandırma’daki Yunan birlikleri için durum daha vahim bir hal almış, bu birliklerin 

 
43 “Turks Still Holding the Whip Handle” The Daily Herald, Mississippi, April 13, 1921, p.1. 
44 “Tino’s Lone Hand Offensive” New York Tribune, New York, July 15, 1921, p.8. 
45 “Search Steamer” The Ithaca Journal, New York, August 12, 1921, p.1. 
46 “Turkish Ship Family Affair, Families Accompany Officers as Ottoman Vessel Arrives” The Brooklyn Daily 

Times, New York, September 11, 1921, p.15.  
47 Arşiv Belgelerine Göre Balkanlar’da ve Anadolu’da Yunan Mezâlimi II, Anadolu’da Yunan Mezâlimi, Devlet 

Arşivleri, Ankara 1996, ss.106-107. Bandırma’da Yunan mezalimi için ayrıca Bkz.: Mefail Hızlı, 

“Cumhuriyet’in İlanından Önce Uluâbâd, Karacabey ve Bandırma Yörelerindeki Yunan Zulmü” Uludağ 

Üniversitesi İlahiyat Fakültesi Dergisi, 7/7, 1998, ss.169-182. 
48 “Turkish Attack Menaces Greeks in Asia Minor” Chicago Daily Tribune, Illinois, August 29, 1922, p.5. 



Mekki Uludağ 

488 

kaçış güzergahı neredeyse tamamen kesilmiştir.49 Bandırma’daki Yunan işgal kuvvetleri için 

tek kaçış güzergahı Marmara Denizi üzerinden Trakya’ya geçerek kaçmak şeklinde mümkün 

görünmüştür.50 7 Eylül 1922 tarihi itibariyle Yunan işgal birlikleri Türk taarruzu karşısında 

tutunamayacaklarına karar vererek ateşkes için müttefiklerin kapısına dayandıklarında51 

Bandırma ve çevresindeki küçük bir alan dışında Yunan birliklerinin kuzeyde tutunabildikleri 

hiçbir yer kalmamış, Bandırma’daki Yunan kuvvetlerinin güneydeki Yunan birlikleri ile 

irtibatları tamamen kesilmiştir.52 Bilecik ve Bursa hattındaki tüm Yunan birlikleri 

Bandırma’ya kaçmış olup Bandırma’da kalabalık bir Yunan birliği bir araya gelmiştir.53 

Yunan askeri otoriteleri tarafından Bandırma’daki Hristiyanlara yönelik yapılan duyuruda 

Bandırma’ya daha çok Yunan askerinin geleceği ve şehirdeki Hıristiyanların kendi başlarının 

çaresine bakmak zorunda oldukları bildirilmiştir.54 8 Eylül 1922 tarihinde Türk birlikleri 

Bandırma’nın yakın çevresine kadar ilerlemiş, Bandırma-İzmir demiryolunu kontrol altına 

almışlardır.55 Bir gün sonra Türk kaynaklarından yapılan açıklamalara göre Manisa’dan 

Bandırma’ya kadar demiryolu hattının tamamının Türk birlikleri tarafından ele geçirildiği 

bildirilmiştir. Ayrıca iki yüz bin kişilik Yunan ordusunun yarıdan fazlasının tamamen yok 

edildiğinin savunulduğu bildirilerde binlerce Yunan askerinin Türk birliklerine esir düştükleri 

belirtilmiştir.56 

Büyük Taarruz harekatı sonucunda Yunan ordusu Yunanistan tarihinin en büyük 

yıkımlarından birine uğramış, Yunan ordusunun yarıdan fazlası tamamen yok olmuştur. 

Hezimete uğrayan Yunan birlikleri güneyden İzmir üzerinden Yunanistan’a kaçarlarken 

kuzey cephesinde Bursa’da yenilgiye uğratılan Yunan ordusundan geriye kalan Yunan 

askerleri Mudanya ve Bandırma üzerinden Marmara Denizi’nden gemilerle Trakya’ya 

geçebilmek için kaçmaya başlamışlardır.57 Yunan ordusunun büyük bir hezimet yaşadığı kısa 

süre içerisinde anlaşılmış ve Anadolu’daki Yunan işgal kuvvetlerinin tümüyle tahliye 

edilmesine başlanmıştır. Güney cephesinde İzmir üzerinden Yunan adalarına yapılan tahliye 

faaliyetleri, kuzey cephesinden Mudanya ve Bandırma üzerinden Marmara Denizi yoluyla 

Trakya’ya Yunan birliklerinin geçirilmesi suretiyle gerçekleştirilmiştir.58 Yunan ordusu 

Bandırma üzerinden kaçarken kaçış güzergahı üzerindeki tüm yerleşim yerlerini ateşe vermiş, 

öyle ki Bandırma’dan Bursa yönüne bakıldığında her taraftan yükselen dumanlar dışında bir 

şey görünmez olmuştur.59 Çok sayıda mültecinin Bandırma limanına doluştuğu ve onların 

acilen tahliye edilmeleri gerektiğine ilişkin haberlerin duyulması üzerine Amerikan İstanbul 

Yüksek Komiseri Amiral Mark Bristol tarafından İstanbul’dan Bandırma’ya bir Amerikan 

destroyeri gönderilmiştir. Destroyer hem iddiaları inceleyecek hem de ihtiyaç halinde 

mültecilerin tahliyesine yardım edecektir. Bandırma’daki duruma ilişkin bilgiler Bristol 

tarafından Amerikan dışişlerine bildirilmiştir.60 Yunan kruvazörleri Averoff ile Kilkos, 

 
49 “Panderma est menacée” Le Matin, Paris, 07 Septembre 1922, p.3. 
50 “Grave Position of the Greek Army” The Daily Telegraph, London, September 04, 1922, p.9. 
51 “Greeks Ask Armistice; Will Quit Asia Minor” Los Angeles Evening Express, California, September 07, 1922, 

p.1. 
52 “Turkish Army Now in Sight of Smryna” The Buffalo News, New York, September 07, 1922, p.3. 
53 “Three Generals and 10.000 Men Taken by Kemal” The Indianapolis Star, Indiana, September 07, 1922, p.1. 
54 “Greek Warning to Panderma” The Guardian, London, September 07, 1922, p.7. 
55 John Clayton, “Jubilant Over Captures” Chicago Daily Tribune, Illinois, September 08, 1922, p.5. 
56 “Greek Debacle Yields Great Haul of Booty to Kemalists” The Evening Mail, Halifax, September 09, 1922, 

p.5. 
57 “Greeks Flee Smyrna as Turks Advance” The Minneapolis Morning Tribune, Minnesota, September 09, 1922, 

p.11. 
58 “Smyrna Captured by the Turkish Army, Evacuated by Greeks, a Total Collapse” The Daily Telegraph, 

London, September 11, 1922, p.9. 
59 John Clayton, “Graphic Story of the Greek Debacle” The Daily Telegraph, London, September 12, 1922, p.11. 
60 “Destroyer Sent to get Report on Panderma” Daily News, New York, September 15, 1922, p.2. 
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Bandırma’dan kaçışan Yunan birliklerinin güvenliğini sağlamakla görevlendirilmiş ve 

Bandırma limanına gönderilmişlerdir. Ayrıca iki Fransız süvari birliği, Bandırma’da korku 

içinde beklemekte olan Hristiyan mültecilerin güvenliğinin sağlanması amacıyla İstanbul’dan 

Bandırma’ya gönderilmiştir.61 

15 Eylül 1922 tarihinde Ankara’dan yayınlanan bir bildiride Bandırma’nın Yunan 

işgalinden tamamen kurtarıldığı belirtilmiş, Anadolu’da Yunan birliklerinin son tutundukları 

nokta olan Bandırma’nın da artık Türk birlikleri tarafından ele geçirildiği duyurulmuştur. 

Haberin devamında Bandırma’da bulunan Yunan üçüncü kolordusuna ait birliklerin Marmara 

Denizi yoluyla Trakya üzerinden tahliye edildikleri belirtilmiştir.62 Bandırma’nın Yunan 

işgalinden kurtarılmasından hemen sonra İngiliz birlikleri Türk birliklerinin boğazlardan 

kesinlikle geçirilmemesi yönünde emir almışlardır ve Türklere ait hiçbir geminin boğazları 

geçerek Trakya’ya gitmesine izin verilmeyeceği duyurulmuştur.63 Yunan işgal kuvvetleri, tüm 

Anadolu’da yaptıkları gibi Bandırma’dan kaçarken şehrin tamamını ateşe vermişlerdir.64 

Yaklaşık yüz hanenin dışında Bandırma’nın tamamı yangında hasar görmüştür. Tren 

istasyonu ile Osmanlı Bankası da yakılarak tahrip edilmiş olup çok sayıda sivil vatandaş 

yangın sonucunda yaralanmıştır.65 Bandırma’daki son Yunan birliklerinin tahliye edildiği ve 

Bandırma’nın Türk birlikleri tarafından tamamen kontrol altına alındığı bilgisi Yunan 

kaynaklarınca da doğrulanmıştır.66 

Sonuç 

Bandırma, Millî Mücadele dönemi boyunca önemli gelişmelere sahne olmuştur. İstanbul 

ile deniz yolu ve İzmir ile demiryolu bağlantısı bulunan Bandırma, bu iki önemli kent 

arasında bir bağlantı noktası konumunda olup önemli bir mevkide bulunmuştur. Bu nedenle 

Ankara Hükümeti, İstanbul Hükümeti, İngilizler ve Yunan birlikleri için önem verilen bir yer 

olan Bandırma, uzun mücadelelere sahne olmuş, birkaç kez işgale uğrayıp işgalden 

kurtarılmıştır. Bandırma, öncelikle Ahmet Anzavur tarafından başlatılmış olan ayaklanma 

sonucunda Anzavur tarafından işgal edilmiş, bölgedeki yerel direniş birlikleri tarafından 

Anzavur isyanı bastırılarak Bandırma işgalden kurtarılmıştır. Ardından İngiliz savaş 

gemilerinin koruması altında Bandırma’ya çıkarılan Yunan askerleri, halkın büyük tepkisini 

çekmiş, Yunan işgaline karşı cihat ilan etmiş olan halkın tepkisi sonucunda Yunan askerleri 

Bandırma’dan ayrılmak durumunda kalmışlardır. Paris konferansında Yunanistan’a vaat 

edilen yerlerden biri olan Bandırma, bir kez daha İngiliz savaş gemilerinin desteği ile Yunan 

birlikleri tarafından işgal edilmiştir.  

Yunan birlikleri Bandırma’yı bir üs olarak kullandıkları gibi Bandırma-İzmir arasındaki 

demiryolu hattı sayesinde Bandırma’yı bir nakliye merkezi olarak da değerlendirmişlerdir. 

Kısa bir süre sonra Yunanistan’da yaşanan hükümet değişikliği sonucu müttefikler Yunan 

işgallerini yeniden görüşmüşlerdir. Sonuçta Yunan işgal kuvvetlerinin tarafsız bölgeyi 

kullanmalarına izin verilmemesi kararlaştırılmıştır. Böylece Yunan birlikleri için Bandırma 

büyük oranda önemini yitirmiştir. Bandırma Yunan işgali altında bulunduğu süre boyunca 

Yunan birlikleri şehirdeki demografik yapıyı değiştirmek için bazı çalışmalar yapmış, 

Müslüman şehir halkını şehirden sürgün eden Yunan işgal kuvvetleri, onların yerine Rumları 

getirmişlerdir. Yunan işgali Bandırma’da sona erdikten sonra şehirden kaçan Yunan 

 
61 “Greek Warships to the Aid of Fleeing Army” The Bridgeport Times, Connecticut, September 15, 1922, p.4. 
62 “Fall of Panderma” The Great Falls Tribune, Montana, September 16, 1922, p.2. 
63 “British Land Army and Prepare to Fight for the Neutrality of the Dardanelles Being Preserved” The Scioto 

Gazette, Ohio, September 16, 1922, p.8. 
64 “La ville de Panderma a été incendiée” Excelsior, Paris, 21 Septembre 1922, p.5. 
65 “Panderma, on Sea of Marmora, is Burning” The Bellingham Herald, Washington, September 20, 1922, p.8. 
66 “Turks Do Not Intend Invasion of Europe, Observers Believe” The Washington Times, Washington, 

September 19, 1922, p.2. 
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işgalciler, Bandırma çarşısını ateşe vermişlerdir. Bandırma, çıkan yangından büyük oranda 

zarar görmüş, şehrin sadece küçük bir kesimi yangından hasar görmemişken tren istasyonu 

dahil Bandırma’nın her tarafı yangından hasar görmüştür. Son Yunan birlikleri Bandırma’dan 

denize dökülmüş, son Yunan askerine son kurşun Bandırma’dan sıkılmış, son kurşunun 

sıkıldığı noktaya Son Kurşun anıtı dikilmiştir.  
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BANDIRMA’NIN YUNAN İŞGALİNDEN KURTULUŞU (17 EYLÜL 1922) 

Mehmet KARAYAMAN* 

 Yunanlıların, 15 Mayıs 1919 tarihinde İzmir’e asker çıkarmaları ile başlayan işgal 

hareketi hızla yayılmış, 2 Temmuz 1920 tarihinde Bandırma işgal edilmiştir. Mustafa Kemal 

Paşa’nın öncülüğünde başlayan Kuva-yı Milliyr hareketi, bir süre sonra Türk Milleti için 

topyekûn bir varoluş mücadelesine dönüşmüştür. Önce Kuva-yı Milliye birlikleri ile başlayan 

silahlı mücadele daha sonra düzenli birliklerle devam etmiştir. 23 Nisan 1920 tarihinde 

TBMM’nin açılması ile karşısında yeni bir hükümet, yeni bir askeri yapılanma bulan 

Yunanlılar, 23 Ağustos 1921 tarihinde başlayan Sakarya Savaşı sonrasında ağır bir yenilgi 

almışlar, taarruz gücünü kaybederek savunma mevzilerine çekilmişlerdir. Yunan ordusunu 

mevzilerinden söküp atmak, bir daha savunma yapacak imkândan yoksun bırakmak ve imha 

etmek için hazırlıklara başlayan Mustafa Kemal Paşa, askeri birliklerin büyük bir kısmını 

cephenin güneyinde bulunan I. Ordu bölgesine kaydırarak burada taarruz üstünlüğü sağlarken, 

cephenin kuzeyinde de bazı düzenlemeler yaparak, Yunanlıların dikkatini buraya çekmeye 

çalışmıştır.  

 Cephenin kuzeyinde yapılan en önemli düzenlemelerden biri Kocaeli Grubunun 13 

Eylül 1921 tarihinde yeninden kurularak, güçlendirilmeye çalışılmasıdır. Doğrudan Erkan-ı 

Harbiye-i Umumiye Vekaleti’ne bağlı, müstakil tümen statüsünde oluşturulan, Bolu, İzmit, 

İznik, Karamürsel, Düzce ve Geyve bölgesindeki birlikleri bünyesine alan Kocaeli Grubu 

komutanlığına, 9. Kafkas Tümeni Komutanı Albay Halit (Karsıalan) Bey atanmıştır1. Mustafa 

Kemal Paşa’nın amacı, cephenin kuzeyinde tümen seviyesinde bir birliğin bulunduğuna ve 

esas taarruzun buradan yapılacağına Yunanlıları ikna etmek ve bu sayede askerlerin cephenin 

güneyine kaydırılma sürecini gizlemek, taarruz planlarının Yunanlılar tarafından 

öğrenilmesini önlemekti. 

 Kocaeli Grubunun doğru düzgün bir tümeni yoktu. Halit Bey, milis müfrezelerini alay 

haline getirmiş, onları bir araya getirip 18. Tümeni kurmuş ve komutanlığına Miralay Hulusi 

Bey atanmıştır. Ayrıca İpsiz Recep, Parti Pehlivan gibi İzmit yöresi süvari milis 

kuvvetlerinden, Mürettep Süvari Müfrezi oluşturulmuştur. Bünyesinde hem piyade hem de 

süvari birliklerini barındıran mürettep birliklerin devamı niteliğinde, iki alaylı bir Mürettep 

Süvari Tümeni oluşturulmuştur. Tümenin komutanlığına Albay Hacı Mehmet Arif (Örgüç) 

Bey2  atanmıştır.  

 
* Prof. Dr., Bandırma Onyedi Eylül Üniversitesi, İnsan ve Toplum Bilimleri Fakültesi, Tarih Bölümü, e-mail: 

mkarayaman@bandirma.edu.tr, ORCID: 000-0001-9730-5000 
1 Deli Halit (Karsıalan) Paşa: Halit Bey, 1883 yılında İstanbul’da doğmuştur. 1903 yılında Harp Okulundan 

teğmen rütbesi ile mezun olmuş, 1911’de yüzbaşı, 1915’de binbaşı, 1916’da yarbay, 1920’de Albay, 1922’de 

Mirliva (Tümgeneral) rütbesini terfi etmiştir1. Trablusgarp ve I. Dünya Savaşında görev almıştır. Millî 

Mücadele sırasında 15. Kolordu Kafkas Tümen Komutanı olarak görev yapmış, Doğu Anadolu Bölgesinde 

Ermenilere karşı verilen mücadelede ve Kars’ın geri alınmasında önemli başarılar elde etmiştir. Daha sonra 

Batı Cephesinde görevlendirilerek Kocaeli Grup Komutanlığına atanmıştır. II. İnönü, Eskişehir-Kütahya ve 

Sakarya Savaşlarında aktif rol almıştır. Büyük Taarruz sırasında Yunan ordusunun takip harekâtına katılmış ve 

17 Eylül 1922 tarihinde Bandırma’yı düşman işgalinden kurtarmıştır. II. Dönem Ardahan mebusu olarak 

TBMM’ye girmiştir. 1925 yılında TBMM’de çıkan bir kavga sırasında vurularak hayatını kaybetmiştir. 1934 

yılında soyadı kanunu çıkınca ailesine, “Karsıalan” soyadı verilmişti.  Bkz. Ferhat Acar, Askeri ve Siyasi 

Faaliyetleriyle Halid (Karsıalan) Paşa, Kafkas Üniversitesi, Sosyal Bilimler Enstitüsü, Tarih Anabilim Dalı, 

Yayınlanmamış Yüksek Lisans Tezi, Kars, 2020, s. 9-15, 69-71. 
2 Hacı Mehmet Arif Örgüç (1876 – 1940): 1876 yılında İstanbul'da doğan Mehmet Arif Bey, 1896 yılında Harp 

Okulunu bitirmiştir. 1896 yılında teğmen, 1901 yılında yüzbaşı, 1910 yılında binbaşı rütbelerini almıştır. 

Trablusgarp Savaşı, Balkan Savaşları ve I. Dünya Savaşına katılmıştır. 1914 yılında yarbay, 1921 yılında albay 

rütbelerini almıştır. 25 Ağustos 1921 tarihinde 1. Süvari Tümen Komutanlığına, 28 Aralık 1921 tarihinde de 
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 Yunanlıları şaşırtmak, bölgede büyük miktarda Türk askeri bulunduğuna ikna etmek 

amacıyla yapılan hamlelerden biri de, her biri 500 askerden oluşan 19. ve 20. Hücum 

Taburlarının Halit Bey’in emrine verilmesidir. Tümen seviyesinde birliklerde bulunan hücum 

taburlarının bölgeye sevk edildiğini gören Yunanlılar, 19. ve 20. Tümenlerinin de cepheye 

sürüldüğünü düşünerek, ona göre tedbir almaya çalışmışlardır. Oysa hücum taburları bölgeye 

sevk edilmekle birlikte 19. ve 20. Tümenin diğer birlikleri ortada yoktu. Yunanlılar, toplamda 

7.000 civarında olan Halit Bey’in birliklerini 25.000-30.000 asker mevcutlu, dört tümenden 

oluşan bir kolordu olarak düşünmüşler ve ona göre tedbir almışlardır. Bu durum Yunanlıların 

güney cephesine asker kaydırmasını önlemiş ve Afyon yakınlarında nihai zaferin 

kazanılmasında önemli rol oynamıştır. 

 26 Ağustos 1922 tarihinde başlayan Büyük Taarruz harekâtından sonra Afyon’daki 

mevzilerinden sökülüp atılan ve Dumlupınar’da Başkomutanlık Meydan Muharebesi’nde 

büyük oranda imha edilen Yunan ordusu, perişan bir şekilde geri çekilmeye çalışmış, geçtiği 

bölgelerde katliam yapmaktan, şehir ve kasabaları ateşe vermekten çekinmemiştir. İnsanüstü 

bir gayret ve özveri ile Yunan ordusunu takip eden Türk birlikleri, 9 Eylül 1922 tarihinde 

İzmir’e girerek, düşman işgaline son vermiştir. 

Cephenin güneyinde elde edilen başarı, cephenin kuzeyindeki Yunan birliklerinin de 

hızlı bir vaziyette geri çekilmesine neden olmuştur. Bursa istikametine doğru çekilen düşmanı 

takip ve imha harekâtını, II. Ordu’ya bağlı Albay Şükrü Nailî Bey3 komutasındaki III. 

Kolordu yürütmüştür. Bu istikamette Türk kuvvetlerinin karşısında kaçan, komutanlığını 

General Soumilas’ın yaptığı Yunan III. Kolordusu bulunuyordu. Bir kısmı Mudanya’da esir 

edilen III. Kolorduya bağlı birliklerden 3. ve 10. Tümenler, Bursa üzerinden Bandırma 

istikametine doğru çekilmeye çalışmıştır. Yaklaşık 20.000 askerden oluşan Yunan kuvvetleri, 

11 Eylül 1922 tarihinde Bursa’yı, 12 Eylül 1922 tarihinde de Mudanya’yı tahliye etmişlerdir.  

 Çekilen Yunan askerleri biryandan geçtikleri yerlerdeki köyleri yakarak halktan 

intikam almaya, Türk ordusunun ilerleyişini yavaşlatmaya diğer yandan da Bandırma ve 

Erdek limanlarından askeri birliklerini tahliye etmek için önlemler almaya çalışmıştır. 

Çekilme sırasında verilecek zayiatı en aza indirmeyi amaçlayan Yunanlılar, Bandırma ve 

Erdek yakınlarında ciddi bir direniş oluşturarak, tahliye için zaman kazanmayı 

amaçlamışlardır.  

 Bursa ve Mudanya’yı boşaltan Yunan askerleri, 13 Eylül’de Bandırma yolu üzerinde 

bulunan Ilıca Boğazı sırtlarında, Türk ordusuyla iki saat kadar süren şiddetli bir çarpışma 

 
Mürettep Süvari Tümen komutanlığına atanmıştır. 27 Şubat 1925 tarihinde, Şeyh Said İsyanına karşı yapılan 

harekâtta sevk ve idaresi hatalı bulunduğu için 1. Süvari Tümen Komutanlığı görevinden açığa alınmış, 9 

Şubat 1926 tarihinde emekliye sevk edilmiştir. 5. Rütbeden Mecidî Nişanı, Harp Madalyası, Gümüş Liyakat ve 

Gümüş İmtiyaz Madalyaları ile Kırmızı şeritli İstiklal Madalyası ile ödüllendirilmiştir. 1940 yılında İstanbul'da 

vefat etmiştir. Naaşı, 1988 yılında Ankara Devlet Mezarlığına nakledilmiştir. Bkz. Türk İstiklal Harbi’ne 

Katılan Tümen ve Daha Üst Kademelerdeki Komutanların Biyografileri, Genelkurmay Başkanlığı, İkinci 

Baskı, Ankara, 1989, s. 66-67. 
3 Korg. Şükrü Nailî Gökberk (1876-1936): 1876'da Selanik’te, Mustafa Bey ve Hasibe Hanımın oğlu olarak 

dünyaya gelmiştir. 1899'da Harp Okulunu, 1902'de Harp Akademisini bitirmiş ve kurmaylık stajını Selanik’te 

bulunan III. Ordu’da yapmıştır. 1904 yılında Priştine Redif Fırkasında, 1905 yılında Rumeli’deki eşkıyaların 

tenkili için Kuvve-i Takibiye Tugayının Selanik Alayı 2. Avcı Tabur komutanlığında görev yapmıştır. 1908 

yılında İstanbul’a atanmıştır. Balkan Savaşlarına ve I. Dünya Savaşına katılmıştır. 1920 yılında birliği ile 

Bulgaristan’a sığınmak zorunda kalmıştır. Bulgaristan dönüşü Kurtuluş Savaşı’na katılmak üzere Anadolu'ya 

geçmiştir. 15. Tümen komutanıyken Eskişehir ve Sakarya Savaşlarına, III. Kolordu komutanı olarak da Büyük 

Taarruza katılmıştır. Eskişehir ve Bursa'dan sonra Bandırma’yı da düşman işgalinden kurtaran birliklere 

komuta etmiştir. Başarılarından dolayı 1922’de tümgeneral, 1926'da korgeneral olmuştur. 1934'te emekliye 

ayrılmış, 1935'te İstanbul'dan milletvekili seçilmiştir. 26 Ekim 1936’da Edirne'de hayatını kaybetmiş, 

Ankara'daki Devlet Mezarlığına defnedilmiştir. Bkz. Betül Batır, “Şükrü Naili Paşa ve Bursa’nın Kurtuluş 

Günü Hatıratı”, Atatürk Haftası Armağanı Dergisi, Kasım 2017, Sayı: 44, s. 68-69. 
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yapmış, Aksakal yönüne doğru çekilmiştir. Yunan ordusuna ait bir müfreze Manyas’ta 

tahribat yapmak istemişse de Aşiz, Yeniköy ve Cayıtlı mevkilerinde bulunan Türk 

birliklerinin karşı koyması üzerine Aksakal yönüne çekilmişlerdi4. 

12/13 Eylül gecesini Ulubat’a çekilen 3. Yunan Tümeninin bir kısım birlikleri, 

Manyas ile Ulubat Gölü arasındaki hattı güneye karşı tutmuş, geri kalan birlikleri ile de 

Ulubat Çayının batısını, Kimikir hizasına kadar tutarak doğuya karşı savuna düzeni almıştır. 

10. Yunan Tümeni de 12-13 Eylül gecesini, Çatalhan-Badırga-Yenice hattında geçirmişti. 10. 

Tümene Ulubat’a geri çekilme emri verilmiş, Ulubat köprüsünü imha eden Yunan Ordusu, 

Kolordu İstihkam Alayını Bandırma ve Erdek’e, Jiras Müfrezesini Çavuşköy’e, 1.Obüs 

Grubu, üç ambulans grubu ve 200 kadar Çerkes atlısını da Bandırma’ya gönderilerek 

vapurlara bindirmeye başlamıştır5. 

14 Eylül 1922 günü, 3.  ve 10. Yunan Tümenleri, Sığırcı İstasyonu-Akçapınar-

Eskiziraatlı-Erikli-Taşlıtepe-Yeniceköy hattını savunmak üzere tertibat almış, Jiras 

Müfrezesiyle 52. Alay, vapurlara binmek üzere Bandırma’ya gönderilmiştir6. 

Yunan Ordusuna bağlı III. Kolordu Komutanı, 15 Eylül akşamı cepheyi daraltmak için 

Akçapınar-Sığırcı hattında bulunan 3. Tümenle 10. Tümenin güneyindeki süvari grubunu 

geriye, harp gemileri tarafından da destek görebilecekleri denize paralel uzanan mevzilere, 

Bayramtepe- Erikli batısı- Kayacık-Gökmen-Karabayır hattına çekmiştir. Diğer birlikler ve 

karargâhlar, Bandırma ve Erdek limanlarına gönderilerek gemilere bindirilmeye çalışılmıştır7.  

Türk ordusuna ait Mürettep Süvari Tümeni, düşmanın Bandırma istikametinde 

çekilmesine, Kapıdağ Yarımadası’na ulaşmasına engel olmak için, Yunan birliklerini takip 

ederek Uluabat Köprüsü civarında düşmanla teması sağlamış, düşmanın yoğun piyade ve 

topçu ateşi ile karşılaşmıştır. Bu sırada 1. Tümen Uluabat Köprüsü’nden Bandırma 

istikametine doğru ilerlerken, III. Kolordu karargâhı 15 Eylül akşamını Uluabat Köprüsü 

civarında geçirmiştir. 

Mürettep Süvari Tümeni, 15 Eylül günü saat 06.00'da Dağkadı’dan şoseyi takip ederek 

Bandırma istikametine doğru hareket etmiştir. Birlikler, saat 08.00’de Yeniceköy’ün güneyine 

vardığında, Debleke Köyünün güneybatısındaki tepelerde 500 kadar mahruti, 200 kadar da 

portatif çadır kurulduğunu, piyade ve süvarilerden oluşan Yunanlı birliklerinin savunma 

tertibatı aldığını ve topçu ateşine başladıklarını görmüştür. Bu sırada tümen komutanının 

yanına Bandırmalı Hüseyin adında biri gelerek, 500 gönüllü atlı ile Sığırcı’yı işgal ettiklerini 

ve kuzeye ilerleyerek Yunanlıları takip etmeye çalıştıklarını bildirmiştir.  

Saat 15.00’te Kocaeli Grup Komutanı Halid Paşa, beraberinde 18. Tümen Komutanı 

olduğu halde, Süvari Tümeni'nin Yeniceköy’ün güneybatısındaki gözetleme yerine gelmiştir. 

Araziyi ve düşman durumunu inceledikten sonra, saat 15.15’te birliklerini Bandırma yolunun 

kuzeyine kaydırmıştır. Süvari Tümeninin Manyas Gölü-Erdek arasında ilerlemesi   ve Kocaeli 

Grubu ile ara hattının Sığırcı-Bandırma şosesi olması kararlaştırılmıştır. Bunun üzerine, 

Süvari Tümeni komutanı, birliklerini şose güneyindeki Danişment çevresinde toplamaya karar 

verdiği sırada, düşmanın Akçapınar sırtlarından çekildiğini öğrenince, 37. Süvari Alayını 

 
4 Zeki Çevik, “Milli Mücadele’de Bandırma ve Çevresinde Yunan Mezalimi”, Uluslararası Bandırma ve Çevresi 

Sempozyumu Tam Metin Bildiriler Kitabı-I, Bandırma Onyedi Eylül Üniversitesi Yayını, No: 2, Bandırma, 

2018, s. 140-167. 
5 Orhan Hülagü, Milli Mücadele Döneminde Bursa ve Havalisi (1918-1922), İstanbul Üniversitesi, Sosyal 

Bilimler Enstitüsü, Yayınlanmamış Doktora Tezi, İstanbul, 1994, s. 194. 
6 Türk İstiklal Harbi, II nci Cilt, Batı Cephesi, 6 ncı Kısım, III ncü Kitap, Büyük Taarruzda Takip Harekatı (31 

Ağustos – 18 Eylül 1922), Ankara, Genelkurmay Askeri Tarih ve stratejik Etüt Başkanlığı Yayını, 

Genelkurmay Basım Evi, 1995, s. 260. 
7 Türk İstiklal Harbi, II nci Cilt…, s. 262. 
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buraya sürmüştür. 33. ve 38. Süvari Alayları Yeniceköy’de, karargâh birlikleri ise 

Çavuşköy’de gecelemiştir8. 

15 Eylül günü, Halit Paşa’ya bağlı Grup Süvari Bölüğü, Yunanlılara rastlamadan saat 

16.30’da Elmalıtepe’yi kontrolleri altına almıştır. 18. Tümen ve Grup Karargâhı 

Dedeobası’nda, Mürettep Müfreze Keçiler’de, 61. Alay Yeniceköy’de geceyi geçirmiştir. 

Halid Paşa, saat 20.30’da birliklere düşmanın Höyüktepe-Erikli-Eskiziraatlı-Akçapınar-

Sığırcı doğusundaki hatta bulunduğunu belirtilerek, yapılacak taarruzu şu şekilde 

özetlemiştir;9 18. Tümenden bir tabur süvari bölüğü, Elmalıtepe'nin 1,5 km batısında bulunan 

Bayramtepe’yi gün ağarmadan takviye edecek ve tümen bu tepeye dayanarak bütün 

kuvvetiyle Bandırma doğrultusunda taarruz edecek, Mürettep Müfreze ortalık ağarırken 

Keçiler’den Dedeobası’na gelerek grup ihtiyatı alacak, 61. Alay, Mürettep  Süvari Tümeni 

emrine girecek. Süvari Tümeni bu alayın bir taburunu topçu birliği ile takviye ederek Debleke 

sırtlarına taarruz edecek, diğer iki taburu Yeniceköy batısında ihtiyatta tutacak. Süvari 

Tümeni Karacabey-Bandırma şosesi üzerinden ilerleyerek Bandırma-Edincik yolunu düşmana 

kapatacak10. 

Türk Ordusunun Bandırma’ya Girişi 

15/16 Eylül 1922 gecesi Kocaeli Grup Komutanı Halid Paşa ve Tümen Komutanı 

Bayramtepe’ye gelmiş, burada bulunan 18. Tümene ait birlikler, ortalık ağarırken 

Bayramtepe’den taarruza başlamıştır. 18. Tümen Hücum Taburu, 2 km batıdaki Höyüktepe’yi 

ele geçirmiştir. 10. Tümene bağlı 27. ve 30. Alaylarla Taşlıtepe’yi savunan Yunanlılar, 

Taşlıtepe ve kuzeyinden Hücum Taburuna ateş açmıştır. Topçu birlikleri Höyüktepe-

Bayramtepe arasında mevzilenerek ateş hazırlığına başlamış, Binbaşı Reşat (Başkaya) Beyin 

komutasındaki 24. Alay ile Hücum Taburuna, Taşlıtepe’yi ele geçirme emri verilmiştir. 

Düşmanın karadan ve denizden açtığı topçu ateşine rağmen, 24. Alay kuzeyden, Hücum 

Taburu güneyden taarruz ederek saat 12.00’de Taşlıtepe’deki Yunan mevzilerini ele 

geçirmiştir. Aynı saatlerde Tümen Süvari Bölüğü, Erikli Köyünün batı sırtlarını kontrolleri 

altına almıştır. 

Türk ordusunun taarruzu karşısında geri çekilmek zorunda kalan Yunan ordusuna ait 10. 

Tümene bağlı 27. ve 30. Alaylar, Geventepe’de tekrar savunma tertibatı almaya çalışmıştır. 

Her ne kadar Türk ordusuna ait topçu birlikleri saat 13.30’da Taşlıtepe’de mevzilendirilerek 

taarruzu desteklenmeye çalışılmışsa da, karadaki üç bataryanın ve yandan harp gemilerinin 

şiddetli ateşleri, Türk bataryalarını etkisiz hale getirmiştir11. Yunan birliklerinin kullandığı el 

bombalarından ağır zayiat veren Türk kuvvetleri Geventepe’ye yönelik taarruzlarını 

sürdürmüştür. 15. Alayın bir taburu, Yunan harp gemilerinin şiddetli ateşleri altında parça 

parça birinci hatta sürülmüş ve beş taburun birden yaptığı süngü hücumu ile akşama doğru 

Geventepe’deki Yunan mevzileri ele geçirilmiştir. 

Yunanlılar perişan bir durumda, ağır kayıplar vererek Bandırma'ya hâkim olan son tepeler 

hattını teşkil eden, 250 rakımlı Dikmenbayırı ile Kayacık’ın kuzeyindeki Karatepe hattında 

tutunmaya çalışmıştır. Mürettep Müfrezenin Dedeobası Köyünden Kayacık hattına doğru 

ilerlemesi ile düşman birlikleri güneyden de kuşatılmıştır. 

Taarruz birlikleri çok yorulduğundan, tümen ihtiyatında bulunan 15. Alayın 1. ve 2. 

Taburlarına, birinci hattı aşarak taarruz etmeleri emredilmiştir. Taburlar birinci hatta 

yetişmeden, birinci hat birlikleri yorgunluğa ve gece karanlığına bakmayarak taarruza devam 

 
8 Türk İstiklal Harbi, II nci Cilt…, s. 260. 
9 Acar, a.g.t, s. 144. 
10 Türk İstiklal Harbi, II nci Cilt…, s. 260-262. 
11 Selim Erdoğan, İstiklal Vatanımda Bir Tek Düşman Kalmasın, İstanbul, Kronik Yayınları, 2022, s. 225. 
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etmişlerdir. Yunanlılar çok fazla direnç gösterememiş ve saat: 22.00’de Dikmenbayırı ele 

geçirilmiş, güneyden ilerleyen Mürettep Müfreze de Kayacık Köyü kuzeyindeki Karatepe’yi 

işgal etmiştir. 16 Eylül muharebelerinde 24. Alay ağır kayıplar vermiştir. 2. Tabur Komutanı 

ile 3. Bölük Komutanı şehit düşmüş, 1. Tabur komutanı ve alay emir subayı da ağır 

yaralanmıştır. 24. Alay ve Hücum Taburunda, şehit ve yaralıların sayısı 200’ü geçmiştir12. 

16 Eylül 1922 günü, düşmanın Edincik tarafından kaçmasını önlemekle görevlendirilen 

Mürettep Süvari Tümen, 37. Süvari alayı önde olarak, saat 07.45’de Gökmen/Tekfur Çiftliği-

Edincik yolu ile hareket etmiştir. Tümen, Gökmen Çiftliği’nin 2 km güneyinden batıya 

ilerlerken Bandırma tarafından şiddetli bir topçu ateşi ile karşılaşmıştır. Birlikler güneye 

doğru yönelerek ateş menzilinden uzaklaşmaya çalışarak Külefli’ye gelmiştir. Tümen 

komutanı, kıyı yolunu kesmek için birliklerini Çarıkköy-Bezirci doğrultusuna sevk etmiş, 37. 

Süvari Alay Bezirci’de ve Çarıkköy’de gecelemiştir. Hıdırlı, Çürüden ve Bandırma 

doğrultularına keşif kolları gönderilmiştir.  Sıgırcı’dan gelip tümene katılan Manyaslı Hüseyin 

ve beraberindeki 100 kadar gönüllüden oluşan milis kuvvetler dağılmıştır13. 

Halit Paşa, büyük bir güç sarf eden birliklere Kayacık’ta istirahat emri vermiştir. 16 Eylül 

akşamı saat 23.50’de, keşif kollarını ve 2. Tabur’dan bir Müfrezeyi, 1. ve 2. Akıncı Bölüğüne 

destek olarak Bandırma’ya göndermiştir. Gelen raporlarda Yunanlıların Bandırma’yı ateşe 

vererek Kapıdağ Yarımadası’na çekildikleri bildirilmiştir14. 16 Eylül’ü 17 Eylül’e bağlayan 

gece saat 01.00’de Bandırma’nın bütün çıkış yolları tutulmuş ve Türk askerleri Bandırma’ya 

girmiştir. Yunan birliklerinin çekilmesinin ardından Bandırma’da katliamlar yapan Rum ve 

Ermeniler Halit Paşa’nın göndermiş olduğu birlikler tarafından yakalanmış, böylece 

Bandırma’da çileli ve esaret dolu yıllar bitmiştir15. 17 Eylül 1922 Pazar günü saat 17.00’de 

III. Kolordu Komutanı Şükrü Nailî Paşa kumandasında marşlar söyleyerek Bandırma’ya giren 

millî kuvvetler, Bandırmalılar tarafından büyük bir sevinçle karşılanmıştır. 

Yunan Askerlerinin Durumu 

16 Eylül günü Kocaeli Grubu ile muharebe eden Yunan birlikleri büyük oranda Erdek’e 

doğru hareket ederken, 3. ve 10. Tümene bağlı 27. ve 30. Alaylar, Bandırma’dan vapura 

binmeye fırsat bulamamış, Deliklibayır’a çekilmiştir. 10. Tümen'in 30., 3. Tümen'in 12. 

Alayları, dört bataryadan oluşan iki dağ top grubu ile birlikte 10. Tümen Komutanı Albay 

 
12 Türk İstiklal Harbi, II nci Cilt…, s. 264. Kocaeli Grup Komutanı Halit Paşa tarafından 17 Eylül 1922 günü 

saat: 06.00’da III. Kolordu Komutanlığına gönderilen telgrafta, “Tabur kumandanlarından ve zabitandan bir 

çoğu şehit ve mecruh düşse de 18’nci Fırka kıtaatının gösterdiği fedakarlığın cidden şayan-ı takdir” olduğu, 

“Zayiat hakkında henüz kıtaattan rapor alınamamış ise de iki yüzü mütecaviz şehit ve mecruh tahmin edildiği” 

belirtilmiştir. Bkz. ATASE Arşivi, İstiklal Harbi Koleksiyonu, Klasör: 2146, Dosya: 29, Fihrist: 67-1; ATASE 

Arşivi, İstiklal Harbi Koleksiyonu Klasör: 2224, Dosya:51, Fihrist: 1-32.  
13 26 Ağustos 1922 günü sabahı Türk Ordusunun başlattığı Büyük Taarruz sürerken Kaymakam İbrahim Ethem 

Bey’in idaresinde Sındırgı dağlarındaki Millî Müfrezeler 3 Eylül’de Sındırgı’yı, 5 Eylül’de Bigadiç’i, 6 

Eylül’de Balıkesir’i kurtarmışlardır. Müfrezeler, Balıkesir’de ikiye ayrılarak birinci kol Balya-Havran-

Edremit-Burhaniye-Ayvalık üzerine, ikinci kol Susurluk-Manyas-Gönen-Bandırma üzerine gönderilmiştir. 

Şamlılı Murat Efe kumandasında 100 kişilik bir grup, Gönen yakınlarında Yıldırım Müfrezesi ile birleşerek 6 

Eylül günü Gönen’i düşman işgalinden kurtarmıştır. Daha sonra Edincik’e yönelen milis kuvvetler, Yunan 

askerlerinin direnişi nedeniyle geri çekilmek zorunda kalmıştır. Çevreden kendilerine katılanlarla birlikte çığ 

gibi büyüyen milis kuvvetler sadece Yunan askerleriyle değil başta Sündüklü Davut Çetesi olmak üzere, 

Yunanlılarla işbirliği yapan ve halka zulmeden çetelerle de mücadele etmek zorunda kalmıştır. Bkz. Zeki 

Çevik, “Milli Mücadele’de Kocaeli Grubu ve Son Kurşun”, Uluslararası Karamürsel Alp ve Kocaeli Tarihi 

Sempozyumu-II, Kocaeli, Kocaeli Büyükşehir Belediyesi Yayını, 2016, s. 1580; Konstantinos S. Makris- 

İppokratis K. Makris, Bandırma-Erdek Rumlarının Tarihi ve Etnografyası, Çeviren: Sema Sandalcı, Editör: 

Töre Sivrioğlu, Bandırma, Ozan Sanatevi, 2021, s. 69. 
14 ATASE Arşivi, İstiklal Harbi Koleksiyonu, Klasör: 2146, Dosya: 29, Fihrist: 67-1; ATASE Arşivi, İstiklal Harbi 

Koleksiyonu Klasör: 2224, Dosya:51, Fihrist: 1-32. 
15  Acar, a.g.t., s. 145. 
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Papanikolaou’nun emrine verilmiştir. Deliklibayır'daki birliklerin çekilmelerini desteklemek 

amacıyla, 27. Alayın bir taburu ile bir sahra bataryası da berzahın (Kapıdağ Yarımadasının en 

dar yeri) kuzeyindeki sırtlara yerleştirilmiştir. Edincik’in güneybatısındaki Karabayır 

Tepesinde bir tabur kadar piyade, bir miktar süvari ve iki top ile savunma tertibatı almıştır. 

Tümen komutanı, 17 Eylül 1922 günü saat 05.00’te alaylara mevzii taksim ederek savunma 

tertibatı almıştır. Saat 07.00’den itibaren Türklerin Bandırma’da toplanmakta olduğunu gören 

Yunan askerleri, deniz ve karadan topçu ateşine başlamıştır. 

Deliklibayır Muharebesi 

17 Eylül 1922 sabahı, Yunan torpidolarının Karşıyaka hizasına kadar çekildiğini gören, 

Mürettep Süvari Tümeni ve 61. Alay tarafından Edincik yolunun kesildiğini ve o istikamette 

kaçanların esir edildiğini, dolayısıyla da savaşın sona erdiğini düşünen Halit Paşa, “Bandırma 

muharebesinde pek yorgun düşen piyade, topçu cephanesi kalmamış olan” ve büyük kayıplar 

veren 18. Tümeni, Çakılköy-Erikli bölgesine, Mürettep Müfrezeyi de askeri istasyon 

batısındaki pavyonlara göndererek istirahat emri vermiştir16. 

Birliklerin istirahati saat 08.30 civarında Deliklibayır’dan gelen silah sesleri ile son 

bulmuştur. Halit Paşa, Yunanlıları Deliklibayır’dan atmak için 61. Alayı ve 18. Tümenin 

kudretli dağ bataryasını Mürettep Müfreze emrine vermiştir.  Mürettep Müfreze, 19. ve 20. 

Hücum Taburları, Bağımsız İzmit Taburu, Yalova Gönüllü Bölüğü ve sonradan eklenen 

61.Alay’dan oluşan yaklaşık 2.500 kişilik bir birliktir17. Mürettep Müfreze Komutanı, 354 ra-

kımlı Deliklibayır Tepesinin batısına 2. ve 3. Taburları birinci hatta olmak üzere 61. Alayı, 

doğusuna ise 19. ve 20. Hücum Taburlarını sevk etmiştir. Halid Paşa bu sırada Bağımsız İzmit 

Taburu ile Gönüllü Yalova Bölüğünü, müfreze ihtiyatı olarak Bandırma’nın 500 m uzağında 

bulunan Gazhane Deresi’nde mevzilenmiştir18.  

Mürettep Süvari Tümenine bağlı birlikler, karadan ve denizden açılan top ateşinin 

menzilinde olduklarından fazla etkili olamamışlardır. Mürettep Süvari Tümenine bağlı 33. 

Süvari Alayı, yoğun topçu ateşi nedeniyle Bezirci Köyünün güneyindeki tepelere çekilmek 

zorunda kalmışlardır. Yapılan keşif harekâtında Erdek iskelesinde üç düşman torpidosu ile 

beş nakliye gemisinin olduğu görülmüştür. Sadece bataryasını Çarıkköy kuzeyindeki tepede 

mevzilendirerek saat 17.00'e kadar Karabayır’daki Yunan mevzilerini ateş altına almışlardır19. 

17 Eylül günü Bandırma’ya gelen III. Kolordu Komutanı Şükrü Naili Paşa, Deliklibayır 

muharebelerini yakından izlemiş, saat 17.00'ye kadar bir sonuç alınmadığını görünce 

birliklerine düşman çekilmediği takdirde 18 Eylül günü kolorduya ait birliklerin Bandırma-

Edincik hattına taarruzla düşmanı berzahta sıkıştırmaya çalışacağı, arkadan gelmekte olan 1. 

Tümene bağlı birliklerin de taarruza katılacağı, Mürettep Süvari Tümenin Çinge-Hıdırköy 

hattının kuzeyinden düşmana taarruz ederek düşmanın şose ve deniz kıyısından batıya çekil-

mesini engellemeye çalışacağı emrini vermiştir. Kolordu karargâhı ve muharebe kademesi 

geceyi Gökmen'de geçirmiştir20. 

Kocaeli Grup Komutanı Halit Paşa da istirahat etmeleri için Erikli Köyüne gönderilen 18. 

Tümen'e bağlı birliklere 18 Eylül 1922 sabahı 1. Tümen'le beraber taarruza katılmak üzere, 

ortalık ağarmadan Gazhane'de toplanmalarını emretmiştir. 

Taarruzun yavaşladığını gören Mürettep Müfreze Komutanı, iki taburun arkasından 

Gönüllü Yalova Bölüğünü de ileri hatta sürmüş ve taarruzun hızlandırılmasını emretmiştir. 

 
16 ATASE Arşivi, İstiklal Harbi Koleksiyonu, Klasör: 2146, Dosya: 29, Fihrist: 71. 
17 Erdoğan, a.g.e., s. 228. 
18 Türk İstiklal Harbi, II nci Cilt…, s. 266. 
19 ATASE Arşivi, İstiklal Harbi Koleksiyonu, Klasör: 2146, Dosya: 29, Fihrist: 67-2. 
20 Türk İstiklal Harbi, II nci Cilt…, s. 268. 
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Batıdan ilerleyen, alay ve tabur komutanlarının en ileri hatlarda erlerle birlikte savaştığı 61. 

Alay, saat 15.00’te Deliklibayır eteklerine ulaşarak hücum menziline girmiştir. Düşmanın iki 

bataryası ile iki tabur ve bir bölük süvari tahmin edilen kuvvetinin etkili savunması nedeniyle 

birlik çok fazla ilerleyememiştir21. Bir süre sonra batıdan ilerleyen 3. Tabur'un 11. Bölüğünün 

kahramanca yaptığı süngü hücumuna alayın diğer birliklerinin de katılması ile 354 rakımlı 

yüksek tepenin batısındaki sırt tamamen ele geçirilmiştir. Kocaeli Grup Komutanının saat 

20.30’da kolorduya gönderdiği raporda, bugün saat 10’da beri yapılan taarruzun batı 

yönünden başarılı olduğu, hücum sırasında üç tabur komutanından ikisinin ağır yaralı birinin 

şehit olduğu, Alay Komutanı Yarbay Hüseyin Vecihi Bey’in de şehit arasında yer aldığı ifade 

edilmiştir22. Yunan Orduları Küçük Asya Ordusu Başkomutanı General Polymenakos’un 

Erdek’e gelmesinin yarattığı moralle direnmeye devam eden Yunanlı kuvvetlerinde ise, 

muharebenin ilk iki saatinde ikisi subay, 18 ölü ve 73 yaralı bulunmaktaydı23. 

70’den fazla şehit verilen 17 Eylül muharebelerinde hayatını kaybedenlerden biri de 

20.Hücum Taburu Komutanı Binbaşı Süleyman Bey’dir24. Süleyman Bey’in şehit edilişi ile 

 
21 ATASE Arşivi, İstiklal Harbi Koleksiyonu, Klasör: 2224, Dosya: 51, Fihrist: 1-34.. 
22 ATASE Arşivi, İstiklal Harbi Koleksiyonu, Klasör: 2146, Dosya: 29, Fihrist: 71. Yarbay Hüseyin Vecihi Bey 

(1313-P.53) (1878-1922): Hüseyin Vecihi Bey, Mustafa Hamdi Beyin oğlu olup, 1878 yılında Çanakkale’de 

doğmuştur. 1895 yılında girdiği Harp Okulundan 24 Ocak 1898 tarihinde teğmen rütbesiyle mezun olmuştur. 

24 Ocak 1898’de teğmen, 19 Mart 1902’de üsteğmen, 30 Temmuz 1908’de yüzbaşı, 25 Ocak 1914’te kıdemli 

yüzbaşı, 30 Kasım 1915’te binbaşı, 1 Mart 1922’de yarbay rütbelerini almıştır. Harp Okulundan mezun 

olduktan sonra 5. Ordu emrine, 25 Ocak 1898’de 39. Alay 2’. Tabur 4. Bölüğe, 19 Mart 1902’de 77. Redif 

Alayı 1. Adana Taburu 1. Bölüğe, 1 Ekim 1903 tarihinde Harp Okulu dâhiliye subaylığına, 8 Temmuz 1907’de 

Mülkiyede dâhiliye subaylığına, 7 Kasım 1908 1. Ordu Nizamiye açığına atanmıştır. 20 Şubat 1909’da 2. 

Nizamiye Alayı 1.Tabur 4. Bölüğe, 27 Kasım 1913’te 2. Kolordu açığına alınmıştır. Daha sonra 2. Kolordu 16. 

Alay 4. bölüğe tayin edilmiş ve burada görevli iken Rodos’ta esir edilmiştir. Esaretten döndükten sonra 28 

Nisan 1914’de 16. Alay 1. Tabur 4. Bölüğe,  4 Şubat 1917’de 16.Alay 3. Tabur Komutanlığına, 5 Temmuz 

1917’de 16. Alay Komutanlığına, 11 Aralık 1917’de 156. Alay Komutan Vekilliğine, 21 Mayıs 1918’de 

Kerkük Mıntıka Müfettişliğine, 1 Kasım 1918’de 5. Tümen 14. Alay Komutanlığına, Ocak 1919’da ek görev 

olarak 6. Alay komutan vekilliğine,  31 Temmuz 1919’da Genelkurmay Harp Tarihi Şubesine, 7 Mart 1920’de 

İstanbul’da 1. Tetkik ve Tasnif-i Zabitan Komisyonu üyeliğine, 8 Mayıs 1920’de Üsera (Esirler) Tahkik 

Şubesine, 5 Şubat 1921’de Merkez Komutanlığı Tahkikat Şubesine atanmıştır. 28 Ekim 1921’de açığa 

alınmıştır. İnebolu yoluyla Anadolu’ya geçerek Büyük Taarruz’da 18. Tümen 61. Alay Komutanı olarak görev 

yaptığı sırada Bandırma’da şehit düşmüştür. 14 Nisan 1900’de 5. Dereceden Mecidî Nişanı, 1 Eylül 1906’da 4. 

Dereceden Mecidî Nişanı, 4 Aralık 1915’te Muharebe Gümüş Liyakat Madalyası, 14 Aralık 1915’te Alman 

İkinci Sınıf Demir Salip Nişanı, 13 Mart 1917’de Muharebe Gümüş İmtiyaz Madalyası ile ödüllendirilmiştir. 

Bkz. Türk İstiklal Harbi’ne Katılan Alay ve Tugay Komutanlarının Biyografileri, Cilt: I, Ankara, Genelkurmay 

Askeri Tarih ve Stratejik Etüt Başkanlığı Yayınları, 2010, s. 333-334 
23 Erdoğan, a.g.e., s. 229. 
24 Binbaşı Binbaşı Süleyman Bey (Sicil No: 318, P. 139): Süleyman Bey, Şerif Bey’in oğlu olup, 1882 yılında 

Kabataş’ta doğmuştur. 1900 yılında girdiği Harp Okulu’ndan 1902 yılında mezun olmuştur. İtalyan, Balkan ve I. 

Dünya Harplerine katılmıştır. İstiklal Harbi’nde, 24.12.1921 tarihinde Kocaeli Grubu bünyesinde oluşturulan 20. 

Hücum Taburunda görev yapmıştır. Kocaeli Bölgesi’ndeki muharebelere ve Bandırma’daki Deliklibayır 

Muharebelerine katılmıştır. Binbaşı Süleyman Bey, 20. Hücum Taburu Komutanı iken 17 Eylül 1922 tarihinde şehit 

olmuştur. Harp, Gümüş Liyakat, 4. Mecidiye ve İstiklal Madalyaları ile ödüllendirilmiştir. Bkz. 

https://ssbeyio.meb.k12.tr/meb_iys_dosyalar/10/04/731984/dosyalar/2021_09/28122439_ssbeyio_tarihce.pdf?CHK=

c21a4e12d287fa4198012b970b2b95ff (Erişim Tarihi: 6 Ağustos 2022). 1966 yılında, Şehit Süleyman Beyin gelini 

Semiha Tancı, Bandırma’nın düşman işgalinden kurtuluş günü kutlamaları nedeniyle geldiği Bandırma’da, 30 yıl 

önce Bandırma’ya bir kurtuluş gününde ailecek geldiklerini söyleyerek Şehit Süleyman Bey hakkında şu bilgileri 

vermiştir; “Rahmetli 1300 doğumluydu. 1318 yılında harbiyeyi bitirerek şanlı Türk Ordusu saflarına karıştı. Kardeşi 

Ahmet Akif Tancı da bir subaydı ve zevcemdi. 1947’de Albay rütbesi ile vefat etti. Merhum Kayınağabeyim Süleyman 

Bey Bandırma’nın kurtuluşunda şehit olduğu zaman 9 aylık oğlu vardı. Eşi olan Eltim Gülfen Nezahat Hanım Efendi 

pek perişan oldu. Tek ümidi ve eşinin tek hatırası oğlu Celalettin idi. Celalettin 9 yaşına gelinceye kadar babasının 

şehit olduğunu bildirmedik. Onu Bandırmalılar Galatarasay lisesine yerleştirdiler, her ay da o zamanın parası ile 

kendisine 500 lira gönderiyorlardı. 1941 yılında Galatasaray Lisesinde 740 numarayı taşırken vefat etti. Bu vefat, 

eltim olan Gülfen Nezahat Hanım Efendiyi çok sarstı. O tarihten beri inzivadadır. Halen Üsküdar’da oturan Şehit 

Süleyman Beyin zevcesi Gülfen Nezahat Hanım efendi, Bandırma’ya benimle selam ve sevgilerini yolladı”. Bkz. 

“Şehit Süleyman Beyin Gelini Şehrimizde”, Gürses, 17 Eylül 1966. 
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ilgili olarak, 20. Tümen Hücum Taburu Makineli Tüfek Bölüğü Takım Kumandanı Yedek 

Teğmen Muhittin Aslanbay ve 20. Tümen Hücum Taburu Makineli Tüfek Bölüğü Kumandanı 

Muvazzaf Üsteğmen/Emekli Kurmay Albay Kamil Giray tarafından kaleme alınan 

hatıratlarda şunlar ifade edilmiştir; 

 “Tabur (20. Fırka Hücum Taburu) Akköy üzerinden, Abolyont Gölünün kuzeyinden 

Bandırma’ya doğru istikamet aldı ve ilerledi ve Bandırma’nın doğusundaki denize yakın 

dağlarda düşmanın tekrar mukavemeti ile karşılaştı. Manyas Gölü civarından ilerleyen I. 

Tümenimizle irtibat yaparak Bandırma’da düşmanı sıkıştıracak şekilde çemberi 

daraltıyorduk. 

İşte o gün Bandırma’dan dumanlar yükselmeye ve bu güzel kasabamızın yanmaya 

başladığı görüldü. Bir taraftan da hava kararmış, gece olmuştu. Yangının verdiği kızıl 

ışıkların kalplerde yarattığı ızdıraplar içinde her taraftan ilerliyorduk. Bu, bütün gece devam 

etti. Bandırma’nın hemen doğusundaki ilk tepelere vardığımızda gün ağarmağa başladı. Bu 

sırada Bandırma cayır cayır yanıyordu.  

Bizim tabur ortada idi, sağında 19. Fırka Hücum Taburu, solunda da bir alayımız 

vardı. 19. Fırka Hücum Taburunun bulunduğu mevki icabı ilerleyemiyor ve bizden ateş 

himayesi istiyordu. Biz makineli tüfeklerimizle düşmanı yan ateşine alarak destekleyince 19. 

Fırka Hücum Taburu ilerledi. Fakat, bu ilerleyiş hayli zayiata sebep oldu. Tabur 

kumandanının da karnından yaralandığını öğrendik. Bizim taburdan en ileride bulunan 3. 

Bölüğün zayiatı da ağırdı ve yarı yarıya idi. Taburun sıhhiye teşkilatı, yaralıları yaralı 

merkezinde toplayabilecek durumda değildi. Fakat, vazife düşmanı sıkıştırmayı icap 

ettiriyordu. İşte bunu düşünen Tabur Kumandanı Binbaşı Süleyman Vehbi Bey (Şehit 

Süleyman Bey) bir ok gibi yerinden fırladı. Taburun çavuş, onbaşı ve erlerini dahi isimleriyle 

bilen ve tanıyan bu kıymetli ve kahraman asker, ağzındaki düdüğü, elinde Enveriyesi olduğu 

halde, bazen düdük çalarak, bazan bağırarak, onbaşı ve çavuşların isimlerini söyleyerek 

(ileriye…) diyor, eliyle de göstererek (düşmana ilerleyin…) diye bağırıyordu.  

İlk fırladığı anda Makineli Tüfek Bölüğü Kumandanı Kamil (Giray) Bey, yanında idi. 

Hemen ceketinin eteğine ve ayaklarına sarılarak; 

-Binbaşım, zaten düşmanın orada tutunmasına imkan yok. Bu, mezbuhane gayretinden 

başka bir şey değildir. Beyhude gitmeyiniz… demesine rağmen O; 

-Öyle icap ediyor, bırak beni, diyerek kendisini kurtarmış ve gitmişti. Bu fırlayıştan 

sonra gittiği arazi aşağıya doğru iniş halinde ve düşmanın kesif ateşine maruzdu. Bu vaziyete 

rağmen o yatarak, sürünerek ilerlemek yerine dimdik ayakta yürüyor ve askerin ilerlemesini 

teşvik ediyordu. 

O, pervasız, böylece aşağıya indi. Sonra solu ilerideki sağrıya, ikinci bölüğün yanına 

uğradı. Orada da ikinci bölüğü yerinden kaldırdıktan sonra, üçüncü bölüğün yanına gitti. Bu 

bölüğün düşmanla olan mesafesi çok yakındı. Buraya kadar, Kamil (Giray) Bey, hareketini 

takip edebildi. Bundan sonra görünmez oldu. O, üçüncü bölüğün yanında da durmamış, 

ayağa kalkmış, dürbünle yine ayakta tarassut ederken makineli tüfeğin üç kurşunu ile biri 

alnından ikisi burun etrafından aldığı tam isabetle şehit düşmüştür.  

Tabur kumandanının şahadet haberi, herkesin kalbinde yaşayan, yiğitliğini, 

kahramanlığını bilen tabur mensupları arasında adeta bir şek tesiri yaptı ve derin yaralar 

açtı. Herkes ağzına bir lokma koymadan mütemadiyen sabahtan beri muharebe ettiği halde, 

baba kadar sevdiği, yiğitliğine ve her haline hayran olduğu Binbaşı Süleyman Beyi şehit 

vermesi, her şeyi unutturmuştu.  
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Mübarek naaşı bir sedye içinde getirildiği zaman, getirildiği yer de ateş altında 

bulunduğu halde, herkes ağlıyordu. Hıçkıranlar, naaşının üzerine kapanıp ağlayanlar 

görülüyordu.  

Bu acı ile düşmana saldırışlar artık bir intikam hissi halini aldı. Bir saat geçmeden de 

düşmanın ateşi azaldı ve saat: 10.00 sıralarında da son buldu. Düşman perişan olmuştu. O 

gece Erdek’ten gemilere binerek savuşup gitmiş, bu suretle de mukaddes Anadolu 

topraklarında tek düşman kalmamıştı. Fakat ne yazık ki çok sevdiğimiz, çok saydığımız 

binbaşımız kahraman Süleyman Beyi şehit vermiştik. Düşmanın çekilmesinden bir saat evvel 

şehit düşmesi, en çok acınacak taraflardan birisi idi. Çok sevdiği, uğrunda hayatını vermekten 

çekinmediği vatanın tam kurtuluşa kavuşmasını göremedi. Binbaşı Süleyman Vehbi Bey’in 

mübarek naaşı o zaman Çiftlik diye anılan mevkideki binanın 10-20 adım önünde bir yere 

gömülmüştü”25. 

Ortalık iyice karardığı halde hücumlar birbirini takip etmiş, birlikler berzaha hâkim 

yamaçlara kadar ilerleyerek muharebe durumunda ve yağmur altında geceyi geçirmiştir. 

Yunan ordusunun mevzilerini terk ettiği ancak sabaha karşı anlaşılabilmiş, Kocaeli Grubu 

tarafından III. Kolordu Kumandanlığına gönderilen 18 Eylül 1922 tarihli yazıda, saat 

04.45’de 250 rakımlı Deliklibayır Tepesinin işgal edildiği ifade edilmiştir26.  

Yunan Askerlerinin Durumu 

Erdek’e gelen Yunan III. Kolordu komutanı, 16/17 Eylül 1922 gecesi Erdek’ten 6., 27. 

Piyade Alayları ile bir sahra bataryası ve 3. Tümen karargâhının gemilere binmesini 

sağlamıştır.  Saat 14.00’da verdiği emirde, 17 Eylül 1922 saat 19.00’dan itibaren mevzilerin 

terk edilerek bütün birliklerin Erdek’e çekileceğini, berzaha konuşlandırılan 27. Alaya bağlı 

bir tabur asker ve sahra bataryasının bu çekilmeye ateş desteği sağlayacağı ifade edilmiştir. 

Deliklibayır’da savaşan Yunan 10. Tümene bağlı altı tabur ile dört dağ bataryası gece 

karanlığından yararlanarak çekilmeyi başarmış, birlikler saat 24.00’te berzahtan geçmiştir. 

Berzahta bulunan ve çekilmeyi desteklemekle görevli birlikler de saat 02.00'de mevzilerini 

terk ederek Erdek’e ulaşmışlardır. 12. Alay ve topları, 10. Tümen ve 3. Kolordu karargâhları, 

27. Alay’ın artçı taburu sabaha kadar gemilere bindirilmiştir. Gemilere erler, silâhlar, toplar 

ve bir miktar teçhizat ile pek az hayvan bindirilebilmiş, iskele civarında kalan cephane ve 

 
25 Muhittin Aslanbay-Kamil Giray, “Bandırma’nın Kurtuluş Gününden Hazin Bir Hatıra Şehit Binbaşı Süleyman 

Vehbi Bey”, Ufuk Gazetesi, 23, 26, 27, 28 Eylül 1961. Bandırma’nın düşman işgalinden kurtuluşuna tanık olan 

Ali Rıza Başaran, Deliklibayır’a gittiğinde Türk askerlerinin şehit olduğunu gördüğünü, yaraları askerlerin bu 

alay kumandanımız, bu da tabur kumandanımız, demeleri üzerine tanınacak halde olmayan bu değerli şehit 

kumandanların naaşlarını şimdiki Yeni Mahalle’de bulunan havuzun kenarına, diğer şehitleri ise bulundukları 

yerdeki çukura defnettiklerini, ifade etmiştir. Bkz. Zeki Çevik, Millî Mücadele’de Son Kurşun, Balıkesir, 2002, 

s.135. Engin Arıcan tarafından kaleme alınan eserde 17 Eylül günü şehit olanların defnedilmesi ile ilgili olarak 

bilgiler verilmektedir; “Bandırma Ayyıldız Tepede son kurşunların atıldığı 17 Eylül 1922’de 9 subay 66 

askerimiz şehitlik onuruna ulaştı. 61. Alay Komutanı Şehit Yarbay Vecihi Bey, Hücum Taburu Komutanı Şehit 

Binbaşı Süleyman Bey, Sıvat Çiftliği Büyük Havuzun gölgeliğinde toprağa verildi. 7 subay ve 66 asker şehit 

için, Dere Boğazı’nda çukurlar açıldı. Askerler elbiseleriyle, başlarındaki hâkî renkte serpuşla (başlık), alın 

yerlerinde kırmızı bezlerden dikilmiş hilal parçaları, ayaklarında sığır derisinden yapılmış, iplerle sarılan 

çarıklarla şehit oldukları yerde üçer-beşer açılan çukurlara gömüldü”. Bkz. Engin Arıcan, Mysia 

Panarmos’tan Bandırma’ya, Bandırma, İlkhaber Matbaası, 2004, s.385. Sıvat Çiftliği civarında oturan Hasan 

Bagana, 4 yaşında Bandırma’ya taşındıklarını, Sıvat Çiftliği denen yerin günümüzdeki Yeni Mahallenin 

sınırları içerisinde olduğunu, çiftliğin Erdek yolundan Gönen yoluna kadar çok geniş bir alanı kapladığını, 

çiftliğin içinde yer alan çeşme ve havuzun hemen yanında bir bina olduğunu, binan yanında ayak ve baş 

ucunda ayva ağacı bulunan bir mezar olduğunu, babasının bunun şehit mezarı olduğunu söyleyerek etrafını 

telle çevirdiğini, 1950’lili yıllarda belediye görevlilerinin gelip mezardaki kemikleri alıp, şehir meydanındaki 

anıtın altına gömdüklerini ifade etmiştir. Bkz. Hasan Bagana (1947-Mudanya doğumlu) ile 7 Eylül 2022 

tarihinde yapılan söyleşi. 
26 ATASE Arşivi, İstiklal Harbi Koleksiyonu, Klasör: 2146, Dosya: 29, Fihrist: 74. 
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mühimmatın alev alması nedeniyle gemiler yükleme işlemini bırakıp limandan uzaklaşmak 

zorunda kalmışlardır. Bunun üzerine, Erdek'e gelen 30. Alay, bir dağ topçu taburu ile birlikte, 

gemilere bindirilmek üzere Erdek’in 7 km kuzeydeki Konya (Gonia) İskelesine gönderilmiş, 

saat 12.00’de bindirme işlemi tamamlanmıştır. Mühimmat alev almasıyla başlayan yangın 

genişlemiş, büyük bir yangına dönüşmüştür.  

18 Eylül 1922’de Kocaeli Grubu’nun Erdek'i Geri Alması 

Kocaeli Grup Komutanı Halit Paşa ortalık ağarırken, akıncı bölükleriyle beraber 

Deliklibayır Tepesine çıkmıştır. 61. Alayın, bir taburu ile Deliklibayır’ın kuzey batı 

yamaçlarında emniyet hattında, iki taburu ile taburun gerisinde toplu olarak ihtiyatta; 

Mürettep Müfrezenin Mamun (Çalışkanlar) Köyünün batı sırtlarından Deliklibayır’a 

yanaşmakta olduğunu görmüştür. 18 Eylül 1922 saat 09.00’da akıncı bölükleri berzahtan 

geçerek, kuzeydeki Hamamlı Köyü sırtlarını işgal etmişlerdir. Yunan ordusunun tamamen 

çekildiği anlaşılmıştır.  

Mürettep Müfreze birliklerinin berzahı geçtikleri sırada Erdek Körfezinden Averof 

zırhlısı ile bir torpido ve Bandırma körfezinden iki torpidonun şiddetli ateşine maruz 

kalmışlardır.  

Mürettep Süvari Tümeni tarafından 18 Eylül 1922 günü saat 09.00’da III. Kolordu 

Komutanlığına gönderilen yazıda, Hıdırlı Köyü civarında yapılan keşif sırasında Erdek 

limanından on bir nakliye vapurunun, Türk ordusunun top atışları nedeniyle, tam yükünü 

almadan ayrıldığı daha sonra Yunan harp gemisinin himayesinde tekrar geri dönerek yükleme 

işini tamamladığı, yükleme işinin Edincik, Belkıs ve Erdek iskelelerinden devam ettiği 

bildirilmiştir27.  

Mürettep Müfreze, gemilerden açılan ateşlere aldırmayarak, Erdek istikametinde 

ilerlemeye devam etmiştir. Bir taburu ile kasabanın kuzey sırtlarını tutarken, diğer taburlar da 

kasabaya girerek asayiş ve düzeni sağlamıştır. Daha sonra bu taburlardan birisi yarımadanın 

batı kıyısındaki Konya Köyü’ne gönderilmiştir. 

17.30’da berzahı geçen 61. Piyade Alayı, bir taburu ile Yukarıyapıcı Köyü’nün 

kuzeyindeki Devebayırı’nı işgal etmiş, diğer taburunu da Yukarıyapıcı doğrultusundaki 

Kirazlı-Arapdağı’na sevk etmiştir. Bu taburdan bir bölük asker Karşıyaka İskelesine 

gönderilmiş, alay komutanı da geceyi Yukarıyapıcı Köyü’nde geçirmiştir. 

1. Tümen, Gökmen’den hareket ederek, 18 Eylül 1922 saat 08.30'da Edincik’in doğu 

sırtlarına vardığında, Yunanlıların çekildiklerini ve harp gemilerinden Kocaeli Grubuna ateş 

edildiğini görmüştür. Hemen topçusunu ve kolordu obüs bataryasını mevziiye sokarak harp 

gemilerine ateş açmış, gemilerin uzaklaşmasını sağlamıştır. 1.Tümen, Deliklibayır-Edincik-

Tekfur Çiftliği bölgesinde konuşlanmıştır. 18. Tümene bağlı birlikler de 18 Eylül saat 04.00'te 

Erikli Köyü’nden hareketle saat 15.00'te Deliklibayır'a gelmiş, berzahı geçerek Yukarıyapıcı 

Köyü’ne yerleşmiştir. Halit Paşa önce Mürettep Müfreze ile Erdek'e gitmiş, ondan sonra 

Yukarıyapıcı Köyü’ne gelerek geceyi burada geçirmiştir28.  

III. Kolordu Komutanı Şükrü Nailî Bey, 18 Eylül günü yapılan harekâtı Karabayır'daki 

gözetleme yerinden takip etmiştir. Aynı gün Garp Cephesi Kumandanlığı’na gönderdiği 

telgrafta, düşmanın son kalan iki alay kadar piyade ve iki bataryasından oluşan birliklerin 

Erdek koyunda bulunan Averof ile iki torpido ve Bandırma önündeki iki torpidosunun ateş 

 
27 ATASE arşivi, İstiklal Harbi Koleksiyonu, Klasör: 2146, Dosya: 29, Fihrist: 75. Yunan kaynakları, 

Bandırma’dan tahliyesi sırasında, daha önce ABD ordusunda “Idaho” adıyla görev yapan Yunan Kılkış 

kruvazörünün, Türk tarafının açtığı ateş sonunda isabet aldığını ve dört denizcinin öldüğünü birkaç denizcinin 

de yaralandığı ifade etmişlerdir. Bkz. The New York Herald, 21 Eylül 1922, s.1. 
28 ATASE Arşivi, İstiklal Harbi Koleksiyonu, Klasör: 2146, Dosya: 29, Fihrist: 76. 
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desteği ile Konya, Erdek ve Belkıs İskelelerinden çekildiği, kolordu birliklerinin saat: 

10.30’da berzahı geçerek Kapıdağ Yarımadası’nı işgal ettiğini belirtmiştir29. Saat 14.50'de 

birliklerin son hedefe vardıklarını görünce, Kocaeli Grubunun Kapıdağ yarımadasında 

istirahat etmesini ve yangınları söndürerek yarımadayı taramasını, 1. Tümenin Edincik-

Tekfur-Gökmen çevresinde istirahat etmesini, Mürettep Süvari Tümeninin de 19 Eylül 

1922’de bir alayını Susurluk’a göndererek, diğer birlikleriyle Gökmen'de toplanmasını 

emretmiştir30. Daha sonra Kocaeli Grubunun İzmit civarında, III. Kolordunun Bursa civarında 

toplanması, Mürettep Süvari Tümeninin Erdek Körfezine kadar kıyı gözetlemesi yapması 

kararlaştırılmıştır. 

4 Ekim 1922 tarihinde Mustafa Kemal Paşanın TBMM’de yaptığı konuşmada 

Bandırma’nın kurtuluşu şu sözlerle ifade etmiştir; 

“Burada (Mudanya’da) işini bitiren kıtaatımız bunların peşine düştü ve Bandırma 

istikametinde takip etti. Bu taarruzumuzu tevkif etmek için, evvelâ, Bandırma şarkında 

teşebbüs ettiği müdafaaya muvaffak olamadı, mağlub oldu ve çok zayiat verdi. Nihayet 

Kapıdağ Şibihceziresinin içine girmekle tahlis-i nefs edeceğini zannetti. Mamafih takibatımız 

neticesinde pek azı buna muvaffak olabildi. Ayın on sekizinde bu fırkalardan yalnız iki piyade 

alayı oradaki vapurlara bine bilmiştir. O halde düşmanın 3 ncü, 10 ncu ve 11 nci fırkalarının 

da akıbeti anlaşılıyordu”31. 

Bandırma’nın Kurtuluşu Sırasında Rumların ve Yunanlıların Durumu 

Bandırma Yunan kumandanlığı, gelen Rum göçmenlerin fazlalığı karşısında çözüm 

yolları aramaya çalışmıştır. Gönen, Manyas, Edincik ve Biga bölgesinden gelen gayrimüslim 

göçmenlerin sevk işlemlerinin devam ettiği bir sırada, göçmenleri olası bir tecavüzden 

korumak amacıyla, Bandırma’nın ileri gelenlerini Balya’daki Kasım Efe’yle görüşmeye 

yollayarak zaman kazanmaya çalışmıştır. Ayrıca Haydar Çavuş Camisi Hatibi Mehmet Hamdi 

Efendi, Hasan Tahsin Hoca, İlyas Efendi, Dava Vekili Hacı Sait Efendi ve Hafız Mustafa 

Efendi’den oluşan bir heyet de Gönen’deki akıncı müfrezelerine gönderilerek, Hıristiyan 

ahaliye saldırı olmadığı müddetçe Türklere iyi davranılacağı ifade edilmiştir. Yunanlılar 

tarafından hazırlanan ve muhtarlara gönderilen bir beyannamede, Bandırma’yı çetelere terk 

etmeyeceklerini ancak düzenli ordu gelirse gideceklerini bildirmişlerdir. Yunanlılar, 

müfrezeler üzerine asker sevk etmeyerek bütün gücünü Bandırma şehrini savunmaya ve 

tahliye için zaman kazanmaya ayırmıştır32.  

1 Eylül’den itibaren kesin olarak yenildiğini anlayan Yunan askerleri Karacabey, 

Kirmastı (Kemalpaşa), Gönen ve Manyas civarındaki Rum ve Ermenileri, çevreden zorla 

temin ettikleri arabalara yükleyerek Bandırma ve Erdek’e getirtmiş, buradaki gemilere 

bindirerek Yunan kontrolü altındaki adalara taşımaya çalışmıştır33. Arabaları ile gelen 

Türkleri ve Bandırma’da ele geçirdikleri şehrin ileri gelenlerini, Mağmum Köyü civarındaki 

Sazlık denilen yerde, tel örgülerle çevrili esir kampına doldurmağa çalışmışlardır. Esir edilen 

Türklerin sayısı kısa sürede üç bini bulmuştur. 

 
29 ATASE Arşivi, İstiklal Harbi Koleksiyonu, Klasör: 2146, Dosya: 29, Fihrist: 82-1. 
30 Türk İstiklal Harbi, II nci Cilt…, s.271. 
31 T.B.M.M. Zabıt ceridesi, Devre:I, Cilt:23, İçtima Sene:3, Yüz On İkinci İçtima, s. 274. 
32 Çevik, “Milli Mücadele’de Kocaeli…”, s. 1581. 
33 Konstantinos S. Makris ve İppokratis K. Makris tarafından kaleme alınan eserde, Yunan ordusunun Afyon 

cephesindeki kesin yenilgisinin Rumlar arasında duyulduğunda Faneromeni yortusunun kutlandığı, haberin 

telaşıyla Meryem Ana ikonasının hemen Erdek’teki Aziz Nikolas Kilisesine götürüldüğü, Erdek Belediye Reisi 

İdomeneus Kelaiditis’in halkı sakinleştirici bir konuşma yaptığı ve herkesin Yunan gemilerine binmesi 

gerektiğini ifade ettiği, birkaç aile hariç herkesin gemilere binip Marmara Adasına gittiği, Perama (Karşıyaka) 

Rumlarının daha geç tahliye edildiği, İstanbul’da yaşayan zengin Peramalıların İngiliz bayrağı çekilmiş bir 

gemi ile 2000 kadar Rum’u İstanbul’a naklettikleri anlatılmaktadır. Bkz. Makris-Makris, a.g.e., ss. 69-71. 
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Yunan askerleri, 16 Eylül günü saat 18.00’de esir kampında toplanmış olan Türkleri 

iki sıra halinde şehir merkezine getirerek Haydar Çavuş Camisi’ne doldurmuşlardır. Caminin 

etrafına patlayıcılar yerleştirerek camiyi havaya uçurmayı planlamışlardır. Gece olduğunda 

limandaki gemiler projektörlerini camiye çevirmiştir. Caminin etrafındaki silahlı Yunan 

askerleri kendilerine bir zarar gelmesin diye çekilince, pencereden bakarak durumun fark 

eden bir Türk camide bulunanları uyararak halkın tahliye edilmesini sağlamış, büyük bir 

facianın önüne geçmiştir34. Cami, tamamen boşaldıktan birkaç dakika sonra havaya uçmuş, 

çevredeki birçok evle birlikte sabaha kadar yanmıştır. Bu sırada Bandırma’da kalan bazı Rum 

fedailer, şehrin farklı yerlerine ateş atarak, yangın çıkarmışlardır. Meyhaneler Sokağında, 

Meyhaneci Corci’nin mekanında başlayan yangın bütün şehre yayılmıştır35. 

Yunan ordusunun peşinde Bandırma’ya giren III. Kolorduya bağlı 1.Tümen 

Kumandanı Abdurrahman Nafiz (Gürman) Bey’in “Yunanlıların giderken tahrip ettikleri 

malzemelerden, öldürdükleri hayvan leşlerinden geçilmiyordu”36 dediği şehir, tam bir enkaza 

dönmüştür. Yangından evvel Bandırma’da 4.500’ü gayrimüslim olmak üzere toplam 21.700 

kişinin yaşadığı şehrin nüfusu 9.658’e düşmüştür. Müslümanlara ait 827 hane ile 1.100 

mağaza ve dükkân, 8 cami ve tüm okullar ile gayrimüslimlere ait 850 hane ve 5 kilise 

tamamen yanmıştır. Ayrıca Bandırma’ya bağlı 2 köy kısmen, 8 köy de tamamen Yunanlılar 

tarafından yakılmıştır37. Yunanlıların Bandırma ve yörelerinde yapmış oldukları zulüm ve 

vahşet sonucunda 890 kişi hayatını kaybetmiş, 1.219 kişi yaralanmış, 2.228 kişi dayak ve 

işkenceye maruz kalmış, 207 kişi tecavüze uğramış, 6.134 hane, 1.357 mağaza ve dükkân, 32 

resmi bina, 28 dini bina yakılmış, 18.243 lira değerinde hayvan,  116.232 ton mahsul,  

45.312.045 lira değerinde eşya zararı ortaya çıkmış, toplam zarar 100.000.000 lirayı 

bulmuştur38. 

21 Eylül 1921 tarihinde Bandırma’ya gelen “Heyet-i Tahkikiye” tarafından kaleme 

alınan “Bursa’nın Apolyond-Uluâbâd Karyelerine ve Karacabey İle Kurâsına ve Bandırma 

Fecayi’ine Aid Rapor”da, Yunanlıların yaptığı vahşete, “Türk milletinin düşmânlar defterine 

kayd etdiği milletlerin baş tarafında Yunan nâmûssuz ve canavarları görülecek ve bu hiçbir 

zaman hiçbir Türk ve Müslümânın hâtırından çıkmayacaktır”, sözleriyle tepki gösterilmiş ve 

yangının oluşturduğu yıkım hakkında şunlar ifade edilmiştir; 

“Bandırma Kasabası: 4.000 hânede 20.000 nüfûsu ihtivâ eden Bandırma kasabasının 

şark, garb, cenûb kısmındaki altı-yedi yüz haneden başka binâ kalmamışdır. Kasabaya rıhtım 

üzerinden bakıldığı zaman yüksek bir mevkî‘de bulunan Rum Mektebi’nden başka göze 

çarpacak cesîm binaların bugün yalnız Çemberlitaş’ı andıran bacalarıyla ateşlerin erittiği 

duvarları görünüyor. Kışlalar mevkiinde öldürülmüş pek çok deve, manda, öküz leşleri 

 
34 Çevik, “Milli Mücadele’de Bandırma…”,  s. 140-167. Pakize Başaran, Ben Yaşarken adlı eserinde, babasının 

Yunanlılar tarafından Haydar Çavuş Camiine kapatılanlar arasında olduğunu, bir yolunu bularak camiden 

minareye çıkıp oradan aşağıya inerek cami kapısını açtığını ve onlarca insanı ölümden kurtardığını, bu 

hizmetinden dolayı babasına bir madalya ile Bandırma’nın Aşağıki İstasyon semtinde küçük bir çiftliğin 

hediye edildiğini ifade etmektedir. Bkz. Pakize Başaran, Ben Yaşarken 27 Mayıs 1960 ve Öncesi, İstanbul, 

Simurg 98 Yayınları, 2008, s. 31-37. 
35 Selçuk Aybek, Kurtuluş Namlunun Ucunda, İstanbul, İnkılap Kitabevi, 2006, s. 237. 
36 Hayat Tarih Mecmuası, Yıl: 1, Cilt: 2, Sayı: 7, Ağustos 1965, s. 11. 
37 Bandırma ve köylerindeki Yunan tahribatı hakkında farklı rakamlar ve ayrıntılar için bkz. Kenan Özkan, 

İmparatorluktan Ulus Devlete Geçişte Göçlerin Rolü, Anadolu Üniversitesi, Sosyal Bilimler Enstitüsü, Tarih 

Anabilim Dalı, Yayınlanmamış Doktora Tezi, Eskişehir, 2020, s. 590; Kenan Özkan, “Resmi İstatistiklere 

Göre Yunan İşgalinin Balıkesir ve Çevresinde Neden Olduğu Tahribat”, Belgi, Sayı: 20, Yazı 2020/II, s. 2303. 
38 Murat Özcan, I. Dünya Savaşı Sonrası Türk Kurtuluş Savaşı Döneminde Yunan Mezalimi, Gebze Yüksek 

Teknoloji Enstitüsü, Sosyal Bilimler Enstitüsü, Yayınlanmamış Yüksek Lisans Tezi, Gebze, 2002, s. 176. 

Cumhurbaşkanlığı Arşivinde yer lan bir belgede, sadece Bandırma’daki dini müesseslerde meydana gelen 

zararın 490.000 lirayı bulduğu ifade edilmiştir. Bkz. BCA., 30.10/140.4.12. 
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görüldü”39. 

Emin Bülend tarafından kaleme alınan ve 1923 yılında yayınlanan “Bandırma 

Yangını” eserde, Bandırma’nın düşman işgalinden kurtuluşu sırasında yaşananlar şu sözler 

ifade edilmiştir; 

“Herkes korku yüzünden evinden çıkamaz oldu. Yunan nakliyatı, daha doğrusu firarı pek 

süratle devam ediyordu. Bandırma Körfezi ta boğazına kadar nakliye ve Harp gemileriyle 

dolmuştu. Liman dâhilinde bulunan vapurları saymak mümkün değildi. Altmış-yetmiş kadar 

olduğu söyleniyorsa da, muhakkak değil, belki de daha fazla idi. 

…O gün top ve silâh sedaları müthiş tarakalarla patlamağa başladı. Mermiler yüksekten 

görülebiliyordu. Muzaffer ordumuzun top sedalarını tanıyorduk. Karşılıklı mermilerden 

kasaba içine de düşmeğe başladı. Bandırma bir harp yeri olmuştu. 

Yunanlıların pek yakınımızda bulunan üç top bataryası ateş ediyordu. Denizden 

Yunanlıların Averof, Kılkış ve emsali gemilerinin müthiş topları aynı zamanda patlıyordu. Bir 

taraftan çoluk-çocuğun, babalarının kardeşlerinin hayat ve mematları, diğer taraftan top-

tüfek sedaları, feryatlar gökyüzünü dolduruyordu. İkindi üzeri idi ki, gemilerden atılan bir 

yangın mermisi sahildeki büyük tütün mağazalarını yaktı. Alevler gökyüzünü sardı. Günlerden 

beri kulakları dolduran ‘umumi yangın’ zannıyla kıyametler kopmağa başladı. 

Top tarakaları olanca şiddetiyle devam ediyordu. Açlıktan sokaklarda başıboş gezen 

yüzlerce, hatta binlerce muhtelif hayvan; beygir, katır, merkep, öküz, inek, koyun, keçi 

gürültüsüyle insanların feryadı tarif edilmesi mümkün olmayan bir vaziyet idi. Bir saat devam 

eden yangın yalnız tütün mağazalarının yanmasıyla sonuçlandı. Harp bütün şiddetiyle devam 

ediyordu. Zulmet ortalığı kaplamağa başladı”40. 

Bandırma’ya 5 km mesafede bulunan Tekfur Çiftliğinin ortaklarından olan Albert Kant, 

Bandırma’nın Yunan işgalinden kurtuluşu sırasında yaşananlar hakkında şu bilgileri vermiştir; 

“…Birkaç günlük sıkıntılı bir bekleyişten sonra bir gece uykumuzdan, Bandırma 

tarafından gelen cephane ışıltısının, ilerleyen Türk birliklerine doğru, Yunan gemisi 

Averoff’tan atıldığını anladım. Zaman zaman çiftliğin arazisine de değişik kalibreli havan 

topu mermileri düştü. Hepimiz, kaçmakta olan Yunanlıların bombardımanlarından kurtulmak 

için, çiftlikte kapalı kalmanın tehlikeli olabileceğini idrak ettik. Aynı anda kasabanın 

semasından alevler yükseldi. Bandırma’nın yandığı fikrine kapıldık. Her an çiftliğe ve çeşitli 

birimlerine bir obüsün düşeceğini ve her şeyi yakarak çiftliği mahvedeceğini düşündüm. 

Hepimizin kaçması gerekiyordu. 

 …Güneş iyice yükseldiğinde çiftlikte olup biteni görmek için saklandığımız yerden 

çıktık. Uzaktan gelen konuşmaların geçtiği yere doğru, hafiften korkarak yavaş yavaş 

ilerledik. Yolun yarısında bize doğru gelen Türk askerlerine rastladık. Aydın dolaylarının 

folklor kıyafetlerini giymişlerdi. Kısa pantolonları ve işli yelekleriyle onların Türkiye’nin 

güneydoğusunda oturan zeybekler olduğunu anladık. Namlularını bize doğrultup, kim 

olduğumuzu sordular. Onlara çiftlik sahipleri olduğumuzu bir çırpıda söyledik. Silahlarını 

indirip bizi sardılar ve çiftlik meydanına doğru ilerlememizi söylediler. Orada ağacın 

altındaki bir cephane sandığı üzerinde bir astsubay oturuyordu. Yerde yatan ve acıdan 

inleyen bir çok yaralı asker vardı” 41. 

 
39 Mefail Hızlı, “Cumhuriyetin İlanından Önce Ulubad, Karacabey ve Bandırma Yörelerindeki Yunan Zulmü”, 

Uludağ Üniversitesi İlahiyat Fakültesi, Sayı: 7, Cilt: 7, 1998, s. 181-182. 
40 Aydın Ayhan-Hasan Ali Göksoy, Kendi Yurdunda Esir Olmak, Balıkesir, 2011, s. 129-133. 
41 Albert Kant, Bir Yahudinin Anıları, İstanbul, Kastaş Yayınevi, 2003, s. 130-131. 
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 Çiftliğe gelen Şükrü Nailî Paşa tarafında verilen izin kağıdıyla Bandırma’ya, ailesinin 

yanına giden Albert Kant gördüğü manzarayı şöyle tasvir etmektedir; 

 “Bandırma’ya girdiğimde kasabanın Averoff’un ateşiyle tamamen yandığını, hatta 

yangının bazı sokaklarda hala sürdüğünü fark ettim. Zaten Anadolu’nun bir çok yerinde 

olduğu gibi, Bandırma’da da eski binalar tahtadandı ve ateş almaya çok elverişliydi. 

Tanınmaz hale gelen yollardan güçlükle geçiyordum. Yolumu kaybetmemek için denize doğru 

bir yol belledim. Çarşının ortasındaki büyük camiyi gözlerimle aradım. Evet, yerinde 

duruyordu ama Averoff’un toplarıyla ve şiddetli yangınla harap olmuştu. Caminin çevresini 

atımla dolaştım. Atım huysuzlaşmıştı, belki taş yığınları arasındaki ölüleri hissederek aşırı 

heyecanlanmıştı, ilerlemeyi reddediyordu. Attan inip, dizginlerinden sürükleyerek yürümek 

zorunda kaldım. Deniz kenarındaki yoldan Gara doğru giderken bir küme Ermeni ve Rum 

halkın cesetleriyle karşılaştım. Yunan askerlerinin yaptıkları haksızlıkları canlarıyla 

ödemişlerdi. Derin bir üzüntüye kapılarak yanlarından geçtim” 42. 

Sonuç 

I. Dünya Savaşını sona erdiren anlaşmalar, barış ve huzuru getirmemiş, pek çok yeni 

savaşı tetiklemiştir. Osmanlı Devleti açısından savaşı sona erdiren Mondros Mütarekesi, İtilaf 

Devletleri tarafından Türkleri cezalandırma aracı olmaktan öte, Türklere yaşama hakkını bile 

çok gören bir zulmün habercisi olmuş, yer yer Türklerin yoğun olarak yaşadığı Anadolu 

toprakları işgale maruz kalmıştır. 

Mustafa Kemal Paşa’nın öncülüğünde başlayan Millî Mücadele hareketi, İtilaf 

Devletleri tarafından Türk Milletine reva görülen haksızlığın silahla, kanla düzeltildiği bir 

sürece dönüşmüştür. Bu süreçte, 2 Temmuz 1920 tarihinde Yunan işgaline maruz kalan 

Bandırma kazası, işgalin bütün acılarını çekmiş, bir yandan Kuva-yı Milliye hareketine destek 

verirken diğer yandan İstanbul Hükümeti ile İngilizlerin propagandaları nedeniyle çıkarılan 

ayaklanmalarla ve en ağır Yunan zulümleriyle uğraşmak zorunda kalmıştır. 

26 Ağustos 1922 tarihinde başlayan Büyük Taarruz Harekâtı sonunda Yunan ordusu 

ağır bir yenilgiye uğratılarak 9 Eylül’de İzmir’de denize dökülürken, cephenin kuzeyinde 

Yunan ordusunun katliamları devam etmiştir. Bu bölgede yeterince Türk askeri olmadığı için 

Yunan takip harekâtı biraz yavaş ilerlemiş, 11 Eylül 1922 tarihinde Bursa düşman işgalinden 

kurtarılırken Bandırma ancak 17 Eylül 1922 tarihinde özgürlüğüne kavuşabilmiştir. 

Yunan ordusu geri çekilirken Türk köylerini yakmaktan, masum insanları öldürmekten 

geri durmamıştır. Türk ordusunun ilerleyişini yavaşlatmak, tahliye için zaman kazanmak 

amacıyla zaman zaman çetin muharebelere girmek zorunda kalmıştır. Bu muharebelerden biri 

16 Eylül 1922 günü Dikmentepe-Kayacık bölgesinde diğeri de 17 Eylül 1922 günü 

Deliklibayır’da gerçekleşmiştir. Her iki muharebede de Türk tarafı 200’ün üzerinde yaralı ve 

şehit vermiştir.  18 Eylül 1922 tarihinde Erdek’in ele geçirilmesi ile birlikte son düşman 

askeri de ülkeden kovulmuştur. 

Büyük Taarruz Harekâtı’na sadece güney cephesi ekseninden bakarak, 9 Eylül 

tarihinde mücadelenin sona erdiğini söyleyen bakış açısı doğru bir bakış açısı değildir. 

İzmir’in kurtarılmasına rağmen kuzey cephesinde çarpışmalar devam etmiş, son nokta 

Bandırma-Erdek bölgesinde konmuştur. Bu yöredeki Millî Mücadele hareketine yönelik 

araştırmaların artması ile birlikte Bandırma, Milli Mücadele tarihinde hak ettiği yeri alacak, 

16 Eylül ve 17 Eylül günü verilen kanlı muhaberelerin, işgalin sona ermesi ile birlikte 

Bandırma’da yaşanan yangın ve Yunan vahşetinin altı bir kez daha çizilecektir. 

  

 
42 Kant, a.g.e., s. 134-135. 
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MİLLİ MÜCADELE’DE BANDIRMA KURTULURKEN KALEME ALINAN BİR 
BELGENİN DEĞERLENDİRİLMESİ: “BANDIRMA YANGINI” 

Zeki ÇEVİK 

Giriş 

15 Mayıs 1919’da İzmir’in Yunan ordusu tarafından işgali ve o gün gerçekleşen ilk 

kurşun olayından sonra Türklere yapılan katliam, Millî Mücadele’nin bir dönüm noktası 

olmuştur. Batı Anadolu’da Türk askeri birliklerinin işgalci Yunan kuvvetlerine karşı ilk ve 

son kurşunları ise bugünkü Balıkesir ili sınırları içinde atılmıştır. İlk askeri kurşun, 29 Mayıs 

1919 tarihinde Ayvalık’ta Yarbay Ali (Çetinkaya) Bey’in komutan olduğu 172. Alay’a bağlı 

askerlerce atıldı. Son askeri kurşun ise, 18 Eylül 1922 tarihinde Bandırma-Erdek arasında 

şimdi Ayyıldız Tepe denilen yerde, o zaman önce Genelkurmay’a doğrudan bağlı iken, kısa 

süre Mürettep Fırka olarak da görev yapan ve en son III. Kolordu’ya bağlanan (Deli) Halit 

(Karsıalan) Paşa’nın komutasındaki Kocaeli Grubu askerleri tarafından atılmıştır.  

Çalışmamızın ana konusunu teşkil eden “Bandırma Yangını Mektubu -Yunan Fecâyii, 

Nâşiri: Emin Bülend, Mahmud Bey Matbaası, Bandırma 1339/1923” künyeli hatıratın önemi; 

Bandırma’nın kurtulduğu günün ertesinde kaleme alınmış olması ve kurtuluşun sene-yi 

devriyesinde 23 sayfalı ince bir kitapçık halinde bastırılıp dağıtılmış olmasındadır. Şimdiye 

kadar bu kadar güncel olarak yazılıp kamuoyuna sunulan hatırat nadirdir. Yeni yazıya 

çevrilirken birkaç sadeleştirme dışında metnin diline dokunulmadı. Ayrıca metne doğrudan 

yorum katmadan özgün metnin verilmesine özen gösterildi. Sadece hatırat metnindeki 

konuların kısa açıklaması yapıldı ve kurtuluşa yakın tarihler tespit edilerek verildi.  

Emin Bülend Bey’in hatıratında anlatılan olaylar, o günleri yaşayan bir başka görgü 

tanığının anlattıklarıyla karşılaştırılırdı. Bu tanık, Bandırma’da 1908 yılında doğmuş ve o 

tarihte 14 yaşında olan Ali Rıza Başaran‘dır. Kendisiyle Aydın Ayhan Bey’in 1977 yılında 

yaptığı bir mülakat ses kaydının çözümünden faydalanılmıştır. Böylece Bandırma’nın Yunan 

işgalinden kurtuluşunun son günlerde gelişen olayların ve Bandırma yangınının içyüzünün 

netleşmesi sağlanmıştır. 

Sonuç bölümünde ise Milli Mücadele’de Bandırma ve Erdek’i kurtaran Türk askeri 

birliklerinin harekâtı, “Son Kurşun” olayı ve şehitlerimiz konusu işlenmiştir. 

Emin Bülend Bey’in Hatıralarından Tespitler 

Yazar Emin Bülend Bey bu önemli belgeyi yazmaya, Büyük Taarruz haberinin 

Bandırma’da duyulmasının heyecanıyla başlıyor: “Taarruz haberi semâlarda bir top gibi 

patlamıştır. İki buçuk seneden beri Türkleri gölgemizden ürkecek kadar korkak yapan zalim 

Yunanlılar daha ilk taarruzda müthiş telâşa düştüler.” 

Burada Rumcayı da niçin öğrendiğinin gerekçesini de anlatıyor: 

“Esir bulunduğumuz müddet zarfında geçinmek yüzünden öğrenmeğe mecbur 

olduğumuz o mel'un lisan (Rumca) sahipleri öyle anlaşılıyor ki bir an evvel kaçabilmek için 

çırpınıyorlardı. Şaşkınlıkları âdeta lisanlarından, hareketlerinden anlaşılıyordu.” 

Daha sonra da o sırada Müslüman ve Gayrimüslim halkın tutum ve davranışlarından 

söz ediyor:  

 
 Prof. Dr., Balıkesir Üniversitesi, Fen Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü, e. posta: zcevik41@hotmail.com. 

ORCID ID: 0000-0002-3756-8738. 
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“Bu vaziyeti gören biz Türkler kalbimize sığamayacak derecede bir hisle seviniyorduk. 

Fakat bu hareketimizi Yunanlılara sezdirmemek için o kadar dişimizi sıkıyorduk ki, iki 

Müslüman âdeta yekdiğerine selâm vermekten çekiniyordu. Çünkü gerek Yunanlılar gerek 

Rumlar ve Ermeniler ve gerekse Rumyos Çerkesler lehimize olarak söyleyeceğimiz yalnız bir 

kelime için, söyleyen ve dinleyen zavallı Müslümanlardan birkaçının felâket ve mahvını intaç 

edecekti. Bu gibi vak'alar işgâl müddetince defâatle şahit olduğumuz vukûatlardandı. Meselâ; 

zikredilen anâsırdan herhangi birinin velev ki o kimse kendi milleti indinde hakîr bir kimse 

olsun, Müslümanlardan bir şahsa karşı en ehemmiyetsiz veyahut hiç asılsız bir sebeple o 

kahrolası Yunan Hükümeti’ne şifâhî bir ihbaratta bulunur. Daha doğrusu hükûmete değil bir 

Yunan neferine: “Afto eginos!” gibi bir iki kelime Rumca ile bir Türk'ü gösterse, zavallı 

Müslüman yaka-paça “Burus felaki” cümlesiyle tevkifhâneye isâl olunurken yolda tesadüf 

eden Rum ve Ermeni çocukları yalan-yanlış ilâvelerle; “Afto Kemalist !” diye gürültüye 

başladı mı, işiten kefere çoluk çocuk, erkek, kadın bir cemm-i gafîr ile kapatırlar. Bu zavallı 

mevkuf ne aranır, ne sorulur, iki ay sonra ifadesi alınır, şâhide, ispata lüzum görmeden 

asgarî beş sene olmak üzere tecziye edilir. Mevkûfun ifadesi alınıncaya kadar pek ender 

müstesnâsı olmak üzere ihtilâttan menedilir. Bu hakîkat karşısında mümkün mü bir kimse 

siyâsî bir kelime sarf etsin?” 

Sonra da, Bandırma’da Yunan işgalinin son dönemlerini ayrıntılı örnekler vererek 

anlatmayı sürdürüyor: 

“Son zamanlarda o kadar tazyik etmeğe başladılar ki, ahâli akşam-sabah saatle 

işbaşına gidecek, üç kişi bir mahâlde oturamayacak, herkesin hareketinden şüphe edilecek, 

değil bizzat siyasi görüşen, hatta işitip de ihbar etmeyenler bile idam cezasıyla tehdit 

edildiler. Bandırma'da gün geçmez ki zavallı bir Müslüman kurşuna dizilmiş olmasın... 

Yunanlılar, mağlûbiyetleri başladığı günden itibaren şiddetlenen inzibatları dolayısıyla 

Müslüman ahâli evlerinden çıkmamağa başladılar. İlk günlerde ahâliyi adâletlerine iknâ 

etmek için bâzı müstesnâlardan maadâ, bu müstesnâların hâlâ hayat ve mematları meçhuldür, 

bütün mahpushâneleri tahliye ettiler. Yenildiklerini anladıktan bir gün sonra tevkîfat başladı. 

Korkaklıkları o dereceye vardı ki, sebepsiz kahvelerden-sokaklardan adam toplamağa 

başladılar. Firarlarından on dört gün önceydi. O gün gördük ki memleket eşrafından dört-beş 

kişi sebepsiz tevkif edildiler. O günün akşamı bir kahvehanede bir arkadaşımla oturuyordum. 

Tanıdığım bir Yunan jandarması geldi. Rumca selâmdan sonra arkadaşımı karakola 

götürmek istediğini söyledi. Bu ani vaziyet karşısında verilen emre uyuldu. Birkaç dakika 

tereddütten sonra dillerini bildiğimi dikkate alarak onları takîben karakola gittim. Karakol 

kumandanı bulunan jandarma başçavuşu mağrûr ve sert. Ben mültefit bir vaziyetle 

selâmladıktan, sonra arkadaşımın tevkif sebebini sordum. Sebebini bilmediğini, tevkif için 

emir aldığını, fazla sual sormamaklığımı ihtar etti. Geri dönmeğe mecbur oldum. Sabah olur 

olmaz arkadaşımı sebepsiz olarak tevkif ettikleri için kumandanlığa şikâyet ettim.”  

Yazar işgal yıllarında Bandırma’da yayınlanan Yunancı Adalet Gazetesi hakkında da 

bilgiler veriyor:  

“Vak'adan bir-iki ay önce Bandırma'da neşredilmekte olan “Adâlet” gazetesi müdürü 

hâin Ali Sâmi tehdit ile mel'un gazetesine, daha doğrusu hezeyannâmesine abone bedeli 

toplamağa başlamıştı. Müracaat edilen zevât Ali Sâmi'nin şerrinden çekinerek senelik abone 

bedeli olan iki lirayı vermeğe mecbur oluyorlardı. “Mezkûr gazeteye abone olmak İşgal 

Kumandanlığının emri icabından imiş.” Tabii herkes gibi bize de müracaat edildi. Tesadüf 

Çerkes beylerinden birinin ticarethânemde bulunmasını fırsat bilerek Ali Sâmi'nin yaptığının 

doğru olup olmadığını sordum. “Bunun herhalde kumandanlığın haberi olmadan yapılan bir 

şey olduğunu, şikâyet edersem bana yardım edeceğini” söylediği zaman şikâyet etmiştim. 

İşgal Kumandanı şikâyetime cevaben; “mevkîinin gazete müvezzîliği (dağıtıcılığı) değil pek 

büyük bir makam olduğunu, mamafih bütün şikâyetlerimi dinleyeceğini” söylemişti.”  
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Müslümanların hangi gerekçe ile tutuklandıklarını da bu hatırattan öğreniyoruz: 

“Bu defa da o zamanki vaziyetten cesaret alarak mâruzâtımın dikkate alınacağını 

zannederek müracaat etmiştim. Yine lütfen kabul olundum. Fakat müracaatımın sebebi 

anlaşıldığı zaman sert bir çehreyle “oturmamı”, aynı zamanda masa üzerinde bulunan bir 

listede birçok ismi araştırdıktan sonra, “aradığım zâtın tevkifinin herhâlde lâzım geldiğini ve 

tevkif olunacakların hepsinin otuz altı kişi olduğunu, bunların otuzunun yerli Rum eşrâfın 

iltimasıyla salındığını, kalan altı zavallının herhalde tevkiflerinin icap ettiğini” hakaret eder 

gibi söyledi. Ben soğukkanlılıkla, mahkûmların kaç kişi olduğunu değil, tevkif sebebi 

olduğunu söyleyince, daha sert bir çehreyle; “Yunan Hükûmet-i Fahîmesi aleyhinde 

yapılacak ihtilâle önayak olan bu adamların idama mahkûm olduğunu, bugün veya yarın 

mahkeme edilmeden idam hükmünün icrâ edileceğini ve artık bir şey sormadan çekilmemi, 

yoksa benim de aynı suça ortak addolunmaklığımın hiçbir mahzûru olmayacağını” da 

hayretle işittiğim zaman bir dakika evvel oradan savuşmak mecburiyetinde kaldım.”  

Ayrıca yazar, Yunan yanlısı Çerkes çetelerinin Bandırma’daki tutum ve davranışları 

hakkında da ayrıntılı bilgiler vermektedir: 

“Bilahare ilk işim din kardeşlerimden en uyanık olanlarına vaziyeti tebliğ etmek oldu. 

Herkes korku yüzünden evinden çıkamaz oldu. Yunan nakliyatı, daha doğrusu firarı pek 

sür'atle devam ediyordu. Bandırma Körfezi tâ boğazına kadar nakliye ve harp gemileriyle 

dolmuştu. Liman dâhilinde bulunan vapurları saymak mümkün değildi. Altmış-yetmiş kadar 

olduğu söyleniyorsa da, muhakkak değil, belki de daha fazla idi. Bu müddet zarfında 

“Picinkos” havâlisinin hicret eden Rum muhacirlerinin, yerli Rum ve Ermenilerin mecbûrî 

hicretleri dolayısıyla İslam ahâliye yapılmadık hakaret kalmıyordu. Firari ordunun ağırlıkları 

ve hayvanları, mukaddes ibadethanelerimizde, yıkılan, kırılan ticarethanelerimizde 

barındırılıyordu. Ama en zoru da Yunanlılarla beraber kaçmak zilletinde bulunan Çerkeslerin 

mezâlimi idi. Bu şerîr adamlar zavallı Müslümanlara yapılan ve yaptıkları mezâlim kâfi 

gelmiyormuş gibi son bir darbe daha indirmek istiyorlardı. Zira Çerkes Ethem ve avenesinin 

Ankara Hükûmeti tarafından tard edildikten ve bu Yunanlılara ilticâ ettikten sonra bu millet 

tamamıyla şımarmıştı. Şehir dâhilinde muharip gibi silâhlı gezen bu adamlar önüne geleni 

ısırır, arkasına geleni teperlerdi. Pek azı müstesnâ olmak üzere hiçbir işle meşgul olmayan bu 

adamlar, kayıtsız-şartsız Türkleri haraca bağlamışlardı. Evvelce sığır çobanlığı yapan her 

birinin birer bey gibi keselerinde beşer-onar bin lira bulunuyordu. Bu para, sırf Türklerden 

ve köylülerden cebren alınan paralardı. Çünkü onlarda silâh vardı ve Türklerin ellerikolları 

bağlı vaziyetteydi. Son günlerde sekiz-on kişilik bir Çerkes çetesi vapura binmezden birkaç 

saat evvel mahallelerin ihtiyar hey'etlerine şifâhî bir ültimatom verdiler. Şöyle ki; Türkler 

kendilerine istedikleri binlerce lirayı vermezlerse Bandırma'nın yakılıp ahâlisinin 

katledileceğini söylediler. Para verildi. Ardından ikinci firârî bir çete daha geldi. Bu defa 

çarşılarda ve mahalle aralarında yakaladıkları Müslümanları han ve otellerde hapsedip 

dayak ve öldürme tehdidiyle gene para aldılar. Akşam oldu mu evlerden bazısının oğlu, 

bazısının babası eve dönmez. Bir taraftan asker açlıktan evlere saldırdığı gibi, diğer taraftan 

da bu gibi vukûat cereyan ettikçe evlerden çıkılmaz oldu.”  

Bandırma’nın kurtuluşundan 3 gün evvel yani 14 Eylül 1922 gününden itibaren 

Müslüman erkeklerin tutuklanmaya başladığını öğreniyoruz. Tutuklamalar, 15-16 Eylül 

günlerinde de devam etmiş: 

“Son rezîlâne firarlarına üç gün kalmıştı ki, saat dokuz sıraları idi. Ancak kapılarının 

önüne kadar çıkabilen erkeklere; “silâh ile adam topluyorlarmış” dediler. Bu acı cümle 

herkesi titretti. Ve hakikaten beş dakika sürmemişti ki sokak başlarında dikilen üçer-beşer 

süngülü karşısında kalındı. Göze görünen ve kaçmayanlar koyun sürüleri gibi bilinmeyen bir 

yere doğru sevk edilmeğe başlanıldı. Daha sonra kapılar vurularak; içeride erkek olup 
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olmadığı sorulmağa başlandı. Çıkanlar gürültüye gitti. Tehdide aldırmayanlar evde kaldılar. 

Fakat bu kalan kısım sekiz-on hanede birdi. Yâni, cim karnında nokta gibi erkek kaldı. Evde 

kalanlarla kadınlar, gidenlerin akıbetlerinin ne dereceye kadar vahim olduğunu tahmin 

edemiyorlardı. Zira herhâlde iyi bir maksatla toplanmadıkları belliydi. O akşam üç bin kadar 

olduğu anlaşılan bu insanların hayat ve mematlarına dair haber alınamadığından beşikteki 

çocuğa kadar kimse uyuyamadı. İşitilen mitralyöz seslerini bastıran patırtı-kütürtü sebebiyle 

zavallıların hayatlarından endişe ediliyordu. Gece yarısı zaman zaman duyulan kadınların 

feryâdı endişeyi takviye ediyordu. Sabah erkenden tecâvüzden kurtulan kadın ve çocuklar 

sokaklara fırladılar. Zira bazısının babası, bazısının kardeşi kayıptı. Her kadın ve çocuk 

ümitle öteye-beriye müracaat etmeğe başladı.” 

Yazar 15-16 Eylül günlerinde yaşananları da şöyle anlatıyor: 

 “Sonunda, toplanan insanların Bandırma'ya yarım saat mesafede bulunan “Memun 

Altı” nam mahalle sevk olunduğu haber alındı. O gün akşama kadar her aile mevkûfuna 

ekmek ve su taşıdı. Bir kısmının ekmek götürecek kimsesi olmadığı gibi, bir kısmının da 

götürecek ekmeği yoktu. Bir kısmı da civar köy ve nâhiyelerin ahâlisindendiler. Aynı gün de 

Bandırma Limanı'nda istasyon muhafızı olarak iki Fransız gemisi bulunuyordu. Tarafsız olan 

bu gemi süvarilerine müracaat olundu. Erkeklerin mahbus, Bandırma'nın yanmak ve ahâlinin 

katliâm tehlikesinde olduğu söylendiği zaman; “kat'iyyen böyle bir muhâtara olmadığına, 

ancak Türklerin bir ihtilâle meydan vermemesi için muvakkaten tevkif olunduklarına” ikna 

ettiler. Fransızların bu teminatına karşı biraz müsterih olundu. Ertesi gün gene aynı şiddetle 

erkekler aranıyordu. Bizzat kapıma gelinip dört-beş defa ismimle “çıkmaklığım” söylendi. 

Ben de tabii komşudan komşuya kaçıyordum. O gün öğle üzeri tevkif edilen binlerce kişi 

Bandırma'nın Haydar Çavuş Câmii'ne getirildi. Binlerce kişi üst üste denilecek şekilde 

dolduruldu. O gün top ve silâh sadâları müthiş tarakalarla patlamağa başladı. Mermiler 

yüksekten görülebiliyordu. Muzaffer ordumuzun top sadâlarını tanıyorduk. Karşılıklı 

mermilerden kasaba içine de düşmeğe başladı. Bandırma bir harp yeri olmuştu. Yunanlıların 

pek yakınımızda bulunan üç top bataryası ateş ediyordu. Denizden Yunanlıların Averof, Kılkış 

ve emsali gemilerinin müthiş topları aynı zamanda patlıyordu. Bir taraftan çoluk-çocuğun, 

babalarının kardeşlerinin hayat ve mematları, diğer taraftan top-tüfek sadâları, feryatlar 

gökyüzünü dolduruyordu.” 

Yazar Bandırma’da Yunan işgalinin son günü olan 16 Eylül 1922 tarihinde çıkan ilk 

yangını ve daha sonra kentin değişik yerlerinde başlayan büyük yangının kimler tarafından 

nasıl çıkarıldığını ve Haydar Çavuş Camiinde yaşanan olayları da ayrıntılı bir şekilde şöyle 

anlatıyor: 

“İkindi üzeri idi ki, gemilerden atılan bir yangın mermisi sahildeki büyük tütün 

mağazalarını yaktı. Alevler gökyüzünü sardı. Günlerden beri kulakları dolduran “umûmî 

yangın” zannıyla kıyametler kopmağa başladı. Top tarakaları olanca şiddetiyle devam 

ediyordu. Açlıktan sokaklarda başıboş gezen yüzlerce, hatta binlerce muhtelif hayvan; beygir, 

katır, merkep, öküz, inek, koyun, keçi gürültüsüyle insanların feryâdı tarif edilmesi mümkün 

olmayan bir vaziyet idi. Bir saat devam eden yangın yalnız tütün mağazalarının yanmasıyla 

sonuçlandı. Harb bütün şiddetiyle devam ediyordu. Zulmet ortalığı kaplamağa başladı. Bu 

gece de sâlimen sabahlanırsa Müslümanların salâh bulacağı, çünkü ertesi gün muhakkak 

Türk Ordusu'nun şanlı bayrağının memleketimizi şereflendireceği kanaati içimize doğuyordu. 

Korku ve heyecan içinde çoluk-çocuk dertleşirken canhıraş bir surette âvâz edilen ikinci bir 

“yangın var!” sadâları ortalığı çınlatmağa başladı. Herkes bu ikinci yangının herhâlde 

tahmin edilen “umûmî yangın” olduğunu zannediyordu. Artık oturulamazdı. Mütereddid bir 

vaziyette meskeninden fırlayan ahâli sokaklarda Yunanlılar'dan kimse kalmadığını görmeğe 

başladı. Ateş gökyüzünü kıpkızıl kaplamış, kıvılcımlar saçıyordu. Bomba, top, tüfek, insan, 

hayvan sadâları kulakları dolduruyordu. Yunanlılar kaçmış, yalnız fedâi olduğunu bilâhere 
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anladığımız birkaç yüz kişiden ibaret silâhlı Ermeni ve Rumlar'dan başka kimse kalmamıştı. 

Mahzenleri binlerce bombayla doldurulmuş olan Haydar Çavuş Câmii'nde mevkuf üç bin kişi, 

hariçten sesleyen hamiyyetli bir Müslüman'ın îkazıyla kapıları, pencere demirlerini kırmak, 

kendilerini ikinci kattan, hatta minâreden atmak suretiyle dışarı fırladı. On-onbeş dakika 

geçmemişti ki müthiş bir tarakayla câminin berhavâ olduğu görüldü. Yangın bütün dehşetiyle 

etrafı sardı. Yüzlerce Müslüman yangını söndürmekle uğraşırken, diğer taraftan Ermeni 

fedâiler ellerinde gazlar, paçavralar olduğu hâlde etrafı ateşliyorlardı. Bunu gören ahâli 

canını kurtarmak için o yana koşmağa başladı. Yangın o kadar şiddetlendi ki âdeta her taraf 

birden yanıyordu. Meskeni değil, canı kurtarma zamanı gelmişti. Çünkü göz önünde insan 

boğazlanıyor, sürülerle çoluk-çocuk ateşe atılıyor, bilinmeyen yerlerden gelen kurşunlar 

insan öldürüyordu. Çarşafsız fırlayan kadınlar, ayakkabısız uğrayan erkekler, ebeveynini 

kaybetmiş çocuklar, zevcini, zevcesini, kardeşini, hemşiresini, anasını, babasını hatta aklını 

kaybetmiş insanlar kırlara ilticâ etmeğe başladılar.” 

Nihayet 16 Eylül’ü 17 Eylül’e bağlayan gece sabaha karşı yanan Bandırma kapılarına 

dayanmış Türk ordusu ile irtibat kurulması sonrası ilk giren süvariler ile halkın kucaklaşması 

ve bu sevinç ortamında yaşananlar anlatılıyor: 

“Anlatılamaz bir manzara... Artık Bandırma tamamıyla alevler içinde kalmış, ahâli de 

ümitsiz bir vaziyetle uzaktan bu manzaraya için için ağlamakla cevap veriyordu. Bu vaziyette 

iken ânî bir felâket daha baş gösterdi. Ermeni fedâiler ahâlinin arasına dağılmış, Paşabayırı 

nam hâkim mevkîe mitralyözler kurulmuş, katliâm başlamak üzere iken, tehlikeyi hisseden bir 

Türk genci hayatını tehlikeye atarak çeyrek saat mesafede bulunan ve Bandırma'nın işgâlini 

sabah aydınlığına tehir eden Türk Ordusu'na “bir an evvel yetişmezlerse ahâlinin 

mahvolacağını” ihbar eder etmez, Ordu'nun her biri arslan kesilen süvârileri Gâzi Mustafa 

Kemâl Paşa Hazretleri'nin selâmını müjdeleyerek ahâlinin arasına girdikleri zaman; alkış ve 

“yaşasın!” sadâları arasında silâh sesleri yükselmeğe başladı. Önümüzde on beş-yirmi 

(Ermeni) fedâinin öteye, beriye silâh attıkları müşâhede olunmağa başlandı. Ahâliden 

bazıları, yüzde beşinde bulunan silâh ve hatta bir kısmında bulunan bıçak ve sopalarla 

bunlara hücum ettiler. Ve bu iş sabaha kadar devam etti. Bu Ermeni fedâilerden birkaç yüz 

adedinin lâ'şesi meydanda kaldığı gibi sabahleyin erkenden hâtıralarda unutulmayan güzel 

Bandırma bir ateş kurganı olmuştu. Kırlarda bir insan kitlesi hâlindeki ahaliye acı bir 

manzara olarak göründü. Bandırma Körfezi'nde ve liman içerisinde deniz üzerinde bir tek 

gemi olmadığı gibi, ne bir kayık ne de bir direk kalmıştı.” 

Hatıratın en son cümlelerinde ise yazar Emin Bülend Bey kurtuluş sonrası 

Bandırma’daki yangının bilançosu ile kaleme alındığı tarih ve yeri veriyor:  

“Marmara havâlisine çıkan Yunan gemileri iki gün daha “aşırtma” suretiyle 

Bandırma'yı tahrip ettiler. Nihayet muzaffer ordumuzun uzun menzilli topları bunları da firar 

ettirmeğe muvaffak oldular. Ahali, mantar gibi ortada kaldığı zaman kendisine bir mesken 

bulmak için kısmen etraf köy ve kasabalara dağılmağa mecbur oldular. Çünkü altı bin 

haneden ibaret olan Bandırma'nın beş bin hanesi kâmilen yanmış, en fazlası Çınar Mahallesi 

olmak üzere muhtelif mahallelerde bin hane kalmıştı. Bandırma'nın (mahall-i sükût-ı fecayii) 

başına gelen fâciânın hâtırası bundan ibarettir. 18 Eylül 1338 - Bandırma - Emin Bülend” 

Ali Rıza Başaran Bey’in Anlattıklarından Tespitler 

Anlatan: Ali Rıza Başaran-1908 Bandırma doğumlu, İlk ve orta tahsilini Bandırma’da 

yaptı-manifaturacı1. 

 
1 Bu röportaj merhum Ali Rıza Başaran ile Aydın Ayhan Bey tarafından 1977 yılında yapılmıştır. Ses kaydı 

bizde mahfuzdur.  
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Merhum Ali Rıza Başaran, hatıralarına Bandırma’nın nüfus yapısı hakkında bilgiler 

vererek başlıyor. Bandırma’nın nerelerden göç aldığını belirttikten sonra, 1920’li yıllarda 

çoğunluğu oluşturan Türkler ile Gayrimüslimlerin yaşadıkları mahalleler ile bunların 

meslekleri ve geçim kaynaklarından bahsediyor: 

“1922’ye kadar Bandırma ekserisi Türk olmak üzere Rum ve Ermenilerin de yaşadığı 

16.000 nüfuslu bir şehirdi. 93 Balkan Harbinden sonra Bandırma’ya çeşitli tarihlerde Kırım, 

Romanya, Bulgaristan’dan çok sayıda muhacir geldi. Çınarlı, İhsaniye, 17 Eylül 

Mahallesi’nin bir kısmı Belpaşı, Süreyya, Paşabağı Mahallesi’ne iskân edilmişlerdir. 

Böylelikle şehirde Türk çoğunluk artmıştır. Rumlar deniz kenarında, Ermeniler ise şehrin orta 

kısmında otururlardı. Rumlar, Hacı Yusuf Mahallesinin Moloz kısmında deniz kenarında, 

Ermeniler şimdiki Günaydın mahallesi denilen yerde oturuyorlardı. Türkler diğer kısımlarda 

oturuyorlardı. Rumlar zahirecilik, deniz işleri ve balıkçılıkla uğraşırlardı. Değirmencilik 

yaparlardı. Ermeniler küçük sanatkârlar ve ticaretle uğraşırlardı. Türkler ise zahirecilik, 

manifaturacılık, bakkalcılık ve taşımacılıkla meşgul olurlardı.  

Daha sonra mütareke döneminde Bandırma ve çevresinde asayiş meselesi ve eşkıyalık 

faaliyetlerinden söz ederek Çerkes Ethem ve diğer Kuva-yı Milliyecilerin Anzavur ve Şah 

İsmail gibi isyancılarla mücadelesinden övgüyle bahsediyor: 

“Mütareke senelerinde civar kasaba ve köylerde asker firarîleri olan bazı şahıslar 

eşkıyalık yapmak üzere dağa çıkmışlardı. Bunların arasında Anzavur ve Şah İsmail gibileri 

harekete geçince Çerkes Ethem tarafından takip edilerek İngilizlerin işgali altındaki Biga’ya 

kadar izlenmişti. Çerkes Ethem bu işten sonra Yozgat İsyanını bastırmak üzere Ankara’ya 

davet edildi. Yolda, Bozüyük civarında Yunanlılarla müsademeye girişmiş ve hayli zayiat 

verdirmiştir. Şah İsmail ismindeki şahıs ise Bandırma içinde Kuva-yı Millîciler tarafından 

şehir içinde sıkıştırılıp müsademeye girişmişse de bir çatanaya binerek limandaki bir İngiliz 

gemisine sığınmayı başarmıştı. Kuva-yı Millîcilerden üç arkadaş bir sandala binerek 

çatanaya kurşun yağdırmışlarsa da, durdurmaya muvaffak olamamışlardı.”  

Ali Rıza Bey sözlerine Yunan işgalinin başlaması sonrasında Rum ve Ermenilerin 

Müslüman ahaliye karşı başlattıkları mezalimi anlatıyor. Gönen olayları hakkında bilgiler 

vererek, Kuva-yı Milliyecilerin bu mezalime karşı aldığı tedbirlerden söz ediyor:  

 “Bu kargaşalar devam ederken bir sabah erken saatlerde Yunan nakliye gemileri 

Amerika himayesinde limana asker çıkarmışlar böylece Yunan işgali başlamıştı. Şehirde 

bulunan Rumlar ve Ermeniler derhal harekete geçerek Türklere zulüm etmeye başlamışlardır. 

Ermeniler daha da ileri giderek öç almak için Yunanlılara gönüllü asker olmuşlar ve asker 

elbisesi giyerek öçlerini almaya başlamışlardır. Bu olaylar, civar dağlarda bulunan efeleri 

harekete geçirmiş. Bandırma’dan GönenHata! Yer işareti tanımlanmamış. pazarına giden 

manifaturacı Ermeniler pazar dönüşü pusuya düşülerek öldürülmüşler. Bunun üzerine 

Bandırma’daki Ermeniler Yunanlıları teşvik ederek ertesi perşembe günü şehir içinde bu 

olaya karşılık vermek için Türklere saldırmışlardır. Edincik ve Bandırma’dan topladıkları 

tüccar, eşrâf ve bazı tanınmış şahısları hükümet binasında toplayarak türlü işkence ve 

hakaretlerde bulunmuşlardır. Bu hadiseyi haber alan çeteler Edincik-Gönen Şosesi üzerinde 

pusu kurmuşlar, zeytin bahçelerine çalışmaya gelen Ermenileri toplayarak hesaplarını 

sormuşlardır. Bu hadiselerden sonra ne Rum, ne Ermeni ne de Yunan askeri biz Türklere bir 

fenalık yapmamışlardır.” 

 Ali Rıza Bey’in anlattıklarından Büyük Taarruz başlayınca Bandırma’da neler 

yaşandığını da ayrıntılarıyla öğreniyoruz. Yine, 1 Eylül 1922’den itibaren Bandırma’da 

işgalci Yunan kuvvetlerinin olağanüstü sıkıyönetim uygulamaları ve 14 Eylül’den sonra da 

Türk erkekleri tutuklamaları ve kendisinin de tutuklanarak yaralanması anlatılıyor. 

Bandırma’da Türk halkının bu günlerde ne gibi sıkıntılar çektikleri de örnekleriyle anlatılıyor: 
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“Afyon Cephesi’nde Yunan bozuluncaya kadar aynı şekilde sakinliklerini 

sürdürmüşlerdir. Yenilgi haberi gelir gelmez, gerek şehirdeki Yunan askerleri gerekse yerli 

Rum ve Ermeniler telaşla kaçma hazırlığı içine girdiler ve 1 Eylül’den itibaren de sokağa 

çıkma yasağı 14 Eylül’e kadar sessizce devam etti. Gün geçtikçe Rum ve Ermenilerin telaşları 

arttı. Önce Karacabey’deki Rum halk Bandırma’ya getirilerek nakledilmek üzere gemilere 

bindirildi. Bunlar arabalarla getirildi. Bu arabalara angarya olarak zorla RumlarHata! Yer 

işareti tanımlanmamış. taşıtılmıştı. Bunların sahipleri Türk’tü. Bu angaryacı arabacılar 

Rumları getirdikten sonra hayvan ve arabalarını şehir içinde bırakmışlar ve kendileri de 

toplanarak deniz kenarında Manum Köyü altında bir arazide toplamaya başlamışlardır. Şehir 

içinde ekmek aramak için sokağa çıkan Türkleri, camiden çıkan cemaati hoca ve müezzinleri 

ile beraber gene buraya toplanmışlardır. Eylülün on beşinci günü ben ve babam evden 

kaçmak zorunda kaldık. Bir tanıdığın evine gizlenecektik. Evdeki çoluk çocuk ta başka yerlere 

gideceklerdi. Babamla kaçarken bir sokağın köşesini döneceğimiz sırada biraz ileride Yunan 

askerleri “Aup” yani “Dur” diye bağırdılar. İşin vahametini anlayan pederim zamanın 

tanınmış kişilerden “Studem”isminde birisinin evine girmek üzere koşmak suretiyle benden 

ayrıldı. Pederimin koştuğunu gören “Studem” de kapısını açarak onu içeri aldı. Ben koşup 

gelen Yunan askerleri tarafından dövülmeye başlandım. Hem vuruyorlar hem de “kaçan 

adam kimdi? Nereye gitti?... söyle... Yoksa seni keseriz...” diyorlardı. Vücudumun her tarafını 

tekmeliyorlardı. Söylesem orada bulunanların hepsi öldüreceklerdi. Beni yattığım yeden 

kaldıran, biraz Türkçe bilen çavuşları: “Okuyacağım isimleri bize bulacaksın. Yoksa seni 

burada keseceğiz” dedi. Biri birlerine de “kopsi” yani “keselim”...diyorlardı. İsimleri 

okudular. Okudukları isimler Birinci Dünya Harbi’nde cephede yedek subaylık yapmış 

kimselerdi.”  

İlk bölümde hatıratını verdiğimiz ve o zaman doksan yaşında olduğunu belirttiği Emin 

Bülent Bey’den de söz eden Ali Rıza Bey, Maun Köyü’ndeki Yunan esir kampına 

götürülüşünü ve orada yaşananları anlatmıştır. Ali Rıza Bey ile röportaj 1977 yılında 

yapıldığına göre buradan 1922 yılında Emin Bülent Bey’in 35 yaşında olduğunu 

çıkarabiliyoruz:  

 “Tesadüfen, bugün doksan küsur yaşında sağ olan Emin Bülent Efendi’nin evinin 

önündeydik, Yunanlıların isimleri okuduğunu Cüneyt Bey’in babası rahmetli Abdi Efendi 

pencere önünden duymuş ve oğlu Bülent’i arka taraftan pencereden, komşu kapılarından 

kaçırmış ve kendisi evinin kapısına çıkarak “Ne o: Palikarya? oğlumu ne yapacaksınız...?” 

demesi üzerine onu da benim yanıma aldılar. Bu arada evlerinden çıkıp başka yerlere 

saklanmaya giden ailelerden oradan geçenleri de alıkoydular. Eşlerini evlerine gönderdiler. 

Böylece yedi kişi olduk. Çarşıda, şimdiki Anadolu Bankasının yerinde, bir tüccara ait 

mağazanın önünde beklettiler. Buradan toplama yerine götürülmek üzere aşağı şose 

istikametinde ilerledik. Toplama kampının nerede olduğunu öğrenmek için istasyon binasına 

giren subayı demir yollarının muhafazasına gelen Fransızlar içeri sokmadılar. Toplama 

yerini elleriyle işaret ettiler. Gecenin saat 9 sıraları idi. Benim yaralarımdan kanlar akıyordu. 

Güçlükle toplama yerine indiğimizde bir kalabalık gördük. Biraz ilerleyince, parıltılardan 

sigara içenler belli oluyordu. Bizi oradaki vazifeliye teslim ettiler. Sabah olunca herkes 

birbirini tanıdı. Şehir hakkında mâlûmat istediler. Bir bahçıvan kuyusundan hasırlı fesimizle 

su alarak ihtiyaçlarımızı görüyorduk.”  

 Ali Rıza Bey Bandırma’da Yunan işgalinin son günü olan 16 Eylül 1922’de esir 

kampından Haydar Çavuş Camiine nasıl götürüldüklerini anlatıyor. Daha sonra caminin 

dinamitle patlatmaları ve patlamadan kısa süre önce nasıl kurtulduklarını olayı bizzat yaşayan 

bir kişi olarak ayrıntılarıyla dile getiriyor. Yaşanan bu olaylar ve tarihler ile Bandırma yangını 

hakkındaki bilgiler Emin Bülent Bey’in anlattıklarıyla birebir örtüşmektedir:  
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“Onaltıncı günü saat bir sıralarında iki katır arabasıyla peksimet getirdiler. Bunlarla 

karnımızı doyurduk. Toplananların çoğunluğu angarya arabacıları han ve otellerde kalanlar 

oluşturuyordu. O gün saat altı sıralarında bizi sıra yaparak şehre indirdiler ve camiye 

(Haydar Çavuş Camisi) park tarafındaki kapıdan soktular içimizden bazı kimselere vazife 

verdiler. Kimse ayağa kalkmayacak, pencerelerden bakmayacak dediler. Caminin etrafını 

süngülü Yunan askerleri ile çevirdiler. Bu arada karanlık oldu, denizdeki gemiler 

projektörlerini devamlı camiye çeviriyorlardı. Bu resim bizi camiye getirdikleri sırada 

çekilmişti. Denizdeki sandalda Ermeniler vapura gidiyorlar. Bu Ermeniler bizi sıra sıra 

camiye götürüldüğümüzü görünce “Kurbanlıklar gidiyor...” demişlerdi. Saat on sıralarında 

içimizde tecrübeli kimseler süngülü askerlerin caminin etrafından çekildiğini görerek; “Ey 

ahali bu camide bir şey olacak nöbetçiler telaş içinde çekiliyorlar.” dediler, o anda caminin 

içi karıştı. Değişik yönlere açılan üç kapıdan çıkmayı başardık. Yalnız caminin yukarısına 

çıkan bir şahıs aşağıya atlayınca ayağı kırılmış, oradan bir kişi onu sırtına alıp sağ olarak 

evine teslim etmiş. Böylece camiden kurtulduk. Evlerimize geldik. Bu esnada caminin bir 

patlamayla havaya uçtuğunu, kubbelerinin kurşunlarının yerlere döküldüğünü gördük. 

Yangın şehirde ayrı ayrı yerlerde rüzgârın da şiddetiyle devam ediyordu. Birçok yerde 

kaldırım taşları bile yanmış bazı evlerin sadece duvarları ve bacaları kalmıştı.”  

 Ali Rıza Bey daha sonra Bandırma’nın kurtuluşu sırasında gelişen olayları anlatıyor. 

Deliklibayır’daki çarpışmalarda şehit düşen Türk askerlerini nasıl defnettiklerini ve Son 

Kurşun anıtının olduğu yerlerin de son şehitlerin defnedildikleri yer olduğunu belirtiyor. Türk 

ordusunun nizami kuvvetlerinin Bandırma’ya 18 Eylül 1922 tarihinde girdiklerini söylüyor:  

“Üç beş arkadaş birleşerek askerlerimizin şehre gelmesini bekliyorduk. Gelen askerde 

asker kıyafeti bile yoktu. “Gâvur nire? Erdek nire?” diye soruyorlardı. “Paşabağına” kadar 

beraber giderek Erdek istikametini gösterdik. Askerlerin öncü kuvvetleri “Akçapınar” 

köyünde şimdiki Tayyare Meydanının bulunduğu yerlerde Son Kurşun abidesinin bulunduğu 

yerde, Yunanlıların artçı kuvvetleriyle müsademeye girmişlerdi. Ertesi sabah arkadaşlarla 

oraya gittiğimizde pek çok sayıda Türk askerinin şehit olduğunu gördük. Biraz ileride 

kıpırdayacak halleri olmayan yaralı askerler ileride yatanlar içinde “Bu alay 

kumandanımız...Bu da tabur kumandanımız...” demeleri üzerine tanınacak halde olmayan bu 

değerli şehit kumandanların naaşlarını şimdiki Yenimahalle’de bulunan havuzun kenarına 

defnettik. Diğer şehitleri bulundukları yerdeki çukurlara defnettik. Bu defin işi birkaç gün 

devam etti. 

 Şehir içinde Rum ve Ermeni arama işi de devam etti. Köşeden, bucaktan çıkarılanlar 

oluyordu. Öğrenildiğine göre bunlar bir grup Ermeni fedai olarak kalmışlar. Bunların çoğu 

mezarlıklar, bunlar katliam yaparak limanda bekleyen vapurla kaçacaklarmış. Yangın 

çıkmasıyla beraber çıkan şiddetli fırtınadan gemi halatlarını keserek denize açılmış. Böylece 

kaçamayan bu Ermeni grubu şimdiki belediyenin bulunduğu yerdeki Ermeni kilisesi altındaki 

mahzene saklanmışlardı. Burada yakalanan bu grup Havuzlu Bahçeye götürülüp hapsedildi.  

Bandırmanın büyük kısmında taş taş üstünde kalmamıştı. İşgal zamanında Rum ve Ermeni 

çocukları sokakta bir köpek gezdirirler ve onu “Kemal” diye çağırırlardı. Ben de hemen 

“Konstantin” diye bağırırdım. Bir seferinde beni Yunan karakoluna şikâyet ettiler. Beni 

karakola götürüp bir hayli kırbaçladılar.18 Eylül günü askerlerimiz nizam kolunda 

Bandırma’mıza girdiler. Onları karşıladık yürürlerken, 

‘Ankara’nın taşına bak 

  Gözlerimin yaşına bak  

  Biz Yunanı esir aldık 

  Şu feleğin işine bak’ diye marş söylüyorlardı. 
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Şimdiki Son Kurşun anıtının yapımı sırasında veznedar olarak görev aldım ve yerini 

de ben gösterdim. Burası şehitlerin olduğu yerdir. İşgal yıllarında çetecilerden Bacak 

Hasan, Pıtır Hüseyin, Gönen Sarı Köylü Kürt Hasan, Talaşmanlı Hurşit meşhur efelerdendi.” 

 Ali Rıza Bey en son olarak 13 Haziran 1926 tarihinde Atatürk’ün Bandırma’ya ikinci 

gelişi sırasında yaşananları bir görgü tanığı olarak anlatıyor. Atatürk’ün, yanıp harap olan 

Bandırma’yı bastonuna dayanarak hüzünlü bir şekilde seyrettiğinden söz ediyor. O zamanki 

Bandırma Belediye Başkanı Servet Bey’den (1925-1929) de bazı bilgiler aldığını anlatıyor. 

Sonra da tren ile Balıkesir’e gittiğini söylüyor: 

“Atatürk’ün Bandırma’ya gelişinde bulundum. Atatürk Gülnihal Vapuruyla geldi. 

Şimdiki iskele binası yeni yapılmıştı. İskele daha kısaydı. Oradan Gülnihal Vapuru 

merdiveninden inerken biz de kendisini bekliyorduk. Oradan Cumhuriyet Meydanına çıktığı 

zaman bastonuna dayanarak şöyle yanmış olan Bandırma’ya baktı. Hep evlerin bacaları 

kalmış. Binalar yanmış. Bize dönerek; ‘Bandırmalılar çalışkan insanlardır. Daha iyisini 

yaparlar.’ dedi. Oradan kendisini istasyona götürdük vapura girdi. Vapurdan da Bandırma’yı 

bir hayli seyretti. O zamanlar Bandırma’dan Avrupa’ya bakla ihraç ediliyordu. İstasyon 

civarında Bakla çuvalları pek çoktu. ‘Bunlar nedir?’ diye sorduğu zaman, zamanın Belediye 

Reisi Servet Bey. ‘Bunlar bakladır Paşam.’ dedi. ‘Ne oluyormuş bunlar?’ diye sordu Servet 

Bey: ‘Avrupa’da bunların kabuğundan boya, içinden de hayvan yemi yapıyorlarmış...’ diye 

cevap verdi. Daha sonra trenle Balıkesir’e gitti.” 

Sonuç 

Öncelikle Millî Mücadele’de son kurşunu atan askeri birlik olan Kocaeli Grubu’nun 

kuruluş ve faaliyetleri hakkında kısa bir bilgi vermek faydalı olacağı kanaatindeyiz. Kocaeli 

Grup Komutanlığı düzenli ordunun kurulma aşamasında, I. İnönü Zaferi’nden sonra 

Genelkurmay Başkanlığı’nın 21 Ocak 1921 ve Batı Cephesi Komutanlığı’nın 24 Ocak 1921 

tarihli emirleriyle kuruldu. Komutanlığına da Albay (Deli) Halit (Karsıalan Paşa) Bey2 

getirildi.3 II. İnönü Muharebesi’nin kanlı çarpışmalarında Kocaeli Grubu Komutanı Albay 

Halit Bey getirdiği bu kuvvetlerle düşmanın güney tarafında etkili olmuş ve bu muharebede 

yaralanmıştı. Kocaeli Grup Komutanlığı, Ağustos ayında Mürettep Kolordu Komutanlığı’na 

dönüştürülmüş ve komutanlığına Albay Kâzım (Özalp Paşa) Bey atanmıştır.4 

Daha sonra Başkumandanlığın 13 Eylül 1921 tarihli emriyle Kocaeli Grubu tekrar 

kurulmuş komutanlığına da yeniden Albay (Deli) Halit (Karsıalan Paşa) Bey tayin edilmiştir. 

Aynı emirnamede “Elyevm Kocaeli mıntıkası hududu dâhilinde bulunan bilumum millî 

kuvvetler de bu Grubun emrine gireceklerdir.” deniliyordu. Yine bu emirle Albay Kâzım 

(Özalp Paşa) Bey III. Kolordu Komutanı olmuştur.5 Kocaeli Grubu gerçek dışı istihbarat 

bilgisi ile düşmana bir Kolordu seviyesinde gösterilerek karşısında fazla mevcutlu Yunan 

 
2 “Halit (Karsıalan) Bey; 1883 yılında İstanbul’da doğdu. Harbiye’yi bitirdi (1903). Osmanlı-İtalyan Harbi’ne, 

Balkan Harbi’ne, Birinci Dünya Harbi’ne ve İstiklal Harbi’ne katıldı. Mondros’tan sonra Kâzım (Karabekir) 

Paşa ile 15’inci Kolordu Komutanlığına gelerek İslam Tümeni’nden kalan kuvvetlerin bir savunma çekirdeği 

hâline getirilmesini sağladı. Kurtuluş Savaşı’nda Kocaeli Grubu’na komuta etti ve daha sonra 12’nci Grup 

Komutanı olarak görev yaptı. İkinci Büyük Millet Meclisi’ne Kars milletvekili olarak katıldı. Bu dönemde 

Meclis koridorunda vuruldu ve öldü (1925)”. T.C. Genelkurmay Başkanlığı, Türk İstiklal Harbi’ne Katılan 

Tümen ve Daha Üst Kademelerdeki Komutanların Biyografileri, Genelkurmay Basımevi, Ankara 1989. s. 214-

215. 
3 Hüsnü Özlü, İstiklal Savaşı’nda Sakarya Meydan Muharebesi’nde Mürettep Kolordunun Askeri Harekâtı, 

Askerî Tarih Araştırmaları Dergisi (ATAD), 2020, S 32, s. 76; (MSB Arşiv ve Askerî Tarih Daire Başkanlığı 

Arşivi; İstiklal Harbi Kataloğu; K. 696, G. 87, B. 1a). 
4 Kazım Özalp’ın geniş biyografisi için bkz. Türk İstiklal Harbi’ne Katılan Tümen ve Daha Üst Kademelerdeki 

Komutanların Biyografileri, s. 186-187.  
5 F.S.T. Saner, “İstiklal Savaşında III. Kolordu 1. Safha”, Askerî Mecmua,  S. 108, İstanbul 1938, s. 212. 
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kuvvetinin Kocaeli-Bursa bölgesinde kalması sağlanmıştır. Bu da Büyük Taarruz’da Türk 

Ordusu’nun zafer kazanmasında çok büyük bir katkı sağlamıştır. Aslında Sakarya Meydan 

Muharebesi'yle Büyük Taarruz arasında geçen sürede İzmit bölgesini, Kocaeli Grubu'nu 

inceleyen kaynaklar incelendiğinde ortaya çıkan sonuç bir beşinci kol faaliyetini 

göstermektedir.6 

Albay Halit Bey, Büyük Taarruz ’da Batı Cephesi Komutanlığı’ndan aldığı 31 

Ağustos 1922 tarihli emri yerine getirmek üzere, birliklerini yeniden teşkilatlandırmaya 

başlamıştır. Büyük Taarruz’da Bursa istikametine doğru gelişen düşmanı takip ve imha 

harekâtını II. Ordu’ya bağlı Albay Şükrü Nailî (Korgeneral Şükrü Nailî Gökberk) Bey 

komutasında III. Türk Kolordusu yürütmüştür. Bu istikamette Türk kuvvetlerinin karşısında 

kaçan Yunan III. Kolordusu bulunuyordu.7 

İnegöl III. Kolordu’ya bağlı Mürettep Süvari Tümeni ve I. Tümen’e bağlı birlikler 

tarafından 7 Eylül’de kurtarıldı. Bu tarihte Kocaeli Grubu da III. Kolordu emrine verilmiştir.8 

III. Türk Kolordu’suna bağlı birlikler tarafından 13 Eylül 1922 tarihine kadar İnegöl, 

Orhangazi9, Gemlik10, Bursa11 ve Mudanya12 kurtarıldı. Bandırma ve Erdek’i kurtarmakla 

görevli birliklerden Mürettep Süvari Tümeni, 33. Süvari Alayı 13 Eylül 14.30’da Yunanlıların 

elinde bulunan Uluabat Köyü ve Köprüsü’ne ulaştı.13 Kolordu Komutanı’nın 13 Eylül günü 

ile ilgili emrine göre; Mürettep Süvari Tümeni vakit geçirmeksizin bütün kuvveti ile 

Bandırma istikametine son hızla ilerleyecek ve rastladığı yerde düşmana taarruzla yok 

edecektir. Ayrıca Tümen Mustafa Kemal Paşa (Kirmasti) istikametini keşfettirecektir. Yine 

bu emirle Porsuk Müfrezesi lağvedilerek karargâhındaki subayları evvelki birliklerine ve 

muhabere takımı da bölüğüne katılacağı bildiriliyor, 61. Alay da Kocaeli Grubu emrine 

veriliyordu.14 

Dolayısıyla çalışmamızda bu tarihten (13 Eylül) itibaren bölgedeki takip harekâtı ele 

alınmıştır. Bu birliklerin başında ve öncü durumda Kocaeli Grubu ve Mürettep Süvari 

Tümeni’ni görüyoruz. Bu gruba bağlı birlikler: 18 Tümen (15 ve 24. Alaylar), Bağımsız 61. 

Alay, 19. ve 20. Hücum Taburları, Bağımsız İzmit Taburu, Bağımsız Yalova Bölüğü. Yine 

Kocaeli Grubu ile bu harekâta katılan III. Kolordu’ya bağlı Bilecik-İnegöl hattından gelip 

 
6 Selim Erdoğan, “Büyük Taarruz Öncesinde Bir Dezenformasyon Başarısı: ‘Deli’ Halit Bey’in 19. ve 20. 

Tümenleri”, Harp Tarihi Dergisi, S. 1 (Haziran 2020), s.88.   
7 Bursa ve çevresinin kurtuluşunda III. Kolordu ve Kocaeli Grubu’nun harekâtı ile ilgili geniş bilgi için bkz. 

Yücel Öztürk, “Bursa Civarının İşgal ve Kurtuluş Sürecinde Askeri Harekâtlar”, Atatürk Üniversitesi, Türkiyat 

Araştırmaları Enstitüsü Dergisi, TAED-65, Mayıs 2019, Erzurum, (ss. 381-405) 
8 Türk Batı Cephesi Komutanlığı, Büyük Taarruz ’un başarı ile ilerlemesinin sonucunda yıpranmış olan Kocaeli 

Grubu’nu da emri altına alarak Bursa ve civarını kurtarma harekâtını yürütmek üzere III. Kolordunun 

görevlendirilmesine karar vermiştir. Bu maksatla Batı Cephesi Komutanlığı, 5 Eylül 1922 günü, saat 23.00’te 

verdiği bir emirle, Albay Halit Bey’in komutasındaki Kocaeli Grubu’nun harekât bakımından Şükrü Naili Paşa 

komutasındaki III. Kolordu’ya bağlandığını bildirmiştir. Bu emir, ancak 7 Eylül 1922 günü saat 09.00’da 3. 

Kolordu’ya ulaşabilmiştir. T.C. Genelkurmay Başkanlığı, Türk İstiklal Harbi (TİH), Batı Cephesi, “Büyük 

Taarruzda Takip Harekâtı (31 Ağustos 18 Eylül 1922)”. Genelkurmay Basımevi, C. II, K 6, 3. Kitap, Ankara 

1995, s. 232, (ATASE Arşivi, (Kls.1765, Dos. 123, Fih: 64); Zeki Çevik, Milli Mücadele’de Son Kurşun, 

Balıkesir Üniversitesi Yayını, Balıkesir 2002, s. 94. 
9 10 Eylül 1922, saat 11.00 de Kocaeli Grubu, 18 Fırka, 15 Alay, 2. Taburu tarafından, TİH, Batı Cephesi, C. II, 

K. 6, 3. Kitap, s. 237. 
10 10 Eylül 1922, saat 24.00‘de Kocaeli Grubu, Bağımsız İzmit Taburu ve Yalova Bölüğü tarafından, TİH, Batı 

Cephesi, C. II, K. 6, 3. Kitap, s. 238. 
11 10 Eylül 1922, saat 22.55’te I. Fırka, Hücum Taburu tarafından, TİH, Batı Cephesi, C. II, K. 6, 3. Kitap, s. 

242.  
12 12 Eylül 1922’de 1. Fırka ve Kocaeli Grubu tarafından, TİH, Batı Cephesi, C. II, K. 6, 3. Kitap, s. 251-253.  
13 TİH, Batı Cephesi, C. II, K. 6, 3. Kitap, s. 256.  
14 TİH, Batı Cephesi, C. II, K. 6, 3. Kitap, s. 254. 
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Bursa’yı kurtaran Mürettep Süvari Tümeni ile I. Tümen (3. 4. ve 5. Alaylar ile Porsuk 

Müfrezesi) vardı. 13 Eylül 1922’de saat 07.00’de Kolordu emrini alan ve Uluabat 

Köprüsü’nün Yunanlılar tarafından tahrip edildiğini öğrenen Kocaeli Grup Komutanı, 

İstihkâm Şube Müdürü emrinde Grup ve 18. Tümen İstihkâm Bölükleriyle Grup Süvari 

Bölüğü’nden bir Takımı akşamdan köprünün tamirine gönderdi.15 14 Eylül 1922, saat 

11.15’te Mürettep Süvari Tümeni, 38. Süvari Alayı, Keşif Bölüğü’nün girdiği Karacabey’de 

ise Müslüman ahaliye yapılan korkunç bir Yunan vahşeti ile karşılaşıldı.16  

Mürettep Süvari Tümeni düşmanın peşini bırakmayarak 13 Eylül’de Uluabat Köprüsü 

civarında Bandırma istikametinde çekilen düşmana çattı. Bu sırada 1. Tümen de Uluabat 

Köprüsü’nden geçerek Bandırma istikametine ilerliyordu. 15 Eylül akşamını III. Kolordu 

Karargâhı Uluabat Köprüsü civarında geçirdi. Türk Genelkurmayı’nın 15 Eylül 1338/1922 

tarihli harp raporunda bu mıntıkadaki harekât hakkında şu bilgiler yer almaktadır17; “Şimâl 

mıntıkasında Kirmasti kasabası iki saat kadar devam eden şedîd bir muharebeyi müteakip 

istirdâd edilmiştir. Düşman Kılıçbey istikametinde çekilmiştir. Manyas gölü cenûb-i 

şarkîsinde İyice Boğazı sırtlarında düşman süvarilerine de taarruz olunarak Aksakal 

istikametinde şimâle atılmış ve kıtaâtımız Bandırma istikametinde düşmanı takibe geçmiştir.”  

En yoğun çarpışmalar 16 Eylül günü gerçekleşmiştir. Bu bakımda bunları kaynağından 

aynen veriyoruz18:  

“15/16 Eylül 1922 gecesi hareket eden 18. Tümen birlikleri, ortalık ağarırken 

Bayramtepe’de taarruz mevziine girdi. Tepedeki 18. Tümen Hücum Taburu’na iki kilometre 

batıdaki Höyüktepe (417 rakımlı) işgal ettirildi. 24. Alay’la Hücum Taburu 375 rakımlı 

tepenin alınmasıyla görevlendirildi. 15. Alay Tümen ihtiyatı olarak Bayramtepe’nin güney 

yamaçlarına yanaştırıldı. Kocaeli Grup Komutanı ve Tümen komutanı Bayramtepe’deydiler. 

24 ncü Alay kara ve denizden yapılan topçu ateşleri altında Höyük'tepe’ye yanaştı. Alay 

kuzeyde, Hücum Taburu güneyde olarak saat 12.00’de ve Tümen topçusunun ateş desteğinde 

taarruza geçerek hızlı bir ilerleme ile Yunan mevzilerini ele geçirdiler. Taarruz birliklerinin 

güneyinden ilerleyen Tümen Süvari Bölüğü, saat 12.30’da Erikli batı sırtlarına vardı. Taarruz 

birlikleri ilerlemeye devam etti. Piyadeler Yunan mevziine 50 metreye kadar sokuldular. 

Özellikle Yunan el bombalarından fazla kayıp veriliyordu. Denizden Yunan harp gemilerinin 

şiddetli ateşleri altında 15. Alay’ın bir Taburu parça parça birinci hatta sürüldü ve beş 

taburun birden yaptığı süngü hücumu ile Geventepe mevzii ele geçirildi. Yunanlılar pek 

perişan bir durumda ağır kayıplar vererek Bandırma’ya hâkim olan son tepeler hattını teşkil 

eden Dikmen Bayırı - 250 rakımlı tepe - Kayacık’ın kuzeyindeki Karatepe hattında tutunmaya 

çalıştılar. Tümenin güneyinden Mürettep Müfreze de Erikli - Kayacık 'doğrultusunda ilerledi. 

Artık Bandırma’nın talihi belli olmuştu. Taarruz birlikleri çok yorulduğundan Tümen 

ihtiyatında bulunan 15. Alay’ın 1. ve 2. Taburlarına, birinci hattı aşarak taarruz etmeleri 

emredildi. Taburlar birinci hatta yetişmeden birinci hat birlikleri yorgunluğa ve gece 

karanlığına bakmayarak taarruza devam ettiler. Yunanlıların zayıf bir mukavemetinden sonra 

saat 22.00’de Dikmenbayırı - 250 rakımlı tepe hattı ele geçirildi. Güneyden ilerleyen 

Mürettep Müfreze birlikleri de muharebe etmeden Kayacık Köyü kuzeyindeki Karatepe’yi 

işgal ettiler. Kocaeli Grup Komutanı, birlikleri 250 rakımlı tepe ve Kayacık kesiminde 

istirahat ettirdi. Yalnız akıncı bölüklerini Bandırma’ya gönderdi. Topçu, bindirme iskelesine 

taciz ateşine başladı. Şehirde yangınlar çıktığı görülüyordu. Saat 23.50'de 24. Alay’ın 3. 

Tabur’undan çıkarılmış bir subay keşif kolundan gelen rapordan; Yunanlıların Bandırma’dan 

 
15 TİH, Batı Cephesi, C. II, K. 6, 3. Kitap, s. 257. 
16 TİH, Batı Cephesi, C. II, K. 6, 3. Kitap, s. 258. 
17 T.C. Başbakanlık Devlet Arşivleri Genel Müdürlüğü, İstiklâl Harbi İle İlgili Telgraflar, Cumhuriyet Arşivi 

Daire Başkanlığı, Yayın No: 23, Ankara 1994, s. 83. 
18 TİH, Batı Cephesi, C. II, K. 6, 3. Kitap, s. 263-264. 
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çekildikleri öğrenildi. 16 Eylül muharebelerinde 24. Alay’ın kayıpları oldukça ağırdı. 2. 

Tabur Komutanı ile 3. Bölük Komutanı şehit olmuşlar, 1. Tabur Komutanı ve Alay Emir 

Subayı ağır yaralılar arasında idiler, 24. Alay ve Hücum Taburu’ndan 200’den fazla şehit ve 

yaralı vardı. Bugün 18. Tümen birliklerinin sarp ve dağlık olan bu bölgede birbiri peşine 

yaptıkları taarruzlar insan gücünün üstünde idi.”  

17 Eylül 1922 günü 01 00’de, Bandırma çıkış yolları tutulmuş, ortalık ağarırken 61. 

Alay’ın 2. Taburu Bandırma’ya girmiş, arkadan gelen 1. ve 2. Akıncı Bölükleri’nin de 

çabalarıyla ilçede sükûnet sağlanmıştı. 17 Eylül 1922 günü erken saatlerde, ortalıkta bir 

sessizlik vardı. Kocaeli Grup Komutanı, Deliklibayır doğrultusundan silâh sesleri işitmesi ve 

halkın da Deliklibayır’ı Yunanlıların tuttuğunu bildirmesi üzerine, 17 Eylül 1922 günü saat 08 

30’da, 61’inci Alayı Mürettep Müfreze emrine vererek Deliklibayır’a taarruzla, Yunanlıları 

atmasını emretti. Kocaeli Grup Komutanı 17 Eylül 1922 saat 20.30’da Kolordu’ya şu raporu 

gönderdi19: “Deliklibayır’da düşmanın bir alaydan fazla kuvveti vardı. Bugün (17 Eylül) saat 

10.00’dan beri devam eden taarruzlarla batı yandan başarı sağlanmıştır. Tümen 

birliklerinden üç tabur komutanından ikisi ağır yaralı biri şehittir. Ayrıca 61 nci Alay 

Komutanı da şehit olmuştur.” 

18 Eylül’de Kocaeli Grubu’na mensup Türk kuvvetleri Gönen üzerinden gelen ve 

bölgeyi çok iyi tanıyan Millî Müfrezelerden kılavuzlar alarak Kapıdağ Yarımadası’na girmek 

için harekete geçtiler. Buradaki düşman alayı artçı çarpışmalar yaparak çekiliyordu. Bandırma 

ile Erdek arasında mevzilenen artçı Yunan fedaileri burada gelen Türk birliklerine karşı son 

direnişlerini yaptılar. 17-18 Eylül 1922’de son kurşun buradaki tepede, Deliklibayır 

Muharebesi’nde atıldı. Türk ordusu Milli Mücadele’nin son şehitlerini burada verdi. Bu 

tepeye daha sonra “Ayyıldız Tepe” ismi verildi. Erdek, Kocaeli Grubu Komutanı Albay Halit 

Paşa (Karsıalan) komutasındaki Türk ordusuna mensup birlikler tarafından kurtarıldı. 18 

Eylül 1922 saat 14.00’te Kolordu karargâhı Kapıdağ Yarımadası’na ulaşarak son muharebeler 

hedefine ulaşacaktır.20  

 Türk birliklerinin toparlanıp saldırıya geçmesi üzerine Yunan donanmasının ateş 

himayesinde büyük bir aceleyle çekilip gemilerine bindiler. Zaten Erdek’te istim üzerinde 

bekleyen son gemi telaştan palamarını balta ile kestirerek kaçmak mecburiyetinde kaldı. 

Kaçan Yunan askerleri rıhtımda henüz yükleyemedikleri pek çok malzeme bıraktılar.21 

Bu çekiliş sırasında yolda rastladıkları Hacı Ömeroğlu Mustafa Çavuş’u şehit eden 

Yunan askerleri daha önceden aralarına dağılarak pek çok evi kundakladılar. Son Yunan 

gemisi limanı terk ederken şehrin bir kısmı da yanmaktaydı. Türk ordusunun kasabaya 

girmesi üzerine komşularını Rumların uyarıları ile muhtemel bir katliamdan kurtulmak için 

bir süreden beri dağlarda, ormanlar içinde gizlenmiş olan Türk aileler şehre geri dönmüşler, 

kadınların dağlarda diktikleri Türk bayraklarıyla gelen askerimizi karşılamıştı. Dağlardan 

sırtlarındaki eşyalarıyla inen Erdekli Türkler evlerinin yanmış olmasına aldırmadan kurtuluş 

gününün heyecanıyla bu muhteşem bayramı kutlamışlardı. 22 18 Eylül 1922’de son Yunan 

birliğinin Erdek’li yerli Rumları da alarak saat 12.00’de Konya (Ocaklar Köyü) iskelesinden 

 
19 TİH, Batı Cephesi, C. II, K. 6, 3. Kitap, s. 269; Bu çarpışmalarda 61. Alay Kumandanı Yarbay Hüseyin Vecihi 

Bey ile Hücum Tabur Kumandanı Binbaşı Süleyman Bey şehit düşmüştür. 
20 Tevfik Doğantan, “Bursa Bölgesinde Yapılan Savaşlar”, Askeri Mecmua, S. 116 (Eki), İstanbul 1940, s. 45-46. 
21 Reşit Mazhar Ertüzün, Kapıdağı Yarımadası ve Çevresindeki Adalar, Türkiye Ticaret Odaları Yayınları, 

Ankara 1964, s. 201-202. 
22 Çevik, a.g.e., s. 126-129; Nesimi Yazıcı, “Milli Mücadele’de bir Mücahit veya Pıtır Hüseyin Efe’nin Anıları”, 

Ankara Üniversitesi Türk İnkılâp Tarihi Enstitüsü Atatürk Yolu Dergisi S. 29-30, Mayıs-Kasım 2002, s.199.  
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çekilmesiyle esirler dışında Anadolu’da hiçbir Yunan askeri kalmadı. Böylece Yunanlıların 

Anadolu macerası sona erdi.23 

Kaynaklarda, Bandırma ve Erdek’i kurtarmakla görevli Türk askeri birliklerinin 

Mudanya’nın kurtarılması sonrasında başlattıkları harekâtta verdikleri şehitlerin 76‘sının 

şahadet yeri, “Bandırma” olarak kaydedilmiştir. 27 isim ise yine Bandırma ve Erdek’in 

kurtuluşunu sağlayan birliklerimizin 13-18 Eylül 1922 tarihlerinde verdikleri kuvvetle 

muhtemel olan şehitlerdir. Buna göre Milli Mücadele’de “Son Kurşun”u atan birliklerin 13-

18 Eylül 1922 tarihlerinde Bandırma ve Erdek’i kurtarma harekâtında verdikleri şehit sayısı 

8’i subay olmak üzere er, erbaş ve milis olarak toplam 103’tür.24  

Bu çalışmada Bandırma’da Yunan işgalinin son döneminde yaşananların anlatıldığı ve 

işgalin son günü kaleme alınan hatıralar ele alınmıştır. Bu anlatılanlar yine o günleri yaşayan 

bir başka görgü tanığının anlattıklarıyla karşılaştırılmıştır. Emin Bülend Bey’in “Bandırma 

Yangını” başlığı ile yazdığı bu hatıratı yine işgal günlerinde Bandırma’da yaşayan Ali Rıza 

Başaran’ın anlattıklarıyla karşılaştırılarak başta Bandırma yangını olmak üzere diğer 

yaşananların birbirini teyit ettiği görülmüştür. Sonuç olarak ise Bandırma’da Millî 

Mücadele’de son kurşunu atan Türk birliklerinin takip harekâtı ile verilen son şehitler de 

tespit edilerek değerlendirilmiştir. 

Milli Mücadele Türk Milleti’nin iradesini temsil eden I.TBMM ve onun reis olarak 

seçtiği Mustafa Kemal Paşa ile hep birlikte halkla bütünleşerek yürütüldü. O karanlık ve 

ümitsiz günlerde oluşan ortak bir irade şekillendi ve milli bir güç haline geldi. İşte bu milli 

güç en son Batı Cephesi’nde İngiliz destekli Yunan işgaline karşı başlattığı Büyük Taarruzu 

zafere ulaştırmıştır. Türk Milli Mücadele’sinin son kurşunu da Bandırma-Erdek arasında 17-

18 Eylül 1922’de atılmış ve son şehitler verilmiştir. Bu tarihten sonra Anadolu’da esirler 

dışında hiçbir Yunan askeri kalmamış, Türk Ordusu İngilizlerin kontrolündeki Boğazlar 

Bölgesi’ne dayandı. Daha sonra imzalanan Mudanya Mütarekesi ve Lozan Barış Antlaşması 

ile de bugünkü Türkiye Cumhuriyeti’nin temelleri atıldı. 

 
23 TİH, Batı Cephesi, C. II, K. 6, 3. Kitap, s. 271. 
24 T.C. Milli Savunma Bakanlığı, Şehitlerimiz, C. I-V, Ankara 1998. (Şehitler bu eserdeki listelerden 

çıkarılmıştır.); Tespit edilen şehit isimleri yakında yayınlanacağını umduğumuz “Milli Mücadele’de Türk-

Yunan Savaşı ve Son Kurşun (1919-1922)” isimli kitabımızda verilecektir. Z.Ç. 
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BANDIRMA’YA BAĞLI ESKİ VE YENİ ZİRAATLİ İLE KÖSERESİL KÖYLERİNDE 
YUNAN TAHRİBATI 

Safa Furkan KARACAKAYA 

Giriş 

Yunanlılar Büyük Taarruz sonucu Anadolu’dan kaçmaya çalışırken Bandırma’ya bağlı 

köylerden sekiz tanesini de tamamen yakmıştır. İşgalden kurtarıldıktan sonra köylerde ortaya 

çıkan zarar ve ziyanın tespit edilmesi için örnek bir zarar-ziyan beyannamesi hazırlanmıştır. 

Daha sonra bu beyannameler yangından zarar gören köylüler tarafından doldurulmuştur. 

Cumhurbaşkanlığı Cumhuriyet Arşivi’nde yapılan çalışmalar sonucunda Toprak İskan 

Müdürlüğü Muhacirin Fon’unda Bandırma’ya bağlı köyler için yangından zarar görenlerin 

doldurduğu beyannamelere ulaşılamasa da bunların hepsinin toplu olarak işlendiği zarar-ziyan 

cetvellerine ulaşılmıştır. Yunan işgalinin ardından yakılan köylerle ilgili bu beyannameler ve 

cetveller temel alınarak daha önce çeşitli çalışmalar yapılmıştır. Bunlardan en önemlisi 

Mehmet Temel’e aittir. Temel, çalışmasında Bandırma’nın tamamen yakılmış 8 köyünden 

ikisi olan Ömerli ve Kayacık’a ait zarar-ziyan cetvellerini incelemiştir1. Bu çalışmada ise yine 

bu köylerden olan Ziraatli Atik, Ziraatli Cedid ve Köseresil köylerine ait tablolar incelenecek 

ve Ömerli ile Kayacık köylerine ait cetvellerle karşılaştırılacaktır. Bunun sonucunda ortaya 

çıkacak benzerlikler ve toplam zarar-ziyan miktarı hakkında değerlendirme yapılarak Yunan 

işgalinin Bandırma’nın köylerinde oluşturduğu tahribat hakkında yapılmış çalışmalara katkıda 

bulunulması hedeflenmektedir2.  

1. Mondros Mütarekesi’nden Sonra Rum Çeteleri ve Bandırma’nın İşgali 

Yunanistan, Mondros Mütarekesi’nin hemen ardından Avrupa başkentlerinde barış 

konferansı sırasında çıkarlarını savunacak bir propaganda teşkilatı kurmuştur. Bu teşkilat ilk 

aşamada Yunanistan’ın Birinci Dünya Savaşı’nda gösterdiği fedakarlık ve yararlılığa vurgu 

yapmış, ikinci aşamada ise Yunanistan’ın Osmanlı Devleti üzerindeki toprak taleplerinde 

haklı olduğunu ispat etmeye çalışmıştır3.  

Yunanistan, hedeflerini gerçekleştirmek için, Osmanlı Devleti topraklarının resmen 

işgalinden önce faaliyetler yürütmeye başlamış ve çeteler dahil olmak üzere çeşitli teşkilatlar 

oluşturmuştur. Rumların teşkilatlanmasında ve çete faaliyetlerine girişmelerinde esas rolü 

 
 Araştırma Görevlisi, Bandırma Onyedi Eylül Üniversitesi İnsan ve Toplum Bilimleri Fakültesi Tarih Bölümü, 

skaracakaya@bandirma.edu.tr, https://orcid.org/0000-0001-5268-6217 
1 Mehmet Temel, “Yunan İşgalinin Bandırma’nın Ömerli ve Kayacık Köylerinde Yol Açtığı Zararlar”, 

Karesi’den Balıkesir’e: Şehrin Siyasi ve Sosyoekonomik Tarihinden Kesitler, Ed. Zeki Çevik, Ahmet Köç, s. 

109-122. 
2 Bu çalışmada Bandırma’nın yakılmış 8 köyünden 3 tanesine ait zarar-ziyan cetveli tespit edilmiş ve 

incelenmiştir. Daha önce Mehmet Temel çalışmasında iki köye ait cetveli incelemiştir. Yakılmış köylerden 

Debleke, Akçapınar ve Ergili köylerine ait zarar-ziyan cetvellerine yapılan tüm araştırmalara rağmen 

ulaşılamamıştır. Bu sebeple çalışmada yapılacak değerlendirmeler Bandırma’nın işgal sonrasında yakılan 

bütün köylerini kapsamamış, sadece elde verilerin bulunduğu bu beş köy ile sınırlı kalmıştır.  
3 Nilüfer Erdem, Yunan Tarihçiliği Gözüyle Anadolu Harekatı, Derlem Yayınları, İstanbul 2010, s. 127-128; 

Yunanistan’ın ve Osmanlı Rumlarının Mondros Mütarekesi’nin ardından en büyük hedefi İstanbul’u 

Yunanistan’a ilhak etmek olmuştur. Bunun dışında İzmir’in de nüfus çoğunluğu Rumlarda olduğu için Yunan 

idaresine bırakılması gerektiğini savunmuşlardır. Rum ve Ermeni patrikhanelerinin birlikte hazırlayarak Paris 

Barış Konferansı’na verdikleri bir muhtırada bu talepler Trakya ve İstanbul ile Aydın ve Bursa Vilayetleri’nin 

Yunanistan’a verilmesi olarak ortaya çıkmıştır. Ramazan Erhan Güllü, “Mondros Mütarekesi Sonrası 

İstanbul’a Dair Rum/Yunan Taleplerine Türk Kamuoyunun Tepkisi”, Ankara Üniversitesi Türk İnkılap Tarihi 

Enstitüsü Atatürk Yolu Dergisi, Sayı: 67, Güz 2020, s. 289-321, s. 297; Hasan Demirhan, “Paris Barış 

Konferansı’nda (1919) Yunanistan’ın Toprak Talepleri ve Batı Anadolu’nun İşgal Kararı Alınması”, Asia 

Minor Studies, 2019, Cilt:7, Sayı:2, s. 201-219, s. 203-204. 
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Patrikhane ve ona bağlı gizli cemiyetler oynamıştır. Patrikhane, Anadolu’ya adalardan ve 

başka yerlerden Rumların gizlice sokulmasını sağlamış, Mavri Mira Cemiyeti aracılığıyla 

Türk kasaba ve köylerinde dehşet yaşatmak için Rum çeteleri oluşturmuştur. Bu faaliyetlere 

yardım eden Yunan Kızılhaç’ı sağlık ve yardım malzemesi adı altında Anadolu’ya silah ve 

cephane göndermiştir. Kızılhaç Heyeti olarak Anadolu’ya gelen kafileler içinde önceden 

Osmanlı ülkesinden kaçmış, Yunan ve İngiliz ordularında askerlik yapmış er, subay ve 

komitacılar bulunmuştur. Bunların yanında Kızılhaç memurları arasında kılık değiştirmiş 

Yunan subayları yer almıştır4.  

Bu gelişmelere paralel olarak Ege bölgesinde Rum çete faaliyetleri 6 Ekim 1918’de 

başlamıştır. Rum çetelerinin faaliyetleri Paris Barış Konferansı’nda Yunan isteklerinin 

belirlenmesinden sonra özellikle Yunanistan tarafından hedef bölge seçilen Ege’de İzmir ve 

civarı, Marmara’da Kocaeli Yarımadası, Ayvalık ve Tekirdağ ile Trakya’da Kırklareli 

bölgesinde genişlemiştir5.  

Bu bölgelerde yapılan ve planlı olduğu açıkça belli olan bu hareketlerin amacı 

asayişsizlik oluşturarak Türk ve Müslüman ahalinin korkup göç etmesini sağlamak, onları 

sindirmek ve yerlerine Rumları iskan etmek olmuştur. Aynı zamanda asayişsizliğin ortadan 

kalkmasının ancak bu bölgelerin Yunanistan’a ilhakıyla mümkün olacağı düşüncesini ön 

plana çıkarmak gayesi güdülmüştür6. Fiili olarak bu faaliyetler devam ederken Yunan 

propaganda teşkilatı Avrupa başkentlerinde bu toprakların kadim Yunan yurdu olduğunu 

anlatmış ve Yunanistan’ın toprak taleplerini haklı göstermeye çalışmıştır.  

Yoğun bir şekilde Yunan propagandasına maruz kalan İtilaf Devletleri, 1919 yılında 

düzenlenen Paris Barış Konferansı’nda Osmanlı Devleti ile yapılacak olan barışın şartlarını 

belirleyememiştir. Ertesi sene düzenlenen Londra ve San Remo konferansları sonucunda 

ortaya daha sonra Sevr olarak bilinecek metin çıkmıştır. San Remo’da Osmanlı Sadrazamı 

Tevfik Paşa barış koşullarını ağır bularak imzalamadan İstanbul’a geri dönmüştür. Bunun 

üzerine İtilaf Devletleri, San Remo kararlarını Osmanlı Devleti’ne dikte ettirebilmek için 20 

Haziran’da toplanarak Yunan ordusunun ileri harekatına onay vermişlerdir7.  Yunanlılar 22 

Haziran 1920’de 6 tümenlik kuvvetle Anadolu içlerine ilerlemeye başlamış, bu kuvvetin 

kollarından birisi 30 Haziran 1920’de Balıkesir’i işgal etmiştir. Bandırma’ya işgal güçlerinin 

Balıkesir üzerinden gelmesi beklenirken 2 Temmuz 1920’de Yunan ve İngiliz gemileri 

 
4 Yunan Kızılhaçı’nın 1919-1920 yıllarında bu tür faaliyetleri ile ilgili ayrıntılı bilgi için bkz. Mesut Çapa, 

“Anadolu’da Yunan Kızılhaçı’nın Faaliyetleri (1919-1920), Tarih İncelemeleri Dergisi, Sayı: VII, İzmir 1992, 

s. 219; Emir Bostancı, “Yunan Kızılhaç Cemiyeti’nin Anadolu ve Trakya’daki Faaliyetleri”, Çağdaş Türkiye 

Tarihi Araştırmaları Dergisi, XXI/42, 2021 Bahar, s. 160; Adnan Sofuoğlu, “Kuva-yı Milliye Döneminde 

Kuzeybatı Anadolu (1919-1921)”, Genelkurmay Basımevi, Ankara 1994, s. 37.  
5 Kapıdağ Yarımadasında da faaliyet gösteren Rum çetelerinden en ünlüsü Kaptan Kirman’ın çetesi olmuştur. 

Korsanlık da yapan bu çeteye karşı hükümet iki gambot ve birkaç motorlu deniz vasıtasını Bandırma, Erdek, 

Kapıdağ, Burhaniye ve Ayvalık sahillerine göndermiştir. Gambotlardan birinin görev yeri Bandırma, Erdek ve 

Kapıdağı sahilleri diğerinin ki de Burhaniye, Ayvalık ve Edremit sahillerini olmuştur. Sofuoğlu, Kuva-yı 

Milliye Döneminde, s. 39-41; M. Tayyip Gökbilgin, Milli Mücadele Başlarken: Mondros Mütarekesi’nden 

Büyük Millet Meclisi’nin Açılmasına, Türkiye İş Bankası Kültür Yayınları, İstanbul 2011, s. 63. 
6 Sofuoğlu, Kuva-yı Milliye Döneminde, s. 41; Yunanlıların Balıkesir bölgesinde ve Bandırma’da işgal sırasında 

uyguladıkları bu politikalar hakkında bkz. Serap Sunay, “Mülki ve Askeri Görevlilerin Raporlarına Göre 

Yunan İşgali Altında Balıkesir (1920-1922), Yakın Dönem Türkiye Araştırmaları, 39 (2021), s. 1-37.  
7 Celal Erikan, Kurtuluş Savaşı Tarihi, Türkiye İş Bankası Kültür Yayınları, İstanbul 2008, s. 125; Sina Akşin, İç 

Savaş ve Sevr’de Ölüm, Türkiye İş Bankası Kültür Yayınları, İstanbul 2010, s. 158-160; Zeki Çevik, Milli 

Mücadele’de Son Kurşun, Balıkesir Üniversitesi Yayınları, Balıkesir 2002, s. 34. 
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Bandırma limanına gelerek Yunan birliklerini karaya çıkarmış ve bu surette Bandırma işgal 

edilmiştir8.  

2. İşgal Sırasında Bandırma’daki Yunan Mezalimi (1920-1922) 

Yukarıda bahsedilen Rum çete faaliyetlerinden ve Yunan işgalinden zarar gören ve 

Bandırma’daki Yunan mezaliminden İstanbul’a kaçabilen muhacirlerin 18 Mayıs 1921 tarihli 

ve 202 ve 221 numaralı Bab-ı Ali tutanaklarına yansıyan ifadelerinden bu dönemde 

Bandırma’da yaşananlar net bir şekilde ortaya çıkmaktadır9.  

Bandırmalı bahçıvanlar Hamdi ve İbrahim 10 Ağustos 1920’de Yunan askerleri 

tarafından süngü darbeleriyle öldürülmüştür. 10 Eylül 1920’de Bandırma’nın Sığırcı köyüne 

gelen Yunan askerleri Hacı Murat oğlu Naim Bey’i Pazar yerinde tutukladıktan sonra kulağını 

kesmişlerdir. Daha sonra dipçik darbeleriyle hapse atmışlardır. 4 Kasım 1920’de 

Bandırma’nın Bentbaşı mahallesinden İsmail’e sokaktayken Yunan askerleri tarafından bir el 

ateş edilmiştir. 10 Kasım’da Haydarçavuşlu nalbant Şükrü Yunan askerleri tarafından 

süngüyle yaralanmıştır. Bu halde onu hapishaneye götüren askerler, yol boyunca onu 

dövmeye devam etmiştir. 10 Ağustos 1921’de Haydarçavuş’ta oturan 30 yaşındaki Mustafa 

herkesin gözü önünde Yunanlılar tarafından öldürülmüştür. 22 Ağustos 1921’de 

Bandırma’nın Akçapınar köyüne gelen Yunan askerleri Pişmanoğlu’nun hanesine zorla 

girerek önce 18 yaşındaki karısı Ayşe’ye tecavüz edip daha sonra onu süngüleyerek 

öldürmüşlerdir10.  

Bunlar haricinde işgalden sonraki aylarda Bandırma’da zulüm gören Müslüman 

halktan isimleri tespit edilebilenler şöyledir11: 

 İsim Olay Tarihi Olayın Gerçekleşme Şekli 

1 Bandırma’nın Dere 

mahallesinden İmam 

Abdullah Efendi 

11 Kasım 1920 Dipçikle fena bir şekilde 

dövülmüş 

2 Bandırma’nın Tekke 

mahallesinden Hafız 

Muharrem 

11 Kasım 1920 Atlara ve trene bağlanmış 

3 Bandırma’nın Sığırboyu 

mahallesinden Faik 

11 Kasım 1920 Fena bir şekilde dövülmüş ve 

sebepsiz yere hapse atılmış 

 
8 Metin Ayışığı, “Erdek ve Milli Kuvvetlerin Türk Kurtuluş Savaşı’ndaki Önemi”, Uluslararası Balıkesir’e 

Değer Katan Şahsiyetler Sempozyumu Bildiriler Kitabı, Ed. Şenol Çelik-Serdar Genç, Balıkesir Büyükşehir 

Belediyesi Kent Arşivi Yayınları, Balıkesir 2014, s. 245-246; Erdem, Yunan Tarihçiliği Gözüyle, s. 242. 
9 Zeki Çevik “Milli Mücadele’de Bandırma ve Çevresinde Yunan Mezalimi” isimli çalışmasında “The Greek 

Atrocities in Turkey, Konstantinopel 1921” isimli bir rapora atıf yaparak bu raporun altında İtilaf 

Temsilcilerinin imzası bulunduğunu belirtmiştir. Osmanlı arşivinde Fransızca olarak yer alan bu belgelerin 

giriş kısmında açıkça bilgilerin Bab-ı Ali tutanaklarından alındığı yazmaktadır. Buradan da anlaşılacağı üzere 

Yunan mezaliminden kaçarak İstanbul’a gelen muhacirlerin yaşadıklarını kayıt altına alan Osmanlı Devleti 

daha sonra bu tutanakları İtilaf Devletleri temsilcilerine iletmiş ve onların da bunları doğruladığını kanıtlar bir 

şekilde altlarında imzalar bulunduğu şekilde rapor olarak bastırmıştır. Zeki Çevik, “Milli Mücadele’de 

Bandırma ve Çevresinde Yunan Mezalimi”, Uluslararası Bandırma ve Çevresi Sempozyumu, Tam Metin 

Bildiriler Kitabı-I, Bandırma Onyedi Eylül Üniversitesi Yayınları, No:2, Balıkesir 2018, s. 140-167, s. 143.  
10 Bandırma ve Erdek kazalarındaki Yunan mezalimi hakkında Fransızca rapor HR. SYS. 2707/30.8, 9, 10, 13, 

14, 15.  
11 Türkiye’de Yunan Fecayii, Cilt: I-II, Yayına Hazırlayanlar: Mustafa Turan, Süleyman Özbek, Zahit Yıldırım, 

Ankara, 2003, s. 265-269; Yunan İşgalinde Batı Anadolu, Yayına Hazırlayan: İzzet Öztoprak, Oğuz Aytepe, 

Murat Karataş, Ankara, Atatürk Araştırma Merkezi Yayını, 2014, s.1026-1029; Listenin Türkçesi yukarıdaki 

eserlerde kullanılmakta birlikte arşivde bulunan Fransızca kopyası İtilaf Devletleri’ne sunulmak üzere 

hazırlanmış olup bu çalışmada bu son hali tercih edilerek kullanılmıştır.  BOA. HR. SYS. 2707/30.16. 
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4 Bandırma’nın Sığırboyu 

mahallesi müezzini Hafız 

Süleyman 

11 Kasım 1920 Fena bir şekilde dövülmüş. 4 

aydır tutuklu.  

5 Eşraftan tüccar Mülki Bey 11 Kasım 1920 Sebepsiz yere tutuklanmış, 

para karşılığı serbest 

bırakılmış 

6 Mülki Bey’in küçük oğlu 

Hikmet Bey 

11 Kasım 1920 Sebepsiz yere tutuklanmış, 

para karşılığı serbest 

bırakılmış 

7 Bandırma Seyr-ü Sefain 

İdaresi görevlisi İbrahim Bey 

11 Kasım 1920 Sebepsiz yere tutuklanmış 

8 Bandırma’da tüccar Sabri 11 Kasım 1920 Dükkanından alınıp 

dövülmüş, daha sonra hapse 

atılmış. 

9 Bandırma’nın Bendbaşı 

mahallesinden Fesçi Mehmet 

Esat Efendi 

11 Kasım 1920 Zorla götürülmüş, hapse 

atılmış ve dövülmüş.  

10 Bandırma’nın Haydarçavuş 

mahallesinden Ahmet oğlu 

Rezmi  

11 Kasım 1920 İşkence edilmiş 

3. Büyük Taarruz ve Bandırma’nın Kurtuluşu 

Mustafa Kemal Paşa’nın İzmir’in işgalinden sadece 4 gün sonra Samsun’a çıkarak 

başlattığı Milli Mücadele hareketi önce yaptığı kongrelerle ve Büyük Millet Meclisi’nin 

açılışıyla ardından da askeri organizasyonu ile düşmanın yurttan atılması için tek bir cephe 

oluşturmayı başarmıştır. 3 Aralık 1920’de imzalanan Gümrü anlaşması ile Doğu cephesi, 

ardından 20 Ekim 1921’de Fransa ile imzalanan Ankara anlaşması ile Güney cephesi 

başarıyla kapatılmıştır. Bütün ağırlığını Batı cephesine kaydırma imkanına kavuşan Mustafa 

Kemal Paşa önderliğindeki Milli Mücadele hareketi, 1921 yılında gerçekleşen I., II. İnönü ve 

Sakarya savaşlarının ardından düşmanın ilerlemesini durdurmuş ve onu Anadolu’dan 

tamamen atmak için hazırlık yapmaya başlamıştır. 26 Ağustos 1922’de hazırlıklarını 

tamamlayan Türk ordusu Yunan ordusuna karşı hücuma geçmiş ve 30 Ağustos 

Başkumandanlık Meydan Muharebesi ile kesin bir galibiyet kazanmıştır12.  

Büyük Taarruz ile Yunanlıların ana ordusu imha edildiğinden, İzmir’e doğru düzensiz 

bir şekilde geri çekilmeye başlayan Yunan birliklerini Türk birlikleri de peşlerinden takip 

etmiştir. Düşmanı Bursa istikametine doğru takip etme görevi II. Ordu’ya bağlı Albay Şükrü 

Naili Bey’in komutasındaki III. Kolordu’ya verilmiştir. Daha kuzeyde ise Kocaeli grubu 

kendi faaliyet sahasında Yunan birlikleri ile olan mücadelesini sürdürmüştür. Eylül ayının ilk 

iki haftasında düşmanı kovalayarak düzensiz ve acele bir şekilde kaçmalarını temin eden bu 

iki kuvvet zaman zaman şiddetli çarpışmalara girerek Anadolu’dan tahliye edilecekler için 

zaman kazanmak isteyen Yunanlılara göz açtırmamıştır. 16 Eylül sabahı Bandırma’nın dış 

mahallelerine kadar gelmiş bulunan Türk birlikleri buralarda son mevzilerine yerleşmiş 

bulunan Yunan birliklerine hücum etmiştir. Mevzilerinden sökülen Yunanlılar Bandırma’yı 

 
12 Çevik, Milli Mücadele’de Son Kurşun, s. 40, 75; Zeynep Sabancı, “Milli Mücadele’nin Askeri Aşaması”, 

Türkiye Cumhuriyeti Tarihi-1: Kurtuluş, Kuruluş ve Modernleşme (1920-1938), Ed. Nurgün Koç, s. 151-177, 

s. 167-176. 
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boşaltarak Kapıdağ Yarımadası ve Erdek’e doğru çekilirlerken, Türk birlikleri 17 Eylül’de 

Bandırma’yı girerek 2 yıldan uzun süren Yunan işgalini sonlandırmışlardır13.  

Büyük Taarruz’un ardından Yunan ordusu geri çekilirken 1 Eylül’den itibaren 

Balıkesir ve civarındaki yerli Rumlar Bandırma’ya göç etmeye başlamıştır. Limanda bekleyen 

Yunan gemileri, bu insanları en yakın Yunan adalarına boşaltıp, yeniden Bandırma’ya 

dönmüş ve bu göçü idare etmeye çalışmıştır. 16 Eylül günü artık Bandırma’yı terk edeceği 

kesinleşen son Yunan birlikleri önce merkezdeki Haydarçavuş camisine dinamit yerleştirerek 

burayı patlatmış, ardından da şehri ateşe vermişlerdir14.   

4. Bandırma’da Yakılan Köyler 

Aslında Yunanlıların Müslüman köylerini yakması sadece Kurtuluş Savaşı’nın 

sonunda Anadolu’dan kaçarken ortaya çıkmış bir gelişme değildir. İşgal sırasında da buna 

benzer olaylar yaşanmış ve Müslüman halk bunları yetkililere bildirerek yardım istemiştir. 13 

Kasım 1920 tarihinde Bandırma eşrafından 11 kişi tarafından imzalanıp Dahiliye Nezareti’ne 

gönderilen bir yazıya göre daha önce tutuklanmış Rum eşkıya reisleri Yunan askerleri 

tarafından hapishaneden çıkarılmış ve maiyetlerine 200 kadar Rum ve Ermeni gönüllü 

verilmiştir. Rum eşkıyaların hapishaneden çıktıktan sonraki ilk icraatları Bandırma’ya iki saat 

mesafede bulunan Çepni köyünü yakmak olmuştur. Henüz işgalden 4 ay sonra Bandırma’da 

Yunanlılar Rum çeteleri de kullanarak Müslümanlara yaptıkları zulmün dozunu artırmış ve 

köyleri yakmaya başlamışlardır15. Fakat köylerin yakılmasının sistemli ve bilinçli bir politika 

haline gelmesi ancak Yunanlıların Anadolu’dan atılacağının tamamen kesinleştiği Büyük 

Taarruz’un ardındandır. Bu noktada Yunanlıların çekilirken Bursa ve Susurluk civarındaki 

birlikleri Aksakal köyü etrafında toplanmıştır. 9 Eylül’den itibaren sayıca kalabalıklaşan bu 

grup Bandırma’ya doğru çekilen son Yunan askerlerinden oluşmuştur16.  

Yakılan köyler açısından incelendiğinde Ergili ve Köseresil’in Aksakal köyü 

civarından çekilen Yunan birlikleri tarafından ilk yakılan köyler olduğu ihtimali oldukça 

kuvvetlidir.  

Bandırma’nın köylerinde Yunan işgalinin ardından yaşanan tahribatın büyüklüğünü 

ortaya koyabilmek için köylerin Yunan işgalinden önceki durumlarını bilmek gereklidir. 16 

Aralık 1916 tarihli bir sayıma göre Bandırma’nın Kayacık köyünde 100 hane, Köseresil 

köyünde 26 hane, Ziraatli Atik köyünde 30, Ziraatli Cedid köyünde 61 hane, Ömerli köyünde 

119 hane bulunmaktadır17. Yangından sonra oluşturulan zarar-ziyan cetvellerinde bu sayılara 

oldukça yakın rakamlar ortaya çıkmıştır.  

4.1. Bandırma’nın Köylerine Ait Zarar-Ziyan Cetvelleri 

Büyük Taarruz’un ardından geri çekilen Yunan ordusunun yarattığı tahribat, bölgenin 

tekrar tarıma elverişli ve verimli bir hal almasını hedefleyen TBMM hükümetinin önüne 

büyük bir engel olarak çıkmıştır. Yunanların geri çekilirken verdiği zararın ortaya konulması, 

zarar gören bölgelere yapılacak yardımlar açısından da önem arz ettiğinden bu işe öncelik 

 
13 Zeki Çevik, “Milli Mücadele’de Kocaeli Grubu ve Son Kurşun”, Uluslararası Karamürsel Alp ve Kocaeli 

Tarihi Sempozyumu Bildiri Kitabı, Cilt: III, Pelikan Basım, Kocaeli 2016, s. 1573-1577. 
14 Çevik, “Milli Mücadele’de Kocaeli Grubu”, s. 1583-1584. 
15 Bandırma eşrafından 11 kişinin Dahiliye Nezareti’ne gönderdiği 13 Kasım 1920 tarihli yazı. BOA. DH. EUM. 

AYŞ. 50/6.3. 
16 Yunanlıların geri çekilişi sırasında Bursa, Karacabey ve Susurluk civarında olduğu gibi Bandırma ve 

çevresinde de köy ahalisi önceden güvenli yerlere sığınmış ve köyleri boşaltmıştı. Çevik, Milli Mücadele’de 

Son Kurşun, s. 120-121.  
17 Bandırma’nın köylerindeki hane sayısını gösterir cetvel. DH. UMVM. 144/40.13.1. 
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verilmiştir. Bunun için hem TBMM Hükümeti’nin hem de Hilal-i Ahmer Cemiyeti’nin 

çalışmaları olmuştur18.  

Yunanların geri çekilirken oluşturduğu zararın en büyük sorumlusu Yunan ordusunda 

özel olarak oluşturulan yangın taburları olmuştur. Bu birliklerin görevi resmi-sivil bina ve 

evlerle tarihi yapıların yakılmasıydı. Oluşan hasarın büyüklüğü sebebiyle TBMM Hükümeti 

ciddi tedbirler almak zorunda kalmış ve doğru tespit için Muavenat-ı İçtimaiyye komisyonları 

oluşturulmuştur. Bu komisyonların görevi düşmandan kurtarılan bölgelerde yardıma muhtaç 

olan vatandaşlara ait hanelerin tamiri ve yeniden inşasıdır. Bu komisyon yanında hasar tespiti 

ve yaraların sarılması adına Hilal-i Ahmer Cemiyeti de büyük çaba içinde olmuştur19. Hilal-i 

Ahmer Cemiyeti Balıkesir-Bursa bölgesinde zarar görenlere yardım etmek amacıyla 13. 

Balıkesir-Bursa İmdat Heyetini oluşturmuş, bu heyet ise önceliğini hasarın tespitine vermiştir. 

Daha sonra heyet yardımlarını bu tespitler üzerinden organize etmiştir. Muavenat-ı İçtimaiye 

Komisyonlarının tespitlerine göre Balıkesir livasında 21 köy tamamen ve 41 köy kısmen 

tahrip olmuştur. Yine 2994 ev tamamen yanmış, 319 tanesi ise tamamen tahrip olmuştur20.   

İşgal nedeniyle mağdur olan halkın kaybettiği malları bildirebilmeleri için yukarıda 

bahsedilen heyet ve kurumların çalışmaları ile örnek bir beyanname metni oluşturulmuştur. 

Bu beyannamede Yunan askerleri ve yerli Rumlar tarafından ne gibi taciz ve tecavüze 

uğradığı, ne gibi taşınabilir ve taşınmaz malı kaybolduğu sorulmuştur. Beyanname örneği 

işgalden kurtarılmış olan bölgelerde mağdur olan köy halkı tarafından doldurulmuştur21.  

Köylere ait zarar-ziyan cetvellerini incelemeye başlamadan önce cetveller hakkında bir 

değerlendirme yapmak gereklidir. Hazırlanmış olan bu cetvellerde ilk dört sütun hanelerle 

ilgilidir. Zarar gören hane, oda, dam ve samanlık bilgileri doldurulmuştur. Sonraki sütun ise 

hayvanlar ile ilgilidir. Fakat hayvanlar için tek bir sütun ayrılmış olup, hayvanların küçükbaş 

mı, büyükbaş mı yoksa kümes hayvanı mı olduklarına dair bir açıklama bulunmamaktadır. 

Bazı köy cetvellerinde hayvanların cinsi sayının üstüne yazılmak suretiyle belirtilmiştir. Bu 

durum özellikle küçükbaş hayvanlar için geçerlidir. Bu noktada üzerinde bir işaret 

bulunmayan hayvan sayılarının genellikle az olmasından dolayı büyükbaş hayvanları işaret 

ettiği düşünülmektedir. Kümes hayvanlarının ise bu listeye dahil edilmediği anlaşılmaktadır. 

 
18 Kenan Özkan, İmparatorluktan Ulus-Devlete Geçişte Göçlerin Rolü, Anadolu Üniversitesi Sosyal Bilimler 

Enstitüsü Tarih Anabilim Dalı Yayınlanmamış Doktora Tezi, Eskişehir 2020, s. 587-588; Kenan Özkan, 

(2020), Resmi İstatistiklere Göre Yunan İşgalinin Balıkesir ve Çevresinde Neden Olduğu Tahribat”, Belgi 

Dergisi, C:2, Sayı:20, Pamukkale Üniversitesi Atatürk İlkeleri ve İnkılap Tarihi Araştırma ve Uygulama 

Merkezi Yayını, Yaz 2020/II, s. 2293-2321, s. 2299; Kurtuluş Savaşı sırasında TBMM Hükümeti Yunan 

işgalinden zarar gören ve evlerini köylerini terk etmek zorunda kalmış vatandaşlara ve çiftçilere Sıhhiye ve 

Muavenat-ı İçtimaiyye Vekaleti ve Muhacirin Müdüriyeti aracılığıyla yardımlarını iletmiştir. Kenan Özkan, 

“Yunan İşgali Sırasında Göç Eden ve Büyük Taarruz Sonrasında Memleketlerine Dönen Muhtaç Köylülere 

TBMM’nin Yaptığı Yardımlar”, Yakın Dönem Türkiye Araştırmaları Dergisi, İstanbul 2020, Sayı:38, s. 137-

166, s. 146. 
19 Özkan, “Resmi İstatistiklere Göre”, s. 2300. 
20Özkan, “Resmi İstatistiklere Göre”, s.2302; Kurulacak olan Muavenet-i İçtimaiyye komisyonlarının 

faaliyetlerini kontrol etmek amacıyla 18 Eylül 1922’de Balıkesir, İzmir, Bursa ve Kütahya’da faaliyet 

gösterecek Murakebe Heyetleri kurulmuştur. Bu heyetler Yunanlılar tarafından tahrip edilmiş bölgelere yapılan 

yardımların denetimini sağlamaya çalışmıştır. 25 Eylül 1922 tarihli tahrip edilen mahallerde muhtaç-ı 

muavenet meskenlerin tamiri ve müceddeden hane ve bara inşası için çıkarılan kanunda belirtilen 500.000 

liralık tahsisat içinden Balıkesir’e 60.000 lira ayrılmıştır. Özkan, İmparatorluktan Ulus-Devlete Geçişte, s. 

611-618; Büyük Taarruz ardından Yunan işgalinin ortaya çıkardığı zarar daha net ortaya koyabilmek için 14 

Eylül 1922 tarihli İcra Vekilleri Heyeti toplantısında Memalik-i Müstahlasa Encümen-i Mahsusu kurulmuş ve 

daha sonra bu encümen altında çalışmak üzere Muavenat-ı İçtimaiye Komisyonları oluşturulmuştur. 

Komisyonların görevi Yunan işgalinin ardından oluşan zararın büyüklüğünü tespit etmek olmuştur. Özkan, 

“Yunan İşgali Sırasında”, s. 151. 
21 Temel, a. g. m, s. 109-122; Biga’da Yunan İşgali Dolayısıyla Zarar ve Ziyana Duçar Olan Muhacir-

Mültecilerden birine ait beyanname için bkz. BCA. 272. 12/39.39.1.2. 
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Cetvellerde hayvanlarla ilgili sütundan sonraki sütun ziraatle ilgidir. Cetvelde sadece buğday 

cinsinden yer almış olsa da bu köylerin hepsinde sadece buğday yetiştirilmesi ya da evlerde 

sadece buğday depolanması oldukça düşük bir ihtimaldir. Burada yüksek ihtimalle cetvellerin 

acilen hazırlanıp yardım için gerekli yerlere iletilmesi gerektiğinden kolaylık olması açısından 

hayvanların sınıflandırılmasına benzer bir yöntem izlenmiş ve hububat çeşidinden olan arpa, 

mısır, pirinç, çavdar, yulaf gibi bütün ürünler buğday olarak kaydedilmiştir. Yine cetvelin bir 

sonraki sütununda nakden uğranan zarar beyan edilirken ahalinin elinde bulundurduğu altın 

cinsinden olan ziynet eşyaları da bu sütuna dahil edilmiştir. Bu yüzden tablolar 

değerlendirilirken verilerin bu şekilde toplu verilmiş olması ve detaylı olmaması köyler 

hakkında yapılacak değerlendirmeleri kısıtlamıştır.  

4.1.1. Ziraatli Atik Köyü Zarar-Ziyan Tablosu 
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(kuruş) 

Karyenin 

Umum 

Hane 

miktarı 

1 

Kabakoğlu 

Hamdi 80.000 1 2 1 1 0 150 120 41 

2 

Kabakoğlu 

Hasan Hüseyin 65.000 1 2 1 1 0 100 0 41 

3 

Kabakoğlu 

Yusuf 35.000 1 1 1 1 0 90 0 41 

4 

Kabak 

Ahmetoğlu 

Ahmet 72.000 1 1 1 1 0 250 0 41 

5 

Kabak 

Ahmetoğlu 

Mustafa 95.000 1 3 1 1 0 260 2.000 41 

6 

Müteveffa 

Malikioğlu Ali 40.000 1 1 1 1 0 50 0 41 

7 Fazlıoğlu Şevki 50.000 1 2 1 1 0 250 0 41 

8 

Müteveffa 

Kabak 

Ahmetoğlu 

Hasan Hüseyin  35.000 1 1 1 1 0 40 0 41 

9 

Müteveffa 

Kabak Alioğlu 

Ömer 38.000 1 1 1 1 0 80 0 41 

10 

Kara 

Mehmetoğlu 

Mehmet 52.000 1 2 1 1 1 150 0 41 

11 

Kara 

Mehmetoğlu 

Nuri 63.000 1 2 1 1 0 230 0 41 

12 

Ödelioğlu? 

Kamil 24.000 1 3 1 1 1 160 0 41 

13 

Kerkinoğlu 

Mustafa 77.000 1 2 1 1 2 370 0 41 

14 

Mustafaoğlu 

Halil 73.000 1 3 1 1 0 230 0 41 

15 

Arnavut 

Selimoğlu 

Hasan 3.000 0 0 0 0 2 0 0 41 

16 

Çakır 

Mustafaoğlu 

Abdurrahman 0 0 0 0 0 0 0 0 41 
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17 

Çakır Mustafa 

torunu Mustafa 0 0 0 0 0 0 0 0 41 

18 İbrahim Ağa 80.000 1 4 1 1 0 170 0 41 

19 

Çobanoğlu 

Hüseyin Ağa 78.000 1 2 1 1 1 300 0 41 

20 

Çobanoğlu 

Süleyman 62.000 1 2 1 1 0 270 0 41 

21 

Çobanoğlu Hacı 

Ali 25.000 0 0 1 1 1 50 0 41 

22 

Köçek Ahmet 

yetimleri 

Samiue 43.000 1 2 1 1 0 30 0 41 

23 

Topaloğlu 

İsmail 33.000 1 1 1 0 0 70 0 41 

24 Topaloğlu Kani 0 0 0 0 0 0 0 0 41 

25 İdrisoğlu Ali 0 0 0 0 0 0 0 0 41 

26 

İdrisoğlu 

Mehmet 80.000 1 4 1 1 0 150 0 41 

27 

Hacıoğlu 

Hüseyin 92.000 1 3 1 1 1 260 0 41 

28 

Çavuş 

İbrahimoğlu 

Mehmet 28.000 1 1 1 1 1 50 0 41 

29 

Çavuş Alioğlu 

Mehmet 32.000 1 1 1 1 0 43 0 41 

30 

Arnavutoğlu 

Tevfik 83.000 1 2 1 1 2 300 0 41 

31 

Tevfikoğlu 

Halil 36.000 1 1 1 1 0 120 0 41 

32 

Ahmetoğlu 

Hamit 42.000 1 1 1 1 1 100 0 41 

33 

Ahmetoğlu 

Ahmet 38.000 1 1 1 1 0 110 0 41 

34 

Habiboğlu 

İsmail 78.000 1 3 1 1 0 400 0 41 

35 

Habiboğlu 

Osman 53.000 1 1 1 1 0 170 0 41 

36 

Hatip Ahmet 

Efendi 85.000 1 2 1 1 1 300 0 41 

37 

Rüstemoğlu 

İbrahim 63.000 1 2 1 1 0 200 0 41 

38 

Keşlekli 

Mustafa? 15.000 1 1 0 0 0 30 0 41 

39 

Hasan 

Pehlivanoğlu 

Halil 75.000 1 2 1 1 0 180 0 41 

40 Çolak Mustafa 92.000 1 2 1 1 0 250 0 41 

41 

Hocaoğlu 

Hicabi Efendi 23.000                 

Toplam  2.038.000    33 14 5.963 2.120  

Tablonun incelenmesinden Ziraatli Atik köyünün yakılmadan önce 41 haneden 

oluştuğu anlaşılmaktadır. Daha önce belirtildiği üzere Ziraatli Atik köyünde Birinci Dünya 

Savaşı sırasında yapılmış bir sayıma göre 30 hane bulunmaktaydı. Buna göre köyün hane 

miktarı bu süre zarfında önemli ölçüde artmıştır. Toplam 41 haneden 35 tanesinin tamamen 

yakıldığı beyan edilmiştir. Köydeki yangından sadece 6 hane yanmadan kurtulabilmiştir.  
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Köydeki evlerin genel yapısı incelendiğinde ise genellikle iki oda, bir dam ve bir 

samanlıktan oluştuğu gözlenmektedir. Yine 3 ve 4 odalı evler bulunduğu gibi tek odalı, damı 

ve samanlığı bulunmayan evler de vardır. Bu da köy ahalisinde mali durumu yerinde ve iyi 

olanlar olduğu gibi zor durumda olanların da bulunduğunu göstermektedir.  

Kayıp olarak bildirilen az miktardaki hayvan sayısı Ziraatli Atik köyünde genel olarak 

hayvancılığın kendine yetimle suretle yapıldığı düşündürtmektedir. Toplam 14 baş hayvan 

zararı beyan edilmiştir ki diğer köylerin zararları ile karşılaştırıldığında görüleceği üzere bu 

oldukça az bir rakamdır. Köyün tamamen yanması ile halkın kış için depolamış olduğu 

buğdaylar da tamamen yok olmuştur. Neredeyse her hanenin buğday stoğu olduğu göz önüne 

alındığında toplam 5993 kilo buğday yanmış ve köylüler açısından evlerinden sonra en 

önemli kayıp bu olmuştur.  

Köylülerin evlerinde sakladıkları ve yangınla birlikte kaybettikleri nakit paraları da 

olmuştur. Bunların toplamı köy genelinde 2120 kuruş gibi az bir miktardır. Bütün bunlar 

değerlendirildiğinde köyün toplam zarar-ziyanı 2.038.000 kuruş olarak ortaya çıkmaktadır. 41 

hane bulunan Ziraatli Atik köyünün büyük bir bölümü yandığı için ortaya çıkan zarar büyük 

olmuştur. Ziraatli Atik köyüne ait bu zarar-ziyan tablosunun altında köy imamı ile birlikte 

ahaliden üç kişinin imzası bulunmaktadır22.  

4.1.2. Köseresil Köyü Zarar-Ziyan Tablosu 
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1 Hasanoğlu Hasan 300.000 1 5 4 1 1 600 0 41 

2 

Aksakal 

Mehmetoğlu 

Hüseyin Ağa 200.000 1 3 0 0 0 600 0 41 

3 

Ademoğlu Halil 

Çavuş 150.000 1 3 1 1 1 200 0 41 

4 

Mehmet Emin 

kerimesi Ayşe 30.000 1 2 1 0 0 50 0 41 

5 

Hacımehmetoğlu 

Osman 250.000 1 5 1 0 0 350 80 41 

6 Alioğlu Mehmet 50.000 1 2 1 1 0 0 0 41 

7 Eyüboğlu Mehmet 60.000 1 2 1 0 0 100 0 41 

8 Abbasoğlu Mehmet 200.000 1 3 1 1 1 200 0 41 

9 Mehmetoğlu Osman 150.000 1 3 1 0 1 200 0 41 

10 Şevketoğlu Hasan 40.000 1 2 1 0 1 100 0 41 

11 

Mehmet oğlu 

Mustafa 300.000 1 4 1 1 1 150 0 41 

12 

Uzunhalil damadı 

Hasan 50.000 1 2 1 1 0 50 0 41 

13 

Hacımustafaoğlu 

Osman 40.000 1 1 0 0 0 100 0 41 

14 Gülsüm 40.000 1 2 1 1 0 0 0 41 

15 

Ahmet kerimesi 

Şerife 35.000 1 3 1 1 0 0 0 41 

16 Haliloğlu İbrahim 70.000 1 2 0 0 0 200 0 41 

17 

Veyseloğlu 

Mehmetali 100.000 1 2 1 0 0 300 0 41 

 
22 Ziraatli Atik Köyüne Ait Zarar-Ziyan Tablosu. BCA. 272.12/40.43.14.33. 
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18 

Mustafa zevcesi 

Zeynep 40.000 1 2 1 0 0 100 0 41 

19 Mustafa oğlu İsmail 20.000 1 3 1 0 1 0 0 41 

20 Ahmetoğlu Selim 90.000 1 2 1 1 1 200 0 41 

21 

Süleymanoğlu 

Mustafa 60.000 1 2 1 1 1 0 0 41 

22 

Hüseyinoğlu 

Mehmet Ali 40.000 1 2 0 0 0 100 0 41 

 Toplam   2.315.000       10 9 3.600     

Köseresil köyüne ait zarar-ziyan cetveli incelendiğinde köyün 22 haneden oluştuğu 

anlaşılmaktadır. 16 Aralık 1916 tarihli sayımda bu rakam 26 olduğundan aradaki altı sene 

içinde köyden 4 hane eksildiği ortaya çıkmaktadır. Köydeki tüm haneler tamamen yakılmıştır. 

Köydeki evlerin genel yapısı incelendiğinde Ziraatli Atik köyüne göre daha büyük 

oldukları göze çarpmaktadır. İki ve üç odalı haneler çoğunlukta iken dört ve beş odalı çok 

büyük denebilecek haneler de bulunmaktadır. Ziraatli Atik köyünde neredeyse her evde 

samanlık bulunmasına rağmen Köseresil köyündeki hanelerin neredeyse yarısında samanlık 

bulunmamaktadır. Yine Ziraatli Atik köyünde olduğu gibi çok az miktarda hayvan kayıp 

olarak beyan edilmiştir. Köseresil’de hanelerden sonra en büyük zarar kış için depolanan 

buğdayın yanması ile ortaya çıkmıştır. Toplam 3.600 kilo buğday yanmıştır. Zarara uğrayan 

nakit ise 80 kuruş gibi önemsiz bir miktardır.  

Köseresil köyünün toplam zarar-ziyanı 2.315.000 kuruştur. Köyün tamamının yandığı 

göz önüne alındığında bu rakam oldukça yüksektir. Günümüzde Köseresil köyünün eski 

yerinde bulunmaması ve köyün yerinin boş olması da bu yangından sonra köyün tekrar inşa 

edilmeyecek hale geldiğini ya da köy sakinlerinin başka yerlere göç ettiği göstermektedir23.  

4.1.3. Ziraatli Cedid Köyü Zarar-Ziyan Tablosu 
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24 Koca Hacı? Musa 110.000 1 3 1 1 0 120 0 60 

25 Musaoğlu Yusuf 80.000 1 4 1 1 0 80 0 60 

26 

Yusuf Zevcesi 

Fatma 50.000 1 2 1 1 0 50 0 60 

27 

Hacı Süleyman'ın 

Hasan refikası 60.000 1 2 1 1 0 80 0 60 

28 

Hacı Süleyman 

zevcesi 30.000 1 1 1 1 0 30 0 60 

29 Hacı İshak Efendi 350.000 1 5 1 1 180 100 0 60 

30 

Hacı Ömeroğlu 

İsmail 200.000 1 4 1 1 80 100 0 60 

31 

Hacı Ömeroğlu 

Kamil 210.000 1 3 1 1 75 100 0 60 

32 

Kazancı Musa 

zevcesi 100.000 1 4 1 1 2 100 0 60 

33 

Kara İbrahimoğlu 

İsmail 70.000 1 3 1 1 0 50 0 60 

34 Zekeriyaoğlu Ömer 80.000 1 3 1 1 0 120 0 60 

35 Zekeriyaoğlu İslam 50.000 1 3 1 1 0 60 0 60 

 
23 Köseresil Köyüne Ait Zarar-Ziyan Tablosu. BCA. 272.12/40.43.14.35. 
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36 

Hacı İsmailoğlu 

Yusuf 120.000 1 3 1 1 0 120 0 60 

37 Ömeroğlu Sefer 60.000 1 2 1 1 0 60 0 60 

38 Hüseyinoğlu İsmail 100.000 1 5 1 1 0 50 0 60 

39 İsmailoğlu Cavit 110.000 1 3 1 1 0 130 0 60 

40 ?oğlu Musa 65.000 1 3 1 1 0 50 0 60 

41 Arslan Bey zevcesi 50.000 1 3 1 1 0 50 0 60 

42 Zekeriyaoğlu Kadir 50.000 1 4 1 1 0 70 0 60 

43 Ömeroğlu Hidayet 40.000 1 2 1 1 0 40 0 60 

44 Köçek Mehmet 120.000 1 4 1 1 1 110 0 60 

45 Salihoğlu Tahir 40.000 1 2 1 1 0 40 0 60 

46 İshakoğlu Aziz 300.000 0 0 0 0 300 0 0 60 

47 Demircioğlu Ahmet 200.000 0 0 0 0 30 0 0 60 

48 

Sarı İsmail Oğlu 

Mehmet 100.000 0 0 0 0 10 0 0 60 

49 

Köçek Hüseyin 

zevcesi  30.000 0 0 0 0 3 0 0 60 

50 İdrisoğlu Kamil 10.000 0 0 0 0 1 0 0 60 

51 İsmailoğlu İdris 30.000 0 0 0 1 0 60 0 60 

52 

Hacısüleymanoğlu 

Salih  90.000 1 3 1 1 0 100 0 60 

53 Hacıalioğlu Arslan 7.500 0 0 0 0 0 25 0 60 

Toplam  2.912.500     682 1.895   

Ziraatli Cedid köyüne ait zarar-ziyan cetvelini değerlendirmeden önce belirtilmesi 

gereken en önemli mesele bu cetvelin eksik olduğudur. İki sayfadan oluşan cetvelin 1-23 

numaralarını içeren ilk sayfası arşivlerde tespit edilememiştir. Sadece 24-53 numaralarının yer 

aldığı ikinci sayfaya ulaşılabilmiştir. Ziraatli Cedid köyünün yakılmadan önce 60 haneden 

oluştuğu anlaşılmaktadır. 16 Aralık 1916 tarihli sayımda bu köyde 61 hane bulunduğu 

belirtildiğinden aradan geçen altı senede hane miktarı çok fazla değişmemiştir. Beyanname 

veren ise 53 kişi bulunmaktadır. 7 kişinin beyannamesi eksiktir.  

Ziraatli Cedid köyündeki evlerin yapısı incelendiğinde Köseresil köyündeki evlerin 

yapısına benzer bir durum ortaya çıkmaktadır. İki ve üç odalı evler çoğunluktayken yine dört 

ve beş odalı da birçok ev bulunmaktadır. Bu köyde de evlerle birlikte samanlıklar da zarar 

görmüştür.  

Diğer iki köyün aksine Ziraatli Cedid köyünde kayıp olarak belirtilen hayvan sayısı 

oldukça yüksektir. Sadece cetvelin ikinci sayfasında yer alan 30 kişinin toplam 682 baş 

hayvanı kaybolmuştur. Cetvelin ilk sayfası da göz önüne alınacak olursa bu sayının çok daha 

fazla olduğu tahmin edilebilir. Yine diğer köyler gibi Ziraatli Cedid köyünde de yüksek 

miktarda buğday yangınla birlikte yok olmuştur. Cetvelin sadece ikinci sayfasındaki kayıplar 

1895 kilo olarak tespit edilmektedir. Köy ahalisinden beyannamenin bu sayfasında nakden 

zarara uğrayan kimse bulunmamaktadır.  

Bütün bunlar değerlendirildiğinde Ziraatli Cedid köyüne ait zarar-ziyan cetvelinin 

ikinci sayfasındaki toplam zarar 2.912.500 kuruş olmuştur. İlk sayfada bulunan 23 kişinin 

bilgileri de göz önüne alındığında toplam zararın 5 milyon kuruş civarında olabileceği ortaya 

çıkmaktadır. Diğer iki köyle karşılaştırıldığında oldukça yüksek olan bu rakama göre Ziraatli 

Cedid köyü hem nüfus olarak diğer köylerden daha kalabalıktır hem de zenginlik olarak bu 
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köylerden daha iyi durumda olduğu ortaya çıkmaktadır. Aynı zamanda bu üç köy arasında en 

çok hayvan kaybının yaşandığı köy Ziraatli Cedid’dir24.  

4.1.4. Ziraatli Atik, Köseresil ve Ziraatli Cedid Köyleri Zarar- Ziyan 

Cetvellerinin Kayacık- Ömerli Cetvelleriyle Karşılaştırılması 

Daha önce Mehmet Temel’in çalışmasında ortaya koyduğu üzere Bandırma’nın 

Kayacık köyünde 47 hane tamamen yanmıştır. Bu köydeki toplam hane miktarı 110 olarak 

beyan edildiğinden köyün yaklaşık yarısının yandığı anlaşılmaktadır. Yanan evlerin yapısı 

göz önüne alındığında diğer köylerde olduğu gibi iki ve üç odalı evlerin çoğunlukta olduğu 

ortaya çıkmaktadır. Bunun yanında çok sayıda dört ve beş odalı hane bulunması köyde mali 

durumu oldukça iyi olanların da bulunduğunu düşündürmektedir.  

Kayacık köyü ahalisinin 97 baş hayvanı kayıp olmuştur. Zarar-ziyan beyannamesi 

dolduran 57 kişi göz önüne alındığında kişi başına neredeyse ortalama iki hayvan 

düşmektedir. Bu hayvanların hanelerin geçimlik süt, peynir gibi gereksinimlerini 

karşıladıkları düşünüldüğünde normal bir rakam oldukları ortaya çıkmaktadır.  Bu noktada 

Kayacık köyü Ziraatli Atik ve Köseresil köylerine benzer bir özellik göstermektedir. Kayacık 

köyü ahalisi de Bandırma’nın diğer köyleri ahalisi gibi en büyük zararı evlerinin yanmasından 

sonra buğdayların yok olmasıyla görmüştür. Köy genelinde toplam 6340 kilo buğday yok 

olmuştur. Yine Kayacık köyü ahalisinin 3726 kuruş nakit parası yangın ile birlikte 

kaybolmuştur.  

Kayacık köyündeki toplam zarar 4.005.000 kuruş olmuştur. Hane sayısı incelenen 

diğer köylere oranda oldukça fazla olan Kayacık köyünde buna rağmen zarar çok büyük 

olmamıştır. Bunun da en büyük nedeni köyün tamamının yanmamış olmasıdır25.  

Ömerli’de ise yıkım Kayacık’a göre oldukça büyük olmuştur. 108 hanenin bulunduğu 

köyün tamamı yanmıştır. Yanan hanelerin yapısına bakıldığında diğer köylere benzer şekilde 

iki ve üç odalı hanelerin yoğunlukta olduğu göze çarpmaktadır. Bunun yanında Ömerli’ye has 

olarak yedi odalı hatta sekiz odalı evlerin bulunması, köy ahalisi içinde oldukça zengin 

kimselerin bulunduğuna işarettir.  

Ömerli’de zarar-ziyan cetvellerinde kayıp olarak sadece 36 baş hayvan belirtilmiştir. 

Şimdiye kadar incelenen köyler arasında en büyük köy Ömerli’de bu kadar az hayvanın kayıp 

olarak belirtilmesine dikkatli yaklaşmak gereklidir. Köyün konumu itibariyle Karadağ’a yakın 

olması köylülerin köyü terk ederken hayvanlarından bir kısmını kaçırabilme ihtimallerini 

ortaya çıkarmaktadır. Zarar-ziyan cetvelleri bu konuda net bir yorum yapmak için gerekli 

açıklıktan uzaktır. Bununla birlikte Ömerli’de yangının asıl zarara yol açtığı en büyük kalem 

diğer köylerde olduğu gibi buğdayların yanması olmuştur. Toplam 23.345 kilo buğday 

yanarak yok olmuştur. İncelenen köyler içinde en büyük miktarda buğday Ömerli’de ziyana 

uğramıştır. Ömerli’deki buğday zararı incelenen diğer dört köyün toplamından daha fazla 

olmuştur. Ömerli’de zarara uğrayan nakit miktarı da diğer köylere oranla oldukça fazladır. 

12.660 kuruşluk toplam zarar diğer dört köyün toplamından fazla olmakla birlikte, diğer 

zararlarla karşılaştırıldığında yine az olarak görünmektedir.  

Ömerli’de toplam zarar 7.967.000 kuruş olarak ortaya çıkmaktadır. İncelenen köyler 

içinde en kalabalık köy olan Ömerli’nin tamamının yandığı da göz önüne alındığında bu 

durum normal görünmektedir26.  

 
24 Ziraatli Cedid Köyüne Ait Zarar-Ziyan Tablosu. BCA. 272.12/40.43.14.36. 
25 Temel, a. g. m, s. 114-115. 
26 Temel, a. g. m, s. 115-118. 
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Köylerde ortaya çıkan zararı gördükten sonra dikkat çekilmesi gereken bir husus da 

Yunanlıların geri çekilirken sadece köyleri ve haneleri değil, aynı zamanda Müslümanlığın 

simgeleri olan cami ve diğer vakıf eserlerini de yok etmek için özel bir çaba gösterdiğidir. Bu 

tip yapıların gördüğü zararı tespit etmek için de özel heyetler gönderilmiştir. Heyetlerin 

incelemeleri sonucunda Bandırma’da dini yapılardaki tahribatın maddi tutarı 400.000 lira, 

mefruşatlarındaki tahribatın maddi tutarı 90.000 lira olmak üzere toplam 490.000 liralık zarar 

tespit edilmiştir27.  

5. Bandırma’ya TBMM Hükümeti Tarafından Yapılan Yardımlar 

Bandırma’ya bağlı beş köyün zarar-ziyan cetvelleri incelendikten sonra bunlarla ilgili 

nasıl bir uygulama olduğunu da belirtmek gereklidir. Yapılan incelemelerde bu köylere 

doğrudan yapılan yardımlarla ilgili bir kayda rastlanmasa da Balıkesir ve Bandırma’ya 

yapılan yardımların bu bölgelere aktarıldığı tespit edilmiştir. İşgal sonrasında zarar görev 

köylere ve ahalisine yapılan yardımlarla ilgili çok kapsamlı çalışmalar yapmış olan Kenan 

Özkan’ın eserlerinden bu son bölümde konuyu tamamlaması açısından faydalanılmıştır.  

İşgal sonrasında kurtarılan bölgelere yapılacak yardımlar hakkında Meclis’te yapılan 

tartışmalar sırasında İktisat Vekili Fevzi Bey, livalara dağıtılacak miktarın ziraat memurları ve 

mahallerinden alınan bilgilere göre tespit edildiğini söylemiştir28. İktisat Vekili Mahmut Esat 

Bey 1922 sonlarında Eskişehir, Afyonkarahisar, Manisa, Aydın ve İzmir’deki hasar gören 

yerleri ziyaret ettikten sonra 10 Aralık’ta Balıkesir’e gelmiş ve buradaki incelemelerinden 

sonra genel durumun normal olmamasına rağmen düşünüldüğü kadar da korkunç olmadığına 

dair bir rapor yazmıştır29. Buna rağmen Bandırma’da tahribat oldukça büyük olmuş, evleri 

yanan ve evsiz kalan halkın ise mali durumu evlerini yeniden inşa etmelerini imkansız kılacak 

derecede kötü bulunmuştur30.  

 
27 Ertuğrul Dalmış, Türkiye’de Laiklik Uygulamaları (1938-1960), İstanbul Üniversitesi Atatürk İlkeleri ve 

İnkılap Tarihi Enstitüsü Yayınlanmamış Doktora Tezi, İstanbul 2022, s. 262-263. 
28 Özkan, “Yunan İşgali Sırasında”, s. 153 
29 Özkan, “Yunan İşgali Sırasında”, s.154. 
30 Özkan, “Resmi İstatistiklere Göre” s. 2304; Yunanlıların Bandırma’yı terk ederken kasabanın onda dokuzunu 

yakmışlardır. İşgalden kurtarılan Bandırma’da yaklaşık 20.000 Müslüman kalmış ve bunların hem iaşeleri hem 

de barınmaları en büyük sorun olarak ortaya çıkmıştır. TBMM Hükümeti konuya ivedilikle el atarak ilk 
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Bir önceki bölümde kurulduğu belirtilen Muavenet-ı İçtimaiyye komisyonları 

faaliyetlerini 25 Eylül 1922 tarihli kanun kapsamında hazırlanan 19 Ekim 1922 tarihli 

“İstirdat Olunan Mahallerde Tamirat İcrası İçin Muavenet-ı İçtimaiyye Komisyonlarının 

Suret-i Teşkil ve Vezaifine Ait Talimatname” doğrultusunda sürdürmüştür. Muavenet-ı 

İçtimaiye Komisyonları Kasım-Aralık 1922 tarihleri arasında yoğun bir şekilde çalışmıştır. 

Bandırma’daki maddi zarar komisyon tarafından 100 milyon lira olarak tespit edilmiştir. 

Fakat tamirat ve yeniden inşaat için usta eksikliği ortaya çıkmıştır. Bu eksiğin giderilmesi için 

İstanbul’dan usta talep edilmiş ayrıca yangın enkazının temizlenmesi için 500 savaş esiri 

istihdam edilmiştir. Hükümet Bandırma için 100.000 liralık bir tahsisat göndermiş ve ilk 

etapta 400 dükkanın yeniden inşasına başlanmıştır31.  

Balıkesir Milletvekilleri Abdülgafur, Hasan Basri ve İbrahim Cevdet Beyler tarafından 

1922 Kasımında Bandırma ve Erdek halkının durumu ve ihtiyaçları hakkında bir rapor 

hazırlanmıştır. Buna verilen cevaptan Karesi livasına verilen sevk ve iaşe tahsisatından ayrı 

olarak bu bölgeler için 750.000 lira ve tamir masrafı olarak da 60.000 lira gönderildiği 

anlaşılmaktadır. Yine bu minvalde Bandırma’ya hükümet tabibi tayin edilmiştir32.  

1923 yılında Yunan tahribatının etkilerini gidermeye yönelik faaliyetlerin artacağı 

Mustafa Kemal Paşa dahil en üst kademedeki yöneticiler tarafından ısrarla vurgulanmıştır. 1 

Mart 1923’te Meclis açılışında konuşan Paşa, Lozan konferansı ile barışın yakın olduğunu ve 

barışın gelmesinin ardından önceki sene pek çok engel nedeniyle gerekli önem verilememiş 

olan muavenet-i içtimaiyye işlerine 1923 senesinde çok daha fazla ağırlık verileceğini 

söylemiştir. Yangından ve tahribattan zarar gören yerlerde inşa faaliyetlerini kolaylaştırmak 

için yeni binaların beş sene vergiden muaf tutulması ile ilgili çalışma yapıldığı müjdesini 

vermiştir33.  

Bandırma’daki yeniden inşaat için Halil-i Ahmer Cemiyeti’nin büyük yardımları 

olmuştur. Halkın elinde bulunmayan kereste, menteşe, cam ve çivi cemiyet tarafından 

verilmiştir34. Kızılay Arşivi’nde bulunan Bandırma’da inşa edilecek olan evlere ait planlardan 

bu evlerin basit ve kullanışlı oldukları anlaşılmaktadır. Evler tek katlı 9.83x7.16 metre 

ölçülerinde dikdörtgen ve 2.4 metre yüksekliğindedir. İki oda ve bir sofadan oluşmaktadır35. 

 
aşamada yakın bölgelerde bulunan birliklerin elindeki çadırları Bandırma halkının kullanımı için göndermiş, 

ayrıca iaşelerinin sağlanabilmesi için 100 çuval un ve 900 kilo pirinç gönderilmiştir. Çevik, “Milli 

Mücadele’de Bandırma”, s. 164; Dahiliye Vekaleti’nden TBMM Hükümeti Bandırma Kumandanlığı’na 

gönderilen 25 Eylül 1922 tarihli yazı. BCA. 272. 11/16-62-11-1; Dahiliye Vekaleti’nden Bandırma Belediye 

Riyasetine gönderilen 25 Eylül 1922 tarihli yazı. BCA. 272.11/ 16-62-11-3; 9 Ekim 1922 tarihinde Vakit 

gazetesinde yer alan habere göre Yunan geri çekilmesi sırasında yakılan Bandırma’nın nüfusu yangından önce 

21.700 iken yangından sonra 9.658’e düşmüştür. Müslümanlara ait 827 hane ile 1.100 mağaza ve dükkan 8 

cami ve tüm okullar yanmıştır. Ayrıca Gayrimüslimlere ait 850 hane ve 5 kilise yanmıştır. Özkan, 

İmparatorluktan Ulus-Devlete, s.590; Yine Muavenat-ı İçtimaiye Komisyonlarının tespitlerine göre 

Bandırma’da 8 köy tamamen ve 2 köy ise kısmen yakılmıştır. Bu köylerde 1084 hane tamamen yanarak yok 

olmuştur. Özkan, “Resmi İstatistiklere Göre”, s. 2303; Kızılay Arşivi’nde yer alan belgelere göre Bandırma’da 

597, Kayacık’ta 55, Debleke’de 132, Ömerli’de 97, Yeni Ziraatli’de 46, Eskiziraatli’de 24, Akçapınar’da 132, 

Köseresil’de 20 ve Ergili’de 66 olmak üzere toplam 1.169 hane tahrip olmuştur. Muavenat-ı İçtimaiye 

Komisyonu’nun hazırladığı istatistikte ise Bandırma’da tahrip olan hane miktarı 1.084 olarak belirtilmiştir. Bu 

köylerle ilgili zarar-ziyan cetvelleri incelendiğinde ise Ziraatli Atik köyünde 35, Ziraatli Cedid köyünde 46 ve 

Köseresil köyünde 22 hanenin yandığı ortaya çıkmaktadır.   
31 Özkan, İmparatorluktan Ulus-Devlete, s. 626-628. 
32 Özkan, İmparatorluktan Ulus-Devlete, s. 636; TBMM İcra Vekilleri Heyeti Reisliği’nden TBMM Riyaseti’ne 

gönderilen 3 Ocak 1923 tarihli yazı. BCA.30.10/80-529-7-2,3. 
33 Özkan, İmparatorluktan Ulus-Devlete, s. 642-643. 
34 Özkan, İmparatorluktan Ulus-Devlete, s. 684. 
35 Özkan, İmparatorluktan Ulus-Devlete, s. 685. 
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Hilal-i Ahmer Cemiyeti, Yunan işgalinden kurtarılan bölgelere yaptığı yardımları 

Memalik-i Müstahlasa İmdat Heyetleri vasıtasıyla gerçekleştirmiştir. Balıkesir-Bursa yöresini 

kapsayan on üçüncü imdat heyetinin asıl görev bölgesi Bandırma ve çevresidir. Heyet başkanı 

Doktor Bahattin Bey’dir. Diğer üyeler ise Doktor Muzaffer Bey, Doktor Eyüp Hikmet Bey, 

Eczacı Ali Tevfik Bey, Muallim Ahmet Halit ve Muallim Mahmut Muhittin Bey’dir. Heyet 

30 Eylül 1922’de İstanbul’dan Bandırma’ya doğru yola çıkmıştır. Heyetin yanında 102 sandık 

tıbbi malzeme, 69 sandık elbise, 39 sandık muhtelif eşya, 200 çuval un bulunmuştur. Daha 

sonra 250 çuval un ile 200 çuval fasulye gelmiştir. Bandırma’da fırınlar tamamen yakılmış ve 

fırın olarak kullanılmaya uygun bina da olmadığı için heyetin getirdiği unlar ihtiyacı olanlara 

dağıtılmıştır. Bandırma merkezde 15 Ekim’den Aralık ayına kadar 1.806 kişiye iaşe temin 

edilmiştir. Bandırma’ya bağlı Ömerli’de 350, Debleke’de 400, Akçapınar’da 475, Kayacık’ta 

40 nüfus heyet tarafından iaşe edilmiştir36. 

Sonuç 

Büyük Taarruz’un ardından düzensiz olarak geri çekilen Yunan ordusunun 

Anadolu’yu terk etmek için kullandığı en önemli limanlardan birisine sahip olan Bandırma 

şehri, bu geri çekiliş sırasında özel olarak oluşturulmuş olan Yunan yangın taburları 

tarafından neredeyse tamamen yakılmıştır. Bu sırada Bandırma’ya bağlı ve yakın çevresinde 

bulunan 8 köy daha Bandırma ile birlikte yakılmıştır. Tamamen yakılmış olan bu köylerde 

ortaya çıkan toplam zarar-ziyanı tespit etmek amacıyla oluşturulmuş cetvellerin incelemesiyle 

birlikte Yunanlıların Anadolu’yu terk ederken yol açmış olduğu tahribat daha net bir biçimde 

ortaya konulmaktadır. 

Bu cetvellere göre Bandırma çevresinde yanmış olan köylerden Ziraatli Atik köyünde 

toplam 35 hane tamamen yanmış, 14 baş hayvan kaybolmuş, 5.993 kilo buğday yok olmuştur. 

Köyün toplam zararı 2.038.000 kuruş olarak tespit edilmiştir. Köseresil köyünde ise toplam 

22 hane tamamen yanmış, 9 baş hayvan kaybolmuş, 3.600 kilo buğday yok olmuştur. Köyün 

toplam zararı 2.315.000 kuruş olarak tespit edilmiştir. Bu çalışmada zarar-ziyan cetveli 

incelenen son köy olan Ziraatli Cedid köyünde beyanname dolduran 53 kişi bulunmaktadır. 

Bu köye ait zarar-ziyan cetvelinin sadece ikinci sayfasında bulunan 30 kişiden 23 tanesinin 

evi tamamen yanmıştır. Toplam 682 baş hayvan kaybolmuş, 1.895 kilo buğday yok olmuştur. 

Köyde beyanname verdiği tespit edilen bu 30 kişinin toplam zararı 2.912.500 kuruş olarak 

tespit edilmiştir.  

Köylerin kayıpları genel olarak değerlendirildiğinde en çok zarara evlerin yanmasının 

neden olduğu ortaya çıkmaktadır. Bunu evlerde bulunan buğday stoklarının yanması, 

hayvanların kaybolması ve evlerde nakit olarak bulunan paraların kaybolması izlemektedir. 

Zarar-ziyan cetveli incelenen üç köy arasında evlerin yapısı bakımından büyük benzerlikler 

bulunmaktadır. Her üç köyde de çoğunluğu 2 ve 3 odalı evler oluşturmakta, bunun yanında 4 

ve 5 haneli evlere de rastlanmaktadır. Bu üç köy arasında en çok zarara uğrayan köy Ziraatli 

Cedid köyüdür.  

Bandırma’nın işgalden kurtarılmasının ardından hem şehir merkezinde hem de köylerde 

oluşan tahribatın tespit edilmesi için oluşturulan zarar-ziyan cetvellerinin toplanmasının 

ardından bu bölgelere yardım için hem TBMM Hükümeti’nin hem de Hilal-i Ahmer 

Cemiyeti’nin faaliyetleri olmuştur. Bu yardımlarda öncelik evsiz kalan ahalinin barınmasına 

ve iaşe edilmesine verilmiştir. Daha sonra ise gerekli tahsisat bulundukça yanmış olan evler 

yerine yenilerinin inşa edilmesi planlanmıştır.  

 
36Özkan, İmparatorluktan Ulus-Devlete, s.703-705; Bandırma’da görev yapan imdat heyeti tespit ettiği 

ihtiyaçların İstanbul’dan getirtilmesi adına muhtacın listeleri oluşturmuştur. Osmanlı’dan Cumhuriyet’e Hilal-i 

Ahmer İcraat Raporları 1914-1928, Yay. Haz. Murat Uluğtekin- M. Gül Uluğtekin, Türk Kızılay Yayınları, 

Ankara 2014, s. 160. 
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İNGİLİZ BASINI ÜZERİNDEN BANDIRMA’NIN İŞGALİ VE KURTULUŞUNU 
OKUMAK 

Dilşen İNCE ERDOĞAN*- Banu BERBER BABALIK** 

Giriş 

1918 yılına gelindiğinde savaş bitmiş, silahlar bırakılmış ve ateşkes sağlanması için 

girişimlere başlanılmıştı. 30 Ekim 1918’de Osmanlı Devleti ile Müttefikler arasında yapılan 

Mondros Ateşkes Anlaşması, Türk ulusu için kayıtsız şartsız bir teslimiyet belgesi oldu. Bu 

anlaşma Müttefiklerin I. Dünya savaşı öncesinde aralarında imzaladıkları paylaşma 

anlaşmalarının Osmanlı Devleti’ne resmen kabul ettirilmesi anlamına gelmekteydi.1 

Müttefikler, Osmanlı Devleti’ni kendi sömürü düzenlerine uygun olarak kullanma amacı 

içinde hareket etmişlerdi. Mondros Ateşkes Anlaşması’ndan sonra Müttefikler yüzlerce yıldır 

bekledikleri fırsatı ele geçirerek Anadolu’da işgale başladı. Mütareke sonrası kâğıt üzerinde 

varolan birliklerin başında bulunan subaylar bütün olumsuz durumlara rağmen askerlerini 

örgütlemiş ve halkı da yanlarına alarak hareket etmişti. Bu gelişmeler bir milletin varolma 

savaşı başlamıştı.2 

Yunan devlet başkanı Venizelos3 30 Aralık 1918’de Paris Barış Konferansına sunduğu 

bildiride kendilerine vaat edilen Batı Anadolu’yu talep etti. Paris Barış Konferansı’nda 

Yunanistan, en büyük desteği İngiltere’den yani İngiliz Başbakan Lloyd George’dan gördü. 

Paris’te yapılan görüşmeler sonrasında Yunan Başbakan Venizelos vermiş olduğu 

mücadeleden başarı ile çıkmış ve bunun sonucunda 15 Mayıs 1919’da Yunan kuvvetleri 

İzmir’i işgal etmişti. 

Venizelos, işgal sonrası yayınladığı bildiride İzmir Rumlarına seslenerek: 

“Yunanlı kardeşler nihayet tanrısal istek yerini bulmuştur. İzmir’e asker çıkartıyoruz. 

Yunanlılık hakkındaki amaçlarınız gerçekleşmek üzere bulunuyor” dedi.4  Yüksek Konsey 

Yunan kuvvetlerinin işgal bölgesini Selçuk’un güneyine inmemek şartıyla İzmir sancağı ve 

Ayvalık kazası olarak belirlemişti. Yunan kuvvetlerinin Aydın’a müdahalesi koşullandırılmış 

ve bölgede karışıklık çıkması durumunda müdahale olması kararlaştırılmıştı.  Bölgede 

Hıristiyanların can ve mal güvenliğinin sağlanması için Yunan ileri harekâtı genişletilmiş ve 

Yunan kuvvetleri Manisa, Aydın, Turgutlu ve Ayvalık yönünde ilerleyerek bölgeyi işgal 

 
* Prof. Dr., Dokuz Eylül Üniversitesi, Edebiyat Fakültesi, İzmir/Türkiye, drinceerdogan@gmail.com , ORCİD: 

0000-0001-6669-5966. 
** Dr., Aydın Adnan Menderes Üniversitesi, Aydın/Türkiye, banubabalik@adu.edu.tr , ORCID:0000-0001-9863-

7189. 
1Türk Devrimi ve Kurtuluş Savaşı, T.C. Genelkurmay Harp Tarihi Başkanlığı, Genelkurmay Basımevi, Ankara 

1976, s.6. 
2 Hamdi Gürler, Kurtuluş Savaşı’nda Albay Bekir Sami Günsav (Mayıs-Haziran 1919), Genelkurmay Basımevi 

Ankara 1994, s.36. 
3 Eleftherios Venizelos. Döneminin en büyük milliyetçi liderlerindendir. I.Dünya Savaşı sonrası toplanan barış 

konferansında İzmir’in Yunanistan’a bırakılmasında büyük etkisi olmuştur. Bkz. Fahri Belen, Türk Kurtuluş 

Savaşı, Başbakanlık Basımevi, Ankara 1973, s.81. Toynbee’ye göre “Kendisi Anadolu’daki emperyalist 

savaşın başlıca sorumlusudur.” Bkz. Arnold J.Toynbee, Kenneth P.Kirkwood, Türkiye İmparatorluktan 

Cumhuriyete Geçiş Serüveni, Birey Yayıncılık, İstanbul 2003, s.88; Michael Llewellyn Smtih, Yunan Düşü, 

Ayraç Yayınevi, Ankara 2002, s. 480-481. 
4 Ergün Aybars, Türkiye Cumhuriyeti Tarihi I, Dokuz Eylül Üniversitesi Hukuk Fakültesi Yayınları No:50, 

Ankara 1995, s. 234.  
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etmişti. Ayrıca Yunan işgal bölgesinin genişletilmesindeki neden yerel güçlerden oluşan 

Kuva-yı Milliye hareketi olarak da gösterilmişti.5 

Yunanistan ve İtalya’nın işgal bölgeleri konusunda anlaşma 16 Temmuz 1919’da 

Yunan Devlet Başkanı Venizelos ve İtalyan Dışişleri Bakanı Tittoni arasında yapılan 

görüşmelerde sağlandı. Bu anlaşmayla birlikte Müttefik devletlerin subayları Yunan ileri 

harekâtı konusunda endişelerini ifade etti. Bu endişelerin sebebi Venizelos’un Batı 

Anadolu’da her geçen gün artan istekleriydi. İngiltere’nin Ege Denizi Filosu Komutanı M. 

Fitzmaurice Venizelos’un isteklerinin bölgede katliama sebep olacağı uyarılarında bulunmuş, 

fakat bu uyarılar İngiltere Başbakanı Lloyd George tarafından dikkate alınmamıştı. İtalya ve 

Yunanistan arasındaki anlaşmazlıkların sonlandırılması amacıyla General Milne tarafından 

işgal bölgesinin sınırları tespit edilmiş ve 1919 Kasım’ında ilgili makamlara sunulmuştu.6 

1920 yılının Ocak ayından itibaren Batı Anadolu’da Yunan işgalleri aratarak devam 

etti. 10 Ocak 1920 Amerika Birleşik Devletleri (ABD) temsilcisi David Forbes İzmir 

gözlemlerini İstanbul büyükelçiliğine bir raporla sunmuştu. Buna göre İzmir Yunanlılardan 

geri alınmaz ve bölgede bir Yunan hakimiyeti söz konusu olursa Küçük Asya’da büyük 

karışıklıklar olacaktı. Bu karışıklığı önlemek için sunulan öneri şöyleydi: İzmir’de 

Yunanistan’a dayanmayan bağımsız bir il yönetimi kurulmalı ve bu yönetim Cemiyeti 

Akvam’ın koruyuculuğunda olmalıydı. Bu görüşler Washington İngiliz Büyükelçisi Ronald 

C. Lindsay tarafından 24 Şubat’ta İngiltere Dışişleri Bakanı Lord Curzon’a da iletilmişti.7 Bu 

yazı Anadolu’daki Yunan işgalinin Müttefikler arasında da huzursuzluklara neden olduğunu 

göstermesi bakımından önemliydi.8 Batı Anadolu’da Yunanlıların İzmir’e çıkışlarından 

itibaren Yunan güçleri karşılarında Kuvayı Milliye’nin direnişi ile karşılaşmışlardı. Bu direniş 

düzensiz olmasının yanında Yunan kuvvetleri karşısında çok güçlü olamasa da düşmana karşı 

yapmış oldukları sayısız baskınlarla düşmanın ilerleyişini yavaşlatmıştı.9 

İşgaller devam ederken Müttefikler, Osmanlı Devleti ile yapılacak barış şartlarını 

görüşmek üzere 12 Şubat-10 Nisan 1920 tarihleri arasında I. Londra Konferansı, 18-26 Nisan 

1920 tarihleri arasında San Remo Konferansı ve 17 Mayıs 1920’de Hythe toplantısı 

düzenlenmişti. Daha önce 18 Ocak 1919’da Fransız Dışişleri Bakanlığı’nda 32 devletin 

temsilcileriyle yapılan Paris Barış Konferansı’nda Osmanlı topraklarının paylaşılması 

meselesi büyük anlaşmazlıklara sebep olmuştu. İtalyan delegeleri kendilerine vaat edilen 

yerleri isterken diğer delegeler buna yanaşmamıştı.10 Sorun çözülemeyince 12 Şubat’ta 

İngiliz, Fransız, Japon ve İtalyan temsilcilerinin katılımıyla başlayan I. Londra 

Konferansı’nda Osmanlı Devleti ile yapılacak barış anlaşmasının şartları Müttefik devletler 

tarafından tartışılacak ve karara bağlanacaktı.11 Görüşmeler sırasında Fransa’da hükümet 

değişikliği olmuş ve George Clamenceuau yerine Alexandre Millerand yeni hükümeti 

 
5 İlhan Tekeli-Selim İlkin, Ege’deki Sivil Direnişten Kurtuluş Savaşı’na Geçerken Uşak Heyet-i Merkeziyesi ve 

İbrahim Tahtakılıç Bey, Türk Tarih Kurumu Basımevi, Ankara 1989, s.20-25. 
6 Gotthard Jaeschke, Türk Kurtuluş Savaşı Kronolojisi Mondros’tan Mudanya’ya Kadar (30 Ekim 1918-11 Ekim 

1922), Türk Tarih Kurumu Basımevi, Ankara 1989, s.52. 
7 Salahi R. Sonyel, İngiliz Belgelerinde Türk-Yunan İlişkileri, 1821-1923, Remzi Kitabevi, İstanbul 2011, s.207-

208. 
8 Temuçin Faik Ertan, “Mustafa Kemal Paşa’nın Anadolu’ya Geçmesi ve Paris Barış Konferansı”, Millî 

Mücadele’nin Başlangıcının 100. Yıldönümünde 1919, Ed: İbrahim Bozkurt, Umut Karabulut, Nobel 

Yayıncılık, İstanbul 1919, s.183-190; Ali Çetinkaya, Kazım Özalp, Direniş 1919, Örgün Yayınevi, İstanbul 

2009, s.12/111-115. 
9 Türk Devrimi ve Kurtuluş Savaşı, a.g.e., s. 38; Türkiye Dış Politikasında 50 Yıl Kurtuluş Savaşımız 1919-1922, 

s.61. 
10 Cemalettin Taşıran, “1919 Paris Barış Konferansı” Atatürk Ansiklopedisi, 

https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/1919-paris-baris-konferansi/ E.T.: 10.09.2022. 
11 Mehmet Sait Dilek, “Londra Konferansı’nda Ermeni Sorunu ve İngiltere’nin Tutumu (12 Şubat-10 Nisan 

1920)”, Turkısh Studies, (Yaz 2013), VIII/7, s.807. 
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kurmuştu. İtalya’da da hükümet değişikliği olmuş ve yeni hükümet Emanuele Orlando’dan 

görevi alan Saverio Nitti tarafından kurulmuştu. Müttefikler arasındaki çıkar çatışmalarının 

iyice ortaya çıktığı I. Londra Konferansı’nda Yunanistan’ın istekleri çok tartışılmış ve bu 

istekler Müttefikler arasında da sorunlara sebep olmuştu. İngiltere adına Başbakan Lloyd 

George, Venizelos’un Müttefik dostu olması sebebiyle İzmir’in Yunanlılarda kalmasını 

savunurken, Fransa’da Millerand Yunan kuvvetlerinin İzmir’deki ilerleyişinin Anadolu’da 

yaşanan kargaşanın en önemli sebebi olduğunu ve bu yüzden Yunanlılardan artık İzmir’den 

çekilmeleri gerektiğini belirtmişti.12 Londra Konferansı sonrası Müttefikler 18-26 Nisan 

1920’de San Remo Konferansı’nda13 biraraya geldi. Görüşmeler sonrasında hazırladıkları 

“barış projesini” Türk halkının temsilcisi olarak kabul ettikleri Osmanlı Devleti’ne bildirdiler. 

Müttefikler tarafından hazırlanan barış koşulları Osmanlı Tevfik Paşa başkanlığındaki heyete 

11 Mayıs 1920’de tebliğ edilmiş ve bir ay içerisinde yazılı olarak cevap vermeleri istenmişti. 

San-Remo’da alınan kararlar, İngiltere ve Yunanistan açısından memnun edici olsa da aynı 

durum İtalya ve Fransa için geçerli değildi. Bunun üzerine Müttefik devletlerin temsilcileri, 

Mareşal Foch, İngiliz Genelkurmay Başkanı Wilson ve Venizelos 17 Mayıs 1920’de 

İngiltere’nin Hythe kasabasında tekrar toplandı. Toplantıda Lloyd George Yunanistan’ın 

Küçük Asya İşgal Ordusu Komutanı Paraskevopeclos’un sahip olduğu kuvvetlerle Bandırma 

hattını onbeş günde geçirebileceklerini ve bir an önce harekata geçilmesi gerektiği şeklindeki 

düşüncesini belirtti. Buna karşın Millerand’ın Yunan ilerleyişi konusundaki görüşü yalnız 

Trakya’da Çatalca hattına kadar verilmesiydi. Toplantıda Venizelos, Yunan kuvvetlerinin 

ilerlemesi isteğinde bulundu ve Bursa bölgesinde Bandırma’dan kuzeye işgal alanını 

genişletmeyecek şekilde Anadolu’da ileri harekât için gerekli izni aldı.14 

Millî Mücadele ve Bandırma 

Mondros Ateşkes Anlaşması’nın getirdiği ağır şartlar ve bu şartları kabul etmeyen 

Türk ulusunun Kuzeybatı Anadolu’da işgallere karşı direnişi Millî Mücadele içinde çok 

önemli bir yere sahiptir. 1919 Mayıs’ına gelindiğinde Bandırma15, Marmara Bölgesi’nin 

güneyi ile başkent İstanbul arasında adeta bir aktarma görevi üstlenmişti. 15 Mayıs 1919’da 

İzmir’in işgali sonrası bu özelliği nedeniyle daha da önem kazanmış ve Bandırma 

İstanbul’dan Anadolu’ya geçenlerin ilk uğrak noktası haline gelmişti. İzmir’in işgal haberi 

Bandırma’ya ulaştığında halk arasında büyük heyecan yaratmıştı. Albay Kazım (Özalp)16 

 
12 Ercan Haytaoğlu, “İtilaf Devletlerinin Londra, San Remo, Hythe ve SPA Konferanslarında Ele Aldıkları 

Konular”, Millî Mücadele 1920, Ed: İbrahim Bozkurt, Umut Karabulut, Nobel Yayınları, Ankara 1920, s.170-

175.  
13 San Remo Konferansı’nda Müttefik Devletler Türkiye’yi paylaşmaya karar verdiler. Buna göre Doğu 

Trakya’nın Yunanistan’a verilmesi kararı alındı. Bu karar 11 Mayıs 1920’de Paris’te Osmanlı delegelerine 

verilen anlaşma metni için Venizelos, Yunanistan’ın Karadeniz’de kıyısı olacağını açıkladı. Ayrıca Kuzey 

Marmara ve Batı Anadolu’yu içine alan büyük Yunanistan hayalinin gerçekleşeceğine inanıyordu. Bkz. 

Aybars, a.g.e, s. 345. 
14 Tansel, a.g.e., s.156; Haytoğlu, a.g.m., s.191; Aybars, a.g.e., s.413-414; Baskın Oran, Türk Dış Politikası C.I, 

İletişim Yayınları, İstanbul 2016, s.131-140. 
15 Ege Bölgesi’nin batısında yer alan Balıkesir, Anadolu’da Karesi sancağının merkezi idi. Bu sancağın arazisi 

Marmara kıyılarına yakın olan kısım ve doğu tarafları hariç tutularak bugünkü Balıkesir vilayeti sınırlarına 

denk gelmektedir. 1888’de Hüdavendigar vilayetine bağlanmış ve 1867 vilayet nizamnamesine göre bağlılık 

devam ettirilmiştir. 1909’den sonra doğrudan Dahiliye Nezareti’ne bağlı bağımsız mutasarrıflık haline 

getirilmiştir. Bölge Millî Mücadele döneminde de Manyas, Susurluk, Erdek, Burhaniye, Dursunbey, Bigadiç, 

Ayvalık, Bandırma, Gönen, kaza ve nahiyelerinin bağlı bulunduğu bağımsız mutasarrıflıktı. Bkz. Mücreba 

İlgürel, “Balıkesir”, İslam Ansiklopedisi C.5, Türkiye Diyanet Vakfı, İstanbul 1992, s.13-14; Adnan Sofuoğlu, 

Kuvayı Milliye Döneminde Kuzeybatı Anadolu 1919-1921, Genelkurmay Basımevi, Ankara 1994, s.12  
16 15 Mayıs 1919’da İzmir’in işgali sonrası Balıkesir’e geçen Albay Kazım (Özalp), direniş örgütleriyle çalıştı. 2 

Ağustos 1919’da Bandırma’daki 61. Tümen Komutanlığı’nı üstlendi.  Heyet-i Temsiliye tarafından Kuzey 

Cephesi Komutanlığı’na tayin edildi. Ayrıntılı bilgi için bkz. 

https://www.msb.gov.tr/Bakanlar/Detay/orgeneral-kazim-ozalp E.T.: 10.09.2022. 
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anılarında o günleri şöyle anlatmıştı: “Menemen’de, kardeşim Asım ve Kemal Beyle halkın 

nasıl harekete getirileceğini, yapılacak işleri görüştükten sonra, başka temaslarda bulunmak 

ve tekrar Menemen’e dönmek üzere trenle Bandırma’ya hareket ettim. İzmir’in işgali haberi 

Bandırma’ya henüz gelmişti. Fazla tafsilat yoktu. Ben bildiğim ve tahmin ettiğim kadarını 

oradakilere anlattım. Bandırma 61. Fırkanın merkezi idi. Halk ve subaylar çok heyecanlı ve 

çok üzgün idiler, İzmir’den sonra Bandırma’nın da işgal edileceğine muhakkak gözü ile 

bakıyorlardı.”17 

Bandırma’daki Rumlar, İzmir’in işgali sonrası Yunan ordusunun Bandırma’yı işgal 

edeceğini bekliyorlardı.18 

İzmir’in işgali sonrası Batı Anadolu’da artan Müttefik baskısıyla Yunan kuvvetleri 26 

Mayıs’ta Manisa’yı, 27 Mayıs’ta Aydın’ı, 29 Mayıs’ta Ayvalık’ı, 12 Haziran’da Bergama’yı 

işgal etti.19 Bu işgaller sonrası Batı Anadolu’daki kuvvetlerin bir komuta altında birleşmesi 

için 13 Ekim 1919’da Harbiye Nezareti emir yayımladı. Buna göre: 

1. 17. Kolordu 14. Kolordu emrine verilmiştir.  

2. 14. Kolordu (Bursa, Balıkesir ve Manisa-Afyon demiryolu hattının kuzeyi Akhisar, 

Soma, Bergama) 56 ve 61. Tümenlerden20 kurulmuştur.21    

Ayrıca 17. Kolordu bölgesinde gelişen olaylar ve Gelibolu bölgesinde yaşanan tehlikeler 

nedeniyle İstanbul’daki Harbiye Nezareti bir rapor yayınlamıştır. Buna göre; 

1. 14. Kolordu karargâhı ileride Gelibolu’dan Bandırma’ya nakledilecektir. Fakat bu 

karargâhın Bandırma’ya nakli uzun süreceğinden şimdilik Kolordu kumandanı, en lazım olan 

maiyetini beraber alarak hemen Balıkesir’e gidecek ve orada görevini yapacaktır.  

2. 57. Tümen şimdilik müstakilen Nezarete bağlıdır. 

3. İzmir ve Urla’dan çıkarılan bütün erler ve subaylar 56. Tümen karargâhı ile bu 

tümenin iki alayını teşkil etmek üzere 14. Kolordu tarafından Bandırma’ya celb olunacaktır. 

Yalnız bunlardan kolorduya memur ve künyesi bulunmayan subaylar ve 17. Kolordu karargâh 

subayları şimdilik Mudanya’da kalacaktır. 56. Tümen Kumandanı Hürrem Bey İstanbul’a 

gelecektir. 14. Kolordu Bandırma ve Mudanya’da bu teşkilatı acele yaparak 56. Tümenin 

 
17 Kazım Özalp, Millî Mücadele 1919-1922 I, Türk Tarih Kurumu, Ankara 1988, s.9. İzmir’e Yunan çıkarması 

yapılmasından hemen sonra 60. ve 61. Tümenlerin arasında kumandan değişikliği yapılmıştır. Albay Kazım 

(Özalp) Balıkesir’deki 61. Tümene, Albay Muhiddin de Trakya’daki 60 Tümene verilmişti. Bandırma 

bölgesinde emniyet tedbirleri bakımından Binbaşı Cemal Bey komutasında 190. Piyade alayı hazır 

bulunuyordu.  Bkz. Tevfik Bıyıklıoğlu, Trakya’da Milli Mücadele C. I, TTK Yayınları, Ankara 1987, s.197; 

Türk İstiklal Harbi Batı Cephesi, C. II, II.Kısım, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etüd Başkanlığı 

Yayınları, Ankara 1999, s.144-254. 
18 Osmanlı Devleti’nde 1899 tarihli Hüdavendigar Salnamesine göre Bandırma’daki Rum nüfusu 5870, 

Müslüman nüfusu 40.652 idi. Millî Mücadele’nin başlangıcında Bandırma’daki Rum nüfusu 6.000 idi. Yurt 

Ansiklopedisi, a.g.e., s.1127; Gürler, a.g.e., s. 45. 
19 İşgaller karşısında ilk tepkiler Kuvayı Milliye’den geldi. 9 Eylül 1919’da Sivas Kongresi’nde alınan kararla 

bütün Batı Anadolu Kuvayı Milliyesi birleştirildi ve Ali Fuat Paşa komutanlığa atandı. Ali Fuat Paşa halk 

desteğini sağlamak için çok çaba gösterdi fakat bazı Kuvayı Milliyecilerin (Çerkez Ethem, Demirci Mehmet 

Efe) otorite tanımak istememesi nedeniyle bölgede planlı bir direniş sağlanamamıştır. Bu durum Yunan 

ilerleyişini kolaylaştırsa da Ali Fuat Paşa ileride kurulması planlanan düzenli ordu için çalışmalar yapmıştı. 

Türk İstiklal Harbi Batı Cephesi, II. Cilt, II.Kısım, s.107-108; Aybars, a.g.e., 251; Sarıhan, C.I, s. 278-317. 
20 61. Tümen Komutanı Albay Kazım (Özalp), Batı Cephesi Komutanı Temmuz 1920’ye kadar Ali Fuat Paşa 

daha sonra Albay İsmet (İnönü) olmuştur. 61. Tümene bağlı birlikler Balıkesir’de 188. Alay 1. Tabur, 

Bandırma’da 190. Piyade Alayı (Komutan Binbaşı Cemal Bey)’dir. 
21 Türk İstiklal Harbi Batı Cephesi, II. Cilt, II.Kısım, s.139-145. Kasım 1919’da Türk kuvvetleri şu 

şekildeydi:14. Kolordu Komutanı Yusuf İzzet (Karargahı Bandırma). 14. Kolordu kuvveti 430 subay, 104 

muamele memuru, 4827 astsubay ve er, 32 top, 28 ağır makineli tüfek ve 4986 piyade tüfeğinden oluşmuştu. 
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alaylarını uygun göreceği mıntıkaya sevk edecektir. Mudanya’dan Bandırma’ya nakil için 

İstanbul’dan vasıtalar gönderilecektir. 22 

14.Kolordu Komutanı Yusuf İzzettin Paşa Bandırma’daki İngiliz mümessilliğine 

telgraf göndererek İzmir ve civarının işgalini protesto etmiş işgale karşı mukavemet 

göstereceğini bildirmişti.23 İşgal karşısında Müdafaa-i Hukuk Cemiyetleri de silahlı mücadele 

ve direnişi oluşturmak için çaba göstermişlerdi. Yunan işgalinin kısa sürede yayılması üzerine 

direnişten yana olan Erkan-ı Harbiye Umumiye Reisi Cevat Paşa 22 Mayıs 1919’da 

birliklerine gönderdiği telgrafta şu ifadeleri kullanmıştı: 

“Devletin Yunanlılara kaptıracak fazla ne bir silahı ne bir fişengi var. Buna rağmen 

bu gibi tehlikelere maruz mallarla cephane ile toplarımızı hiçbir dayanağa meydan vermemek 

üzere emin yerlere naklettirmenizi rica ve böylece teslim-i silah gibi zilletlere meydan 

bırakılmamasını ehemmiyetle ilave eylerim.” demişti. Bununla birlikte Harbiye Nezareti 

eldeki birliklerle bir direnişin yapılamayacağı kanaatindeydi. Mütarekeden sonra Batı 

Anadolu’daki çoğu birliğin küçülmesi, yapılan aleyhte propagandaların etkisiyle asker 

firarilerinin arttığı görülmüştü.24 

17. Kolordu kumandanlık vekaletine ve 56. Tümen komutanlığına tayin edilen Albay 

Bekir Sami25  21 Mayıs 1919’da Bandırma’ya geldiğinde “Bandırma’ya geldiğim zaman 

kasabada tekmil Rum evlerini Yunan bayrakları ile donatılmış gördüm. Şehir ahalisinin 

önemli bir kısmını teşkil eden Rumlar ve Ermeniler Marmara’dan gelecek Yunan kuvvetlerini 

beklemekte idiler.” diyerek gözlemlerini aktarmıştı.26 Bekir Sami Bey’e İzmir’den çıkarak 

dağılan subay ve askerleri bir yerde toplayarak düzene sokmak ve gelişen olaylara göre önlem 

almak görevi verilmişti.27 Bekir Sami Bey, Bandırma’ya geldiğini Harbiye Nezareti’ne ve 

Bandırma’daki 61. Tümene28 bildirmişti. 22 Mayıs 1919 sabahı yaveri Yüzbaşı Selahattin’i 

göndererek tümen komutan vekiline verdiği talimatla şehirdeki Yunan bayraklarının 

toplatılması emrini vermişti. Bu emir sonrası yarım saat içinde Türk halkının da askerlere 

destek olmasıyla tüm Yunan bayrakları indirilmişti.29 

Bekir Sami Bey, 29 Mayıs 1919 günü Harbiye Nazırı Şevket Turgut Paşa’dan 

Tekirdağ’daki 14. Kolordu’nun Balıkesir’e nakledildiğini, Balıkesir’deki 61. Fırka ile 

İzmir’den Bursa’ya alınan 56. Fırkanın bu kolorduya bağlandığı, Aydın hattının güneyinde 

yer alan birliklerin doğrudan Harbiye Nezareti’nden emir alacağını bildiren ve kendisinin de 

İstanbul’a dönmesini isteyen emri aldı. Emirdeki kendi isminin okunmasını çok zor olması 

nedeniyle emrin İngiliz baskısıyla yazıldığı düşüncesine varmış ve bu duruma gerekirse karşı 

gelerek Kuva-yı Milliye için çalışmaya karar vermişti. İstanbul’a dönmeyen Bekir Sami Bey 

aynı gün trenle Alaşehir’e hareket etti. 30 Mayıs 1919’da Erkan-ı Harbiye Umumiye Reisi 

Cevat Paşa’dan aldığı telgrafta 56. Fırka Kumandanlığına hitabı kullanıldığından bu 

 
22 Rahmi Apak, İstiklal Savaşında Garp Cephesi Nasıl Kuruldu?, Türk Tarih Kurumu, Ankara 1990, s. 30-31. 
23 Sofuoğlu, a.g.e, s.63; Özalp, a.g.e, s. 20-21. İzmir’in işgaline yönelik Anlaşma Devletleri temsilciliklerine 

protesto telgrafları gönderilmişti. Ulusal direnişin başlaması yolunda alınan “İzmir içinde silahlı bir direnme, 

Yunanlıların katliama girişmesine yol açacağından, eli silah tutan gençlerin Ege’nin iç kesimlerinde 

kuracakları örgütlerle, düşmana karşı koyma kararı” önemli bir adım olmuştur. Bkz. Şerafettin Turan, Türk 

Devrim Tarihi, 1. Kitap, Bilgi Yayınevi, İstanbul 2017, s. 130. 
24 Sofuoğlu, a.g.e., s. 67-68; Aydınel, a.g.e., s.75-76. 
25 Bekir Sami (Günsav), 1897 Bandırma doğumludur. Bursa ve çevresinde Kuvayı Milliye örgütlenmesinde etkin 

rol oynamıştır. Bkz. Toktamış Ateş, Türk Devrim Tarihi, İstanbul Bilgi Üniversitesi Yayınları, İstanbul 2016, 

s.314. 
26 Apak, a.g.e., s. 18; Sabahattin Selek, Millî Mücadele Ulusal Kurtuluş Savaşı C.I, Milliyet, İstanbul, s. 70. 
27 Özalp, a.g.e., s. 13. 
28 İzmir cephesinin kuzey bölgesine 61. Tümen Komutanı Albay Kazım (Özalp) komuta ediyordu. Burada 

bulunan milli kuvvetlerin büyük çoğu subayların denetiminde bulunuyordu. Bkz. Belen, a.g.e., s. 83. 
29 Gürler, a.g.e., s.49. 
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kumandanlığa atandığını öğrenmişti.30 Bu arada İzmir’in işgali sonrası oluşturulan Reddi 

İlhak Cemiyeti de faaliyetlerini artırmıştı. 3 Haziran 1919’da yapılan Heyeti Merkeziye 

toplantısında artık silahlı savunmaya geçilmesine, sözü geçen kişilerden oluşan on beş - yirmi 

kişi seçilerek silahlandırılmasına ve böylece 400-500 kişilik bir kuvvet oluşturulmasına karar 

verilmişti.31 İstanbul’a giderek Damat Ferit Paşa ve Dahiliye Nazırı Ali Kemal Bey ile 

görüşen heyet “milletin kendi başına bırakıldığı ve kararında serbest olduğunu” bildirildiği 

mektupla dönmüştü.32 Bu heyetle yapılan toplantı sonunda silahlı müdafaanın meşruluğuna 

karar verilerek başına Zarbalı Hulusi Bey’in getirildiği 130 kişilik bir müfreze oluşturuldu. 

Yüzbaşı Kemal Bey de 14. Kolordu Komutanı Yusuf İzzet Paşa ile görüşerek piyade 

alayından makineli tüfek takviyeli 20 er ile 150 gönüllüden oluşan bir birlik kurdu. 

Balıkesir’de bu çalışmalar yapılırken Bandırma’da da teşkilatlanmalar devam etti. Kuva-yı 

Milliye çalışmalarına devam ederken bölge ileri gelenlerinden Hacim Muhittin Çarıklı33 

İstanbul’a gitmiş burada kurulan Aydın Muavenet-i Hayriye Cemiyeti’nin yararlı 

olmayacağını anladıktan sonra cemiyetten ayrılarak 11 Haziran 1919’da Bandırma’ya 

dönmüştür. Batı Anadolu’da teşkilatlanmayı sağlamak amacıyla bölge ileri gelenleriyle ve 61. 

Fırka Kumandanı Kazım (Özalp) ile görüştü. Kazım Bey bu tarihte bölgenin durumu ile ilgili 

şu açıklamayı yapmıştır: 

“Ben Bandırma’da 61. Fırka kumandanlığını üzerime almış, Yunanlılara karşı 

subayların kumandasında olan kuvvetler hazırlamaya başlamıştım. Muhtelif yerlerde teşekkül 

eden milli müfrezeler de Yunan kıtaatının bulundukları yerlerin etraflarında faaliyete 

başlamışlardı.”34 Kuva-yı Milliye’ye destek veren 61. Fırkanın depolarındaki silahları Kuva-

yı Milliye’ye dağıtılmıştı. Bazı askeri malzemelerin İtilaf devletleri tarafından İstanbul’a 

getirilmesinden dolayı İstanbul’da gizli gruplar oluşturulmuş, Anadolu’ya silah sevkiyatını 

Karadeniz limanlarından, Kocaeli üzerinden ve Marmara’da Karamürsel, Bandırma ve 

Mudanya yoluyla ulaştırmaya çalışmışlardı. Hacim Muhiddin Bey, 27 Haziran 1919’a kadar 

Bandırma ve Balıkesir arasındaki bölgede halkı bilinçlendirme ve teşkilatlandırma 

çalışmalarını yaptı. Yunan ilerleyişi karşısında Türkler, başlangıçta yerel sonrasında ulusal 

anlamda vatan topraklarını düşman işgalinden kurtarmak amacıyla Mustafa Kemal Paşa 

önderliğinde örgütlendi. Bu teşkilatlandırma faaliyetleri Balıkesir ve diğer bölgelerde oluşan 

cephelerin ve Kuva-yı Milliye’nin düzenlenmesi ve bunlara nasıl asker sağlanacağının 

çözümü ile işe başladı.  Bu amaçla 24- 25 Haziran 1919’da toplanan Heyet-i Merkeziye, 

“Vatanın Yunan’a karşı milletçe müdafaası zımmında gönüllü asker sıfatıyla müracaat 

edeceklerin ale’l ıtlak (ayırım yapmadan) kaydı mahzurdan salim olmadığından alelacele 

lüzumu bulunan ve Giresun’da (Savaştepe) tecemmü edecek olan 400 neferin 4 bölük 

kumandanına ve heyetine müracaat edecekler meyanında ve merkeze merbut kuranın cesamet 

 
30 Sofuoğlu, a.g.e, s.86. Bandırma-İzmir hattı ve tüm bölgenin kumandanlığını yapan Albay Bekir Sami 10.000 

adamını Mustafa Kemal’in ordusuna katmıştır. Bkz. Arnold J.Toynbee, Kenneth P. Kirkwood, Türkiye 

İmparatorluktan Cumhuriyete Geçiş Serüveni, Birey Yayıncılık, İstanbul 2003, s.87. 
31 Apak, a.g.e., s.58-59. 
32 Sofuoğlu, a.g.e., s.108. Ali Kemal bu heyete “Biz size, sizi ayaklandırmaktan menedecek emirler veririz, çünkü 

tazyik altındayız. Siz bize dahi isyan ediniz. Milli Müdafaa, bir milletin en kudsi hakkıdır.” demiştir. Bkz. 

Apak, a.g.e., s.58. 
33 1881’de Uşak’ta doğan Hacim Muhittin Çarıklı 1901’de İzmir İdadisi ve 1904’te Mekteb-i Mülkiye 

Şahane’den mezun olmuştur. Çeşitli kurumlarda idarecilik görevi yaptıktan sonra Balıkesir Mutasarrıflığı 

yapmış ve 1 Mart 1919’da görevden alınmıştır. Batı Anadolu’da halkın teşkilatlanması amacıyla yaptığı 

çalışmalarla adını duyurmuştur. 11 Haziran’da Bandırma’ya gelerek burada faaliyetlerde bulunmuştur. 

Balıkesir ve Alaşehir kongrelerinin düzenlenmesini sağlayan Hacim Muhittin TBMM tarafından yeşil ve 

kırmızı şeritli İstiklal Madalyası ile ödüllendirilmiştir. Bkz. Mücteba İlgürel, “Hacim Muhittin Çarıklı (1881-

1965)”, Atatürk Ansiklopedisi, https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/hacim-muhittin-carikli-1881-

1965/?pdf=3636 E.T.: 7.08.2022. Mehmet Aldan, Ulusal Kurtuluşumuzda Atatürk Yolunda Yöneticiler, 

Atatürk Araştırma Merkezi, Ankara 2001, s. 263-295. 
34 Ali Çetinkaya, Kazım Özalp, Direniş 1919, Örgün Yayınevi, İstanbul 2009, s.316. 

https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/hacim-muhittin-carikli-1881-1965/?pdf=3636
https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/hacim-muhittin-carikli-1881-1965/?pdf=3636
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ve nüfus ve servetine göre tertip olunacak cedvel mucibince neferat kaydı suretiyle tedarik 

olunması”.35 kararını aldı. 

Anadolu halkı teşkilatlanma çabası içindeyken buna karşın İstanbul’da Damat Ferit 

Paşa Hükümeti direnişi onaylamadığını gazetelere gönderdiği tebliğlerle açıkça ifade etmişti. 

Fakat hükümet sadece Yunanlılara karşı direnişin desteklendiğini, savunma amaçlı 

direnişlerin kabul edilebileceğini belirtmişti. Bununla birlikte bağımsız teşkilatların 

kuruluşunun kabul edilmeyeceği açıklanmıştı. Anadolu’daki bu gelişmeler sonrası 

Müttefiklerden Mustafa Kemal’e yönelik eleştiriler başlamış ve 8 Haziran 1919’da O’nun geri 

çağrılması için İstanbul Hükümeti’ne başvurulmuştu. Dahiliye Nazırı Ali Kemal Bey de 

Damat Ferit Hükümeti’nin yaptığı benzer açıklamalarda bulunmuştu. Anadolu’ya gidecek 

olan Heathcote Smith’in bir heyetle gitmesini ve gittikleri yerlerde asayişi sağlayan 

konuşmalar yapmasını istemişlerdi.36 Bu gelişmeler sonrası Batı Anadolu’daki direniş 

faaliyetlerini engellemek için Osmanlıcılık politikasına uygun çalışmalar yapacak bir heyet 

hazırlandı. İngiltere Sefaretnamesi ile Hükümet-i Merkeziye temsilcilerinden oluşan bu heyet 

“emval-i metruke işerini ıslah ve Hristiyan anasırın şikayetlerini dinleyerek haklarını iade ve 

ihkak ve hatta mahkûm ve mevkuf Hristiyanları hapishane ve tevkifhanelerden ihraç ve 

tahliye gibi icra salahiyetine haiz” bir heyetti. Bu heyet, İstanbul’dan Bandırma’ya geldi.  

Balıkesir ve çevresinde teşkilatlanmanın hızlandığını ve kongrelerin yapılacağı haberini alan 

İstanbul Hükümeti Dahiliye Nazırı Ali Kemal tarafından Balıkesir mutasarrıfı Hilmi Bey’e bu 

faaliyetlerin durdurulmasını isteyen tebligatlar gönderildi.37 15 Haziran 1919’da Hilmi Bey’in 

yerine Ahmet Anzavur’un38 ataması yapılmıştı. Kuva-yı Milliye çalışmalarını engellemek için 

İstanbul Hükümeti 16 Haziran 1919’da telgraf haberleşmesini engelleyen ve iki gün sonra da 

Kuva-yı Milliye hareketini yasaklayan genelge yayınladı.39 

Akbaş Olayı (26-27 Ocak 1920) 

Batı Anadolu’da Yunan işgalinin hızlanarak40 yayılması işgale karşı direnişte silah ve 

cephaneye olan ihtiyacı artırmıştı. Bunun üzerine Anadolu’da bulunan ve Mondros 

Mütarekesine göre Müttefiklerin denetiminde olan silah depolardan yararlanma yoluna 

gidildi.41 Bu depolardan biri Gelibolu yarımadasında bulunan Akbaş Deposu’ydu. Akbaş 

Deposunda Kafkas Cephesinden kalan silah ve cephanenin önemli bir kısmı bulunmaktaydı. 

 
35 Sofuoğlu, a.g.e., s.115. Bu kararın alınmasından kısa bir süre önce (17 Haziran 1919) Dahiliye Nazırı Ali 

Kemal’in vilayetlere gönderdiği tamim şöyledir: “İşgallerden ne derece müteessir ve münfail olursa olsun 

Osmanlı hükümeti bu sıralarda harb ve darbe tutuşamaz; çünkü bugün varlığını ancak siyaseten müdafaa 

edebilir bir vaziyettedir.” Buna karşılık M. Kemal valiliklere, mutasarrıflıklara ve kolorduya gönderdiği 

protesto yazısında “İstiklalini emin görmek isteyen milletin önüne hiçbir haksız sed çekilemez” demiştir. Bkz. 

Utkan Kocatürk, Atatürk ve Türkiye Cumhuriyeti Tarihi Kronolojisi 1918-1938, TTK, Ankara 2000, s. 57-61. 
36 Sina Akşin, İstanbul Hükümetleri ve Millî Mücadele (Mutlakiyete Dönüş 1918-1919) C.1, İş Bankası Kültür 

Yayınları, İstanbul 2004, s.320-328. Heathcote Smith’in faaliyetleri için bkz. “Turkish Prison Horrors”, The 

Western Daily Press, July 31, 1919, p.3; “The Allies Efforts To Effect A Chance”, The Guardian, July 31, 

1919, p. 4. 
37 Özalp, a.g.e., s.38-39. 
38 Kuva-yı Milli hareketine karşı muhalefette yer alan isimlerdendir. Anadolu’da giderek güçlenen Millî 

Mücadele faaliyetlerini engellemek için 1919 Ekim ayından itibaren çok sayıda isyanın düzenleyicisidir. 

İsyanlar sırasında Bandırma, Biga, Susurluk ve çevresinde zorla veya gönüllü çok sayıda destek bulmuş ve 

kendini padişahın ve halifenin temsilcisi olarak tanıtmıştır. Bkz. Tevfik Orkun Develi, “Ahmet Anzavur”, 

Atatürk Ansiklopedisi, https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/ahmet-anzavur-1921/?pdf=3890, E.T., 

15.08.2022; İstiklal Harbi Batı Cephesi, C.II, II. Kısım, s.49-51. 
39 Akşin, a.g.e., c.1, 401. 
40Yunan kuvvetlerinin faaliyetleri için bkz. M. Tayyip Gökbilgin, Millî Mücadele Başlarken II, Türkiye İş 

Bankası Kültür Yayınları, Ankara 1965, s.338. 
41 Özalp, a.g.e., s.74; Türk İstiklal Harbi Batı Cephesi, C. II, II.Kısım, s.48-49. 

https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/ahmet-anzavur-1921/?pdf=3890
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Akbaş Deposuna baskın yapma işini Biga’dan gelen Köprülü Hamdi Bey42 üstlendi. 61. 

Fırkadan gelen askerin desteğiyle plan yapıldı. Bu plana göre depodaki askeri malzemeler 

Müttefik askerlerine duyurulmadan trene yüklenerek Kuva-yı Milliye üyelerinin denetiminde 

Anadolu’ya doğru yola çıkarılacaktı.43 Bu olayın İngiliz basınında “Silah için Türk baskını – 

Gelibolu’dan 80.000 tüfek taşındı”44, “80.000 tüfek kaldırıldı”45, “Gelibolu’da silahlanma – 

Büyük Türk saldırısı”46, “Silah için Türk saldırısı”47 başlığı altında yer almıştı. 27 Ocak’ta 

gerçekleşen olayın haberlerinin İngiliz basınına yansıması 3 Şubat itibariyle oldu. Haberler 

Reuters ajansından alındığından başlık altındaki bilgiler de hemen hemen aynı içeriğe sahipti. 

Bu haberlerde Gelibolu’da Türklerden alınan ve makineli tüfekler ve askeri malzemelerden 

oluşan büyük bir sığınağa milliyetçiler tarafından bir baskın düzenlendiği ve 80.000 tüfek, 

yarım milyon fişek ve otuz üç makineli tüfeğin muhtemelen Asya taraflarına götürüldüğü 

bilgisi yer almıştı.48 Korgeneral Wilson’dan Harbiye Nezareti’ne gönderilen telgrafta 

Akbaş’tan alınan silah ve malzemelerin Boğazın karşı tarafına geçirilerek Bandırma treniyle 

Balıkesir’e gönderildiği bilgisinin kendilerine ulaştığını ve derhal silahların teslim edilmesinin 

gerektiği bildirilmişti. Wilson’un telgrafı sonrasında İstanbul Hükümeti 31 Ocak 1920’de 14. 

Kolordu Komutanlığı’na gönderdiği yazıda bilinen silah ve cephanenin elde edilerek 

Bandırma’daki İngiliz birliklerine teslim edilmesini istedi. Ayrıca olayların sorumlusu olarak 

Albay Kazım gösterilmiş ve O’nun da İstanbul’a gelmesi istenmişti.49 Akbaş Olayında ihmali 

görülenlerin kendilerine teslim edilmediğini ve hükümetin görevini yerine getirmediğini 

bahane eden İngilizler, 1 Şubat 1920’de Bandırma’ya bir yüzbaşı komutasında 200 kişilik bir 

Hint birliği çıkardı.50 Bunun üzerine Bekir Sami Bey Mudanya’ya da asker çıkarma 

ihtimalinin olduğunu böyle bir durum karşısında telefonla 61.Fırkadan emir almadıkça hiçbir 

askerin çıkmasına izin vermeyeceklerini söylemesini ve ek olarak Mudanya’ya gelmiş olan 

tüm cephanenin gönderilmesini talep etti. Diğer yandan da Bandırma’da bulunan İngiliz 

birliği kumandanı ile İngiliz irtibat subayı 14. Kolordu Komutanlığına gelerek Korgeneral 

Wilson’un notasını Yusuf İzzet Paşa’ya verdi. Bu notada Akbaş Olayında kaçırılan silahların 

şubat ayı içinde ve olayın sorumlularının 15 Şubat’a kadar kendilerine teslim edilmesi 

istenmişti. Bu notaya 14. Kolordu Komutanlığı şöyle cevap verdi: 

“Kolordu bu hadiseden ancak İngilizlerin ihbarıyla haberdar olabilmiştir. Silah ve 

cephanelerin bulunması için gerekli tedbirler alınacaktır.” Bu cevapla oyalayarak zaman 

 
42 Akbaş Olayından sonra Hamdi Bey Biga’ya dönmüş ve Kuvayı Milliyeyi güçlendirme mücadelesine devam 

etmiştir. Balıkesir Merkez heyeti tarafından kendisine verilen görev Kuzeybatı Anadolu’da çevrede güvenliğin 

temini ve Yunanlılarla savaşmak için asker toplamaktı. Askerlerin silah temini de Akbaş baskınından elde 

edilen malzemelerle yapılacaktı. Hatta bu askerlerden bir alay oluşturulacak ve bu alay Akhisar cephesine 

gönderilecekti. Bkz. Uluğ İğdemir, Biga Ayaklanması ve Anzavur Olayları, TTK Yayınları, Ankara 1989, s. 

74-76; İlhami Bebek, Millî Mücadelede Akbaş Cephaneliği Baskını, Genelkurmay Basımevi, Ankara 1994, s. 

84-85. 
43 Özalp, a.g.e., s.89-90; Zeki Çevik, “Köprülü Hamdi Bey ve Akbaş Cephaneliği Baskını”, Yakın Dönem 

Türkiye Araştırmaları, S.10, Yıl 2012, s.1-26.  
44 “Turkish Raid For Arms – 80.000 Rifles Removed from Gallipoli”, Leicester Mercury, February 3, 1920., p.5. 
45 “80.000 Rifles Carried Off”, Daily Mail, February 3, 1920, p.4. 
46 “Arms in Gallipoli – Big Turkish Raid”, Midland Daily Telegraph, February 3, 1920. 
47 “Turkish Raid For Arms”, The Daily Telegraph, February 3, 1920. 
48 “Gallipoli Dump Raided”, The Gloucestershire Echo, February 3, 1920, p.5; “80.000 Rifles Stolen – Turks 

Raid Gallipoli Dump”, Wraterham Herald, February 7, 1920; “More Raids in Gallipoli”, The Daily Telegraph, 

February 24, 1920, p.11. 

“Ammunition Plundered By Turks-British Arrest Officials in Gallipoli”, The Guardin, February 24, 1920; 

“Turks Huge Haul Of Arms And Munitions in Gallipoli- Turks Raid Big Gallipoli Dump”, The North Star, 

February 3, 1920, p.1. 
49 Sofuoğlu, a.g.e., s.273; Özalp, a.g.e., s.92 
50 İngilizler, kendileri için ayrılmış olan Rum evlerine girmemişler, İdadi mektebi binası ve Müslümanların 

olduğu evleri işgal etmişlerdir. Bkz. Tansel, C.III, s. 19. 
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kazanma yoluna gidildiği açıktı. The Western Daily Press “Silah için Türk akınları” 

başlığında verdiği haberde İngiliz makamlarının Gelibolu’daki vali, belediye başkanı ve üst 

düzet yetkililerini tutuklandığı bilgisi verilmişti.51 “Türk komplosu – Müttefik mühimmat 

depolarını yağmalama kararı” başlığında olayı ilk sayfada okuyucularına duyuran The Nort 

Star, bu eylem kararının Yıldız Köşkünde düzenlenen gizli bir konferansta alındığını iddia 

etti. Hatta bu uygulamanın taşradaki tüm mühimmat depolarının yağmalanması kararının bir 

sonucu olduğunu açıkladı.52 Bu gelişmelerden sonra 61. Fırka Komutanlığı, bir Kuva-yı 

Milliye teşkilatının Susurluk’ta toplanması ve Bandırma çevresinde gösterilerde bulunması 

kararını aldı. Bandırma İngiliz işgal komutanına işgal kuvvetlerinin kasabadan çıkmaması 

durumunda Kuva-yı Milliye’nin oradaki İngiliz birliklerine saldırıda bulunacağını açıkladı.53 

Bandırma’nın işgali ve sonrasındaki gelişmelere Heyet-i Temsiliye de müdahale etti. Temsil 

Heyeti Başkanı Mustafa Kemal, 2 Şubat 1920’de 14. Kolordu Komutanı Yusuf İzzet Paşa’ya 

gönderdiği telgrafta işgale karşı topyekûn savunmanın benimsendiğini ve Bandırma’nın 

işgaline karşı milletçe direnilmesi gerektiğini belirtti. İşgal olayının diğer bir amacının Yunan 

kuvvetleriyle yaptıkları mücadelede önemli başarılar elde eden Kuva-yı Milliye’yi etkisiz 

kılmak olduğunu da ifade etmişti.54 Nutuk’ta bu konu ile ilgili olarak şu ifadeleri kullanmıştı, 

“Biz İtilaf Devletleri askerlerinin bulundukları yerlerdeki ve ulusal savaş bölgeleri 

gerilerindeki depolarda bulunan silah ve cephaneyi başka yere götürebileceklerini, 

kullanılamaz bir duruma getirebileceklerini ya da depoların bulunduğu yerleri ele 

geçireceklerini düşünerek bütün komutanlara verdiğimiz buyrukta bazı önlemler almakla 

birlikte hepsinin tam kararlı ve kesin davranmaları gerektiğini de bildirdik.”55 2 Şubat 

1920’de 15. Yunan Alayı Bandırma’ya çıktı.56 Evening Standard “Türk Kasabası Ele 

Geçirildi” başlığıyla verdiği haberde, İngiliz kuvvetlerinin Marmara denizine indiği 

bildirmişti. Haberde 200 kişilik bir İngiliz müfrezesinin Marmara denizindeki Bandırma’ya 

inip şehri işgal ettiği bildiriliyordu. Bu işgalin gerekçesi de Akbaş’taki cephaneliğe yapılan 

son Türk saldırısı olarak gösterilmiş ve sonrasında bu işgal kararı alınmıştı.57 Bandırma’nın 

işgali Balıkesir Heyet-i Merkeziyesi tarafından da üzüntü ile karşılanmış ve işgal devam 

ederse bazı olumsuz gelişmelerin meydana geleceği konusunda uyarılar yapılmıştı.58 

Mustafa Kemal’in 2 Şubat’ta telgraf çektiği bir başka isim de Albay Kazım olmuştu. 

61. Fırka kumandanı olan Albay Kazım’a gönderilen telgrafta, “Bandırma’ya çıkan İngiliz 

müfrezesinin önemli olmadığı, bu sebeple çıkarmanın engellenmediğini, karaya çıkan İngiliz 

müfrezesinin içeriye doğru ilerlemesi halinde karşı koymak üzere Manyas Gölünün 

doğusunda Aksakal mevkiine Kuva-yı Milliye konulacağı” cevabı verilmişti. İngiliz kuvvetleri 

Kuva-yı Milliye’nin baskısı sonucu 11 Şubat’ta Bandırma’yı terk etmişlerdi.59 Bandırma’da 

 
51 “Turkish Raiding For Arms”, The Western Daily Press, February 24, 1920, p.3. 
52 “Turkish Conspiracy – Decision To Plunder Allied Ammunition Depots”, The North Star, February 24, 1920, 

p.1. 
53 Özalp, a.g.e., s. 92. 
54 Kemal Atatürk, Nutuk, C.III Vesikalar, Türk Devrim Tarihi Enstitüsü, MEB Basımevi, İstanbul 1969, s.1211. 
55 Gazi Mustafa Kemal Atatürk, Söylev, s.215. 
56 Bunun üzerine aynı gün Ankara Hükümeti yayınladığı bildiride “Bir milletin kutsal ve temiz nesi varsa 

saldırdıktan sonra ateşkes hükümlerinden söz edilmesi adalet ve insanlıkla alay etmektir.” İfadesini 

kullanmıştır. Bkz. Sarıhan, C.III, s. 107; “Loot From Gallipoli Dump”, The Times, February 6, 1920. 
57“Turk Town Seized”, Evening Standard, February 16, 1920, p.2. 
58 Tansel, C.III, s. 20. Venizelos 1920’ye gelindiğinde Mustafa Kemal’i ezmenin kolay olduğunu ifade emişti. 

Gotthard Jaeschke, Kurtuluş Savaşı ile İlgili İngiliz Belgeleri, Türk Tarih Kurumu Yayınları, Ankara 1971, 

s.90. 
59 Sofuoğlu, a.g.e., s. 275; Sarıhan, C.II, s. 354; Tansel, C.III, s.20. İngilizler Bandırma’yı terk etse de Ahmet 

Anzavur’un bölgedeki isyan faaliyetleri devam ediyordu. Bölgedeki olayların ve yaşanan karışıklıkların ortaya 

çıkardığı huzursuzluktan yararlanan ve İngilizlerle iş birliği yapan birtakım çıkarcıların başında bulunan Ahmet 

Anzavur’un ikinci ayaklanması 16 Şubat-15 Nisan 1920 tarihleri arasında gerçekleşti. Ayaklanma, Anzavur 
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yaşanan olaylar sonrası hem askeri hem de sivil makamların protestoları ve direnişleri etkisini 

göstermiş ve Balıkesir’de bulunan İngiliz temsilcisi Dr. Arthur, Heyeti Merkeziye’ye gelip 

İngiliz kuvvetlerine Bandırma’dan çekilmesi için emir verdiğini bildirmişti. 11 Şubat 1920’de 

İngiliz askerleri Bandırma limanından İstanbul’a doğru yola çıkarken bu süreçte tutuklanan 

kişiler de serbest bırakılmıştı.60 

Bandırma’nın işgali büyük bir üzüntü yaratmış bu konu ile ilgili Balıkesir Heyet-i 

Merkeziyesi bir yazı göndermişti. Yazıda işgal olayı şiddetle protesto edilmiş ve “Milletimizin 

ruhundan doğan bu gibi zaruri harekâtı muhikkaya hiçbir tedbir ittihaz edemeyiz. Mücadelet-

ı milliyemiz, çoluk çocuğu doğranan bir milletin eser-i galeyan ve fedakarisidir. Hükümetin 

bu gibi mesailde icra edeceği tebligatın ifrazı mümkün değildir. Bandırma işgalinin devamı, 

vukuat-ı müessifeye badi olacağı ve efkâr-ı umumiyemiz nazarında Yunanlıları teşci gibi 

telakki edileceği şüphesiz bulunan sarih bir tehditten başka bir şey değildir”. denilmişti.61 

1920 Şubat’ın da Bandırma’da bu gelişmeler yaşanırken 17 Şubat 1920’de Misak-ı 

Milli kararları açıklandı.62 Misak-ı Milli sonrası tepki 16 Mart 1920’de İstanbul’un işgali 

sonuçlandı. Buna karşılık 23 Nisan 1920’de Ankara’da Büyük Millet Meclisi açıldı. Bu arada 

San Remo Konferansı’nda Türkiye’yi paylaşma çalışmaları devam ediyordu. Meclisin 

açılışına tepkiler Anadolu’da hemen her bölgede başlayan ayaklanmalarla kendini göstermişti. 

Haziran ayına gelindiğinde Yunan kuvvetleri Batı Cephesinde saldırılara başlamıştı. Millî 

Mücadele’nin kaderinin belirlendiği Batı Cephesinde gerçekleşen Türk-Yunan savaşı üç ana 

bölüme ayrılır, birincisi Yunanlıların lehine olan 1920 yılı olayları, ikincisi ve üçüncüsü 1921 

ve 1922 yılı olaylarıdır.63 İkinci ve üçüncü dönemde Yunan saldırıları etkili olsa da sonunda 

kesin zafer Türk kuvvetlerinin olmuştur. Yunanistan İngiltere ve Fransa’dan aldığı destekle 

22 Haziran 1920’de genel taarruza geçmişlerdir. Bu gelişmede Kuva-yı Milliye’nin İstanbul 

ve Anadolu’da etkin faaliyetleri ve Yunan kuvvetlerinin taarruz hareketlerini durdurmasında 

etkilidir. Bu olaylarla birlikte Kuva-yı Milliye’ye katılanların sayısında önemli bir artış olmuş 

ve Yunan kuvvetlerinin cepheye daha fazla önem vermeleri gerekmiştir.64  

Türk ve Yunan kuvvetleri arasında “Milne Hattı” olarak bilinen hat oluşturulmuştur. 

Bu hattın oluşturulma sebebi aslında İtalyan ve Yunan kuvvetlerinin Anadolu’yu işgal 

paylaşımı konusunda yaşadıkları anlaşmazlıklardı.65 Aydın’ın Yunan kuvvetleri tarafından 

işgal edilmesi üzerine başlayan anlaşmazlık Paris Barış Konferansı’nda gündeme gelmişti. 

General Milne’nin teklifi üzerine Paris Barış Konferansı’nda işgal sınırı tespiti gündeme 

 
kuvvetlerinin bozguna uğratılmasıyla sonuçlanmıştı. Bu ayaklanma sonrası Anzavur, 19 Nisan’da yaralı olarak 

bindiği İngiliz gemisiyle İstanbul’a kaçmıştır. Bkz. Türk İstiklal Harbi Batı Cephesi, C.II, II.Kısım, s.52. 
60 İngilizler olayı kapatmış gibi görünse de çalışmalarına milli mücadele taraftarı olan komutanları görevden 

aldırma politikalarıyla devam etmiştir. Harbiye Nezareti’nden Albay Kazım (Özalp) ve Yusuf İzzet Paşa’nın 

görevden alınmasını istemişlerdir. Bunun üzerine İstanbul hükümeti Mirliva Ali Rıza Paşa’yı Bandırma’ya 

göndermiştir. Ali Rıza Paşa, hükümete sunduğu raporda Akbaş Olaylarında askeriyenin sorumlu olmadığını 

ifade etmiştir. Sofuoğlu, a.g.e., s.279.   
61 Tansel, a.g.e., C.III, s. 20; Özalp, a.g.e., s.93. 
62 Aybars, a.g.e, s.330. 
63 1920 yılı ulusalcılar için Yunan, Ermeni, Fransız kuvvetleriyle ve onları destekleyen İngiltere ile yapılan 

mücadelerle dolu kritik bir yıl oldu. Bkz. Feroz Ahmad, Modern Türkiye’nin Oluşumu, Kaynak Yayınları, 

İstanbul 2012, s.66. Bu dönem Anadolu’da yaşanan gelişmelerin yanında Yunan iç siyasetinde de durum 

karışıktı. 1920 yılında Yunanistan’da yapılan seçimlerde Venizelos kaybetmiş ve Kral Alexander bir maymun 

ısırması sonrası hayatını kaybetmişti. Bu gelişme üzerine 18 Aralık 1920’de sürgündeki Kral Konstantin 

Yunanistan’a geri dönerek tahta çıkmıştır. Mecliste yaptığı konuşmada Büyük Yunanistan hayali ile ilgili 

yaptığı konuşma İngiltere’nin Yunanistan’ın en büyük müttefiki olmasında etkili olmuştur. Bkz. Dilşen İnce 

Erdoğan, “The Manchester Guardian Gazetesi’nde Anadolu’nun 1921 Yılının İlk Üç Ayı”, Millî Mücadele 

1921, Ed. İbrahim Bozkurt, Ümit Karabulut, Nobel Yayınevi, Ankara 2021, s.23.   
64 Özalp, a.g.e., s. 68. 
65 Aydınel, a.g.e., s. 251. 
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alınmış ve oluşturulan sınıra “Milne Hattı” ismi verilmişti. Yunan kuvvetleri zaman zaman bu 

hattı elde etme başarısını gösterseler de 1919 yılı sonuna kadar bir bekleyiş dönemi 

başlamıştı.66 General Milne konu ile ilgili Temmuz 1919’da görevlendirilmiş ve heyet üyeleri 

ile bölgeyi gezmişti. Değerlendirmeler sonrası konseye verilen raporda Türk kuvvetlerinin 

çoğunluğu eşkıya olarak gösterilmiş ve bunların Türk ordularıyla birlikte gizlice 

desteklenmesinden dolayı çok güçlü oldukları ifade edilmişti. Raporda ayrıca hükümet emri 

altında bulunan askeri otoritelerin Kuva-yı Milliye birliklerini gizlice destekleri de eklenmişti. 

Kuva-yı Milliye’nin gün geçtiği güçlendiği gerçeğini ortaya koyan bu raporun Yunan 

kuvvetleri üzerindeki etkisi büyük olmuştu. Hattın tespit edilmesi67 ve konsey tarafından 

kabul edilmesindeki temel amaç Yunanlıları Türk taarruzundan koruyarak işgal ettikleri 

bölgelerde yerleşmelerini sağlamak olarak belirlenmişti.68   

Yunan taarruzu öncesi 21 Haziran 1920’de Batı Anadolu Cephesinde Yunan 

kuvvetleriyle temasta bulunan ve Yunan saldırısına karşı taarruza geçen Türk kuvvetleri 61., 

23. ve 57. Piyade tümenleriydi. Ayvalık’tan Gediz Nehri vadisinde Marmara Gölü’ne kadar 

uzanan İzmir Kuzey Cephesi Albay Kazım komutasında 61. Tümen ve bu tümenin emrinde 

bulunan milli kuvvetler tarafından tutulan Ayvalık, İvrindi, Soma ve Akhisar bölgelerini 

kapsıyordu. Batı Anadolu Cephesi’ne karşı taarruz hazırlıklarında bulunan Yunan kuvvetleri 

genel karargâh merkezi İzmir’de bulunan iki kolordudan oluşuyordu. Bu kolordulardan 1. ve 

2. Tümenden oluşan 1. Kolordunun karargâhı Aydın’da ve 1.,7. ve 34. Piyade alaylarından 

kurulu 2. Tümenin karargâhı Ödemiş’te bulunuyordu. Buna göre Yunan kuvvetleri toplamı 52 

piyade taburu, 14 süvari bölüğü, 96 dağ topu 72 sahra topu ve 36 ağır top idi. Yunan 

kuvvetleri komutanı Paraskevopulos’tu.69  

 
66 Belen, a.g.e., s. 85. Yunan orduları 22 Haziran 1920’de Milne Hattı’ndan genel taarruza geçmişlerdir. 25 

Haziran’da İngilizler Bandırma ve Mudanya’ya asker çıkarmışlardır. 10 Ağustos 1920’de de Sevr Antlaşması 

imzalanmıştır. Bkz. Türkiye Dış Politikasında 50 Yıl Kurtuluş Savaşımız 1919-1922, s.61; Rıdvan Akın, Türk 

Siyasal Tarihi 1908-2000, Onikilevha Yayıncılık, İstanbul 2019, s.196. 
67 Milne Hattı, Ayvalık’ın kuzeyinden başlayarak Mandra Dağı’na kadar ulaşır. Akmaztepe üzerinden güneye 

gelerek Akhisar’ın 25 km. batısından ve Manisa’nın 15 km. güneyinden geçerek Marmara gölü güneyinde 

Kestelli’ye varır. Daha sonra Salihli’nin batısında Sard, Ödemiş ve doğuda Bucak, Bademiye mevkilerinden 

geçerek Aydın’ın doğusuna ulaşır. Uzunluğu ortalama 350 km’dir. Bkz. Zeki Çevik, Mili Mücadele’de Son 

Kurşun, Balıkesir Üniversitesi Yayınları, Balıkesir 2002, s. 33; Belen, a.g.e., s.85. 
68 Aydınel, a.g.e, s. 252-253; Türk İstiklal Harbi Batı Cephesi, CII, II.Kısım, a.g.e., s.154. General Milne, bu 

hattın batısında silah taşımaya izin vermeyeceklerini ve hükümetten de bu emrin yerine getirilmesini istiyordu. 

Ancak İstanbul Hükümeti’nin otorite ve yaptırım gücü bulunmuyordu. Bkz. Orhan Çekiç, İmparatorluktan 

Cumhuriyete 1920 Teşkilatlanma, Kaynak Yayınları, Ankara 2017, s.193; “General Milne’s Position”, The 

Daily Telgraph, July 7, 1920, p.9. 
69 Türk İstiklal Harbi Batı Cephesi, C.II, II.Kısım, s. 243-244; Belen, a.g.e., s.175-188. 
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Resim 1:The Times,  Jully 2, 1920. 

22 Haziran 1920’de başlayan genel saldırı ile Yunanlılar, İtilaf Devletleri’nin de 

izniyle Bursa ve Uşak istikametinde ileri harekete geçti. 24 Haziran’da Kırkağaç, Soma ve 

Sultanhisar (Yunanlılar); 25 Haziran’da Alaşehir, Bigadiç, Karamürsel; 28 Haziran’da Kula; 

30 Haziran’da Balıkesir, Burhaniye, Susurluk; 1 Temmuz’da Edremit, Karacabey, Lâpseki, 

Biga, Çan, Yenice, Gönen, Havran işgaliyle devam etti. 2 Temmuz’da genişleyerek Manyas, 

Karacabey, Ayvacık, Ezine, Erdek ve Bandırma işgal edildi.70 Yunan kuvvetleri Balıkesir’e 

girdiklerinde bütün dükkân, han ve evlerdeki silahları toplayarak trenle İzmir’e 

göndermişlerdi. Şehirde halka yönelik bir baskı ve şiddet olayı görülmemişse de köylerdeki 

insanlar dövülmüş ve işkence görmüşlerdi. Yunan kuvvetleri, işgal ettikleri yerlerdeki 

hayvanları da Bandırma ve İzmit limanlarından gemilere yükleyerek götürmüşlerdi.71 

Batı Anadolu cephesinde genel taarruzda bulunan Yunan kuvvetlerinin 5 tümeni 

cephede, 1 tümeni ve 1 süvari tugayı ihtiyatta olmak üzere saldırı için hazırlık düzenini 

almıştı.72 Yunan kuvvetlerinin işgali sonrasında saldırı haberi İngiliz gazetelerinde de 

duyurulmuştu. The Times “Smyrna'dan kuzeye Yunan ilerlemesi yeniden düzenlendi” başlıklı 

haberde Anadolu'daki Yunan kuvvetlerinin taarruza başladığını ve saldırılarda Soma'dan 

kuzeye, Balıkesir ve Bandırma'ya giden demiryolu hattı boyunca üç koldan ilerlediklerini 

yazmıştı.73 Yunan Komutanlığının harekât için birliklerine verdiği emir ve ana hatlarıyla 

genel taarruz için tespit ettiği harekat planı şu şekildeydi, “Balıkesir’den Bandırma ve Bursa 

genel istikametlerine yapılacak bir harekât için Bandırma bölgesine çıkarmanın yapılması 

gerektiğinde Batı Trakya’dan bir tümenin deniz yolu kullanılarak taşınması ve gerekli 

planlamanın yapılması için izin almak koşuluyla hükümet başkanına müracaatta 

bulunulacaktır.” denilmişti. Ordu komutanlığı taarruzun birinci gününü 22 Haziran 1920 

olarak kararlaştırmıştı. Fakat 1. Kolordu birlikleri hazırlıklarını bitiremediğinden 1. 

Kolordunun harekâtı bir sonraki güne ertelendi. Böylece taarruz hareketi sadece İzmir 

Kolordusu birlikleriyle 13. Tümenin bir kısmı tarafından yapıldı.74 Bu süreçte Batı 

Anadolu’daki Türk ordu birliklerini ve milis kuvvetlerini bir arada toplama isteği Heyet-i 

 
70 Sarıhan, C.III, s. 107. 
71 Hamit Pehlivanlı, Kurtuluş Savaşı İstihbaratında Askeri Polis Teşkilatı, Genelkurmay Basımevi, Ankara 1992, 

s.111; Gotthard Jaeschke, Türk Kurtuluş Savaşı Kronolojisi, Türk Tarih Kurumu Basımevi, Ankara 1989, 

s.106-115. 
72 Türk İstiklal Harbi Batı Cephesi, C. II, II.Kısım, s. 244. 
73 “Greek Advance Renewed North From Smyrna”, The Times, July 2, 1920. 
74 Türk İstiklal Harbi Batı Cephesi, C. II, II.Kısım, s. 250. 
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Temsiliye tarafından gündeme alınmış fakat gerçekleşememişti. Batı Anadolu’daki kuvvetler 

61., 23. ve 57. Tümen komutanlıkları sorumluluğuna alınmıştı. İç ayaklanmalar ve bazı 

Kuvayı Milliyecilerin otorite tanımak istememeleri nedenleriyle bu üç cephenin bir komuta 

altına girmesi mümkün olmamıştı. Bu yüzden Yunan genel taarruzu başladığında bu 

cephedeki Türk kuvvetlerinin hazırlanmış bir harekât planı bulunmamaktaydı. Ancak Kuva-yı 

Milliye, Yunan işgaline karşı büyük bir direniş göstermişti. İzmir Kuzey Cephesinde 61. 

Tümene bağlı birlikler Balıkesir bölgesinde 188. Alay 1. Tabur, bir avcı taburu, bir batarya, 

bir istihkam bölüğü, bir telsiz telgraf takımı bulunmaktaydı. Bandırma bölgesinde Binbaşı 

Cemal Bey komutasında 190. Piyade Alayı bırakılmıştı. Yunan kuvvetlerinin 22 Haziran’da 

bir gün gecikmeli olarak başlayan taarruzu Yunanistan’da genel olarak kabul görmemişti. Bu 

taarruz Venizelos’a karşı olanlar tarafından “Harap edici ve sonu gelmeyecek bir macera, 

irtibat hatlarını uzatmak tehlikesi, bir gerilla harbinin tehlikeleri” sözleriyle ifade edilmişti.75 

Bu sözlere karşılık Venizelos Yunan Meclisinde, “Küçük Asya’daki Yunan siyaseti ve askeri 

hareketi gizli düşüncelere malik değildir. Biz arazi fethi hırsında değiliz. Anadolu’yu işgal 

etmek ve muhafaza eylemek fikrinde değiliz. Bizim biricik maksadımız, müttefiklerin arzu 

ettikleri sulhu ve kendi sulhumuzu Türklere zorla kabul ettirmektir. Şimdiye kadar olan 

mutedil hareket tarzımız Türk milli hareketinin inkişafına vesile olmuştur. Türk asileri bu 

sayede teşkilat yapmaya ve bunu kuvvetlendirmeye muvaffak olmuşlardı. Yunan hükümeti, 

Mareşal Foch ile Wilson tarafından müsaade edilen hedefleri işgal ile iktifa edecektir. Kemal 

Paşa, bir mukaddes harp ilan ederse, İslam aleminde katiyen makbule geçmeyecektir.” 

demişti. Bu konuşmaya paralel olarak 24 Haziran 1920’de Yunan Başkomutanı 

Paraskevopulos, Türk halkına bir bildirge yayınlayarak harekat amaçlarının, Yunan 

kuvvetlerinin Mustafa Kemal’in teşkilatını dağıtıp asayişi sağlamak olduğunu, bunun için 

Anadolu içlerine yürüyeceğini, fetih amacının olmadığını, Mustafa Kemal taraftarlarının, hem 

hükümete isyan edenler ve hem de, İtilaf Devletlerinin kararlarına engel olan kişiler 

olduğunu, İzmit ve civarının işgalinde olduğu gibi bu defa da herkesin can, mal ve namus 

güvenliğine saygı gösterileceğini açıkladı.76 TBMM’nin bu bildirgeye cevabı, “Bir milletin 

kutsal ve temiz nesi varsa saldırdıktan sonra ateşkes hükümlerinden söz edilmesi, adalet ve 

insanlıkla alay etmektir. 16 Mart’ta Türkiye’yi idam etme zamanının geldiğine karar verdiler. 

İngiliz emperyalizmi, suni bir biçimde büyük Yunanistan imparatorluğu meydana getirmeye 

çalışıyor. Bütün dünya, milletimizin esir olmamak için gösterdiği milli harikalara hayrandır. 

Bizi kıyılarımızdan da sıkıştırabilir, iktisadi abluka uygulayabilirler. Bütün halkımızda ikilik 

yaratanlara ve Yunanlılara karşı sönmez bir kin uyanmalı. Her Müslümanın görevi, Yunan 

erine saldırı olmalıdır. Yaşamak isteyen milletimizin istediği isteği basit bir kelimedir: 

Bağımsızlık. 

Avrupa’nın yönetici ve sermayedarlarından ayrı olan soylu milletler de bizim 

hayatımızı bize çok görmüyorlar. Bütün milleti, birleşmeye, ayaklanmaya davet ederiz.”77 

şeklinde oldu. 

Yunanlıların, İzmir tümeninin ilerlemesi üzerine 61. Tümen Komutanı Albay Kazım, 

Balıkesir bölgesinde yeni bir savunma hattı yaratmak için trenle Balıkesir’e geçti. Fakat 

Karapınar istasyonuna geldiğinde burada nahiye müdürüyle iki jandarma erinden başka 

halktan ve mülki idare elemanlarından kimsenin kalmadığını öğrendi. Aynı zamanda büyük 

bir Yunan süvari kuvvetinin Sındırgı üzerinden Balıkesir’e doğru yürümekte olduğu haberini 

de almıştı. Bunun üzerine trenle yola devam edip Balıkesir eteklerinde yeni bir savunma hattı 

tasarladıysa da yeteri kadar kuvvet bulunmadığından Kurmay Binbaşı Derviş Paşa’dan hızlı 

bir şekilde Balıkesir ve depolarda bulunan silah, cephane, malzeme, eşya ve ailelerin trenle 
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Susurluk’a doğru yola çıkarılmasını emretti. Bu arada Biga, Gönen ve Bandırma çevresinde 

tutulan Albay Avni emrindeki birlikler ve 190. Piyade alayı Bursa bölgesine çekilmişlerdi. 

Bursa’daki birlikler de 61. Tümene yardım için trenle yola çıkarılacaktı. Fakat Alay Komutanı 

Albay Osman, erlerin bir gün bile eğitim yapmadıklarını, silahlarını bile dolduramadıklarını 

ve bu şekilde birliğin cephede hiçbir yararı olmayacağını söyleyerek birliğin cepheye 

gönderilmemesini teklif etse de bu teklif kabul edilmemişti. Bu birliğin Balıkesir 

savunmasında bir yardımı olmamıştı. Albay Kazım küçük bir müfreze ve subay topluluğuyla 

1 Temmuz 1920’de Karacabey’in doğusuna gelmişti. Burada kıtasından ayrılmış er ve 

subaylar görmüştü. Bu topluluk Çerkes Davut çetesinden kendilerini korumalarını istemişti. 

Bunun üzerine bir emniyet grubu oluşturularak kafilenin güvenle ilerlemesi sağlanmıştı. 

Kafile, Bursa’ya gelirken 61. Tümen son kuvvetini de kaybetmiş ve İzmir Kuzey Cephesi 

Komutanlığının faaliyetleri sona ermişti. Yunanlılar, Balıkesir ve Bursa bölgesine karşı 

giriştikleri ileri harekatta Balıkesir’i kısa sürede ele geçirmişlerdi. Bu gelişmeyle birlikte 

İzmir Kuzey Cephesinde Yunanlıların başlattığı taarruz harekatının en önemli safhası sona 

ermişti. Sonrasında Bandırma ve Bursa bölgesine karşı harekât için gerekli hazırlıklara 

başlanmıştı.78 Bu gelişmeler Yunanistan’da bayram havası ile kutlanırken İngiliz Başbakanı 

Lloyd George, Avam Kamarası’nda şunları söylemişti, “Yunan kuvvetleri harekete geçtiler. 

Venizelos’un planı tatbik edildi. Yunan kıtaları iyi teşkil edilmiş ve mükemmel sevk ve idare 

edilmişlerdir. Büyük bir atılganlık ve kendi nesillerinin büyük ananelerine layık bir surette iyi 

hareket etmişlerdir. Yunan milleti, pek zeki, cesur, şanlı bir maziye malik ve Mösyö Venizelos 

gibi büyük adamlar yetiştirmek vasıflarına sahip bir millettir. Böylece, müttefikler nizamı iade 

etmek ve barış anlaşmasını tatbik etmek için Yunan kuvvetlerinden istifade etmişledir. 

Yunanlılar da ancak başarabilecekleri bir işi ele aldıklarını ispat etmişlerdir.” 79 

Batı Cephesi Komutanlığı’nın Kurulması 

Yunan ileri harekatının hızla gelişmesi Ankara hükümeti çevresinde olduğu kadar 

askeri ve idari kademelerde ve halk arasında geniş yankılar uyandırmıştı. Yunan işgalini 

durdurmak için Anadolu’da yeni kuvvetlerin hazırlanması gerekliydi. Milleti uyandırmak ve 

birleştirmek için Bakanlar Kurulu milli birliği geliştirme yolundaki faaliyetlerin artırılması 

kararını almıştı. Türk milletine bu amaç doğrultusunda hazırlanan bildiri de, “İstanbul’da 

bulunan İngiliz Hükümetinin yayınladığı resmi tebliğde mütareke hükümlerinin yeniden ihlal 

edilmesinden ötürü Yunan ordusunun ileri harekete geçmesine izin verildiğini bildirmiştir. 22 

Haziran 1920’den beri Yunan ordusu taarruza devam etmekte ve uzun müddetten beri yığınak 

yaptığı kuvvetler sayesinde yurdumuzun bazı yerlerini işgal eylemektedir. Yunan ordusunun 

vazifesi milleti soymak, tahrik etmek ve boğazlamaktan ibaret olduğundan bu vazifeyi de 

büyük bir kan hırsıyla yapmaktadır. Bir seneden beri İzmir’de Türk kanları dökülüyor. 

Mütarekeden sonra yurdumuzun en mühim kısmını işgal ve zulüm ile silah ve mühimmatımız 

gasp edildikten sonra halkımız Yunan bıçaklarına teslim ediliyor, iç işlerimize karışılıyor, bir 

milletin mukaddes ve masum nesi varsa tecavüze uğradıktan sonra mütareke hükümlerinden 

bahsetmek adalet ve insaniyetle alay edilmiş olmaktadır. Bütün ulusu birleştirmeye ve 

Yunanlılar aleyhinde üstün bir azimle mücadeleye çağıracağız”.80 denilmişti. 

Yunan taarruzu ile yeni bir evreye girilmiş ve bu gelişme karşısında Mustafa Kemal, 

TBMM organizasyonu yapıncaya kadar batıda ve doğuda olmak üzere iki cephe 

komutanlığının kurulmasına karar verdiğini ve bunun sonucunda Garp Cephesi 

Komutanlığına Ali Fuat Paşa’nın, Doğu Cephesi’ne de Kazım Karabekir Paşa’nın tayin 

olacağını söyledi. Ali Fuat Paşa, Batı Cephesi Komutanlığı Karargahını 20. Kolordu 
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Karargahında kurarak işe başladı. Kurmay Yüzbaşı İsmail Hakkı, 1 Temmuz 1920’de 

56.Tümende görev almıştı. Albay Bekir Sami, 20. Kolordu karargahını kurmak üzere Kurmay 

Yüzbaşı Hüseyin Rahmi ile birkaç kişiyi Eskişehir’e göndermişti. Kendisi de Bursa’da kaldı. 

Temmuz 1920’de Batı Cephesi Komutanlığı Bursa bölgesindeki 20. Kolordu Komutanlığı’na 

bırakılmıştı. Batı Cephesi Komutanlığı, İzmir Kuzey kolordusu Komutanlığı’na şu emri 

vermişti: “Kuzey kolordusunun büyük kısmının elden çıkması, İngilizlerin Bandırma’yı işgale 

teşebbüs etmeleri Anzavur’un işgal etmiş olduğu bölgelerde tekrar aleyhimize silahla isyana 

kalkması, İngilizlerin beynelmilel mıntıkayı almak üzere İzmit’e kadar Marmara doğu 

sahillerini işgal edecekleri muhtemeldir. Bursa bölgesinde son ihtiyat kuvveti olarak kalan ve 

henüz teşekkül etmiş bulunan 56. Tümenin geri kalan kıtaları Bursa’nın savunulması için elde 

bulundurulacak ve bunun için kuzey kolordusu Ulubat civarındaki kıtayı toplamaya devam 

ederek topçu, makineli tüfek birliklerinin hepsini Susurluk’tan Bursa’ya 56. Tümen emrine 

gönderecektir.”81 

Yunanlıların Selanik’te bulunan 27. ve Dedeağaç’taki 15. Piyade alayları sekiz taşıt 

gemisiyle bir kısım harp gemisinin desteği altında 2 Temmuz saat 5.00’de Bandırma ve Erdek 

bölgesine çıkarılmaya başlanmış ve 7.30’da sonuçlanmıştı. The Times, Türk kuvvetlerinin 

Balıkesir’de 1200 esir 54 silahla birlikte ele geçirilmesini “Yunan Başarıları” başlıklı haberde 

duyurmuştu. Yunan ilerleyişi "Kuzeyde hızlı ilerleme" olarak ifade edilirken burada 

yayınlanan bir Yunan tebliği, Yunanların Haziran'da Balıkesir'i (İzmir'in 100 mil kuzeyinde) 

işgal etmesine karşılık Doğudan kanatlanan Türk Milliyetçilerinin şiddetli bir direniş 

gösterdikten sonra geri çekildiği ve çok sayıda ölü ve yaralı bıraktığı ifade edilmiştir.82 

Boğaziçi’nde Beykoz’un Yunanlılar tarafından işgal edildiği 3 Temmuz’da Yunan 

ordusundan görevli teğmenin dayısı Trabzon Metropoliti Hrisantos’a yazdığı mektupta şu 

ifadeleri kullanmıştı, “Meşhur, Kemal Milli teşkilatının eski merkezi Balıkesir’den yazıyorum. 

Birliklerimizin gösterdiği cesaret, savleti anlatamam. Düşman perişan kaçıyor. Ordumuz 

zaferden zafer uçuyor. Düşmanlarımızı esir ediyor, esir kardeşlerimizi kurtarıyor. 

Yunanistan’ın bu noktaya varacağını kim ümit edebilirdi? Yunanistan’a bu kadar şeref ve 

zaferler temin etmiş olan Kemal’e aferin!”83  

Western Evening Herald gazetesi Anadolu’da yaşanan gelişmeleri Londra’daki Yunan 

elçiliğinden aldığı bildirilere dayanarak duyurmuştur. “Yunan İlerleyişi” başlığı altında 

“Birliklerimiz 22 Haziran'da harekatın başlamasından bu yana, kavurucu bir sıcaklık altında 

120 kilometre ilerlemiştir. Kasaba 30 Haziran'da işgal edildi. 1200 esirin yanı sıra çoğunluğu 

broşları sökülmüş elli dört top, birkaç motor, yirmi makineli tüfek ve çok miktarda mühimmat 

ve savaş malzemesi ele geçirdik. Kaçan düşman kuvvetleri tamamen oturmuş ve dağınıktı.” 

şeklinde vermişti. Ayrıca Milliyetçi güçlerin artık Kuzey cephesinde güçlü bir direniş 

gösterebilmesinin beklenmediği de ifade edilmişti.84 Evening Standard ise işgal haberini 

“Yunan kuzey hattında ağır Türk kayıpları, 1200 mahkûm ve 54 silah ele geçirildi” başlığı ile 

vermişti. İngiltere’nin Yunan elçiliği Bandırma’nın Yunan kuvvetleri tarafından ele 

geçirilmesini resmi tebliğ ile aldıklarını açıklamış ve buna göre, “Yunan ordusu dün (30 

Haziran) Balıkesir'e doğru ilerliyor. Balıkesir'in güneyindeki Giresun'da ve Kırkağaç'ta 

düşman inatçı bir direnişe karşı çıkmasına rağmen düşman kuvvetleri kaçmış ve askerlerimiz 

tarafından zapt edilmiş ve ağır kayıplar vermişti. Balıkesir ilçesi saat 13.00 sıralarında 

ordumuz tarafından işgal edildi. 30 Haziran'da, parçaları sökülmüş 54 top, birkaç havan 

topu, 20 makineli tüfek ve çok miktarda mühimmat ve savaş malzemesi ele geçirdik. 1200 esir 

aldık.” denilmiş ve devam eden haberde “Düşman Kuvvetleri Tamamen Dağılmış ve 
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Dağınık” alt başlığında “bir düşman müfrezesi kendini ön muhafız komutanımıza silahla 

sundu ve teslim etti. Birliklerimiz olağanüstü bir şevk ve dayanıklılık sergiliyor.  22 

Haziran'da harekatların başlamasından bu yana kavurucu bir sıcaklıkta 120 km (85 mil) 

ilerlemişler.” açıklaması yapılmıştı. Balıkesir’deki yenilgi sonrası düşmanı bozguna uğrattık 

ifadeleri kullanılırken Mustafa Kemal’in ordusunun daha güçlü bir direniş gösteremeyecekleri 

ifade edilmişti.85 

 Anadolu’da bu gelişmeler olurken Ankara’da Meclis’te hararetli saatler yaşanmıştı. 

Meclis’in gizli oturumunda düşman ilerlemesi karşısında ne gibi tedbirlerin alındığını soran 

bir önerge karşısında Mustafa Kemal söz alarak, Batı’da 1500- 3500 kişinin 100 km’lik 

cepheyi savunamadığını, gerilla savaşı verildiğini söylemişti. Bolşevik olunmayacağını ancak 

Bolşeviklerle birlik olunacağını anlatan Mustafa Kemal, silah ve cephane olmadığı için genel 

seferberlik ilan edemediklerini, Türkiye’de milletlerin kendi kaderlerini tayin sorunu 

olmadığını, çünkü Türk, Kürt, Laz, Çerkes gibi İslam milletlerinin gönüllü bir birlik içinde 

olduğunu da sözlerine ilave etmişti.86  

 Daily Maily gazetesi de “Yunanların son başarısı” olarak attığı başlığında 

Londra'daki Yunan Elçiliğinin Balıkesir'deki “Yunan zaferi” ve İzmir-Bandırma demiryolu 

üzerindeki bu önemli kasabanın ele geçirilmesiyle ilgili resmi bir bildiri yayımlandığını 

bildirmişti.87 3 Temmuz 1920’de Yunan ve İtalyan kuvvetleri, Söke yakınlarında çatışmış ve 

Yunanlılar işgal alanlarını genişleterek çatışmaya son vermişti.88 The Observer gazetesi 

“Yunan ordularının başarısı" başlıklı haberde Londra'daki Yunan Elçiliğine ulaşan resmi 

tebliğde Yunanlıların Balıkesir'den Marmara denizine doğru ilerlediği yönündeki haberi 

doğrulamaktaydı. Kuzey cephesinde güçlü bir direnişle karşılaşıldığının belirtildiği haberde 

Türklerin oradaki ağır yenilgisinden sonra milliyetçi güçlerin artık devam edebilmesinin 

beklenmediği belirtilmişti. Yunan birlikleri, Marmara denizi üzerindeki Bandırma'ya girmesi 

yeni bir gelişme olarak bildirildi. Hatta bu durumun Balıkesir'in alınmasıyla tehdit edilen 

Çanakkale Boğazı'ndaki milliyetçilerin geri çekilmesini daha da tehlikeye atacağı ve 

Türklerin kaçışının engelleneceği ifade edilmişti. Gazetede Konstantinopolis'ten gelen 

raporda, “2 Temmuz'da Bandırma, İngiliz ve Yunan savaş gemilerinin silahlarının koruması 

altında karaya çıkan Yunan Tümeni tarafından işgal edildi. Çıkarmaya herhangi bir itiraz 

olmadı ve askerler, çoğunluğu Rum olan halk tarafından coşkuyla karşılandı. Önümüzdeki 

hafta bu yöndeki taarruza yeniden başlanması bekleniyor.” denilmişti.89 Evening Despatch, 

“Yunanlılar Bandırma’yı alır” başlığıyla yaptığı haberde Türkiye’nin ikinci başkenti olarak 

görülen Bursa’nın tehdit edildiğini yazmıştı. Müttefikler tarafından desteklenen Yunan 

birlikleri, bölge sakinlerinin tarif edilemez coşkusu arasında Bandırma’yı işgal etmiş ve 

“Kemalist” olarak adlandırdıkları milli kuvvetlerin geri çekildiklerini yazmıştı. Haberde 

ayrıca bölgenin işgalinin, burayı İzmir’e karşı taarruz için bir üs haline getirmeyi teklif eden 

Kemalistler için büyük bir darbe olduğu da belirtilmişti. Aynı gazete Bursa’nın Müttefikler 

tarafından tehdit edildiğini ve Türkler arasında bu durumun tedirginlik yaratarak, morallerinin 

bozulduğunu ve Babıali'de dehşetin hüküm sürdüğünü bildirilmişti.90 5 Temmuz’da 

yayınlanan Birmingham Gazette’de “Yunan İlerleyişi- Marmara kıyılarına taze iniş” başlığı 

ile yapılan haberde Londra'daki Yunan elçiliğinden alınan resmi haberin, Yunan birliklerinin 

Balıkesir'den Marmara denizine doğru ilerlediğine dair haberi doğrulamıştı. Yunan 

karargahından gelen bir başka raporda ise, Türklerin oradaki ağır yenilgisinden sonra, 

 
85“54 Captured Guns Heavy Tuk Losses ın The Greek Northward Push”, Evening Standard, July 3, 1920.  
86 Sarıhan, C.III, s. 109. 
87 “Greek Latest Success”, Daily Maily, July 3, 1920. 
88 Sarıhan, C.III, s. 109. 
89“Greek Army’s Success”, The Observer, July 4, 1920. 
90 “Greeks Take Panderma”, Evening Despatch, July 5, 1920. 
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milliyetçi güçlerin kuzey cephesinde artık güçlü bir direniş göstermesinin beklenmediği 

belirtilmişti.91 Aynı gün yayınlanan The Daily Telegraph gazetesinin "Yunan İlerleyişi - 

Bandırma İşgal Oldu" başlıklı haberinde Bandırma’nın İngiliz ve Yunan savaş gemilerinin 

silahlarının koruması altına giren Yunan tümeni tarafından işgal edildiği yazılmış ve haberde 

askerlerin halk tarafından itiraza uğramadan coşkuyla karşılandığı ifade edilmişti. "Ezici Bir 

Yenilgi" ifadesiyle devam eden habere göre Helen Ordusunun Kuzey Grubunun Bandırma’yı 

işgal ettiği resmen açıklanmıştı. 2 Temmuz'da yayınlanan tebliğde Yunan kuvvetlerinin 

operasyonları, “Küçük Asya’da bugün Marmara Denizinde Bandırma işgal edildi. Balıkesir 

güneyinde aldığı ezici mağlubiyetten sonra birliklerimiz tarafından aktif olarak takip edilmiş 

olup, düşman kuvvetlerinin sadece birkaç dağınık kalıntısı kaçmayı başarmış olup bu sabah 

başarıyla gerçekleştirilmiştir. Bu hassas görev, Genelkurmayımızın planlarına uygun bir 

hassasiyet ve titizlikle yürütülmüştür. Çıkarması donanma tarafından korunan müfrezeler 

hızla güneye kaydırıldı ve Balıkesir'in 25 kilometre kuzey doğusunda ordumuzun öncüleri ile 

karşılaştı. Bu harekât, askerlerimizin takdire şayan morali sayesinde üç buçuk günde 

tamamlandı.” denilmişti. 3 Temmuz'da yayınlanan tebliğde ise, “İngiliz ve Yunan 

donanmaları tarafından desteklenen birliklerimiz 2 Temmuz'da Bandırma'yı işgal etti ve 

Asya'nın iç kesimleri tarafından büyük bir coşkuyla karşılandı, devam ediyor. Mustafa Kemal 

Paşa yanlıları her yöne kaçıyorlar.”92 Bu haberlerin yapıldığı 5 Temmuz tarihinde Ankara’da 

Meclis gizli oturum düzenleyerek orduyu iyileştirmek ve asker kaçaklarını önlemek için 

çalışmalara başlamıştı. Görüşülen konular arasında zenginlerin de askerlik yapması, 

köylülerin eşraf için ölmeyi reddetmesi, gücün halka verilmesi, Kuvayı Milliyenin etkin hale 

getirilmesi konuları üzerinde duruldu.93 

 The Times "Yunan Filosu Bandırma'da" başlığıyla verdiği haberde Yunan 

birliklerinin sabaha karşı 02.00’de Bandırma’ya çıkarma yaptığı ve Türk milliyetçilerin 

bölgenin alınmasından korkarak Bursa’ya kaçtığını yazmıştı. Haberde Hıristiyan halk ve 

Çerkes olan Anzavur Paşanın destekçileri olan birçok Müslümanın Kemalistlerden çok acı 

çektiğini de eklemişti. Tümen komutanı General Mazaraki, birliklerine Smyrna Ordusu ile el 

ele vermek için mümkün olduğunca hızlı ilerlemelerini emretmiş ve Rumlar tarafından Yunan 

kuvvetlerinin bölgeye girişi sıcak bir şekilde karşılandığı belirtilmişti.94 Konu ile ilgili 

Western Morning News “Yunan Başarıları” başlıklı haberde Londra'daki Yunan Elçiliği'nden 

alınan resmi yazıda “Kuzey Yunan kuvvetlerinin Küçük Asya'daki operasyonları, Marmara 

denizinde Bandırma'nın ele geçirilmesiyle günümüze kadar tamamlandı. Düşman, Balıkesir'in 

güneyinde kendisine verilen ezici yenilgiden sonra, askerlerimiz tarafından aktif olarak takip 

edilmiş ve düşman kuvvetlerinden yalnızca büyük bir kısmı Bursa’ya doğru kaçmayı 

başarmıştır. Bandırma'ya askerlerimizin iniş yapması bu sabah başarıyla sonuçlanarak 

operasyonların tamamlanması gerçekleştirdi. Bu hassas görev, Genelkurmay Başkanlığımızın 

planlarına göre hassasiyet ve titizlikle yürütülmüştür. Bu harekât, askerlerimizin takdire 

şayan çalışmaları sayesinde 3,5 günde tamamlandı. İngiliz ve Yunan donanmalarının 

desteklediği birliklerimiz 2 Temmuz'da Bandırma’yı işgal etti ve halk tarafından coşkuyla 

karşılandı. Birliklerimizin Küçük Asya'nın içlerine doğru ilerlemesi devam ediyor. Mustafa 

Kemal Paşa yanlıları her yöne kaçıyor.”95 şeklinde bildirilmişti. Yunan kuvvetlerinin 

harekete geçmesi Yunanistan da büyük zafer olarak bayram havası yaratmıştı. İngiliz 

 
91 “Greek Advance-Fresh Landing On The Shores Of The Marmora”, Birmingham Gazette, July 5, 1920. 
92 “Greek Advance-Panderma Occupied”, The Daily Telegraph, July 5, 1920; “Turks Demoralised”, Western 

Evening Herald, July 5, 1920. 
92 “The Greek Advance”, The Leicester Mail, July 5, 1920. 
93 Sarıhan, C.III, s.111.  
94 “With The Greek Fleet At Panderma”, The Times, July 5, 1920; “Flight Of The Turks”, Western Evening 

Herald, July 5, 1920. 
95 “Greek Successes”, Western Morning News, July 5, 1920. 
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Başbakanı Lord George’da bu durumla ilgili olarak yaptığı bir konuşmada, “Yunan kuvvetleri 

harekete geçtiler. Venizelos’un planı tatbik edildi. Yunan kıtaları iyi teşkil edilmiş ve 

mükemmel sevk ve idare edilmişlerdir. Büyük bir atılganlık ve kendi nesillerinin büyük 

ananelerine layık bir surette iyi hareket etmişlerdir. Yunan milleti pek zeki, cesur, şanlı bir 

maziye malik ve Mösyö Venizelos gibi büyük adamlar yetiştirmek vasıflarına sahip bir 

millettir. Böylece, müttefikler düzeni sağlamak ve barış anlaşmasını tatbik ettirmek için Yunan 

kuvvetlerinden istifade eylemişlerdir. Yunanlılar da ancak başarabilecekleri bir işi ele 

aldıklarını ispat etmişlerdir.”96 demişti. 

 Western Evening Herald “Müttefikler arasında bir çatışma- İtalyanlar ve Yunanlılar 

kavga ediyor” başlığı ile verdiği haberde iki gücün işgal bölgelerinde buluştuğu İzmir ve 

Aydın arasında Yunan ve İtalyan birlikleri arasında çatışma olduğu, bu çatışma “içler acısı 

olay” olarak değerlendirilmişti. Ayrıca Kemalistler, İtalya'nın kendi mücadelelerine sempati 

duyduğunu ve bu durumun Yunan makamlarını büyük endişeye sevk ettiğini bildirilmişti. 

Bununla birlikte Yunan yetkililer, İzmir- Aydın demiryolunu korumak için aldıkları 

tedbirlerin, o istikametteki birliklerin güvenliği ve İngiliz Milne hattının korunması için 

kesinlikle vazgeçilmez olduğuna dikkat çekmişlerdi.97 The Newcastle Daily Cronicle “Yunan 

ilerlemesi” başlığında verdiği haberde 8 günde 120 kilometre yol ilerleyerek Bandırma’nın 

işgal edildiği haberini duyurmuştu.98 The North Star, “Türk milliyetçiler kaçışta-Yunanlılar 

Kuzey operasyonlarını tamamladılar” başlıklı haberi ile bir defa daha Yunan kuvvetlerinin 

Bandırma’yı aldığı haberini doğrulandı. Gazete haberi aktarırken bu hassas görevin 

Genelkurmay Başkanlığı tarafından titizlikle yerine getirildiğini ve halkın da işgali coşkuyla 

karşıladığını eklemişti.99 Newcastle Daily Journal and Courant, "Türkler yenildi- Yunanlılar 

1200 mahkûmu yakaladı- Müfreze teslim oldu" başlıkları ile verdiği işgal haberini Türklerin 

1200 esir, 57 silah ve 7 makineli tüfeğini kaybettiğini ve Afyonkarahisar kavşağı üzerinden 

ilerlemenin kaydedildiği bölgede taarruzun başlamasının planlandığı yer almıştı.100 Newcastle 

Daily Journal and Courant, "Ezici yenilgi. Bandırma alındı: Türkler kaçışta." başlıklı haberde 

2 Temmuz'da Yunan kuvvetlerinin Yunan kuzey grubunun operasyonları, Marmara Denizinde 

Bandırma'nın ele geçirilmesiyle tamamlandığını yazmıştı. Harekatın başarısında Yunan 

ordusunda övgüler yağdırılırken “Bu harekât, askerlerimizin takdire şayan çalışmaları 

sayesinde üç buçuk günde tamamlandı” ifadesi kullanılmış ve Mustafa Kemal Paşa 

yanlılarının her yöne kaçtıkları yazılmıştı.101 

The Daily Telegraph “Küçük Asya’da Yunan İlerleyişi – Bursa’ya Doğru Hareket” 

başlığında verdiği haberde Rumların ilerleyişinin devam ettiğini, Çanakkale Boğazı'nın güçlü 

işgali ile Balıkesir ve Bandırma'dan hareket eden güçler arasındaki yakın iş birliğinin, 

Çanakkale hattının batısındaki her türlü ciddi milliyetçi faaliyet tehlikesine son vermesi 

beklenildiği belirtilmişti. Haberde bir sonraki hamlenin, şu anda yaklaşık 10.000 milliyetçi 

tarafından savunulan Bursa yönünde olması gerektiğinin açık olduğu ve ciddi bir muhalefetin 

olmasının beklenmediği de ilave edilmişti.102 Gazetenin basıldığı 6 Şubat tarihinden 2 gün 

sonra 20.000 askerden oluşan Yunan kuvvetlerinin Bursa’ya girdiği ve bu arada Batı 

 
96 Apak, a.g.e, s.187; Türk İstiklal Harbi Batı Cephesi, C.II, II.Kısım, s.277. 
97“A Clash Between Allies – Italians And Greeks Fight”, Western Evening Herald, July 5, 1920. 
98 “Greek Progress”, The Newcastle Daily Chronicle, July 5, 1920. 
99“Turkish Nationalists In Flight – Greeks Pressing on Northern Operations Completed”, The North Star, July 5, 

1920. 
100“Turkish Reverse – Greeks Capture 1200 Prisoners – Detachment Surrenders”, Newcastle Daily Journal and 

Courant, July 5,1920. 
101“Crushing Defeat-Panderma Taken: Turks in Flight”, Newcastle Daily Journal and Courant, July 5, 1920. 
102 “Greek Advance in Asia Minor – Move Towards Brusa”, The Daily Telegraph, July 6, 1920.  Bursa 8 

Temmuz 1920’de İngiliz kuvvetlerinin filli desteğini alan Yunan kuvvetleri tarafından işgal edilmişti.  
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Cephesinde Türk ordusunun mevcudunun 6.000 askerden ibaret olduğu da verilen bildiler 

arasında yer almıştı.103 

Bursa’nın boşaltılması Ankara Hükümet tarafından kararlaştırılmış ve bu karar Tümen 

Komutanı Bekir Sami ile Vali Hacim Muhiddin Beylere bildirilmişti. Türkiye’nin önemli 

şehirlerinden biri olan Bursa’nın Yunanlıların eline geçmesi TBMM’de büyük bir üzüntüye 

sebep olmuş ve bu durumdan Bekir Sami Bey sorumlu tutulmuştu. Mebusları yatıştırmak için 

Bekir Sami Bey görevden alınmıştı.104 The Times “Bursa’ya Yürüyen Yunanlılar Türklerin 

Peşinde” başlığında Anadolu'dan gelen haberler Türk milliyetçilerinin Balıkesir'de (İzmir ve 

Bandırma arasında) bozguna uğratıldığı şeklinde yer almıştı. Haberde Kemalist olarak 

isimlendirilen Türk halkının Yunanlılara karşı gerçekleştirmek istedikleri saldırıların terk 

edildiği duyurulmuştu.105 Bu dönemde haberi yapılan önemli konulardan biri de Millî 

Mücadele’yi destekleyen tutumunu her fırsatta belirten Sovyet Rusya ile olan yakınlaşma 

olmuştu. The Times, "Türkler Arasında Kırmızı Propaganda” başlıklı habere göre Balıkesir'in 

Yunanlılar tarafından ele geçirilmesi, Mustafa Kemal'in sempatizanlarının sarsılan ruhlarını 

canlandırmak amacıyla Bolşevik düşüncelerin etki gösterdikleri ifade edilmişti. Anadolu 

basını ve Anadolu halkının gerçeklerden tamamen habersiz olduğu yorumu yapılırken 

Bolşevik ajanların Anadolu'da aktif bir şekilde propaganda yaptıkları yazılmıştı. Bu konu ile 

ilgili Eskişehir'de kurulan İslami Bolşevik Komite, bayramın ikinci gününde Bolşevik 

ilkelerine bağlılığını ilan eden bir bildiri yayınladı. Şehrin tüm nüfusu, komite üyeliğinin 

simgesi olarak yeşil ve kırmızı kokartlar taktı. Milliyetçi liderler, Müttefikleri korkutmak 

amacıyla yaratılan hareketin yapaylığını alaycı bir şekilde kabul etmişlerdi. Ancak gezginler, 

Milliyetçi hareketi destekleyen sendikacı bürokrasi tarafından ezilen, okuma yazma bilmeyen 

yoksul kitleler arasındaki propagandanın ciddi ilerlediğini de bildirmişlerdi. Haberi yapanlar 

propagandanın devam ederse beklenmedik gelişmeler doğurabileceğini, Mustafa Kemal’in 

kendi kuyusunu kazabileceğini de eklemişlerdi.106 Bolşeviklikle ilgili bu haberin 

yapılmasında Anadolu’da yaşanan gelişmelerin etkisi olduğu muhakkaktır. 2 Şubat 1920’de 

Sovyet delegeler kurulunun ilk yardımı olan 500 kilo altın Sovyet yardımı adı altında yola 

çıkmıştı. Bu yardım elinin uzatılmasında Mustafa Kemal’in 20 Haziran’da Çiçerin’e 

gönderdiği mektup etkili olmuştu. Sovyet Rusya, yardım isteğini kendi kaderini kendi eliyle 

belirlemek isteyen Türk halkına Sovyet Rusya’nın içten sempatilerini ileterek cevap verdi.107  

 “Yunanlılar Türklerin Peşinde Bursa'ya hareket ediyor” başlığında verilen haberde 

Yunan kuvvetlerinin Bursa’ya doğru giriş yaptığı bilgisi aktarılmıştı.108 Taunton Courier 

Bristol and Exeter Journal and Western Advertiser, “Yunan ilerleyişi” başlığı altında “54 

silah yakalandı- çok kayıp veren Türkler kuzeye doğru itildi, 1200’den fazla tutuklu var” alt 

başlıklarını atmıştı. Yunan kuvvetleri, taarruzun başladığı 22 Haziran tarihinden itibaren 

Doğu cephesinde 85 mil (120 km) ilerleme göstermişlerdi. İzmir’in işgali, ardından 

Balıkesir'deki ağır yenilgi ve düşmanın bozguna uğramasından sonra Mustafa Kemal'in kuzey 

cephesinde daha fazla direnmemesine neden olacağına inanılmaktaydı.109 Evening Standard, 

"İki Türk Bölüğü Kırıldı" başlıklı haberde 20.000 kişilik iki tümenin yok edildiği bu 

askerlerden 5.000 kadarının Bursa’ya kaçtığının tahmin edildiği, Türk ordusuna ait savaş 

malzemelerinin tamamının ele geçirildiği yazılmıştı. “Alman savaş malzemeleri alındı” alt 

başlığında verilen haberde ise, önemli botlar, binlerce mermi içeren tüfekler, ikisi son model 

 
103 Türk İstiklal Harbi Batı Cephesi, C. II, II.Kısım, s.387. 
104 Sarıhan, C.III, s. 116. 
105 “Pursuit of Turks Greeks Moving on Brusa”, The Times, July 6, 1920. 
106 The Times, “Red Propaganda Turks”, The Times, July 6, 1920. 
107 Sarıhan, C.III, s. 108. 
108 “Pursuıt Of Turks-Greeks Moving On Brusa”, The Times, July 6, 1920, p.14. 
109“Greeks Advance-Capture of 54 Guns- Heavy Turk Losses in Northward Push - 1200 More Prisoners”, 

Taunton Courier Bristol And Exeter Journal And Western Advertiser, July 7, 1920. 
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olmak üzere ateşli silah ve dürbün, telefon gibi önemli savaş malzemeleri ele geçirildiği 

bildirilmişti.110 The Leicester Mail Mon “Yunan ilerlemesi” başlığı ile yayınladığı haberde 

Balıkesir yakınlarındaki Giresun Geçidi'nde Türklerin yok edildiklerini duyurmuştu. Yunan 

kuvvetleri Bandırma üzerinde ilerlemeye devam etmişti. Yunanlılar, Edremit körfezinin başı 

ve İda Dağının güney doğusundaki Edremit'i işgal etmiş ve burada yerel bir Türk kuvvetinin 

direnişiyle karşılaşmışlardı. Yunan savaş gemisi Kilkis'in iki gün boyunca Edremit'te Türkleri 

bombaladığı bildirildi. Tüm cephelerde Yunan kayıplarının az olduğu, Balıkesir'de Türk 

kayıplarının 500 olduğu bildirilmişti. Balıkesir 30 Haziran’da Yunanlılar tarafından işgal 

edilmiş ve Bandırma’nın işgali 2 Temmuz Yunan resmi kurulunda duyurulmuştu.111 

 The Leicester Mail Mon, “Türk delegeler kederli” başlıklı haberinde Millî 

Mücadeleye karşı takındığı olumsuz tavrı ile bilinen Şerif Paşa’nın gönderdiği mesajda 

yakında yapılması planlanan barış anlaşması ile ilgili endişelerini ifade etmişti. Habere göre 

Şerif Paşa, Türk milliyetçilerinin mücadelede ısrar etmeleri durumunda Osmanlı heyetinin 

olumsuz etkileneceğinden bahsetmişti.112 The Lichfiels Mercury “Türklerin ağır yenilgisi-

İngiliz Donanması tarafından Yunanlılara yardım edildi” başlıklı haberinde İngiliz ve Yunan 

donanmalarının desteklediği Yunan ordusunun, Türk isyancılara daha da ağır kayıplar 

verdirdiğini yazmıştı. Resmi raporda Mustafa Kemal taraftarlarının dört bir yana kaçtığı 

yazılmıştı.113 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Resim 2: Kurtuluş Savaşı Yunan İleri Hareketi, (22 Haziran- 9 Temmuz), Belen, a.g.e., 

190. 

Batı cephesinde Yunan kuvvetleri 1920 yılı temmuz ayının ikinci yarısında İngiliz 

planına göre Kocaeli bölgesinde yapılmak istenen taarruzu kolaylaştırmak istemişlerdi. Bunun 

için İstanbul’dan Kocaeli’ye yeni birlikler takviye edilmişti. Yunan kuvvetlerinin başlatmış 

olduğu ileri harekât 8 Temmuz 1920’de Bursa’nın alınmasından sonra duraklamakla birlikte 

zaman zaman karşılıklı keşif ve baskın hareketleri şeklinde devam ediyordu. Bandırma’da 

bulunan Manisa Tümeni’nin 16. Piyade Alayı İngiliz Başkomutanı General Milne emrine 

verilmişti.114 Bursa’nın işgali basında “Küçük Asya'da Yunanlılar operasyonları tamamladı” 

 
110 “Two Broken Turk Divisions”, Evening Standard, July 9, 1920. 
111 “The Greek Advance”, The Leicester Mail Mon, July 5, 1920. 
112 “Turks Dejected Delegates”, The Leicester Mail Mon, July 5, 1920. 
113 “Turks Heavy Defeat – Greeks Helped By British Fleet”, The Lichfield Mercury, July 9, 1920. 
114 Türk İstiklal Harbi Batı Cephesi, C. II, II.Kısım, s.398. 
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başlığıyla bildirilmişti.115 İşgal sonrası bölgede yaşayanlar arasında yaşanan çatışmaları 

aktaran The Guardian gazetesi “Türklerin katliamları” başlığıyla verdiği haberde Rum ve 

Ermeni nüfusun Türkler tarafından katledildiği söylentilerinin olduğunu yazmıştı.116 Oysa 

Bursa’yı işgal eden Yunanlılar önce sıkıyönetim ilan etmişler, ardından mahkemeler 

kurmuşlardı. İç güvenlik Osmanlı polisi ve Yunan askerinin iş birliği şeklinde görülse de 

Yunan işgal kuvvetlerinin denetimindeydi. Öyle ki sonradan Müslüman olan Nilüfer 

Sultan’ın117 mezarını tahrip etmişler ve Müslüman halka işkence yapmışlardı. Bu gelişmeler 

sonrası Bursa’dan göçler başladı.118 

Kurtuluşa Doğru 

Millî Mücadele sürecinde Batı bölgesinde Yunan kuvvetlerinin İzmir’e çıkışlarından 

itibaren bütün Yunan kuvvetleri karşılarında düzenli olmayan milli kuvvetlerin direnişiyle 

karşılaşmışlardı. Bu milli kuvvetler düzen içinde olmasa da bölgede ilerlemek isteyen düşman 

kuvvetlerine karşı yaptıkları sayısız baskınlarla zaman kazanmış ve çoğu zaman Yunan işgal 

hareketini yavaşlatmıştı. 1920’nin son günü 31 Aralık’ta Anadolu’dan İngiliz Dışişleri 

Bakanlığına çekilen telgraflarda genel görünüşün çok karanlık ve hiç de tatmin edici olmadığı 

belirtiliyordu. Anadolu’daki Yunan ordusu hakkında “Yunanlıların durumu, taktik ve strateji 

bakımından iyi sayılmaz. Doğu-batı doğrultusunda uzanan tepelerle küçük bölgelere ayrılan 

cephe, etkili bir haberleşmeye imkân vermemektedir. Yunanlılar kararsız ve moralleri 

bozuktur.” denilmekteydi.119 

Millî Mücadele’nin planlı bir şekilde yürütülmesi ve sonuçlandırılması düzenli ordu 

ile mümkün olmuştu. Batı Cephesi’nde askerî harekât birbirini izleyen muharebelerle devam 

etmişti. 6-11 Ocak 1921’de Birinci İnönü Muharebesi ile Yunanlılara karşı düzenli ordu ilk 

başarısını kazanmıştı. Böylece yeni devletin otoritesi artmış ve ulusal direnişe karşı olanlar 

susturulmuştu. Savaş alanındaki başarı beraberinde diplomatik başarıyı da getirerek Londra 

Konferansı ve Moskova Antlaşmalarına ortam hazırlamıştı. 23-31 Mart 1921’de İkinci 

Muharebesi ile Yunan kuvvetleri bir kez daha yenilgiye uğratılarak içte ve dışta ordunun 

itibarı ve devletin saygınlığı artmıştı. 10-24 Temmuz 1921’de Kütahya- Eskişehir 

Muharebelerinde Afyon, Kütahya, Eskişehir Yunanlıların eline geçti ve Türk ordusu Sakarya 

nehrinin doğusuna çekildi. Bu çekilmenin ardından Türk kuvvetlerine son bir darbe vurmayı 

amaçlayan Yunan ordusu ile 23 Ağustos-13 Eylül 1921’de yapılan Sakarya Meydan 

Muharebesi’nde ölüm- kalım mücadelesi yaşandı. Bu Yunan saldırı İngiltere için büyük önem 

taşımış, hatta “pek hayati” olarak ifade edilmişti.120 Başkomutan Mustafa Kemal Paşa 

ordusuna “Savunma hattı yoktur; savunma yüzeyi vardır. Bu yüzey bütün vatandır. Vatanın 

her karış toprağı vatandaş kanıyla sulanmadıkça bırakılamaz” demişti. Bu emirle birlikte 22 

gün 22 gece süren Sakarya Meydan Muharebesi Millî Mücadelede en önemli dönüm 

noktalarından biri oldu. Sakarya’da aldıkları yenilgiye rağmen Yunan kuvvetleri, İtalyanlar 

tarafından boşaltılan Kuşadası ve Söke’yi işgal etti.121 Yunan Hükümeti de bu politikayı 

destekleyen bir uygulamayla Batı Anadolu’da 30 Temmuz’da İyonya Devleti’nin 

kurulduğunu ilan etmiş ve iki tümenden oluşan Yunan ordusunu İstanbul’un işgali için 

bölgeye göndermişti.122 Yunan Hükümeti en büyük destekçisi olan İngiltere’den yardım 

 
115 “Greeks in Asia Minor – Operations Concluded”, The Daily Telegraph, July 16, 1920, p.13; “Two Broken 

Turk Divisions-Flood Of Deserters”, Evening Standard, July 9, 1920, p,2. 
116 “Massacres By Turks-Greek And Armenian Victims”, The Guardian, July 26, 1920. 
117Osmanlı Devleti’nin ikinci kurucusu olarak kabul edilen Orhan Gazi’nin eşi. 
118Aybars, a.g.e., s. 419. 
119 David Walder, Çanakkale Olayı, Milliyet Yayınları, İstanbul 1971, s. 132-133. 
120 Bilal N.Şimşir, İngiliz Belgeleri ile Sakarya’dan İzmir’e 1921-1922, Bilgi Yayınevi, Ankara 1989, s. 104. 
121 Ergün Aybars, Türkiye Cumhuriyeti Tarihi, I, Ankara Üniversitesi Basımevi, Ankara 1995, s.559-560. 
122 Gotthard Jaeschke, Türk Kurtuluş Savaşı Kronolojisi, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, Türk Tarih Kurumu 

(TTK) Basımevi, Ankara 1989, s.197. 



Dilşen İnce Erdoğan-Banu Berber Babalık 

568 

alırken, İtalya ve Fransa bu tutumu eleştiren notalar yayınladı.123 Sakarya’da yenilgiye 

uğrayan Yunan ordusu, 26 Ağustos’ta başlayan Türk taarruzu Başkomutan Mustafa Kemal’in 

verdiği “Ordular ilk hedefiniz Akdeniz’dir. İleri!” emri ve direktifleri ile harekete geçti.124 30 

Ağustos’a kadar süren kesin sonuçlu çarpışmalarla Yunan kuvvetlerini yenerek takip 

harekâtına başlandı. Bundan sonraki olaylar, dağılmış Yunan kuvvetlerinin takibi olarak 

devam etmiştir ki bunun için “kılıç artığı” ifadesi kullanılmıştı.125 Türk ordusu ve Yunan 

kuvvetleri arasında 31 Ağustos-1 Eylül tarihleri arasında şiddetli çarpışmalar yaşanmış ve 

yenilgiye uğrayan Yunan kuvvetleri yavaş yavaş geri çekilmeye başlamıştı. Bu geri çekiliş 

sırasında Anadolu topraklarında maalesef insana yakışmayan vahşet ve yıkımın örnekleri de 

görüldü.126 Takip harekâtı ve devam eden muharebeler Türk ordusunun kahramanlığını bir 

kez daha göstermesi açısından önemlidir.127  İngiliz basınına Türklerin ilerleyişi 1 Eylül 

itibariyle yansımıştır.128 Yunan ordusunun bu kadar destek almasına rağmen başarısız olması 

İngiliz basınında da gündem olmuş ve 2 Eylül 1922’de Daily Herald’da “Yunanlılar neden 

başarısız oldu?” başlığı ile verilmişti. Haberde Venizelos taraftarı subayların ordudan 

uzaklaştırılması ve bunun sonucunda orduda görülen disiplin eksikliği başarısızlığın nedeni 

olarak ileri sürüldü.129 2 Eylül günü Yunanlılar ve İngilizlerin yanlış hesaplarının ortaya 

çıktığı gün olarak tarihte yerini aldı. Zira İngiliz Yüksek Komiseri H.Rumbold “Kemalist 

ordunun Yunanlıları Anadolu’dan atabileceğine inanmıyorum” ifadelerini sıklıkla 

kullanıyordu. 3 Eylül günü sabaha karşı General Harington tarafından İngiltere Harbiye 

Bakanlığı’na gönderilen şifreli telgrafta “…Cephe Kumandanı Tricoupis’le bağlantı yok. 

İzmir’de her şey kaybedilmiş görünüyor.” yazıyordu.130 Aynı gün Lord Curzon saat 3.00’de 

uyandırılmış ve Atina’nın ateşkes istediği haberi verilmişti. Lord Curzon, pazar günü gecenin 

bir yarısı uyandırılmış olmasına söylenerek İstanbul Yüksek Komiserine gönderdiği telgrafta 

Yunanistan’ın askeri zorunlulukla Anadolu’yu boşaltmak ve ateşkes yapmak istediğini 

bildirmişti. Belli ki Yunanistan İngiltere’nin aracılığıyla görüşme yaparak ateşkeste daha 

elverişli koşullar yaratmak istiyordu. Bu yazışmalar olurken kuzey yönünde ilerleyen 3. Türk 

Kolordusu, 5 Eylül’de Bilecik’i alarak Bursa’ya doğru düşmanı takip etti. 6 Eylül’de İnegöl 

ve Yenişehir geri alındı. 9 Eylül’de İzmir alındı.131 

Yunanlıların savaşı bitirme isteği 8 Eylül’de Birmingham Gazette’de “Yunanlılar 

ateşkes istedi” başlığı ile yer almıştı. Haberde, ateşkes kabul edilirse Yunan kuvvetlerinin 

Küçük Asya olarak nitelendirdiği Anadolu’yu tahliye edecekleri duyurulmuştu. Müttefik 

devletlerin elçileri Ankara hükümetine bildirdikleri mesajda da Yunan hükümetiyle ateşkes 

 
123 Adnan Sofuoğlu, Seyfi Yıldırım, “1922 Yılında Barış Çabaları ve Rumların İyonya Devleti Kurma 

Girişimleri”, Büyük Taarruzun 90. Yılında Uluslararası Millî Mücadele ve Zafer Yolu Sempozyumu (02-04 

Ekim 2012), II, Haz: Arzu Güvenç- Murat Saygın, Atatürk Araştırma Merkezi Yayınları, Ankara 2012, s.833. 
124 Mustafa Kemal, yakın bir zamanda taarruz yapılacağını ordu ileri gelenlerine açmış ve Haziran 1922’de 

taarruz kararını vermişti. Türk Devrim Tarihi, Genelkurmay Basımevi, Ankara 1971, s.97. 
125 İsmet Görgülü, Büyük Taarruz, Genelkurmay Basımevi, Ankara 1992, s.38. 
126 Adnan Şişman, “Millî Mücadelede Afyon ve Uşak’ın Kurtuluşu”, X. Milli Egemenlik Sempozyumu, Büyük 

Taarruz ve Sonuçları, (7 Mayıs 1996), TBMM Kültür, Sanat ve Yayın Kurulu Yayınları, Ankara 1996, s.61-

62. Yunan başkumandanının tutsak edildiği öğrenildikten sonra Türk ordusunun İzmir’e girişine 2 gün kala, 

Yunanistan’ın kurtarılmasına çalışılıyor. Türk orduları cephede savaşırken Yunan ordusu sivil halka öldürüyor, 

gittikleri yerleri yakıp yıkıyorlardı. Şimşir, a.g.e., s.372. 
127 Türk Devrimi ve Kurtuluş Savaşı, Genelkurmay Basımevi, Ankara 1976, s.38-42; Toktamış Ateş, Türk 

Devrim Tarihi, İstanbul Bilgi Üniversitesi Yayınları, İstanbul 2016, s. 190-195; Mahmut Goloğlu, Millî 

Mücadele Tarihi IV- 1921-1922 Cumhuriyete Doğru, Türkiye İş Bankası Yayınları, İstanbul 2006, s. 335-345. 
128 Şimşir, a.g.e., s.345. 
129 Ertürk Özel, İngiliz Basınında Millî Mücadele ve Mustafa Kemal Paşa, Cinius Yayınları, İstanbul 2020, 

s.207. 
130 General Tricoupis, 2 Eylül’de kurmay heyetiyle birlikte esir alınmıştır. Bu olayın Atina ve Londra’da 

duyulması 6 Eylül’de olacaktır. 
131 Şimşir, a.g.e., s.358. 
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yapılması şartıyla tahliye konusunda istekli oldukları iletilmişti. Ankara'nın bu öneriyi kabul 

etmesi halinde, Türk milli ordusu subayları ile Yunan ordusu subayları arasında, ateşkes 

koşullarını hazırlamak için tarafsız Yarımca bölgesinde bir konferans düzenlenecekti. 

Ankara'dan gelen gönderilerde General Tricoupis ve diğer yüksek rütbeli Yunan subaylarının 

esir alındıkları ve şu anda Mustafa Kemal Paşa'nın misafiri oldukları istihbaratı 

doğrulanmaktaydı. İstanbul’dan gelen telgraflara göre Türklerin zaten Bandırma'nın 

eteklerinde Marmara kıyılarında Bandırma- İzmir hattını kestiği yazılmıştı. Gazetede İzmir’in 

Türkler tarafından geri alınmasının an meselesi olduğu, yavaş ve ihtiyatlı bir şekilde devam 

eden Türk ilerleyişinin kritik bir sürece girdiğinden söz edilmişti.132 

 The Daily Telegraph gazetesi de 8 Eylül 1922 tarihinde “Yunan ordularının vahim 

durumu- komutan yakalandı” başlığıyla Türklerin İzmir’e yaklaştığı haberini duyurmuştur. 

Atina hükümeti, Yunan başkomutanı General Tricoupis'in yakalandığı haberini doğrulamıştı. 

"Genel Tricoupis, Yunan Başkomutanı ve diğer birkaç Yunan Generali, 2 Eylül akşamı 

Türkler tarafından esir alınmış ve Mustafa Kemal'in misafiri olarak kabul edildikleri Kemalist 

kuvvetlerin karargahına götürülmüştür.” Ayrıca İstanbul’dan gelen telgrafa göre Türkler 

zaten Bandırma'nın eteklerinde Marmara Denizi’nin kıyısında Bandırma-İzmir hattını 

kesmişti. General Tricoopis'in ve diğer birkaç Yunan generalin yakalanması “büyük felaket” 

olarak yorumlanmıştı. İstanbul’dan gelen telgrafla Türk kuvvetlerinin saldırıya hazırlıkları ile 

ilgili detaylı açıklamalara yer verilmiştir. Bir telgrafta: "Kemalist ordunun, 200.000'i taarruza 

katılan ve 150.000'i her ihtimale karşı taarruzu takip eden 350.000 asker olduğu açıklamasını 

doğrulamaktadır.” ifadesi yer almıştı. İstanbul’daki Müttefik Yüksek Komiserler, Ankara 

temsilcisiyle, Küçük Asya'nın Yunanlılar tarafından boşaltılması temelinde bir ateşkes öneren 

iletişim kurmuşlardı.133  

 Birmingham Gazette 9 Eylül’de “Atina’da yeni kabine- Yunanlılar hala geri 

çekiliyor” başlığını kullanmıştı. Yunan kabinesinin istifasının ardından Kral Konstantin, M. 

Calogeropulos'u bakanlık kurmaya davet etmiş ve O’da görevi kabul ettiğini ve başbakanlığı 

devraldığını belirtmişti. “Türk talebi” ara başlığıyla devam eden haberde Paris'ten gelen bir 

habere göre Türk süvarilerinin Turgutlu'yu aldığı bildirilmişti. Burada Türk başkomutanının 

gereksiz kan dökülmesini önlemek için İzmir’deki Yunan kuvvetlerinin teslim edilmesini 

talep ettiğine dair bir rapor var. Haberin devamında Belçika, İsviçre ve Çekoslovakya’nın, 

Fransız hükümetinden İzmir’deki vatandaşlarının korumasını üstlenmesini istemişlerdi. 

Haberde Yunanlıların çok az umutlarının olduğu, sığınaklarda binlerce kişinin olduğu ve 

bununla birlikte evsiz kişi sayısının 200.000 olduğunun tahmin edildiği açıklanmıştı. Yunan 

kuvvetleri Bursa’dan, Bandırma ve Mudanya’ya doğru çekilmekteydi.134 

 The Liverpool Echo “Müttefiklere davet” başlığı ile verilen haberde Küçük Asya ve 

Yunanistan'daki olaylar ağırlıklı olarak yer almaya devam etmişti. Bugün (8 Eylül 1922) 

büyük ihtimalle Türklerin şehrin surlarının altında olacakları haberi yapılmıştı. Ayrıca bu 

gazete, Yunan Yüksek Komiseri M. Sterghiades'in kasabayı terk edip Lemnos gemisine 

sığınma eyleminin, Müttefikleri İzmir’i işgal etmeye ve kasabanın genel polisliğini 

düzenlemeye davet olarak yorumlanabileceğini belirtmişti. Bu gelişmeler yaşanırken Fransız, 

İngiliz ve İtalyan temsilciler bölgede genel güvenliğin sağlanması konusunda aralarında 

anlaşmazlıklar yaşamışlar ve sadece kendi vatandaşlarını ve bakmakla yükümlü oldukları 

kişilerin hayatlarını güvence altına almakla yetinmişlerdi. Savaşan taraflar arasında ateşkes 

yapılması için sadece savaşın yapıldığı bölgede değil aynı zamanda Trakya'nın Yunan 

orduları tarafından boşaltılmasının Türkler tarafından isteneceği haberleri de yayılmaya 

 
132 “Greeks Ask For Armistice”, Birmingham Gazette, September 8, 1922; “Turks Drive Towards Smyrna-

Reports of Rapid Progress – Change in French Policy”, The Manchester Guardian, September 7, 1922, p.7. 
133 “Grave Plight of Greek Armies-Commander Armies”, The Daily Telegraph, September 8, 1922, p.9. 
134 “New Cabinet in Athens-Greeks Still in Retreat”, Birmingham Gazette, September 9, 1922. 
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başlamıştı. Trakya ile ilgili sorunun Müttefikler ve Türkler arasında yapılacak genel barış 

konferansında çözülebileceği yorumu yapılmıştı.135 “Kemalistler ve ateşkes” başlığıyla devam 

eden haberde Yunanistan’dan gelen ateşkes talebinin Müttefik Yüksek Komiserlerinin 

Ankara’da hükümet temsilcilerine bildirdikleri yazılmıştı.136 Ayrıca 9 Eylül’de basılan 

gazetelerde Anadolu’daki Türk askerlerinin ezici yenilgisi karşısında Yunan kuvvetlerinin 

moralinin bozulduğu da yazılmıştı. Muzaffer olarak ifade edilen Türklerin ilerleyişine karşı 

Yunan kuvvetlerinin herhangi etkili direniş sunma fikrini terk etmesi gerektiği ortaya 

çıkmıştı.137 Midland Daily Telegraph’da “Smyrna'daki Türkler-Yunan tahliyesi” başlıklarını 

kullanmıştı. İzmir cumartesi günü bir Türk süvari tümeni ve diğer birlikler tarafından işgal 

edildi. Atina telgraflarına göre İzmir Yunan ordusu tarafından tamamen boşaltılmıştı.138 The 

Daily Telegraph “Tahliye” başlığını kullanmıştı. Buna göre son Yunan birlikleri dün sabah 

İzmir’den ayrıldı. Kısa bir süre sonra Kemalist kuvvetlerin ilk müfrezesi şehre girdi. Birkaç 

Yunan alayı ve bir miktar savaş malzemesi limanda bekleyen ve bir Yunan filosu tarafından 

korunan gemilerden tahliye edildi. Yunan ordusunun karargâhı Ege denizindeki Sakız adasına 

kaydırılmıştı.139 

 

Resim3.  İzmir’de Türk ilerleyişi. 

Haritada noktalı çizgi, son bilgilere göre ana Türk ordularının dünkü yaklaşık konumunu 

göstermektedir. “Turkish Advance on Smyrna”, The Daily Telegraph, September 8, 1922, p.9. 

The Derby Daily Telegraph’ın verdiği haberde Milliyetçi Meclisin ateşkes şartlarını 

açıklamayı geciktirmeyi amaçladığı ve Ankara Hükümeti’nin Milletler Cemiyeti’ne yapılan 

katliamlardan sorumlu olmadığını bildirdiği duyurulmuştu.140 11 Eylül’e gelindiğinde artık 

tüm dünya İzmir’de Yunan ordusunun Türkler tarafından yenilgiye uğratıldığını duymuştu. 

Gazetelerde yer alan başlıklar moral bozukluğunu ve diğer Müttefiklerin de demoralize 

oluşlarını yansıtmaktaydı. “İzmir Türk ordusu tarafından ele geçirildi- Yunanlılar tarafından 

tahliye edildi. Tam bir çöküş” haberi ile İzmir’in işgali dünyaya duyurulmuştu. Atina’dan 

gelen telgraflara göre, İzmir Yunanlılar tarafından tamamen boşaltılmıştı, ancak güney 

güçlerinin ne kadarının gerçekten Türk kuşatma hareketinden kurtulduğu konusunda hala 

 
135 “Invitation to Allies”, The Liverpool Echo, September 9, 1922, p.3. 
136 “Kemalists and The Armistica”, The Liverpool Echo, September 9, 1922, p.3. 
137 “The Greek Rout-Troops Demoralised”, The Gloucestershire Echo, September 9, 1922; “Kemalists Advance-

Reported Insubordination of Greek Troops”, The North Star, September 16, p.1. 
138 “Turks in Smyrna – Greek Evacuation”, Midland Daily Telegraph, September 11, 1922. 
139 “The Evacuation”, Midland Daily Telegraph, September 11, 1922. 
140 “Turks in Smyrna”, The Derby Daily Telegraph, September 11, 1922, s.3. 
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şüphelerin olduğu yazılmıştı.141 Batı Cephesi Komutanı İzmir’in Yunanlılardan geri alındığını 

bildirerek Kocaeli Grubuna düşmana şiddetle taarruza ve takibe devam etmesini 10 Eylül’den 

itibaren İzmir kışlasında bulunacak olan cephe karargahı ile telgraf bağlantısını sağlanmasını 

emretti.142 Bu gelişmelerden sonra Yunan Kuzey Ordusunun Mudanya ve Bandırma yoluyla 

tahliye edileceği açıklanmıştı.143 İzmir’den sonra Bursa’nın da 12 Eylül’de, kesin olarak 

Türkler tarafından işgal edildiği haberi The Manchester Guardian’da yer almıştı.  Haberde 

Yunan birliklerinin Mudanya üzerinden Bursa bölgesinden çıkmaya başladıkları ve Rodos’a 

nakledildikleri bildirilmekteydi. Mudanya’da düzeni sağlamak için Müttefikler arası bir askeri 

misyon ve iki Fransız piyade bölüğü bırakılmış ve bir Fransız torpido botu da Gemlik’e doğru 

yola çıkmıştı.144 Türklerin ilerleyişine telgraflar dahi yetişemiyordu. 15- 16 Eylül gecesi 

hareket eden 18. Tümen birlikleri sabaha karşı Bandırma’ya doğru harekata başladı. Gün 

ağarırken Bayramtepe’deki 18. Tümen 417 rakımlı Höyüktepe’de Yunanlılarla çatışma 

başladı. Türk kuvvetlerinin hücum taburu hızlı bir ilerleme yaparak Yunan mevzilerini ele 

geçirmişti. Top ateşleri ve el bombalarıyla başlayan çatışma süngü hücumu ile devam etmiş 

ve Yunanlılar ağır kayıplar vererek Bandırma’ya hâkim olan son tepenin hattını oluşturan 

Dikmen Bayırı hattında tutunmaya çalışmıştı. Bu çatışma Bandırma’nın kaderinin belirleyen 

çatışma olmuştu. Türk kuvvetleri verilen taarruz emrine devam ederek Yunanlıların zayıf 

savunması sonrası 22.00’de Dikmen bayırı hattını ele geçirdi. Bu arada tepeden şehre 

bakıldığında yangınlar çıktığı görülmüştü. Yangın haberleri İngiliz basınında da geniş yankı 

uyandırmıştı. Western Morning “Bandırma alev alev yanıyor. Tüm ana binalar yok 

edilmiştir.” başlığıyla yaptığı haberde Bandırma'nın tren istasyonu ve Osmanlı Bankası binası 

dahil olmak üzere ana binaların ve 100 kadar evin kül olduğunu yazmıştı.145 Yangın 

haberlerini “Bandırma kavruldu” başlığı ile gazeteye taşıyan The Western Daily Press’de tren 

garı ve Osmanlı Bankası’nın yangında kül olduğuna, ek olarak siviller arasında çok fazla can 

kaybı olduğunu eklemişti.146 16 Eylül gecesi saat 23.50’de 24. Alayın 3. Taburundan gelen bir 

rapor Yunanlıların Bandırma’dan çekildiği bilgisini vermişti. Bunun zerine Bandırma çıkış 

yolları 17 Eylül 1922 01.00’de tutuldu. 17 Eylül’de saat 17.00’de Bandırma’da da Kocaeli 

Grubunun şiddetli taarruzları sonrası atılan düşmanın bir kısmı vapurlara binerek gitmiş, 

binemeyen iki piyade alayı ve iki Yunan bataryası Bandırma batı sınırı ve Edincik hattını 

tutmuştu. Kocaeli Grubunun bu kuvvetlerle çatışması 17 Eylül akşamına kadar sürmüştür. 

Kocaeli Grup Komutanı saat 20.30’da kolorduya gönderdiği raporda, “Bugün (17 Eylül) saat 

10.00’dan itibaren devam eden taarruzlarda batı yandan başarı sağlanmıştır. Tümen 

birliklerinden üç tabur komutanından ikisi ağır yaralı biri şehittir. Ayrıca 61. Alay komutanı 

(Yarbay Vecihi Bey) da şehit olmuştur.” denilmişti. Aynı gecenin sabahı gün ağarırken 2. 

Tabur öncü olarak yürüyüşe geçti ve Bandırma’ya giriş yaptı. Bandırmadaki çatışmalarda 

kayıplar oldukça fazlaydı ve kalan Ermeni ve Rumların Türk halkına yönelik faaliyetleri 

devam ettiği için 2. Taburdan bir müfreze sükuneti sağlamakla görevlendirilmişti.147 

Bandırma’da bu gelişmeler yaşanırken Türklerin ilerlemesi üzerine Fransız Yüksek Komiseri 

General Pelle, Mustafa Kemal Paşa ile görüşmek üzere İzmir’e gitmişti.148 18 Eylül’de 

Mustafa Kemal Paşa ile görüşen Pelle bu görüşme sırasında Türk birliklerinin tarafsız bölgeye 

 
141 “Smyrna Captured By The Turkish Army -Evacuated By Greeks A Total Collapse”, The Daily Telegraph, 

September 11, p.9. 
142 Türk İstiklal Harbi C. II, Batı Cephesi, 6.Kısım, III. Kitap, s.178. 
143 “Smyrna Captured by The Turkish Army-Evacuated By Greeks A Total Collapse”, The Daily Telegraph, 

September 11, p.9. 
144 “Brussa Occupied by Kemalists”, The Manchester Guardian, September 13, 1922, s.3; “Brussa Occupied, 

Advance of Kemalist Cavalry” North Star, September 13, 1922, s.1. 
145 “Panderma Ablaze – All Principal Buildings Destroyed”, Western Morning, September 21, 1922 p.5. 
146 “Panderma Fired”, The Western Daily Press, September 21, 1922. 
147 Türk İstiklal Harbi C. II, Batı Cephesi, 6.Kısım, III. Kitap, s.263-269. 
148 “General Pelle and Kemal”, The Daily Telegraph, September 22, 1922, s.9. 
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girmemelerini önermişti. Bu öneri karşısında Mustafa Kemal Paşa’nın cevabı Ankara 

Hükümeti’nin tarafsız bölgeyi tanımadığı, Trakya kurtarılmadıkça Türk birliklerinin 

durmayacağını, Boğazların durumu ise ilgili devletlerle zaman içinde görüşüleceği şeklinde 

olmuştu.149 18 Eylül’de yayınlanan gazetelere baktığımızda savaş karşıtı tutum içine girdikleri 

dikkat çekmektedir. Özellikle Daily Mail, Daily Express ve The Times gazetelerinin 

başlıklarında İngiliz hükümetine Türklerle savaşa girmemesi konusunda uyarılarda 

bulunulmuş ve taraflar arasında barışın bir an evvel sağlanması için öneriler yapılmıştı.150 

 

Resim 4.Batı Cephesi Komutanlığının 18 Eylül 1922 akşamı durumu. 

Türk İstiklal Harbi C. II, Batı Cephesi, 6.Kısım, III. Kitap, s.362. 

Sonuç 

I. Dünya Savaşının sona erdiği 1918 yılında yenik Osmanlı Devleti ile yapılan ateşkes 

görüşmeleri sonucunda 30 Ekim 1918’de Mondros Ateşkes Antlaşması imzalandı. 

Mondros’un ağır hükümleri gereğince Osmanlı ordusu terhis edilmiş, silahları toplanmaya 

başlanmış ve beraberinde Müttefik kuvvetlerin orduları Osmanlı topraklarını işgale 

başlamıştı. Anadolu’nun işgali İngiltere adına Yunanistan tarafından gerçekleştirildi. 

İşgallerin başladığı tarih Mondros’un hemen sonrası olsa da İzmir’in 15 Mayıs 1919’da 

Yunan kuvvetleri tarafından işgal edilmesi Anadolu’da büyük etki yarattı. Kısa bir süre sonra 

da 22 Haziran 1920’de Yunan Hükümeti Megali İdeayı gerçekleştirmek için İngiltere’den de 

destek alarak harekete geçti. Yunan kuvvetleri İzmir Kolordusu ile İzmir Kuzey Cephesine 

(Batı Anadolu Mart 1920’den itibaren İzmir Kuzey Cephesi, İzmir Doğu Cephesi ve İzmir 

Güney Cephesi olmak üzere üç cepheye bölünmüştü) taarruz harekâtı başlattı.  İzmir Kuzey 

cephesinde 14. Kolorduya bağlı Albay Kazım komutasında 61. Tümen bulunuyordu. Kuzey 

Cephesinde Yunan kuvvetlerinin istikameti Balıkesir’di. Yunan istilasını durdurmak için 

Anadolu’da yeni kuvvetlerin hazırlanması çalışmalarına girişilmişti. Bu amaçla TBMM, 

Batı’da ve Doğu’da iki cephe komutanlığının kurulması kararını aldı.  

 
149 Bige Yavuz, “Fransız Arşiv Belgelerine Göre Mudanya Konferansı’nın Toplanmasında Fransa’nın Katkısı”, 

70. Yılında Mudanya Mütarekesi ve Uluslararası Sonuçları, Uludağ Üniversitesi Yayınları, Bursa 1993, s.113. 

Nilüfer Erdem, Yunan Tarihçiliğinin Gözüyle Anadolu Harekatı (1919-1923), Derlem Yayınları, İstanbul 2010, 

s.508; Selahattin Tansel, a.g.e., s.201; The Daily Telegraph gazetesinin 22 Eylül sayısında “General Pelle and 

Kemal” başlığı altında bu görüşmenin 19 Eylül’de gerçekleştiği belirtilmişti. 
150 “Allies Paris Decision – To Call Conference On Turkey Peace - The Situation at Constantinople - Sudden 

Cabinet Council, The Western Daily Press, September 21, 1922. 
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30 Haziran 1920’de 30. Yunan Alayına bağlı birlikler (5/42 Evzon Alayı) Balıkesir’i 

işgal etti. Yunan kuvvetleri Balıkesir’i ele geçirdikten sonra 27. ve 15. Alay kafileleri ile 1 

Temmuz’da Limni Adasından hareket ederek 2 Temmuz saat 05.00’de Erdek ve Bandırma 

Limanına çıktı. Aynı gün İngilizler Mudanya’ya asker çıkarmıştı. Yunan kuvvetlerinin bu 

ilerleyişinde malzeme ve askeri teçhizat bakımından sahip oldukları, lojistik destek almaları, 

İstanbul Hükümeti’nin sessiz davranması hatta Mustafa Kemal’i ve O’nu destekleyenleri 

“hain” ilan etti. İzmir Kuzey Cephesinde Yunan kuvvetlerinin başarıları Yunan Hükümetini 

daha da cesaretlendirerek Bursa’ya yönelmelerinde etkili oldu. 8 Temmuz 1920’de Bursa 

Yunan kuvvetleri tarafından işgal edilmişti. Bursa’nın işgali TBMM üyeleri arasında da sorun 

yaratmış ve 10 Temmuz’dan itibaren Meclis kürsüsüne siyah örtü serilmiş ve 10 Eylül 

1922’de Bursa’nın kurtuluşuna kadar kaldırılmamıştı. İlerleyen günlerde Müttefiklerden 

aldığı destekle Yunan kuvvetleri Anadolu’yu adım adım işgale devam etmişti.  

1921’de Sakarya Muharebesi sonrasında Yunan taarruzu durdurulmuş ve Türk 

kuvvetleri ileri harekata başlamıştı. 1 Eylül 1922’de Mustafa Kemal tarafından verilen 

“Ordular! İlk hedefiniz Akdenizdir! İleri!” emri sonrası Yunan Komutanı Trikopis teslim 

alınmıştı. Ardından Anadolu’da işgal altındaki yerler kurtarılmıştı. 5 Eylül’de Gördes, 

Susurluk; 6 Eylül’de Balıkesir; 9 Eylül’de İzmir; 10 Eylül’de Bursa; 11 Eylül’de Mudanya, 

Burhaniye Edremit; 15 Eylül’de Ayvalık ve 17 Eylül’de Kocaeli Grubuna bağlı kuvvetlerin 

Bandırma’ya girmesiyle Bandırma kurtulmuştu.  

Bandırma’nın Yunan kuvvetleri tarafından işgal edildiği 2 Temmuz 1920’den Türk 

birlikleri tarafından kurutulduğu 17 Eylül 1922 süreci İngiliz basınından izlenmiştir. Yapılan 

çalışmada The Times, The Western Daily Press, The Guardian,  Leicester Mercury, Daily 

Mail, Midland Daily Telegraph, The Daily Telegraph, The Gloucestershire Echo, Wraterham 

Herald, The North Star, Evening Standard, Western Evening Herald, The Observer, Evening 

Despatch, Birmingham Gazette, The Leicester Mail, Western Morning News, The Newcastle 

Daily Chronicle, Newcastle Daily Journal and Courant, Taunton Courier Bristol And Exeter 

Journal And Western Advertiser, The Leicester Mail Mon, The Lichfield Mercury, The 

Liverpool Echo, The Gloucestershire Echo, Western Morning, Western Daily Press, Midland 

Daily Telegraph gazeteleri incelenmiştir. 1920 yılı gazetelerine bakıldığında Anadolu’daki 

Yunan işgaline destek verildiği görülmüştür. İşgal tarihsel kökenlere indirilerek haklı olarak 

görülmüş ve Llyod Hükümeti tarafından destek görmüştür. İngiliz basını Yunan kuvvetlerinin 

yaptığı işgaller karşısında bölgede yaşan Rumların çok sevindiği Yunan askerlerinin 

memnuniyetle karşılandığını yazmıştı. Haberlerde Mustafa Kemal’e İstanbul Hükümeti’ni 

dinlemeyen asi olarak yer verilirken O’nu destekleyenler için “Ulusalcılar” ya da 

“Kemalistler” ifadeleri kullanılmıştır. 1922 yılına gelindiğinde Anadolu’da Yunan 

kuvvetlerinin aldığı yenilgiler Müttefik kuvvetleri arasında görüş ayrılıklarının oluşmasına 

neden olmuştu. Yunan kuvvetleri karşısında Türk kuvvetlerinin başarıları Fransa’nın Ankara 

Hükümeti ile diplomatik yollara girişmesi İngiltere’nin de mütareke ve barış anlaşmaları için 

harekete geçmesinde etkili olmuştur. 
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BANDIRMA VE YÖRESİNDEKİ ÇERKESLERİN HAFIZASINDA MİLLİ MÜCADELE 

Ömer KARATAŞ*-Sadık Müfit BİLGE** 

Giriş 

Kafkasya, yer altı ve yer üstü kaynakları bakımından zengin, insan yaşamı bakımından 

da zorlu bir coğrafyadır. Bu zorlu coğrafya çok sayıda etnik yapıyı bünyesinde 

barındırmasının yanında mağlup olan halkalara da sığınak olmuştur.1 Bu yüzden Kafkasya, 

hem başka halkların saldırılarından korunmak isteyen kavimlere sığınak olması hem de büyük 

siyasi güçlerin stratejik konumundan dolayı bölgeyi kontrol etmek istemesi nedeniyle sürekli 

gündemde kalmıştır.2 Rusların XVII. yüzyıldan itibaren Kafkasya’ya ilgisi bilinen bir 

gerçektir. Rus İmparatorluğu’nun bölgeyi ele geçirme çabaları XVIII. yüzyılda başladı, 1801 

yılında Gürcistan Krallığı’nın ilhakıyla Kafkasya’daki Rus yayılmacılığı XIX. yüzyılda daha 

da yoğunlaşmıştı.3 Kafkasya’nın işgali için Ruslar tüm güçleriyle faaliyette bulundular. Bu 

faaliyetler, 1856-1860 yıllarında Çar’ın Kafkas Naibi olan Prens Baryatinski’nin 

“Karadeniz’in doğu kıyılarını bir Rus toprağı haline getirmek ve Dağlıları bütün kıyıdan 

temizlemek zorundaydık” ifadesi çerçevesinde gerçekleştirilmişti. Bu süreç sonunda 1864 

yılında Çerkesya bitmiş, Ubıhlar, Natuhaçlar ve Şapsığlar tükenmiş ya da yurtlarından 

atılmışlardı.4 21 Mayıs sabahı Kafkas Savaşı’nın bitişini kutlamak amacıyla Kabaada 

düzlüğünde tüm askeri birimlerin katılımıyla bir ayin ve geçit töreni yapılmış; II. 

Aleksandır’ın mesajı okunduktan sonra savaşta görev alanlara nişanlar verilerek tören sona 

ermişti.5 

Rus İmparatorluğu’nun Kafkasya’yı işgal etmesi sonucunda, buradaki halklar Rus 

baskısı nedeni ile zorunlu göç yolculuğuna başlamıştır. Osmanlı topraklarına yapılan bu 

sürgün ve göç hareketi 1856 yılından başlayarak 1920 yılına kadar devam etmiştir.6 

 
* Dr. Öğretim Üyesi, Bandırma Onyedi Eylül Üniversitesi, İnsan ve Toplum Bilimleri Fakültesi-Tarih Bölümü, 

Balıkesir-Türkiye, ORCID: 0000-0001-7177-8547 
** Araştırmacı-Yazar 
1 Adolf Berje, Kafkasyalı Dağlı Kavimlerin Kısa Tasviri, çev. Sedat Özden, Kayıhan Yayınevi, İstanbul 1990, 

s.9; J. F. Baddeley, Rusların Kafkasya’yı İstilası ve Şeyh Şamil, çev Sedat Özden, Kayıhan Yayınları, İstanbul 

1995, s.21-23; Ufuk Tavkul, Kafkasya Gerçeği, Selenge Yayınları, İstanbul 2007, s.12-13. 
2 Konu hakkında bakınız, Sadık Müfit Bilge, Osmanlı Çağında Kafkasya (1454-1829), Kitabevi Yayınları, 

İstanbul 2015, Abdullah Temizkan, Araftaki Kafkasya, İdeal Kültür Yayıncılık, İstanbul 2018, s.27. 
3 Yakov Gordin, Kafkas Atlantisi 300 Yıl Süren Savaş, çev. Uğur Yağanoğlu, CSA Yayınevi, İstanbul 2014, s.48; 

Serdar Oğuzhan Çaycıoğlu, “18. Yüzyıl Başlarında Rusya’nın Kafkasya Siyaseti: I. Petro’nun İran Seferi”, 

Vakanüvis - Uluslararası Tarih Araştırmaları Dergisi 2, November 2017, 115-132. 
4 Gordin, age., s.305. Semen Esadze, Çerkesya’nın Ruslar Tarafından İşgali Kafkas-Rus Savaşlarının Son 

Dönemi, çev. Murat Papşu, Ankara 1999, s.111-122; Sedat Özden, “21 Mayıs Sürgününün 135. Yılı”, 

Çerkeslerin Sürgünü 21 Mayıs 1864 (Tebliğler, Belgeler, Makaleler), Kafkas Derneği Yayını Ankara 2001 

s.143-144; Tekin Aycan Taşcı,”Kafkasya’da Rus İdari Yapıları (1785-1845)” Karadeniz İncelemeleri Dergisi 

14 / 27, October 2019, 73-110; Tekin Aycan Taşcı, “Rus Devlet Teşkilatında Namestniklik Kurumunun 

Tarihçesi”,  Karadeniz Araştırmaları Enstitüsü Dergisi 5 / 8, December 2019, s.191-211. 
5 Esadze, age., s.125. 
6  Daha geniş bilgi için bknz. BOA. DH. MHC. 1/63;1/65; BOA. ML. MSF. d. No: 12538; d. No:15815; d. No: 

16633A; A.Cevat Eren, Türkiye’de Göç ve Göçmen Meseleleri Tanzimat Devri İlk Kurulan Göçmen 

Komisyonu Çıkarılan Tüzükler, Nurgök Matbaası, İstanbul 1966, s.64-66;  Abdullah Saydam, Kırımve Kafkas 

Göçleri (1856–1876), Türk Tarih Kurumu, Ankara 1997, s.81-93; Abdullah Saydam, “Soykırımdan kaçış: 

Cebel-i Elsineden Memâlik-i Mahrûsaya”, Ed. M. Hacısalihoğlu, 1864 Kafkas Tehciri-Kafkasya’da Rus 

Kolonizasyonu, Savaş ve Sürgün, YTÜ Üniversite Yayınları, İstanbul 2014, s. 71-117; Bedri Habiçoğlu, 

Kafkasya’dan Anadolu’ya Göçler, İstanbul 1998, s.75-76,123-152; Hayati Bice, Kafkasya’dan Anadolu’ya 

Göçler, Türkiye Diyanet Vakfı, İstanbul 1993, s.45; Süleyman Erkan, Kırım ve Kafkasya Göçleri, Kafkasya ve 

Orta Asya Uygulama ve Araştırma Merkezi, Trabzon 1996, s.; Ömer Karataş, Karaçay Türklerinin 

Kafkasya’dan Anadolu’ya Göçleri, Tarih İncelemeleri Dergisi XXIX / 2, s. 525-538, İzmir 2014; Ferhat 

Berber, “19. Yüzyılda Kafkasya'dan Anadolu'ya Yapılan Göçler”, Karadeniz Araştırmaları Dergisi, Güz, 
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Kafkasya’dan Anadolu’ya gelen göçmenler, Osmanlı Devleti “İskân Politikası” 

nedeniyle, önce Karadeniz sahillerine yakın olan Anadolu ve Rumeli sancaklarına; Ege ve 

Akdeniz limanlarına, Konya ve Sivas7 gibi arazisi geniş bölgelere yerleştirilmişlerdir. Sivas-

Uzunyayla, Adana-Çukurova, Muğla-Polatova8 gibi yerlere Kafkasya’dan gelen halklardan 

birçoğunun yerleştirildiğini görmekteyiz. “Kafkasya’dan Osmanlı Devleti’ne 1859-1879 

yılları arasında çoğu Çerkes olmak üzere yaklaşık 2 milyon Kafkas’ın vatanlarını terk ettiği 

akla yatkın görünmektedir” diyen Karpat; “ancak bunlardan bir buçuk milyonu (1.500.000) 

hayatta kalmış ve Osmanlı topraklarına yerleşebilmiştir”.9 

Rusların Kafkasya’yı işgali sonrasında başlayan zorunlu göç sürecinde Karesi 

Sancağında iskân ettirilmek üzere Bandırma ve yöresine gönderilen Kafkas göçmenlerinin 

hafızasında Kurtuluş Savaşı bildirimizin konusudur. Bildiri Bandırma ve Yöresindeki Kafkas 

Göçmenleri ve Kafkas Kökenlilerin Hafızasında Kurtuluş Savaşı başlığı altında 

değerlendirilmiştir. Çalışmanın kaynakları ise Cumhurbaşkanlığı Osmanlı Arşivi kayıtları, 

sözlü tarih çalışmaları ve ilgili literatürdür. 

1. Bandırma ve Yöresine Kafkas Göçleri 

XIX. Yüzyıl Osmanlı coğrafyasına göçlerin yoğun olduğu bir yüzyıldır. Bunun sebebi 

dünyada meydana gelen siyasi gelişmelerdir. Karesi Sancağı’na bağlı Bandırma ve yöresi de 

bu göçlerden hissesine düşeni almıştır. Bu bağlamda Kırım, Kafkasya, Balkanlar-Rumeli gibi 

yerlerden Bandırma’ya göçler olduğunu takip etmek mümkündür. Bandırma’daki liman, 

İstanbul’a olan yakınlık ve diğer bazı nedenlerden ötürü göçmenlerin buraya yoğunlaşmasına 

neden olmaktaydı. Kırım, Nogay, Kafkas (yoğun olarak Çerkes), Batum, Pomak, Boşnak, 

Arnavut göçmenleri Bandırma-Gönen ve Manyas civarına iskân edildiler. Bildirimize konu 

olan Kafkas halkları 1860-1920 yılları arasında Bandırma-Gönen ve Manyas civarına yoğun 

olarak iskân edilmişlerdir. Mesela Karesi Sancağı’na 1860-1876 yılına kadar Tatar, Nogay, 

Dağıstan ve Çerkes sürgün ve göçmenlerinden 5.420 kişi, 1877-1878 Osmanlı-Rus Savaşı 

sonrası Tatar, Nogay, Dağıstan göçmenlerinden 9.673 kişi sevk edilmiştir. Ayıca 1890 yılına 

kadar sancakta iskân edilen 46.220 kişiden 14.585’i Bandırma Kazası’na, 8,769’u Gönen’e 

yerleştirilmiştir.10Ayrıca 1878 yılından 1923 yılına kadar Bandırma-Gönen ve Manyas 

merkez ve köylerine iskâna devam edilmiştir. Bu yerlere iskân olunan Kafkas göçmenlerinin 

yerleştirildikleri köyler aşağıda verilen tablolarda yer almaktadır.  

Osmanlı sarayında Çerkeslerin varlığı ve tesiri bilinen bir gerçektir. Bu Osmanlı 

coğrafyasına gelen göçmenlerin iskânına da tesir etmiştir. Mesela Bandırma ve yöresine gelen 

Çerkeslerin iskânlarında bu etkiyi görmekteyiz. Buna bağlı olarak sarayda akrabaları olan 

 
Ankara 201; Aşkın Koyuncu, “Tuna Vilâyeti’nde Nüfus ve Demografi (1864-1877)”, Turkish Studies - 

International Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic Volume 9/4 Spring 

2014, p. 675-737, Ankara 2014; Cemile Şahin, “Çerkes Göçleri ve Çerkeslerin Anadolu’da Yurt Edinme 

Arayışları: Sakarya- Maksudiye Köyü Örneği”, İnsan ve Toplum Bilimleri Araştırmaları Dergisi, 5 (8) , 2016, 

s.2782-2816; Muzaffer Tepekaya, “19. Yüzyılın İkinci Yarısında Kırım ve Kafkasya’dan Göç Hareketleri ve 

Saruhan(Manisa) Sancağı’na Göçler”, Türk Dünyası İncelemeleri Dergisi,  Cilt VI, Sayı: 2, ss.463-480, İzmir 

2006; Özgür Türker, "Kuzey Kafkasya’daki Rus işgaline dair Rusça kaynaklar üzerine". Tarih Araştırmaları 

Dergisi 33 / 55, May 2014, 183-218. 
7 Habiçoğlu, age., s.153.  
8 Saydam, age, s.54. 
9 Kemal Karpat, Osmanlı Nüfusu (1830–1914), çev. Bahar Tırnakçı, Timaş Yayınları, İstanbul 2010, s.170; 

Berber, agm., s.17-49.   
10 Zühal Koç, Karesi Sancağına Yapılan Göçler (1860-1890), Basılmamış Yüksek Lisans Tezi. Balıkesir 

Üniversitesi, Sosyal Bilimler Enstitüsü, Balıkesir 2014, s.124-125; Huzeyfe Taşdemir, “19. Yüzyılın İkinci 

Yarısında Kırım Ve Kafkas Muhacirlerinin Bandırma’ya Sevk ve İskânları”, Bandırma Onyedi Eylül 

Üniversitesi Sosyal Bilimler Araştırmaları Dergisi, Bandırma Ve Çevresi Sempozyumu Özel Sayısı, 2021, 

s.45-59.  
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Gogen ailesine özel iltimas gösterilerek onlara arazi verilmiştir. Hatta bu arazi ve yerleşim 

Gogen Köy (Abzeh) olarak isimlendirilmiştir. Fakat burada yerleşenler daima Kafkasya’ya 

geri gitme düşüncesine de sahipti. Bu yüzden burada kök salmamaya özen göstermişlerdi. 

Ama Gogenlerin geri dönüş girişimlerine Osmanlı ve Rus Devleti’nin izin vermemesi 

neticesinde onlar artık tam yerleşik hale gelmişlerdir.11 

Tablo 1: Bandırma’da Kafkas Göçmen Yerleşimleri 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Tablo 2: Gönen’de Kafkas Göçmen Yerleşimleri 

Köyün Adı İskân 

Tarihi 

Kabile Adı İskân Edilen 

Kişi 

1923 

Sürgünü 

Armutlu 

(Sızı Hasan) 

 Ubıh 1923 Sürgün 

sırasında 

nüfus: 300 kişi 

9 Haziran 

1923 

Muratlar  Abaza   

Ekşi Dere  Ubıh   

Dere köy 

(Pışake-

Pışade) 

 Ubıh   

Karaağaç 

Alan 

 Şapsığ/Ubıh   

Hacı Veli 

Oba 

 Abaza   

Karalar 

Çiftliği 

 Ubıh   

Ayvalı Dere  Abaza   

Tuzakçı  Çerkes   

Üçpınar  Abaza 1923 Sürgün 

sırasında 

nüfus: 250 kişi 

28 Mayıs 

1923 

Çınarlı  Ubıh   

Keçeler 1860-1876 Şapsığ 1923 Sürgün 

sırasında 

16 Haziran 

1923 

 
11 Kaynak Kişi: Sedat Kök, (Yaş-66 Abzeh-Çetaw Ailesi), Üçpınar Köyü, Görüşme yeri: Gönen Çerkes ve 

Kültür Derneği. 13.05.2022. 

Köyün Adı İskân Tarihi Kabile Adı İskân Edilen 

Kişi Sayısı 

Sığırcık  Kabardey  

Yeni Ziraatlı  Şapsığ  

Emre   Şapsığ  

Ergili?    

Karaçalık  Şapsığ  

Çinge (Edincik) 1860-1876 Ubıh  

Çepni  Abzeh  

Mecidiye    

Akçapınar  Şapsığ  

Ömerli    
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nüfus: 400 kişi 

Hacı Menteş  Şapsığ   

Bayramiç  Şapsığ/Abaza   

Rüstem 

Mahallesi 

    

Telmustan 

Bey 

    

Kum Köyü     

Çınar Pınar     

Körpe Ağaç     

Balcı     

Hacı İshak     

Gönen 

Kazası 

Çerkes 

Mahallesi 

  114  

Karalar 

Çiftliği 

    

Çalıoba     

Ayvalıdere     

Obaköy     

Kumköyü     

Ayvacık     

Bayramiç     

Balcı     

Miratlar   1923 Sürgün 

sırasında 

nüfus: 600 kişi 

5 Haziran 

1923 

Keçi deresi   1923 Sürgün 

sırasında 

nüfus: 350 kişi 

13 Haziran 

1923 

Tablo 3: Manyas Kafkas Göçmen Yerleşimleri 

Köyün Adı İskân Tarihi Kabile Adı İskân edilen 

Nüfus 

1923 

Sürgünü 

Manyas 

Merkez 

  129  

Tepecik 

(Dümbe) 

 Ubıh 1923 Sürgün 

sırasında 

nüfus: 250 

kişi 

 

Çamlı 

(Gurafe) 

1860-1876 Dağıstan 272  

Çavuş 1860-1876 Çerkes/Ubıh   

Boğazpınar 

(Boğaz 

Deresi) 

Mürvetler 

1860-1876 Çerkes 218 Aralık 1922 
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Işıklar 

(Aşıklar) 

1860-1876 Ubıh 124  

Kulak  Ubıh 81  

Kızıl Kilise 

(Kızıksa) 

  1876 yılında 

106 nüfus 

1923 Sürgün 

sırasında 

nüfus: 250 

kişi 

7 Haziran 

1923 

Bölceağaç   1876 yılında 

nüfus 94 

1923 Sürgün 

sırasında 

nüfus: 250 

kişi 

13 Haziran 

1923 

Haydar   275  

Kızık   182  

Hacı Yakup   255  

Darıca   177  

Değirmen 

Boğazı 

  1876 yılında 

nüfus 214 

1923 Sürgün 

sırasında 

nüfus: 250 

kişi 

21 Haziran 

1923 

Hacı Osman  Ubıh 1876 yılında 

nüfus 263 

1923 Sürgün 

sırasında 

nüfus: 250 

kişi 

21 Haziran 

1923 

Evre (Dura)   96  

Süleymanlı     

Ilıca   1923 Sürgün 

sırasında 

nüfus: 75 kişi 

11 Haziran 

1923 

Elkese     

Karaçalık   1923 Sürgün 

sırasında 

nüfus: 200 

kişi 

13 Haziran 

192312 

 
12 Murat Özden, Üçüncü Sürgün Gönen-Manyas Çerkes Sürgünü, 21 Yayınları, İstanbul 2020, s.21-23. 
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Çavuş     

Sahur     

Hamamlı     

Muradiye     

Geyikler     

Yeni Köy   1923 Sürgün 

sırasında 

nüfus: 150 

kişi 

 

2. Kafkas Kökenlilerin Hafızasında Bandırma ve Yöresinde Kurtuluş Savaşı 

I. Dünya Savaşı ve sonrasında 30 Ekim 1918 tarihinde imzalanan Mondros Mütarekesi 

Osmanlı Devleti’nin yıkılmasını haber vermektedir. Mondros sonrasında Osmanlı toprakları 

İtilaf Devletleri ordularının işgaline uğrar. Orduları dağıtılmış olan Osmanlı Devleti’nin 

vatandaşları da kendilerini savunmaya başlar. Bu savunma modeline Kuvva-yı Milliye adı 

verilir.13 İzmir’in Yunanlılar tarafından işgal14 edilmesinin ardından Bandırma-Manyas ve 

Gönen’in de içinde bulunduğu bölge Yunan işgaline uğrar. Adı geçen yerlerde halk işgalcilere 

karşı savunmaya girişir. Bandırma ve yöresinin Kurtuluş Savaşı’ndaki önemini şu cümleyle 

özetlemek mümkündür: “Yunan taarruz planı, önce Türk birliklerini doğuya doğru atarak 

İzmir işgal bölgesinin emniyetini sağladıktan sonra Balıkesir üzerinden Marmara Denizi’ne 

varmaktı.”15 6 Temmuz 1920 tarihinde Gönen işgal edildi. Bu yörede bulunan işgal 

kuvvetleri, işbirlikçiler ve direnişçiler şunlardı: 

1. Yunan Nizami Birlikleri: Balıkesir tümen merkezi, Edremit, Balya, Gönen, Sındırgı ve 

Susurluk’ta toplu halde kışlalarda yer alırdı. Ayrıca Ayvalık, Bandırma ve Erdek’te 

Yunanlılara ait gemiler, denizci askerler ve Yunan sahil muhafaza teşkilatı. 

2. Yunan Jandarmaları: Balıkesir, Gönen, Sındırgı, Edincik ve Erdek bölgelerinde 

işkence, soygun ve zülüm olaylarını yaptılar. 

3. Yerli Rum Çeteleri: Gönen, Erdek, Edincik ve Biga kıyılarında faaliyette bulundular. 

4. Yunancı Müslüman Eşkıyalar (Gâvurcular) 

5. Sadece soygun amaçlı eşkıyalar (Çalıkakıcılar) 

6. Milli Müfrezeler Çerkes Ethem Bey (Diğer yörelerde de vardı Bigadiç, Kula-eşme, 

Akhisar-Gelenbe, Kırkağaç-Soma vd).16 

Bizim konumuz Yunan işgaline karşı direnişte yer alan Kafkas kökenliler ve 

gösterdikleri tavırdır.  

Daha önce de değindiğimiz üzere Osmanlı Devleti 1860-1920 yılları arasında 

Bandırma-Manyas ve Gönen’in merkez ve köylerine önemli sayıda Çerkes göçmenini iskân 

 
13 Mehmet Karayaman, “Yüzbaşı Süleyman Süruri (Emekçil) Bey’in Batı Anadolu’da Kuva-yı Milliye 

Hareketinin Ortaya Çıkmasındaki Hizmetleri”, Ankara Üniversitesi Türk İnkılâp Tarihi Enstitüsü Atatürk Yolu 

Dergisi S. 55, Güz 2014, s. 83-108. 
14 Mehmet Karayaman, “İzmir Valisi İzzet Bey’in Kaleminden İzmir’in İşgali”, Çağdaş Türkiye Tarihi 

Araştırmaları Dergisi, 6, 2007, s. 3-18. 
15 Aydın Ayhan, “İşgal Yıllarında Balıkesir Çevresi ve Gönen”, Kurtuluş Savaşı’nda Gönen ve Çevresi 

Sempozyumu 05.09.1993, Gönen Belediyesi Kültür Serisi, Ankara 1998, s.10. 
16 Ayhan, agm., s.14-19. 
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etmişti. Bu göçmenlerin sonraki kuşaklarının hafızalarına müracaat ederek o dönemde 

yaşananlar hakkında görüşmeler yaparak bilgi edinmeye çalıştık. Ayrıca Kurtuluş Savaşı 

döneminde özellikle Çerkeslerin rolüne yönelik yine Kafkas kökenli araştırmacılar tarafından 

kaleme alınan eserleri inceledik. Ancak bunlar hakkında bilgi vermeden önce Kafkas 

kökenliler ve toplumsal hafızalarına değinmek gerekir.  

Aile, kabile, etnik grup, topluluk, ülke, vatan, ulus, cinsiyet, sınıf ve uygarlık gibi 

çoğulcu kimlikler sosyal süreçlerle kurgulanılarak edinilir. Kimlik kavramı kişisel (personal) 

ve toplumsal kimlik şeklinde ikiye ayrılır. Çerkeslerde toplumsal kimlik bireysel kimliğe göre 

daha görünür ve baskındır. Çerkesler toplumsal olarak birbirine sıkı bağlarla bağlantılıdır. 

Bilindiği gibi toplumsal kimlik olarak adlandırılan sosyal aidiyet bilincinde ortak bir dil daha 

genel bir anlatımla ortak simgesel bir sistemin kullanılıyor olması çok önemlidir. Bu simgesel 

sistem sayesinde ortak bir bilgi ve belleğe katılım sağlanmış olur. Kelimeler, cümleler ya da 

metinlerden öte gelenekler, danslar, işlemeler, giysiler, yeme, içme, anıtlar, resimler, coğrafya 

gibi ortaklığı belli eden tüm simgeler ve göstergeler ortak kültürü daha doğrusu kültürel 

sistemi gösterir.17 Kafkas kökenlilerde ortak gelenekler oldukça önemli bir konuma sahiptir. 

Nitekim bu halklar tüm yaşam biçimlerini geleneklere göre düzenler. Kafkas topluluklarından 

biri olan Karaçay Türkleri bu geleneklerin toplamını “adat” olarak adlandırır. Yine başka bir 

Kafkas halkı olan Çerkesler ise geleneklerine “Xabze” derler. 

Kafkasya’da yaşamlarını sürdüren Çerkes kabilelerinin18 yazılı bir hukuku 

bulunmamaktadır. Çerkes toplumuna yön veren yazısız hukuk kuralları bütününe Çerkesler 

tarafından “xabze”19 denilir. Adige Xabze, Adigelerin düşünme şeklini, yaşam biçimlerini, 

kültürlerini, namus anlayışlarını, birbirlerine davranışlarını ifade eden terimdir. Adige 

xabzesi, Adige halkının var oluşundan bugüne kadar devam eden ayrıcalıkları, sevinçleri, 

kederde yapılan gelenek-görenekleri ve diğerlerini20 kapsamaktadır. Xabze, “jile vunafe-

xase21” denilen meclislerde alınan kararlar neticesinde ortaya çıkmaktadır. Jile vunafe, halk 

yaşamıyla ilgili bir deyimdir. Adigeler, bütün halkı ilgilendiren önemli kararlar alacakları 

zaman genel toplantılar yaparlardı. Bu toplantılara genellikle yaşı ilerlemiş erkekler katılır, 

ama gençlerin de bu toplantılara davet edildiği olurdu. Jile vunafelerde alınan kararlar ise xase 

meclisi kararlarından daha üsttedir. Çerkeslerin en üst karar organı olan jile vunafede alınan 

kararlar asla bozulmaz ve bu kurallar kayıtsız şartsız uygulanırdı. Xabze bir kişinin kararı ile 

değil, toplum liderlerinin ortak kararı ile ortaya çıkardı.  

Çerkeslerin xabzeye uyma zorunluluğu otokontrol sistemi oluşturularak geleneği 

yaşatmaktadır. Çerkes toplumunda aile içi ilişkiler, kabileler arası ilişkiler, sosyal sınıflaşma, 

ekonomik faaliyetler, misafir ağırlama, hayvancılık, yeme içme ve sofra adabı, meclis 

toplantıları, yargılama ve ceza sistemi, evlenme ve düğün, cenaze merasimleri, kılık kıyafet 

vb. hayatı ilgilendiren tüm tavır ve davranışlar xabzeye göre belirlenmektedir. Çerkeslerin 

 
17Alev Aslan, Dijital Diaspora ve Kültürel Kimlik: Türkiye’de Yaşayan Çerkes Gençlerle Derinlemesine Bir 

Görüşme, Akdeniz Üniversitesi İletişim Fakültesi Dergisi, (34) , 2020, s.66-82,  69-75 
18 J.S. Bell, Çerkesya’dan Savaş Mektupları, Kafkas Vakfı yayınları, İstanbul 1998, s.65,126. 
19 Bell, age., s.114. 
20 Pasktova Madina Mizej Mihcail, Görüşme yeri Maykop, 18.07.2012; Batır Bi Birseyiko Çerkes Ubıh 

kabilesinden 1939 Maykop doğumlu, Adıgey Cumhuriyeti İsmail Baron Enstitüsü Yöneticisi 18.07.2012; 

Baturay Özbek, Abzeh Yedic sülalesinden, 1946 Antalya doğumlu. Maykop’taki görüşme 18.07.2012; Kuşhan 

Bi Anzor, Kabardin-Balkar Cumhuriyeti Nalçik Ensitütüsünde Tarih Doktoru, Kabardey kabilesi Kuşhan Bi 

sülalesine mensup, 1966 doğumlu 21.07.2012 tarihinde Nalçik; Nadir Yağan, Abzeh kabilesi Çetavo sülalesine 

mensup, 1965 Sinop doğumlu, Edebiyat öğretmeni Maykop’ta fabrikaları var.19.07.2012 tarihinde 

Maykop’taki görüşmede.   
21 Xase tabirinin diasporadaki Çerkeslerin kullandıkları bir tabir olduğunu söyleyen İsmat Boran, ne Kafkasya’da 

ve ne de Uzunyayla’da xase tabiri, genel toplantılar için kullanılmamıştır dedi. Karaların alındığı genel toplantı 

yerlerinin “jile vunafeler” olduğunu ısrarla ifade etti. Bu açıklamalara Fehmi Tambay’da aynı şekilde katıldı. 
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xabzesini iyi bilen, denetleyen, koruyan ve uygulayan kişilere ise Thamade denmektedir. 

Thamade olacak kişilerde toplumca kabul edilen özellikleri şöyle sıralamak mümkündür: yaşlı 

olmak, akıllı ve bilgili olmak, güvenilir olmak, emin ve doğruluk sahibi olmak, oturmasını 

kalkmasını bilmek, Çerkes xabzesini iyi bilmek ve yaşamak22, hitabeti güçlü olmak23, liderlik 

özelliği bulunmak24, karar verebilmek25 ve en önemlisi soylu bir aileden olmak.26 Thamadelik 

kişinin isteği ile olan bir atama değildir. Thamade olacak kişiler taşıdıkları özellikler 

neticesinde toplum tarafından öne çıkartılır. Yoksa hiçbir Çerkes öne çıkıp “ben Thamede 

olacağım” gibi sözleri ne söyler ne de söyletir. Çerkeslerde Thamadeler: Aile Thamadesi 

(Aile büyüğü), Köy Thamadesi (Köyün büyüğü), Bölge Thamadesi (Genel Thamade)dir.27 Bu 

thamadeler dışında her toplumsal faaliyette bir thamade olur. Mesela, düğün thamadesi, 

cenaze thamadesi. 

Yukarıda değindiğimiz Çerkes toplumuna ait toplumsal hafızayı kontrol eden 

kurumları ve işlevlerini göz ardı etmek bu toplumun Kurtuluş Savaşı’ndaki tavrını 

anlamamızı zorlaştırır. Bu konuya dair yapılan çalışmalarda genelde söz konusu durum 

gözden kaçırılmıştır. Bunun için Çerkes toplumunda “hafıza-bellek-kimlik” meselesi 

yapılan/yapılacak çalışmalarda ıskalanmamalıdır.  

Osmanlı coğrafyasındaki Kafkas kökenliler uzun süre kapalı köy hayatı içinde dil, 

gelenek, görenek ve kültürlerini muhafaza ettiler. Kolektif bilincin yani toplumsal hafızanın 

muhafaza edildiği hafıza mekânı özelliği taşıyan Bandırma-Manyas ve Gönen köyleri 1860 

yılını iskân ve kuruluş tarihi olarak ele alırsak köyden kente göçün yaşandığı sürece kadar 

neredeyse 160 yıl nüfuslarını koruyarak kültürün dinamikliğine, nesiller arası aktarımına, 

taşıyıcılığına ev sahipliği yapmış, kültürel yapının korunmasını sağlayan birer hafıza mekânı 

olmuştur. Bu bağlamda hafıza ve tarih bilinci kimlik meselesinde önemli bir role sahip olması 

bazı durumlarda işimizi kolaylaştırdı. Bu anlamda görüşmecilere sorduğumuz sorular onların 

“hafıza mekânlarında” yer alan bilgileri almaya yönelik olmuştur.  

Alan çalışmamız esnasında sülalelere ait hafıza mekânlarını da örneklendirme fırsatı 

yakaladık. Bunları sülalelere ait isim, ev, damga, mezarlık ve mezar taşları gibi sembollerle 

ifade ettiklerini müşahede ettik. Semboller köylerde toplumsal denetim, dayanışma ve 

gelenekler uygulama alanına sahipken, kente gelinmesiyle bunlar kendilerine daha az 

uygulama alanı bulabilmişlerdir. Köylerin boşalması dil, haçeş gibi hafıza mekânlarının 

kaybını, hızlı bir kültürel değişimi ve dışarıdan evlilikleri beraberinde getirmiştir. Ancak 

bununla birlikte bayram, festival, cenaze gibi zamanlarda köye gidilmesi hafızayı canlı 

tutmayı ve geçmişi hatırlamayı sağlamaktadır. Yaşanan iç göçle beraber kentlerde dernekler, 

çay ocakları ve restaurantlar gibi yeni hafıza mekânları yaratılmıştır. Bu mekânlardan 

dernekler, köy kahveleri ve Bandırma merkezdeki kafeler görüşme yerlerimiz oldu. Ekler 

kısmındaki fotoğraflarda aile isimleri ve aile damgaları ek-1 ve ek-2’de yer almaktadır. 

Alan çalışmamız esnasında Kurtuluş Savaşı’nda köylerinizde neler yaşanmıştır? 

sorumuz görüşmecilerden cevap almak istediğimiz en önemli soruydu. Çünkü savaşın 

toplumsal hafızda nasıl ve ne şekilde yer aldığı konumuzun ana merkeziydi. Bu bağlamda 

 
22 Hasan Bi Kabardey Daş sülalesinden, Nalçik’e bağlı Anzurey köyü 1925 doğumlu ayrıca Anzurey köyünün 

Thamadesi, Nalçik-Anzurey köyündeki görüşme 22.07.2012. 
23 Bijo Yura, Kabardey Bijo sülalesinden Nalçik’e bağlı Hatuey köyü 1940 doğumlu aynı zamanda bu köyün 

yöneticisi. Nalçik-Hatuey köyünde görüşme 22.07.2012. 
24 Abaze İbrahim, 1947 Ankara Hacı Muratlı köyü doğumlu. Mali müşavir, çiftçi ve Çerkes olarak kendisini 

tanımlıyor. 22.07.2012 Nalçik’teki görüşme. 
25 Kuşhan Bi Anzor, Nalçik’teki görüşme 21.07.2012. 
26 Rafet İnci, Uzunyayla Karakuyu köyü 1948 doğumlu, Makine Mühendisi, İstanbul’da Tekstil işi ile meşgul, 

Kafkasya’ya sık sık gelip gidiyor. 17.05.2012 Ankara ve Nalçik’teki görüşme 22.07.2012. 
27 İsmet Boran, Çerkeski’deki görüşme 20.07.2012. 
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görüşme yaptığımız yaklaşık 40 kişiden sadece 8 kişiden aldığımız cevaplar dikkat çekici ve 

önemliydi diyebiliriz. Diğer görüştüğümüz kişiler çeşitli sebeplerden ya da kaygılardan dolayı 

bize tatminkâr cevap vermemiştir. Ayrıca şunu da belirtmek gerekir: Çerkes toplumuna 

yönelik sözlü tarih çalışmasının zorlukları vardır. Bu zorlukları şöyle sıralamak mümkündür: 

tanımadıkları kişilere bilgi vermemeleri ve yüzeysel bilgi vermeleri, yaşadıkları travmaları 

hatırlamak istememeleri ve ördükleri sessizlik duvarını yıkmamaları. Ayrıca Gönen 

Çerkesleri sürgün meselesi nedeniyle daha da ketum hale gelmiştir. Mesela Gönen’deki 

görüşmelerimiz sırasında konu hakkında bilgisi olan kişilerin bizimle bazı kaygılardan dolayı 

görüşmek istemediğini söyleyebiliriz. Bu zorluklara rağmen yaptığımız görüşmelerde elde 

ettiğimiz bilgiler çalışmamızda paylaşılmıştır. Bir toplumun kaderini belirlemede toplumsal 

hafıza bağlamında geleneğin rolü de çalışmamızın önemli bir öğesi olmuştur. 

Görüşmelerde Kurtuluş Savaşı bağlamında en çok değinilen konular Çerkes Ethem ve 

Anzavur Ahmet konularıydı. Ayrıca bu iki figürün faaliyetleri yüzünden Çerkes toplumu 

hakkında yapılan/ yazılan eserlere yönelik itirazları da ilave etmek gerekir. Bunların dışında 

her iki gruba dâhil olmayan Çerkes çeteciler de konuşulan konular arsındaydı. 

Görüşmelerde Xabze, Xase, Vunafe-Jile Vunafe, Thamade ve sosyal sınıflaşma 

konularına dair sorularımız Çerkes toplumunun hafızasında geleneğe dayalı olarak Kurtuluş 

Savaşı meselesini anlamaya yönelikti. 

Bandırma ve yöresine dair kaleme alınan akademik/akademik olmayan tüm 

çalışmalarda: “Bandırma ve civar yerlerdeki Kafkas kökenlilerin Kurtuluş Savaşına dâhil 

edilme kararı 24 Şubat 1919 tarihinde İstanbul’da yapılan toplantıda alınır.” cümlesiyle 

açıklanmaktadır. Söz konusu toplantıda Mustafa Kemal Paşa, Kazım Karabekir, Rauf Bey, 

Ali Fuat Bey ve İsmet Bey gibi kurtuluş savaşının tüm mimarları yer alır. Ayrıca toplantıya 

Çerkeslerden 108 kişi katılır.28 Neticede Kurtuluş Savaşı’na özellikle Batı Anadolu’daki 

Kafkasyalıların yoğun olarak bulunması alınan kararın gerekçesi olur. Böylece Bandırma ve 

yöresinde yaşayan Kafkasyalıların bir kısmı İstanbul Hükümeti’nin karşısında yer alan yeni 

oluşuma dâhil olur. Bunun dışında Çerkesler-Kafkaslar farklı tercihte de bulunurlar. Mesela 

İstanbul Hükümeti ve İngiliz taraftarı olan Çerkes toplulukları da vardı. Bunların dışında 

hiçbir gruba dâhil olmayan “çete/eşkıya” faaliyetlerini sürdürenler de vardı. Çerkeslerin 

Kurtuluş Savaşı yıllarında dikkate değer üç tercih yaptıkları gözükmektedir. Söz konusu 

tercihlerin sebeplerini şöyle sıralamak mümkündür: Vefa, yeni oluşumda var olma düşüncesi, 

Çerkes kabileleri ve sosyal yaşamları ile itibar ve iktidar beklentisi. 

Vefa: İstanbul Hükümeti yanında yer alma meselesi Anzavur Ahmet özelinde 

değerlendirmek gerekir. Anzavur, Osmanlı Devleti ve padişahına bağlıdır. Bu bağlılığın en 

temel sebebi sürgün ve göç sırasında yapılan yardımlar, sarayda Çerkeslerin varlığı, köylerde 

padişaha bağlılık gibi etkenlerdir.  

Yeni oluşumda var olma düşüncesi: Mustafa Kemal Paşa ve arkadaşlarına destek 

olanlar. Bu kısımda yer alanların Çerkeslerin okur-yazar kısmının ve de orduda görevli 

komutanların Çerkes büyükleriyle yaptıkları toplantılarda alınan kararlar sonucu hareket 

ettiklerini söylemek mümkündür. 

İtibar ve İktidar beklentisi: Çule İbrahim ve İngilizlerle teması. İngilizlerin desteği 

ve Yunanlılar vasıtasıyla devletleşme veya rant elde etme düşüncesinde olanların bir araya 

gelenlerin topluluğu olarak açıklamak mümkündür. 

 
28 Şaduman Halıcı, Ethem, E yayınları, İstanbul 2016, s.61; Muhittin Ünal, Kurtuluş Savaşı’nda Çerkeslerin 

Rolü, Cem Yayınevi, İstanbul 1996, s.17. 
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Yukarıdaki üç maddede sadece Kafkas kökenlilere yönelik değildir. Diğer Osmanlı 

vatandaşlarının da söz konusu tercihten birinde yer aldığı da akılda tutulmalıdır. Konumuz 

gereği Çerkes toplumunun ele alınması onları merkeze almamıza sebeptir.  

Güney Marmara özellikle Bandırma ve çevresinde Kurtuluş Savaşı’nın ilk safhasında 

Kafkaslıların göreve daveti Çerkes toplumunun sosyal yaşamlarına uygun olarak 

gerçekleştiğini söylemek yerinde olur.  Zira Kafkas kökenli askeri yetkililer bu davette başrol 

oynamışlardır. Mesela Rauf Bey’in direktifiyle 21 Mayıs 1919 tarihinde Kazım ve Bekir Sami 

beylerin Bandırma’ya gelerek yaptıkları girişimler sonucunda Ethem Bey’in babasının da 

izniyle verilen görevi kabul etmesi29 bu duruma örnektir. Görüşmelerimizde kaynak kişiler bu 

duruma şöyle değinmiştir: “Kazım ve Bekir Sami beylerin muhatabı Ethem değildi. Onların 

muhatabı Ethem’in babası Ali Bey idi. Ali Bey vatanın kurtarılması teklifi karşısında “servet 

mi vatan mı?” sorularını sorarak “biz bir vatan kayıp ettik bu vatanımızı da kayıp edemeyiz” 

sözüyle hem teklifi kabul etmiş hem de sorularına cevap vermiştir. Bu durum Çerkeslerde aile 

büyüğünün (aile thamadesi) son karar alıcı olduğunu gösterir. Zaten geleneğe göre Ethem 

Bey’in baba kararını kabul etmek dışında başka seçeneği de yoktur.”30 Ethem’in tercih 

edilmesi onun çevrede tanınan asil soydan bir Çerkes ailesinin (Şapsığ-Pşav) üyesi 

olmasındandı. Ayrıca Ethem Bey’in daha önceki faaliyetleri ve karizmatik kişiliği onu ön 

plana çıkarır ve görevlendirilmesine sebep olur. Neticede Ethem kendisine verilen görev 

gereği müfrezesini hazırlamaya koyulmuştur.31 

Ethem Bey Bandırma, Çanakkale-Biga, Gönen ve Kirmastı yörelerinden çağırdığı 

çoğunluğu Çerkes olan adamlarıyla milis teşkilatını tamamlar.32Burada açıklanması gereken 

durum Ethem Bey’e para, asker, mühimmat ve silah verilmemiş ama görev verilmiştir. Ethem 

Bey ve kardeşleri görev gereği çalışmalara başladılar. Bandırma-Manas ve Gönen 

mıntıkalarında yer alan göçmen köyleri onların asker, para, silah, at temininde kaynakları 

oldu. Çerkeslerin yoğun olduğu bu bölgede büyük ihtimalle thamadelerin de onayı ile Ethem 

Bey’e ve kurduğu Kuvva-yı Seyyare’ye katılımlar olmuştur. Gürol Demir asker toplanması 

meselesini görüşmemizde şöyle açıkladı: “Bu civarlarda Kurtuluş Savaşı sırasında senin atın 

var sizin atınız var şeklinde beşer onar kişi katılımıyla Ethem Bey’in birliği kurulmuştur. 

Bizim köyden beş kişi bu birliklerde yer almıştır. Bunlar Recep Baştürk, Hasan Horata, Ateş 

Mehmet, Rauf ve Kadir Akçay (bu kişi Gürol Bey’in babasının dayısının oğludur). I. Dünya 

Savaşı’nda Hacı Osman köyünden 32 şehit var. Bu kişilerin listesi köyde mevcuttur.33” dedi. 

Adı geçen köye gittiğimiz zaman Gürol Bey’in dediği gibi köy kahvesinde bir çerçeve 

içerisinde bu şehitlerin sülale adlarıyla birlikte asılı olduğunu gördük (ek-3). Bu durum bize 

Çerkeslerin de vatan savunmasında rol aldığını anlatır. 

Kurtuluş Savaşı’nın başlarında Bandırma-Manyas ve Gönen’de hem Anzavur hem de 

Ethem’in oldukça faal bir görüntü içinde oldukları toplum hafızasındaki yerini almıştır. 

Netice her ikisinin faaliyetleri yörede yaşayan Çerkes toplumunu olumsuz etkilemekteydi. 

Daha önce de hakkında bilgi verdiğimiz Adige Xabze gereği bu iki kişi bir araya getirilmek 

istenmiştir. Onların bir araya getirilmesini görüşmelerde bize şöyle aktarıldı: “Haydar 

köyünde Adige Xabze çerçevesinde yapılan toplantıyı buraya bizzat katılmış kişilerden 

duydum. Ethem Bey ve Anzavur liderliğinde o dönemde iki karşı grup vardı. Thamateler 

(ihtiyar heyeti) iki grubu avenesiyle davet ettiler. Toplantıda thamadeler iki gruba bu dalaşın 

 
29 Halıcı, age., s.61-63; Ünal, age., s.17. 
30 Kaynak Kişi Vahdettin Bayram, (Yaş-61 Sapsığ-Şeren Ailesi), Görüşme yeri Bandırma Kafkas Kafe, Görüşme 

tarihi 30.08.2022. 
31 Halıcı, age., 63. 
32 Ünal, age., s.24. 
33 Kaynak Kişi Gürol Demir, (Yaş-76 Ubıh-Çule Ailesi), Tepecik (Dünbe) Köyü, Görüşme Yeri Gönen Çerkes 

ve Kültür Derneği, 13.05.2022. 
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sonuncunda birbirlerini kırdıklarını söylemişlerdir. Neticede Çerkes Ethem Bey kalkar ve ben 

inandığım dava için yola çıktım ve benim karşımda kim olursa olsun fark etmez. Bu tavır iki 

grubun ortak hareket etmesini engellemiştir. Bu toplantının yapıldığı yer Haydar köyü Said 

Brau Bey’in evidir. Aşağıda fotoğrafta yer alan ev Brau’ların evidir. İşte bu evde Ethem ve 

Anzavur Çerkes thamedeleri tarafından bir araya getirilmişlerdir. 

Anzavur ve Ethem görüşmeye kendilerine bağlı silahlı birliklerle gelmişlerdi. Fakat bu 

birlikler Haydar köyünde görüşme yapılacak yere gitmemiştir. Birlikler Eski Haydar köyü 

sınırlarında yer alan ve Mandıra denilen mevkide silahlarıyla konuşlanarak beklemişlerdi. 

Sadece Ethem ve Anzavur ile yardımcıları görüşmek için Brau’ların evine gitmişlerdi.34 Bu 

mülakatta bilgi neticesinde Fehmi Baran ile birlikte Haydar köyüne görüşme yapılan evin 

olduğu yere gittik. Ev artık yoktu. Sadece temelinden geriye biraz kalıntı vardı tıpkı buralarda 

yaşayan Çerkeslerin hafızası gibi. 

Alan çalışmamız sırasında görüşmelerde hem Çerkes Ethem Bey hem de Anzavur 

Ahmet’e sitem edildiğini söyleyebiliriz. Çünkü bunların yüzünden Çerkes toplumunun uzun 

süre töhmet altında kaldığını görüşmeciler bize aktardı. Ayrıca Ethem taraftarının Anzavur 

taraftarına verdikleri zararı da ilave etmek gerekir. Zira ikisi de Çerkes kökenli olması 

hasebiyle başlarda taraftar toplamak gayesiyle bu yöredeki Çerkeslerin desteğini almaya 

çalışmışlardır. Mesela Anzavur taraftarları Çerkes Ethem Bey’den gördükleri zararı bize şu 

cümlelerle aktardı: “Benim dedem Anzavur taraftarıydı. Bu yüzden Ethem dedemin evini iki 

defa ateşe vererek evimizi yakmıştır. Dedem bazı sorunlardan dolayı kaçak pozisyondaydı. 

Dedemin asker kaçağı olması onu Anzavur Ahmet’e yakınlaştırmıştır. Neticede dedem 

Anzavur’a katılarak bu aranma gerekçesi ortadan kalmıştı. Dedemin Anzavurcu olması evinin 

yakılma gerekçesidir. Bizim köyde Anzavur taraftarı olan diğer kişiler de vardı.”35  

Ethem’in Mustafa Kemal Paşa’nın başlattığı yeni oluşumda önemli bir rol üstelediği 

ve kendisine verilen tüm görevleri hakkıyla yerine getirdiği alan çalışmasında bize anlatıldı. 

Hatta bu birlikteliğin en önemli kanıtlarından biri olarak 20 Haziran 1920 yılında Çerkes 

Ethem ve Kuvva-yı Seyyare komutanlarıyla Mustafa Kemal Paşa’nın da yer aldığı fotoğraf 

gösterildi.36 Adı geçen fotoğraf aşağıda verilmiştir. 

 

 
34 Kaynak Kişiler Özbek Birav, (Yaş-81 Ubıh Brau Ailesi, Görüşme Yeri: Cafe Paşakonak, Görüşme Tarihi 

30.08.2022; Fehmi Baran, (Yaş-75 Ubıh-Hunç Ailesi), Haydar Köyü, Görüşme Yerleri Haydar, Bandırma 

Merkez, Hacı Osman Köyü, Darıca ve Tepecik köyleri. İlk görüşme 30.08.2022. İkinci Görüşme 01.09.2022. 
35 Kaynak Kişi Fehmi Baran, (Yaş-75 Ubıh-Hunç Ailesi), Haydar Köyü, Görüşme Yerleri Haydar, Bandırma 

Merkez, Hacı Osman Köyü, Darıca ve Tepecik köyleri. İlk görüşme 30.08.2022. İkinci Görüşme 01.09.2022. 
36 Kaynak Kişi Vahdettin Bayram, (Yaş-61 Sapsığ-Şeren Ailesi), Görüşme yeri Bandırma Kafkas Kafe, Görüşme 

tarihi 30.08.2022. 
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Bandırma-Manyas ve Gönen merkez ve köylerinde yaptığımız görüşmelerde buralarda 

yaşanan üç önemli gelişme nedeniyle Kafkas kökenlilerin hafızlarında pek fazla bilginin yer 

almadığını söylemek mümkündür. Ethem, Anzavur ve 1923 Gönen sürgünü meselelerinin 

yaşandığı yöredeki Çerkes aileleri belli kaygılardan dolayı çocuklarına bu gelişmeleri pek 

aktarmamıştır. Çünkü kendilerinin yaşadıkları zor süreçlerin sonraki nesillerin yaşamasını 

istememeleri buradaki hafızanın kayıp olmasının en büyük nedeni olarak gözükmektedir. 

Görüşme yaptığımız kişiler 60 yaş ve üzeri olmaları onları olayların tanıklarının üçüncü nesli 

yapmaktadır. Bütün bunlara rağmen yine de alan çalışmasında edindiğimiz bilgiler 

neticesinde Bandırma-Manyas-Gönen merkezleriyle buralara bağlı Çerkes köylerinde 

Kurtuluş Savaşı’na desteklerini, toplum hafızasındaki yerini şöyle sıralamak mümkündür: 

1. Bandırma’ya çıkan Yunan kuvvetlerinin ilk işi Kuvvay-ı Milliye’nin Bandırma’daki 

en önde gelen kişisi Çerkes Hasan Bey’i, yerli Rumlar ile Hürriyet ve İtilaf Partisi 

yandaşlarının çeşitli eziyet ve hakaretleri altında çarşı meydanında asmak oldu.37 

2. Soma’ya yardıma giden 3.000 kişilik birliğiyle Esat Bey, Soma dönüşü Demir Köprü 

civarında öldürüldü.38 

3. Tepecik (Dümbe) köyünden Ethem Bey’in kurduğu Kuvva-yı Seyyareye katılan beş kişi. 

4. Hacı Osman Köyünden I. Dünya Savaşı’ndaki şehitler. 

5. İsyan çıkaranlara ceza verenlerin başında Takh Şevket vardı. Annesi Dümbe 

köyündendir.39 

6. “Ethem’in yanında Kurtuluş Savaşı’na destek verenler vardı. Mesela Mürvetler’den 

Şevket40, Ethem Bey’in emrinde çok cevval bir kişi idi. Yine amcamın anlattığı Kel Aziz’de 

onun emrindeydi. Bu kişiler adeta iğnenin deliğinden kurşun geçirebilecek yetenekte kişilerdi. 

Kel Aziz meselesini bana anlatan amcam Çanakkale’de şehit olan dedemin künyesi köye 

geldiği zaman doğmuş. Kocasının şehit olduğunu duyan ninemin sütü kesilmiş. Bebek 

ölmesin diye 13 yaşındaki babam gidip keçi sağar ve elde ettiği sütleri kardeşi ölmesin diye 

ona içirirmiş. Dolayasıyla çok büyük acılar var. Hepimizin kanı, teri ve emeği var bu 

topraklarda. Dedemin hikâyesi Çanakkale’de bitmiş. Gönen sürgünü nedeniyle büyüklerimiz 

sessizlik duvarı örmelerinden dolayı Kurtuluş Savaşına dair bize bilgiler aktarılmadı. Ama 

 
37 Ayhan, agm., s.12. 
38  Ayhan, agm., s.11; Kaynak Kişi Gürol Demir, (Yaş-76 Ubıh-Çule Ailesi), Tepecik (Dünbe) Köyü, Görüşme 

Yeri Gönen Çerkes ve Kültür Derneği, 13.05.2022. 
39 Kaynak Kişi Gürol Demir, (Yaş-76 Ubıh-Çule Ailesi), Tepecik (Dünbe) Köyü, Görüşme Yeri Gönen Çerkes 

ve Kültür Derneği, 13.05.2022. 
40 Sefer E. Berzeg, Türkiye Kurtuluş Savaşı’nda Çerkes Göçmenleri II, Nart Yayıncılık, İstanbul 1990, s.91. 
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milli mücadelenin başlarında Çerkeslerin önemli katkısı var olduğunu bu zamanda Türk, Kürt, 

Çerkes gibi etnik ayırım dışında ortak payda İslam dendiğini ve böyle mücadele ettiğini 

biliyoruz.”41 

7. Sedat Kök ile görüşmemizde anlattıklarını şöyle özetlemek mümkündür: “Rahmetli 

babamın anlattığı bir olay vardı. Babaannem eşini Çanakkale Savaşı’nda kayıp etmiş ve erkek 

gibi çalışarak değirmeni işletmiş çocuklarını büyütmüştür. Çanakkale Savaşına çok giden 

olmuş. 80 kişi bizim oradan savaşta şehit olmuş. Bu şehitlerle ilgili sağlıklı bilgiler yoktur. Bu 

bilgileri dedemizden babamızdan duyduğumuz kadar bilmekteyiz. Benim bildiğim 80 kişi 

içinde bir tek kişinin şehit belgesi vardı. Onun torunları şehit aylığı almaktaydı. Onun dışında 

hiçbir kayıt yoktur. Gönen’de bir resim sergisini gezerken sadece Gönen’in Üç Pınar köyünde 

80 kişinin şehit olduğunu gördüm. Herhalde diğer köylerde de şehitler vardı. Hatta bazı 

köylerden 2-3 kişinin şehit olduğunu sergide gördüm. Benim dedem ben ilkokul ikiye 

giderken o 95 yaşında vefat etti. Dedem askere gitmiş (Kurtuluş Savaşı) ve bir daha 

dönmemiş. Herkes onun öldüğünü ve geri dönmeyeceğini düşünürken dedem 20 yıl sonra 

köye gelmişti. Bu tarz hazin ve garip hikâyeler vardı yöremizde. Kurtuluş Savaşı’nda insanlar 

cepheden cepheye koştular. Erkeklerin evde oturduklarını hatırlamıyor kimse onlar hep 

savaştaydı. Savaşa katılanların bir kısmı Ethem’in yanında bir kısmı ise Anzavur tarafında 

savaşta yer almaktaydı. Bunların dışında da dağlarda çetecilik faaliyetlerinde bulunanlar da 

vardı. Mesela bu eşkıya çetelerinde yer alan biri çocukluğumda yaşıyordu. Bu adam sevimli 

ve zararsız bir ihtiyardı. Ama günün şartları herhalde onu eşkıya yapmıştı diye düşünüyorum. 

Bu çetelere katılanlardan bazıları suç işlediği zaman devlete teslim olmayanlar bazılarıysa 

geçimlerini sağlamak için buradaydılar. Yunan mezalimi hakkında bir şey duymadım. Ama 

Çerkes Ethem’in zaman zaman buralara gelerek kendisine katılmayanları ve ailelerini tehdit 

ettiği, hatta bazılarının evlerini yaktığı köyde konuşurlardı.”42 

8. Kurtuluş Savaşında yer alan çok sayıda Çerkes komutan ve asker vardır. Manyas’a 

bağlı Bölceağaç köyünden Nevki Yakupoğlu’nun söylediği “Reşit isminde biri milli harekâta 

katılmıştır. Gönen’de sürgüne tabi tutulmuş 14 köy halkından 50 atlı süvari Kuvva-yı 

Milliye’ye Bekir Sami Bey’in çağrısı ile Salihli cephesine katılmışlardır.”43 

9. Söz konusu yörede Ahmet Anzavur’a destek verenler de vardı. Anzavur’un Biga’daki 

Rumları etkisiz hale getirmesi onun yörede sevilmesine sebeptir. Murat Özden, Çerkes 

toplumunun köylü kesiminin Osmanlı ve padişah taraftarı olduğunu okur-yazar kesimin ise 

ittihatçı olduğunu söylemektedir.44 “Dümbe köyünden (isimli kişi) Anzavur taraftarıydı. 

Gürol Bey’in annesi Anzavur taraftarı olan kişiye sormuş neden o tarafta yer alıyorsun diye. 

Anzavur taraftarı olan Çerkes de demiş ki; “O (Ethem) da Çerkes öbürü de (Anzavur) Çerkes. 

Bizim Anzavurla akrabalık bağımız var.”45 Çerkes Karib derneğinin toplantılarına Üçpınar 

köyünden Hamdi isimli bir kişinin katıldığını yazılı kaynaklardan okudum. Ama Hamdi 

 
41 Kaynak Kişi Murat Özden, (Yaş-67 Abzeh-Hzbraçü Ailesi), Üçpınar Köyü, Görüşme yeri: Maltepe Çerkes 

Derneği ve İstanbul Beykoz’daki ikametgâhı. 17.05.2022. 
42 Kaynak Kişi: Sedat Kök, (Yaş-66 Abzeh-Çetaw Ailesi), Üçpınar Köyü, Görüşme yeri: Gönen Çerkes ve 

Kültür Derneği. 13.05.2022. 
43 Kaynak Kişi Murat Özden, (Yaş-67 Abzeh-Hzbraçü Ailesi), Üçpınar Köyü, Görüşme yeri: Maltepe Çerkes 

Derneği ve İstanbul Beykoz’daki ikametgâhı. 17.05.2022;  Miralay Bekir Sami Günsav Milli Mğücadele 

Anıları Cilt II’den aktarma Özden, age.., s.31. 
44 Kaynak Kişi Murat Özden, (Yaş-67 Abzeh-Hzbraçü Ailesi), Üçpınar Köyü, Görüşme yeri: Maltepe Çerkes 

Derneği ve İstanbul Beykoz’daki ikametgâhı. 17.05.2022. Özde, age.., s.30. 
45 Kaynak Kişi Gürol Demir, (Yaş-76 Ubıh-Çule Ailesi), Tepecik (Dünbe) Köyü, Görüşme Yeri Gönen Çerkes 

ve Kültür Derneği, 13.05.2022; Kaynak Kişi Abdurrahman Kural, (Yaş-70 Şapsığ Yeguaş Ailesi),Bayramiç 

Köyü, Görüşme yeri: Gönen Çerkes ve Kültür Derneği. 13.05.2022. 
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kimdir? Hangi ailedendir? Bu bilgiyi köyde bilen yok ben de bilmiyorum.46 Padişaha 

gönülden bağlı olanlar onun tarafında yer aldılar. Anzavur Ahmet de onlardan biriydi. Ama 

bunları peşinen suçlu olarak kabul etmemek gerekir. İstanbul Hükümeti’ne karşı gelen 

Mustafa Kemal Paşa ve yanındakiler o dönemin şartlarında asi başkaldıran kişiler olarak 

görülmekteydi. Mesela annemin anlattıklarından Anzavur sonradan jandarma albaylığı 

rütbesine yükselmiş ve önceleri İttihatçılar içinde yer almıştır. O Met Çütenko Yusuf İzzet 

Paşa tarafından gruba dâhil edilmiştir. Ama sonra padişah yanlısı olarak tavır gösterdi. Ethem 

ve Anzavur’un yanında çok sayıda Çerkes yer aldı. Bu durum sonucunda Çerkesler karşı 

karşıya geldiler. Çerkes Ethem tarafından Adapazarı-Bolu-Düzce-Hendek Gerde’ye kadar 

uzanan isyanları (Anzavur taraftarları) bastırdı. Yani bu saha ile Ankara arasında çok kısa 

mesafe vardır. Ethem Yozgat isyanını bastırması için Ankara’ya davet edildi. Ethem hem bu 

isyanları bastırırken Batı’da Yunanlılara karşı bir savunma cephesi de oluşturmuştu. Yozgat 

isyanından sonra Ethem ve Ankara’nın arası kopmuştur. Ethem Bey ve faaliyetleri hakkında 

Türkçede 28 kitap vardır. Ethem Bey’e vurulan damga tüm Çerkeslere de vurulmuştur. Kazım 

Karabekir, Rauf Orbay ve Halide Edip’e hain Türk denmedi ama Hain Çerkes Ethem dendi. 

Kurtuluş Savaşı sırasında Mustafa Kemal Paşa’nın karşısında duran ve zararlı faaliyetlerde 

bulunan hiç kimseye etnik yapısı merkeze konarak hain denmedi. Çerkes Ethem Bey ve 

yanındakiler Kurtuluş Savaşı sırasında düzenli birlikler kurulmadan önce işgal kuvvetlerin 

Ankara’ya kadar gitmesini engellemiş ve buralarda set görevi görmüştür. Ethem Bey 

hadisesinin Çerkesler arasında hakkıyla tartışılması için önce Türk tarih yazınında sorun 

çözülmelidir. Sonuçta bence Ethem için bir asi demek yerinde olur. Biga ve çevresi hatta 

bizim kırsal yöreler Padişahçı yani Anzavur taraftarıydı. Bunu söylemek gerekir tarihi doğru 

okumak gerekir.”47 

Alan çalışması dışında Kafkas kökenlilerin Kurtuluş Savaşı’ndaki tavırlarını anlatan ve 

Kafkas kökenliler tarafından yazılmış iki esere de değinmek gerekir. Zira bu eserler Çerkes 

toplumunun hafızasının tazelenmesinde önemlidir. Çünkü alan çalışmasında bize verilen 

bilgiler ve bu eserlerdeki bilgiler örtüşmektedir. Bunlar: Muhittin Ünal’ın “Kurtuluş 

Savaşında Çerkeslerin Rolü” ve Sefer Berzeg’in “Kurtuluş Savaşı’nda Çerkes Göçmenleri” 

isimli eserleridir. Bu eserler incelendiğinde Çerkes toplumunun Türkiye Cumhuriyeti kuruluş 

aşamasının ilk yıllarındaki olaylara bağlı yapılan ithamlara cevap verme refleksiyle kaleme 

alındığı anlaşılmaktadır. Zira Ünal adı geçen eserinin Çerkesler hakkında yanlış ve eksik 

bilgiler başlığı altındaki “Türk Kurtuluş Savaşı’nda Kuzey Kafkasyalılar denildiği zaman 

(ortak isimleriyle Çerkesler) cumhuriyet çocuklarının aklına hemen Çerkes Ethem ve Anzavur 

Ahmet gelir” sözleri durumu açıklar. Yazar durumu desteklemek amacıyla bu iki tarihi 

figürün dışında Kafkaslıların Osmanlı Devleti’nin son on beş yılındaki etkisine değinir. Bu 

etkiyi: “İttihat ve Terakki Partisi’nin dört kurucusundan birisi olan Doktor Mehmet Reşit Bey 

(Hanuko), partinin etkin ve faal üyelerinden İsmail Canbolat, Hüseyin Tosun, Hüseyin Kadri, 

Zekeriya Zihni, Eşref Sencer Kuşçubaşı, Selim Sami, Hasan Vasfi, Ömer Naci, Aziz Mısri, 

İbrahim Süreyya, Mümtaz, Yenibahçeli Şükrü ve kardeşi Nail, Reşit, Ethem, Sarı Efe Edip 

gibi Çerkeslerin önce Trablusgarp’ta, Enver Paşa’nın yanında Çatalca Savaşı’nda ve Teşkilat-

ı Mahsusa bünyesinde ve ön planda yer alan Kuzey Kafkasyalılardan sadece birkaçıdır.”48 

satırları yine aynı amaca yöneliktir. 

Muhittin Ünal ve Sefer Berzeg’in eserlerinde Kurtuluş Savaşında Çerkesler ve 

Faaliyetleri (Ethem ve kardeşleri dışında): 

 
46 Kaynak Kişi: Sedat Kök, (Yaş-66 Abzeh-Çetaw Ailesi), Üçpınar Köyü, Görüşme yeri: Gönen Çerkes ve 

Kültür Derneği. 13.05.2022. 
47 Kaynak Kişi Murat Özden, (Yaş-67 Abzeh-Hzbraçü Ailesi), Üçpınar Köyü, Görüşme yeri: Maltepe Çerkes 

Derneği ve İstanbul Beykoz’daki ikametgâhı. 17.05.2022. 
48 Ünal, age, s.13-14. 
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1. Mustafa Nevzat, 1864 sürgünüyle Osmanlı coğrafyasına gelmiştir. Çerkes bir aileye 

mensuptur. Manyas doğumlu olup, Miralay Bekir Sami Bey’in arkadaşıdır. Kurtuluşun ancak 

silahlı bir savaşla mümkün olduğunu savunan ilk aydınlardandır.49 

2. Miralay Bekir Sami (Günsav), 1879 Bandırma Haydar Köyü doğumludur. Çerkeslerin 

Ubıh kabilesinden Zaraho ailesine mensuptur. Ege bölgesinde Yunanlılara karşı ilk direniş 

örgütlenmelerini organize etmiştir.50 

3. Sivas Kongresine katılan Manyaslı Adige kökenli Yusuf Bey.51 Manyas Esen köyü 

doğumludur. 1864 sürgünüyle buraya yerleşmişlerdir. Sivas Kongresi dönüşünde Ethem 

Bey’in oluşturduğu Salihli cephesinde görev almıştır. İstanbul’daki gizli Karakol Örgütüyle 

irtibat sağlama görevini yaparken Anzavur yanlısı ve yine Çerkes olan Şah İsmail tarafından 

pusuya düşürülerek, Bigalı Çerkes İsmail Hakkı Bey ile birlikte 13.04.1921 tarihinde 

İstanbul’da öldürüldü.52 

4. Karabulut Kazım; Gönen Bayramiç köyünden. Yunan işgali sırasında Ege 

Bölgesindeki halk direnişine katıldı. Kuva-yı Seyyarede birlik komutanlığı yaptı. Kuva-yı 

Seyyarenin tasviyesinden sonra Yunanlılar tarafından öldürüldü.53 

5. Esat Bey; 1882 yılında Gönen’in Keçidere köyünde doğdu. Anadolu İhtilali’ne 

başından itibaren katılarak Gönen’de Kuva-yı Milliye örgütünün kurulmasında görev aldı. 

Karşı ihtilalci Anzavur Ahmet’in Gönen’i işgal etmesi üzerine tutuklandı. Hapishaneden 

kaçarak Kuva-yı Milliye lehine çalışamaya devam etti. Anzavur’un yenilmesi sonrasında 

Soma cephesine gönderilmek üzere kurulan gönüllü taburun komutanlığını yaptı. Gönen’e 

dönerken Demirkapı köyünde Anzavur taraftarı kişilerce pusuya düşürülerek öldürüldü.54 

6. Deli Halit Paşa, Bandırma ve yöresinden olmamakla birlikte Büyük Taarruz sırasında 

düşmanın kaçış yollarını kapayarak Mudanya-Gemlik-Bandırma hattını kıyı boyunca kontrol 

altına almıştır.55 

7. Hafız Hüseyin Bey; Pşevu Reşit, Tavfik ve Ethem Beylerin eniştesi. Kuva-yı 

Seyyare’de rol aldı. Akhisar cephesi Kuva-yı Milliye komutanlığı görevini yaptı. 

Demirci’deki savaşta Yunanlılar tarafından öldürüldü.56 

8. Ali Sait Paşa, Manyas Hacı Osman köyündendir. 1864 sürgünüyle gelen Ubıh kabilesi 

Hunç ailesindendir. Malta sürgün dönüşü Ankara’ya gelir gelmez Doğu Cepheleri 

Komutanlığı ile 1. ve 3. Ordu Müfettişlikleriyle görevlendirilmiştir.57 

9. Şah İsmail; Gönen’e bağlı Hacı Menteş köyünde doğdu. İzmir’in Yunanlılar tarafından 

işgalinden sonra Kuva-yı Milliye katılarak bir süre Yunanlılara karşı savaştı. Evinin hiçbir 

neden yokken Kuva-yı Milliyeci Suphi Bey tarafından yakılması nedeniyle karşı tarafa geçti. 

1920 Mayıs sonlarına kadar Marmara yöresinde Kuva-yı Milliye güçlerine karşı etkin 

eylemlerde bulundu. Kuva-yı Seyyare’nin ileri gelenlerinden Manyaslı Çerkes Yusuf ve 

Biga’lı Çerkes İsmail hakkı Beyleri öldürdü. Tutuklandı ve yargılanması esnasında mahkeme 

salonunda bu kişilerin akrabaları tarafından öldürüldü.58 

 
49 Ünal, age., s.31. 
50 Berzeg, age., s.29-31; Ünal, age., s.32-34. 
51 Ünal, age., s.59. 
52 Ünal, age., s.68. 
53 Berzeg, age.., s.88. 
54 Berzeg, age.., s. 45-46. 
55 Ünal, age., s.91; Berzeg, age.., s.61-62. 
56 Berzeg, age.., s.86. 
57 Ünal, age., s.132-134. 
58 Berzeg, age., s.65. 
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10. Çakır Efe Sefer, Gönen Çerkeslerindendir. Birinci Dünya Savaşı sırasında Enver Paşa’nın 

özel muhafızlığını yapmıştır. Yunanlıların İzmir’i işgalinden sonra Ethem Bey tarafından 

oluşturulan Kuvva-yı Seyyare’nin birlik komutanlarından birisi olarak birçok isyanın 

tenkilinde ve Yunan Cephesi’ndeki çarpışmalarda bulundu. Kuvva-yı Seyyare dağıtıldıktan 

sonra da kendi başına Kütahya civarında direniş eylemlerinde yer aldı.59 

Ünal ve Berzeg’in eserlerinde Bandırma-Manyas ve Gönen civarında Kurtuluş 

Savaşı’nda yer alan Çerkesler ve faaliyetleri Kafkas kökenlilerin hafıza mekânlarına basılı 

kaynaklar olarak görmek mümkündür.  

Sonuç 

Osmanlı Devleti I. Dünya Savaşı’nda mağlup olması sonucunda 30 Ekim 1918 

tarihinde Mondros Mütarekesi’ni imzalamak zorunda kalmıştı. Mütarekeye göre Osmanlı 

orduları dağıtılacak, tüm silah ve mühimmat İtilaf devletlerine teslim edilecekti. Bu 

atmosferde vatan sevdalıları vatan savunması ve kurtuluş için çareler aramaktadır. Mustafa 

Kemal Paşa’nın liderliğinde başlayan çalışmalar meyvelerini vermeye başlamış ve 

Anadolu’da yeni oluşum filiz vermiştir. Ayrıca İstanbul Hükümeti de bu atmosferde son 

kozlarını oynamaktadır. 

Kurtuluş Savaşı Mustafa Kemal Paşa ve taraftarlarının işgalci kuvvetlere başlattığı 

harekettir. Fakat bu safhanın başlangıcında düzenli birlikler henüz mevcut değildi. İşgal 

altındaki Anadolu’nun savunması bir süreliğine “Milis Kuvvetler- Kuvva-yı Seyyareler” 

marifetiyle yürütülmek zorunda kalmıştır. Bu bağlamda çalışma konumuz olan Bandırma ve 

yöresinde Kafkaslıların Kurtuluş Savaşı’daki rolleri ya da Batı Bölgesinde Yunan ve Rumlara 

karşı mücadelesi alan çalışması yardımıyla değerlendirilmiştir. 

Kurtuluş Savaş’ını ilk yıllarında Çerkes Ethem Bey’in önderliğinde kurulan Kuvva-yı 

Seyyarenin ana omurgasını Kafkaslılar tarafından oluştuğunu söyleyebiliriz. Ethem ve 

faaliyetlerini Çerkes toplumunun dinamiklerine dayalı olarak tekrar gözden geçirilmesini 

düşünmekteyiz. Çünkü Ethem’in faydaları ve verdiği zararlar Türk akademisinde sıklıkla 

olmasa da ele alınmaktadır. Ethem dışında ele alınması gereken bir diğer aktör ise Anzavur 

Ahmet’tir. Anzavur Osmanlı Halifesine bağlı İstanbul Hükümeti hesabına faaliyet göstermiş 

ve bu faaliyetleri yürütürken Çerkeslerden de destek almıştır. Burada dikkat çekmek 

istediğimiz mevzu Ethem Bey ve Anzavur Ahmet özelinde tüm Çerkeslerin töhmet altında 

değerlendirilmesinin yanlışlığı üzerinedir. Zira Çerkeslerin büyük çoğunluğu Kurtuluş 

Savaşı’nda canları ve mallarıyla yer almışlardır. Bandırma-Manyas ve Gönen Çerkesleri her 

iki kişinin faaliyetleri nedeniyle zarar görmüşlerdir. Bu yörelerde yaşayan Kafkas kökenliler 

olayların tarafsız olarak yeniden değerlendirilmesini talep etmektedirler.  

Neticede Kurtuluş Savaşı sırasında hem Çerkes Ethem Bey hem de Anzavur Ahmet’in 

Çerkes toplumunun içerisinde yer alması sonucu Çerkes toplumunu iki ateş arasında kalmaya 

zorlamıştır. 

Kaynakça 

Arşiv Kaynakları 

BOA. DH. MHC. 1/63;1/65; BOA. ML. MSF. d. No: 12538; d. No:15815; d. No: 16633A; 

Kaynak Kişiler 

 Sedat Kök 

İsmat Boran, 

Fehmi Tambay’da aynı şekilde katıldı. 

 
59 Ünal, age., s.156  ̧Berzeg, age., s.84-85. 
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MİLLÎ MÜCADELEDE UNUTULMUŞ BİR DRAM: GÜNAH KEÇİSİ ÇERKESLER 
(GÖNEN- MANYAS ÇERKES SÜRGÜNÜ- ADIGE TECIJIĞYE) 

Nurgün KOÇ 

 Giriş  

Çerkesler, 1864 Büyük Sürgünü ile anavatanları Kafkasya’dan1 kendilerine kucak 

açan Osmanlı Devleti’ne sığınmışlar ve ülkenin çeşitli bölgelerine yerleştirilmişlerdir. 

Osmanlı Devleti’nin I. Dünya Savaşı sonunda dağılmasıyla birlikte yeni vatanlarını savunmak 

için harekete geçmişlerdir. Bu dönemde özellikle başkent İstanbul’a yakın olan İzmit, 

Adapazarı, Hendek, Düzce gibi yerlerde Çerkesler’in bir bölümü Devlet-i Âliye’nin yanında 

saf tutarak Ankara hükümetine karşı isyan etmişlerse de bu isyanların çoğu Çerkesler’den 

oluşan başında da yine bir Çerkes’in bulunduğu Kuva-yı Seyyare tarafından bastırılmıştır.2  

Osmanlı Devleti’nde, I. Dünya Savaşı öncesinden de çeşitli biçimlerde sınıf arkadaşı 

ya da silah arkadaşı olarak Kuzey Kafkasyalı kimliği ile kollektif bir bilinç paylaşan bu 

kişilerin İttihat ve Terakki Cemiyeti ile tanımlanan değerler ve amaçlar çizgisinde bir araya 

geldikleri görülmektedir. Öncesinde II. Abdülhamit’in elde ettiği başarısının bir teyidi olarak 

İttihat ve Terakki ile olgunlaşan bu süreçte Osmanlı Devleti, çok sayıda Çerkes göçmeni alıp 

yetiştirmiş ve onların çocukları da devletin koruyucusu olma yoluna girmişlerdir.3    

Belirtildiği gibi Çerkesler, Osmanlı Devleti’nin özellikle son elli senesinde ve Millî 

Mücadele döneminde her alanda çok aktif olmuşlardır. Millî Mücadele’de hem Kuva-yı 

Milliye içinde hem de karşısında Çerkesler bulunmaktaydı. 30 Haziran 1919 tarihli Yunan 

komutanlarından Zafirepulos’un raporunda Hamidiye “korsan gemisi” ile tanıdıkları Mondros 

Mütarekesi’ni imzalayan Rauf’un kendisi gibi Çerkes ve maiyetinde yetişmiş Ethem başat 

olmak üzere sayıları 5 bini bulan Çerkesler, Akhisar- Salihli arasında güçlü bir mukavemet 

hattı oluşturmuşlardır. Anadolu ihtilalinin örgütlenmesinde Kafkas kökenli asker ve 

aydınların faaliyetleri öne çıkmaktadır. Örneğin Sivas Kongresi’nde Temsil Heyeti’ne seçilen 

on iki kişiden beşi Kafkasya kökenlidir: Rauf Orbay, Bekir Sami Kunduh, Ömer Mümtaz 

Tanbiy, Hakkı Behiç Bayiç ve İbrahim Süreyya Yiğit. Amasya Görüşmelerinde Mustafa 

Kemal Paşa’nın dışında gerek İstanbul Hükümeti’ni gerekse Anadolu İhtilalini temsil eden 

kişilerin tamamı Kafkaslıdır. Karzeg Salih Paşa (İstanbul Hükümeti’nin temsilcisi), Bekir 

Sami Kunduh ve Rauf Orbay. Görüşme yine Kafkaslı olan V. Kafkas Tümen Komutanı Cemil 

Cahit (Toydemir) Bey’in evinde gerçekleştirilmiştir. Bu ve benzeri şahsiyetler arasında aynı 

kültüre mensup olmaktan kaynaklanan güçlü bağlar ve bundan doğan kaçınılmaz ilişkilerle 

Millî Mücadele’de önemli başarılara imza atmışlardır.  Sefer Berzeg, pek çok eserde bu 

durumun göz ardı edilerek Kafkas mensubiyetinin görmezden gelindiğine ya da Ethem 

 
 Prof. Dr., Karabük Üniversitesi Edebiyat Fakültesi Tarih Bölümü Türkiye Cumhuriyeti Tarihi ABD Başkanı; 

nurgunkoc@karabuk.edu.tr/ nurgunkoc@gmail.com, Orcid:0000-0001-9064-0789 
1 “Geçmişte insanlık ve hürriyet beşiği olan bu ülke tabiatın değişikliği itibariyle seçkin bir güzellik 

topluluğudur”. Bkz., Jabaghi Baj, Çerkesler, İtalik, Ankara 2000, s. 8. Kafkasya’nın kadim medeniyeti ve 

otokton halkları hakkında ayrıntılı bilgi için Bkz., Met Çünatıkho Yusuf İzzet Paşa, Kafkas Tarihi, C: I, 

Türkçeleştiren Fahri Huvaj, Adıge Yayınları, Ankara 2002; Kafkas Tarihi II (Evrikalarım- Bulduklarım), 

Türkçeleştiren Doğan Erdinç, Ankara 2012. Kafkas- Rus mücadeleleri için ayrıca Bkz., İsmail Berkok, Tarihte 

Kafkasya, İstanbul Matbaası, İstanbul 1958. 
2 Tuncay Düzenli, Adapazarı ve Civarında Çerkes Muhacirlerin İskânı ve Uyum Problemleri, Sakarya 

Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü Yakınçağ Tarihi, Basılmamış Yüksek Lisans Tezi, Sakarya 2006, s.113. 
3 Ryan Gingeras, “The Sons of Two Fatherlands: Turkey and the North Caucasian Diaspora, 1914-1923”, 

European Journal of Turkish Studies, November 2011, s.7. 
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meselesinde olduğu gibi ‘Hain Çerkes Ethem’ imajının özellikle işlendiğine dikkat 

çekmektedir.4 

Özellikle I. Dünya Savaşı sonrasındaki gelişmelere bağlı olarak İstanbul’a yakınlığı 

dolayısıyla işgal güçleri tarafından da stratejik önemi bilinen Marmara Bölgesi’nin güney ve 

doğusundaki gelişmeler dikkat çekmektedir. Bölgede güvenlik ve asayiş sorunlarının 

kökleştiği, Balkan bozgunu5 ile başlayan asayişsizliğin artarak devam ettiği anlaşılmaktadır. 

Balıkesir-Çanakkale bölgesi I. Dünya Savaşında da eşkıyalık-çetecilik faaliyetlerinin 

tehdit oluşturduğu bir yöre halindeydi. İç güvenlik sorunlarını iyi değerlendiren yabancı 

korsanlar Ege denizinden Burhaniye, Altınoluk, Edremit, Akçay iskelelerine çıktıktan sonra 

yağma yapmak üzere çeşitli bölgelere uzanıyorlardı.6  

Bölgede Yaşanan Gelişmeler 

22 Haziran 1920’de başlayan Yunan harekâtının ardından 30 Haziran’da Balıkesir, 2 

Temmuz’da da Bandırma düşmüştür. Bandırma, iki yıl, iki ay ve on beş gün işgal altında 

kalmış, bu süre içinde Yunan mezalimine bölgede yaşayan Rum ve Ermeniler’in mezalimi7 de 

eklenmiştir.8 Yunan ilerlemesi Temmuz başlarında Biga9 ve Gönen’in de işgaliyle devam 

etmiştir. 

İstiklâl Savaşı’nın başarısızlığa uğratılması için uygulanan metotlardan biri de 

mücadelenin Padişah ve din karşıtlığı gibi gösterilerek ya da diğer ekonomik ve sosyal 

yapıları kullanarak iç ayaklanmaların çıkarılmasıdır. İstanbul üzerinden başlatılan harekâtta 

Geyve Boğazı, Anadolu ile olan bağlantısı dolayısıyla önem kazanmış ve Marmara’nın güney 

ve kuzeyinden Orta Anadolu’ya kadar olan bölgede isyanlar tertip edilmiştir. Burada 

çoğunlukla yaşayan Çerkesler üzerinden çeşitli planlar hazırlanmıştır. Çerkes olan Ahmet 

 
4 Sefer E. Berzeg, Türkiye Kurtuluş Savaşı’nda Çerkes Göçmenleri II, Nart Yayıncılık, İstanbul 1990, s.5-6. Bu 

kadar güç koşullar altında Osmanlı Devleti’ne gelen deneyimli ve acılı Çerkes halklarının Atatürk 

Türkiye’sinin doğmasına önemli ölçüde hizmet ettikleri ve etmeye devam ettikleri belirtilmektedir, Bkz., 

Düzenli, a.g.t. 
5 “Balkan Savaşlarının başlangıcında bölgede görev yapan jandarmaların bir kısmının savaş bölgesine 

gönderilmesi ile zaten eksik olan mevcudunun daha da azalması sebebiyle Balıkesir bölgesinde asayiş sorunu 

büyümüştür. Bölgeden jandarma mevcudunun artırılmasına yönelik talepler bütçenin uygun olmaması 

nedeniyle reddedilirken, Balkan Savaşlarının olağanüstü şartları yeni tedbirler alınmasını zorunlu kılmıştır. 

İyice azalan jandarma mevcudunu artırmak için emekli jandarmaların göreve çağrılması, halktan binek hayvanı 

olanların geçici jandarma kaydedilmesi gibi uygulamalar gündeme gelmiş ve hayata geçirilmiştir. Eldeki 

imkanlar nispetinde değerli olsa da bu uygulamalar bölgede sürmekte olan asayiş sorunlarına bir çözüm 

getirmekten uzak kalmıştır.”, Bkz., Safa Furkan Karacakaya, “Balkan Savaşları Sırasında Balıkesir Bölgesinde 

Asayişi Sağlamak İçin Alınan Tedbirler”, Sosyal Bilimler Araştırmaları Dergisi, C: IV, Sayı: 21 (Özel Sayı), 

2021, s.85. 
6 Yücel Yiğit, Siyasi ve Sosyal Tarihiyle Balıkesir, Altıeylül Belediyesi Kültür Yayınları, Balıkesir 2022, s.65. 
7 Gönen’in Çalıoba köyünde Arnavut ve Çerkesler’den oluşan çete ile Yunan güçleri arasında gerçekleşen 

çatışmada Rum ve Ermeniler’in ölümü üzerine Bandırma’da protesto gösterilerinin yapıldığı ve bu olayı 

bahane eden Rum ve Ermeniler’in Yunan askerleriyle birlikte Müslüman ahaliye zulmettikleri bildirilmiştir, 

Bkz., BOA, DH.EUM.AYŞ., 50-6. 
8 Zeki Çevik, “Milli Mücadele’de Son Kurşun Bölgesinde Yunan Mezalimi, Türk Direnişi ve Kurtuluş”, Milli 

Mücadele Dönemi ve Sonrası Bandırma, Editörler Zeki Çevik- Ulaş Töre Sivrioğlu- Ümit Doğan, Zeus 

Kitabevi, İzmir 2022, s.133-134. 
9 Yunanlılar, Biga ve çevresinde zorbalıkla ve kurdukları çetelerle halktan zorla vergi almışlar, aşara el 

koymuşlar, köylerde halkın canına, malına ve ırzına tecavüz etmişlerdir. Pek çok olayın içinde örneğin Biga’da 

Hâkimin oğlunun kaçırılmasında Yunan parmağı olduğu belirtilmektedir, Bkz., BOA, DH.EUM.AYŞ., 56-48. 
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Anzavur bu işle görevlendirilmişse de yine bir başka Çerkes olan Ethem tarafından 

başarısızlığa uğratılmıştır.10  

Alaydan yetişme bir jandarma subayı olan Anzavur Ahmet, İstanbul Hükümeti’ne 

yakınlığı dolayısıyla “Mir-i Miran”lık rütbesi ve Paşa unvanını almıştır. Kafkasya’da doğan 

Ahmet Anzavur’un ailesi Biga’nın Buzağılık (Cihadiye) köyüne yerleşmişti.11  

56. Fırka Komutanı Miralay Bekir Sami (Günsav) Bey, Bursa’dan 13.11.1335 

(1919)’te; Karacabey’de 174. Alay Komutanı Rahmi Bey’e çektiği şifreli telgraf ile Ahmet 

Anzavur’un bir gün önce başına topladığı bir-iki yüz adamla, Yunanlılar’a karşı cepheye 

gittiğini söyleyerek Susurluk’a geldiğini söylemiş ve alınması gereken önlemleri 

bildirmiştir.12 

 Bekir Sami (Günsav) Bey, bundan önce bölgede planlanan hadiselerin gidişatı ile 

ilgili olarak ilgili birimlere etraflıca bilgi vermişti. Nemrut Mustafa Paşa ile beraber 

ayaklanma çıkarmak amacıyla Gönen- Manyas yöresine geldiği bilinen Ahmet Anzavur ile 

ilgili iki Çerkes Beyinin anlattıklarını, 2 Kasım 1919 tarihinde Ankara’da 20. Kolordu 

Komutanı Ali Fuat Paşa’ya, İstanbul’da Boğazlar Komutanı Miralay Şevket Bey’e ve Sivas’ta 

Mustafa Kemal Paşa’ya şifre ile bildirmiştir. Yörelerinde nüfuzlu iki Çerkes’in aynı zamanda 

Balıkesir Millî Heyeti’ne de yazdıkları telgraf ve sözlü anlatımları özetle şu şekildedir: 

 “1. Kürt Mustafa Paşa ile önemli miktarda parayla birlikte gelen Ahmet Anzavur, 

Milliyetçi mücadelenin bölge merkezi haline gelen Bursa’yı hedeflemektedir. Ancak Mustafa 

Paşa’nın İstanbul’a iade edilmiş olması planlarını bozmuştur. 

 2. Paralar dağıtarak kandırdığı acayip çete mensuplarına şimdiden görevler vaat 

ediliyor. Balıkesir’i ele geçirip kargaşa yaratılacak. Bu yolla Damat Ferit Paşa’ya destekle 

yeniden Sadarete gelmesi sağlanacak. O da Meclisin toplanmasını engelleyecektir. 

 3. Damat Ferit Paşa ile İngilizler arasında bir anlaşma vardır. Entrikaların arkasında 

İngilizler vardır. Sait Molla’nın ele geçirilen bir mektubundan bu husus açıkça anlaşıldı. 

 4. Ahmet Anzavur, misafiri bulunduğu akrabalarının evinde topladığı kişilere ‘Kürt 

Mustafa davasında haklı idi. Onu valilikten alıp iade etmenin ne demek olduğunu Bekir 

Sami’ye göstereceğim. Önce şu Balıkesir’i ele geçireyim’ şeklinde hitap etmiştir. 

 5. ‘Kuva-yı Milliye, Çerkesler’i, Ermeni tehciri gibi yerlerinden, köylerinden 

sürecek. Onun için yardıma geldim’, gibi ifadeleri ilerisi için çok tehlikelidir. Bu günahsız 

insanlar endişe içindedirler. İki Çerkes’in yanıma geliş sebebi de budur. 

 6. Çerkesler’in ekseriyeti Ahmet Anzavur’a karşı olan taraftadır. Bu durum 

Çerkesler’i ikiye bölebilecek ve tehlikeli olabilecektir. O nedenle Hacim Muhittin Bey’in 

desteklenmesini ve kendisine yardımcı olunmasını tavsiye ederek Çerkes beylerini Balıkesir’e 

gönderdim. 

 7. Karacabey ve Kirmastı yöresindeki kıpırdanmalarda Çerkes- Arnavut kapışması 

tahrik ediliyordu. Vali Bey’i alıp gittim. Çerkes ileri gelenlerini toplayıp; ‘Bu ülkeye 

minnettar olmalıyız. Bizlere kucak açtı. Böyle bir zamanda hiç kimseye alet olmayınız. Aksi 

 
10 Nurgün Koç, “Milli Mücadele’de Batı Anadolu’da Çıkarılan İç İsyanlar ve Çerkes Ethem Güçleri Tarafından 

Bastırılması”, International Conference on Humanities and Culturel Studies, 6- 10 November 2016, Prague, 

Czech Republic, s.248. 
11 Şennur Çakar Aykut, Tarih Boyunca Biga, Biga Belediyesi Kültür Yayınları, yy.  2011, s.77. 
12 Muhittin Ünal, Miralay Bekir Sami Günsav’ın Milli Mücadele Anıları, C: I, Türk Tarih Kurumu, Ankara, 

2016, s.363-364. 
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takdirde tamamen yok olabileceksiniz. Aklınızı başınıza alın…’ diye kesin uyarı ve 

tavsiyelerde bulundum. Hepsi söz verdiler. Sanırım sorun çıkmayacaktır.”13 

Kendisine gökten zembille inen bir Allah adamı görüntüsü veren Ahmet Anzavur, 

ordunun en muktedir erkânıharp generallerinden olan Balıkesir’deki 4. Kolordu Komutanı 

Yusuf İzzet Paşa (Met Çünatıkho) ve İstanbul’dan gönderilen eski muhafız Ahmet Fevzi 

Paşalar’ın14 öğütlerine kulak asmıyordu. İstanbul Hükümeti bu konuyu kaçamak cevaplarla 

geçiştiriyordu. Harbiye Nazırı Cevat Paşa, Anzavur olayını adi bir şekâvet olayı olarak 

gördüklerini ve ‘Allah vere de bunun bir siyasi cephesi olmasa’ sözüyle Saray ve İtilaf 

Devletleri’ne karşı uyanan kuşkuyu dile getiriyordu. Tarık Mümtaz Göztepe ise gerçekte 

Anzavur’un arkasında ne iddia edildiği üzere ne İtilaf güçleri ne de Saray’ın bulunmadığını, 

Anzavur’un kendine bu süsü veren bir maceraperest olduğunu belirtir.15 

56. Fırka Komutanı Miralay Bekir Sami (Günsav) Bey, aynı gün Bursa’dan 

13.11.1335 (1919)’te acele kaydı ile şifreli telgrafıyla Karacabey’de 174. Alay 

Komutanlığı’na, Anzavur ayaklanması ile ilgili tedbirlerden söz ederken, çaresiz halkı soyan, 

katleden ve bu kez de Anzavur ile birlikte hareket eden “hunhar Çerkes şakîlerini imha…” 

edilmesini, askerlerin para ve diğer yollarla iğfal edilmesinin önlenmesini bildirmiştir.16 

Anzavur’un Bandırma, Kirmasti ve Balıkesir’de birbiri ardına kazandığı başarılar 

üzerine karşısına İttihat ve Terakki tarafından kurulmuş olan Teşkilatı Mahsusa’nın seçilmiş 

fedailerinden Çerkes Ethem17 çıkarılmıştır. “Çakırcalı gibi asırların az yetiştirdiği yırtıcı bir 

dağ kurdunu ölü olarak eline geçirmeye muvaffak olan ve o günlerde Çakırcalı’ya rahmet 

okutacak bir kır serdarı kesilen Ahmet Anzavur’la boy ölçmek fırsatı, Çerkes Ethem gibi 

kabına sığmayan bir as adam için ele geçer nimetlerden değildi. Harbi kendilerine sanat 

yapan, şan ve şöhrete ezelden aşık olan iki muharip kabilenin bu iki inatçı ve gözleri kızgın 

adamları karşı karşıya geldikleri zaman, İstanbul, Anadolu davası silinmiş, saray ve millet 

kavgası unutulmuş ve ortada kala kala müthiş ve kanlı bir kabile rekabeti kalmıştı.”18 

Ethem, Çerkeslerin Şapsığ boyundan ve iddiasız bir aileye mensup iken19, Ahmet 

Anzavur, Çerkes efsanesine göre Ay’la Güneş’ten doğan asil bir ailenin evladı olduğuna 

 
13 Ünal, Miralay Bekir Sami..., s.197-198. 
14 Anzavur’un ilk ayaklanmasının bastırılmasında Çerkes asıllı isyancıya karşı hem Bâbıâli hem de Kuva-yı 

Milliye, Çerkes kökenli kişileri devreye sokmuşlardır. İstanbul Hükümeti Hurşit ve (Big) Ahmet Fevzi 

Paşalar’ı; Kuva-yı Milliyeci’ler ise Yusuf İzzet Paşa ve Çerkes Ethem Bey gibi Çerkesler’i görevlendirmiştir, 

Bkz., Özcan Mert, “Anzavur'un İlk Ayaklanmasına Ait Belgeler”, Belleten, C: LVI, Sayı: 217, Aralık 1992, 

s.889. 
15 Tarık Mümtaz Göztepe, Osmanoğullarının Son Padişahı Sultan Vahideddin Mütareke Gayyasında, Sebil 

Yayınevi, İstanbul 1969, s.242. 
16  Ünal, Miralay Bekir Sami…,  s. 362-363. 
17 61. Fırka Komutanı Miralay Kâzım (Özalp) Bey, Anzavur’un Gönen, Bandırma, Kirmasti ve Susurluk’u işgal 

etmesi üzerine İzmir ve çevresindeki birlikleri toplayarak bu tehlikenin bertaraf edilmesi için harekete 

geçilmesi zorunluluğunu belirtir. Aynı zamanda Salihli cephesinde bulunan Çerkes Ethem’in bütün kuvvetleri 

ile yardım etmesini ister, Bkz., Kâzım Özalp, Millî Mücadele 1919-1922, C: I, Türk Tarih Kurumu Basımevi, 

Ankara 1998, s.112-113. 
18 Göztepe, a.g.e., s.243-244. 
19 Ethem, Hatıralarının başlangıcında kendisini tanıtırken ne soyundan ne de Çerkes kimliğinden söz eder: “Ben 

kimim? Ben emlak ve arazi sahibi, mesut ve müreffeh yaşayan ve aynı zamanda ‘ekmeğinin hasmı’ denecek 

kadar cömert bir ailenin evladıyım. Merhum babam Ali Bey, malikanesinin bulunduğu Bursa vilayetinde şeref 

ve haysiyeti ile tanınmış bir kimse idi. Ben, babamın çok sevdiği en küçük oğlu, ağabeyimin de evlatlarına 

tercih ettiği bir kardeşi idim.”, Bkz., Çerkes Ethem’in Hatıraları, Dünya Yayınları, y.y. 1962, s.11. 

Anzavur’dan söz ederken de aynı şekilde onun Çerkesliği hakkında bilgi vermez. Ethem Bey, 1946 yılında 

kaleme aldığı Hatıratında ise kendisini ‘Anadolu Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti mümessillerinden, Yeşil Ordu 

namıyla da maruf Birinci Kuvâ-yı Seyyâre kumandanı Ç. Ethem, Pişave’ olarak tanıtmaktadır, Bkz., Çerkes 

Ethem Meydan Okuyor, Haz. Ömer Hakan Özalp, Derin Tarih, İstanbul 2015, s.6-7, 84. 
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inanıyordu. Ahmet Anzavur, Abhaz boyunun “kendilerini yarım prens sayan Ançuk 

ailesindendi.”20 

Ahmet Anzavur’a karşı yardımı talep edilen Ethem Bey, Millî Mücadele’ye en erken 

başlayan kişilerden birisidir. Galip Hoca namı ile Ege bölgesinde Yunan işgaline karşı halkı 

bilinçlendiren Celâl (Bayar) Bey, Salihli yöresindeki Kuva-yı Milliye teşkilatının 

oluşturulmasını anlatırken Ethem’in mücadeleye kalmasına da yer vermiştir. Buna göre 

Ethem, sekiz arkadaşıyla birlikte Salihli’ye gelerek çalışmalara başlar. Bandırma yoluyla 

bölgeye gelen eski Bahriye Nazırı ve Hamidiye Kahramanı Rauf (Orbay) Bey ile Komutan 

Bekir Sami (Günsav) Bey’in Ethem ve ağabeyi Reşit Bey’i Millî Mücadeleye 

yönlendirdiklerini belirtir. Rauf Bey, Ethem ve ağabeyi Yüzbaşı Tevfik ile Reşit Beyler’i I. 

Dünya Savaşı’nda Teşkilât-ı Mahsusa’dan tanıyor, tecrübeli gerillacılar olarak biliyordu. 

Ethem Bey, Salihli’ye geldiğinde Dramalılar’dan bazıları ile birleşmiş, bu arada Bandırma, 

Balıkesir, Gönen, Kirmasti ve Bursa’da tanıdığı, eli silah tutan Çerkesler’e haber göndermişti. 

Yunanlılar’a karşı hücumları ile nam salmış olan Parti Pehlivan ve arkadaşları da ona 

katıldılar. Bu şekilde Ethem kısa sürede diğerlerinden daha büyük kuvvet oluşturmayı 

başarmıştır.21 

Bu süreçte, Balıkesir, Bandırma ve Kirmasti bölgesindeki – buna Biga’yı da eklemek 

gerekir- Çerkes köyleri iki güç arasında şaşkına dönmüşlerdir. Köylerin çoğu sürekli el 

değiştiriyordu. Çerkes âdetine göre -khabze- bir eve misafir gelen yaşlı ya da hatırlı adamlar o 

evden ayrılırken, ev sahibi kendisi de atına binerek misafire eşlik eder, ev sahibinin yaşlı 

olması halinde de erkek çocuklarından birini kendi yerine misafirin emrine verirdi. Konuk bu 

mihmandara izin verirse köyüne döner vermezse, onunla birlikte dağdan dağa gezerdi. Bu 

gelenekten dolayı da Çerkesler çetelerin eline düşmüşlerdi.22 

3/ 4 Mart 1920’de 14. Kolordu Komutanı, Takip Kuvvetleri Komutanına verdiği bilgi 

ve emirlerden; alınan haberlere göre Biga halkının Anzavur’dan ayrıldığı ve askere karşı 

gelmemek için köylerine çekilmişse de yalnız kalan Anzavur güçlerinin Sızıköy- Babayaka- 

Keçidere-Muratlar hattında bulunabileceği düşünüldüğünden ona göre tedbir alınması, 

cephane tasarrufuna önem verilmesi, ev ve köy tahribinden kaçınılması, asla yağma 

yapılmaması bildirilmiştir. 4 Mart 1920 günü emir üzerine takip müfrezesi Gündoğdu-

Babayaka -Bakırlı sırtlarını tutmuş olan isyancıların gerisini kesmek üzere Karaağaç-Muratlar 

hattından Keçidere yönüne kuşatıcı bir taarruza geçilmiş, isyancılarla çarpışmalar akşama 

kadar sürmüştü. Anzavur’un yüz civarında adamıyla Keçidere köyünde olduğu anlaşılmıştı. 

Sarıköy müfrezesi Sızıköy’e doğru ilerlemiş ve köye girmiş fakat isyancılar Çakıroba’ya 

doğru çekilmişlerdir. 8 Mart 1920’de Harbiye Nazırı Fevzi (Çakmak) Paşa, 14. Kolordu 

Komutanlığı’na gelen bilgiye göre Takip kuvvetlerinin Sızıköy, Keçideresi, Muratlar, Obaköy 

ve daha iki köyü yaktıklarını, yağma yapıldığını, hatta bir ihtiyarın mestini (ayakkabı) almak 

için kendisi ile birlikte karısının da öldürüldüğünü ve bu işi Teğmen Selim emrindeki Arnavut 

asıllı erlerin gerçekleştirdiğini bildirmiştir. Yapılan tahkikatta evlerin yakılması ve yağma 

dahil ayrıntısıyla ortaya çıkarılmıştır. Bu arada Anzavur’un iki gün devam eden çarpışmanın 

ardından kaçtığı bildirilmiştir.23 

Genç bir öğretmen olarak Biga’ya Osmangazi Numune Mektebi’ne atandığı sıradaki 

gözlemlerini (14 Şubat- 23 Nisan 1920 arasında) aktaran Uluğ İğdemir, 6 Mart 1920 günü 

dikkate değer bir şey olmadığını belirtir. Söylentilere göre Anzavur, Gönen’de muhasaradadır. 

 
20  Göztepe, a.g.e., s.244. 
21 Celâl Bayar, Ben de Yazdım, C: III, Türkiye İş Bankası Kültür Yayınları, İstanbul 2018, s.426-427. 
22 Göztepe, a.g.e., s.244-245. 
23 Türk İstiklâl Harbi İç Ayaklanmalar (1919-1921), C: VI, Genelkurmay Başkanlığı Harp Tarihi Dairesi, 

Ankara 1964, s.34-35. 
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Kuva-yı Milliye Gönen’in Hayriköy, Ayvalıdere ve diğer bir köyü tamamen yakmışlar. 

Anzavur ile birlikte Biga’ya doğru gelen Çerkesler’in evleri hep yakılmış. “Herkes bundan 

pek memnun. Bu üç köyde hırsızlık yapmayan Çerkes yoktur, diyorlar. Civarın en müthiş 

hayvan hırsızları bu köyde imiş… Bugün top sesleri işitilmiş. Anlaşılan Kuva-yı Milliye 

yakınlara geldi. Eğer Sarıköy’de olmuş olsaydı, top sesleri işitilmezdi. Çünkü Sarıköy 

çukurda. Şu halde şu karşıki tepelere kadar geldiler. Onun için hazırlanıyorlar. Gelecek 

kuvvete karşı koymak istiyorlarmış. 150 kişilik bir kuvveti İdriskoru’ya yollamışlar. 61. Fırka 

bir müfreze göndereceğini bildirmiş. İhtimal gelecek olan kuvvet bu müfreze olacak deniyor. 

Jandarma zabiti de böyle söylemiş. Herkes endişenâk. Kasabaya mazarrat gelmesinden 

herkes korkuyor. Sözde şakiler kasabayı muhafaza edeceklermiş. Heyhât! İşte Pomak 

baskınının esası!... Yine korku, yine endişe. Eğer kuvvet gelip de bunlarla çarpışırsa 

berbat.”24 

Muhittin Ünal, Damat Ferit Paşa’nın ve İngilizler’in adamı olan Anzavur isyanlarına 

Çerkesler’in katılımının az ve mevzii olduğunu, Anzavur’un yanında ağırlıklı olarak Pomak 

ve Arnavutlar’ın yer aldığını belirtmiştir. Gâvur İmam ve Kara Hasan25 gibi çete liderleri ve 

onlara bağlı çeteler ayaklanmada etkili olmuştur. Çerkesler’in ayaklanmaya katılma nedenleri 

arasında Anzavur’un Kuvvacılar aleyhine Padişah’tan ferman getirdiğini söylemesi, 

Şeyhülislam’ın Millî Mücadele taraftarlarının kâfir olduğuna dair fetvası ve İttihatçılar’ın 

galip gelmesi durumunda tıpkı Ermeniler gibi köylerinden sürülecekleri propagandası etkili 

olmuştur.26 

Anzavur isyanlarının bastırılmasında Ethem’in önemli başarıları olsa da Anzavur her 

seferinde kaçmayı başarmıştır. 1920 yılının Mayıs ayında Düzce ve Hendek’te halkı isyana 

teşvik eden Anzavur’a karşı Kuva-yı Seyyare Komutanı Ethem bölgeye gelerek isyanı kısa 

sürede bastırmış, Kuva-yı İnzibatiye Ordusu’nu dağıtmıştır. Bu sıralarda Bolu, Düzce, 

Hendek isyanlarının bastırılması için çalışan Çerkes kökenli Mahmut Nedim (Hendek) 

Bey’in, Çerkesler tarafından pusuya düşürülerek şehit edilmesinin öcünü de yine başka bir 

Çerkes, Ethem Bey almıştır.27 

 
24 Uluğ İğdemir, Biga Ayaklanması ve Anzavur Olayları, Türk Tarih Kurumu Basımevi, Ankara 1989, s.35. 
25 Gönen’in Sızı köyünde Anzavur ve adamları üzerine Kuva-yı Milliye ve düzenli birlikler gönderilmesine 

rağmen Biga’dan gelen Kara Hasan ve Suphi adlarındaki eşkıyanın intikam hırsıyla Çerkes köylerini 

yağmalamış, Türklük- Çerkeslik meselesini köpürtmüştür. Gereken önlemlerin suhuletle alınması 

gerekmektedir, Bkz., BOA, DH.ŞFR., 105-110. Bu çerçevede, 27 Mart 1920 tarihli Gönen’in Çerkes 

köylerindeki zulüm ve tecavüzün araştırılması amacıyla özel bir heyetin hazırlanıp gönderilmesine yönelik 

İtilaf Devletleri nezdinde harekete geçilmesi için Bkz., BOA, MV., 218-125. Gönen’in Anzavur tarafından ele 

geçirilmesinin bölgenin asayiş sorunlarını daha da arttıracağı düşünülerek Kale-i Sultaniye (Çanakkale) ve 

Biga’daki makamlar tarafından da gereken tedbirlerin alınması 29 Nisan 1920 tarihinde bildirilmiştir. Buna 

göre, güvenlik sorunları nedeniyle Gönen halkının bir kısmı aileleriyle birlikte Bandırma’ya doğru gitmekte 

idiler. Anzavur ile birlikte hareket edenlerin çoğunun Çerkes olduğu belirtilmiştir, Bkz., BOA, DH.ŞFR.659-

137. Anlaşıldığı kadarıyla Gönen ve çevresindeki Çerkes köylerine yönelik mezalimi içeren şikâyetler ve 

önlenmesine yönelik talepler İstanbul’daki resmi makamlara farklı zamanlarda duyurulmaya çalışılmıştır. 

Örneğin, Salih Paşa dönemindeki asayiş sorunlarından biri de Meclis-i Vükelâ’ya ulaşan Gönen kazası içindeki 

Çerkes köylerinde mezalim ve baskı uygulandığı, Çerkesler’in bulunduğu diğer kaza ve nahiyelerde de benzer 

tecavüz hadiselerine rastlandığı yönündeydi. Buna göre, Biga ve Karesi sancakları ile Bursa vilayetinde 

yaşayan Çerkesler’in huzursuz oldukları ve gereken tedbirlerin alınması istenmekteydi, Bkz., Tayyip 

Gökbilgin, Millî Mücadele Başlarken, İkinci Kitap, Türkiye İş Bankası Kültür Yayınları, Ankara 1965, s.395-

396.  
26  Muhittin Ünal, Kurtuluş Savaşı’nda Çerkeslerin Rolü, Cem Yayınevi, İstanbul 1996, s.242-243. 
27 Ayrıntılı bilgi için Bkz., Koç, Mahmut Nedim Hendek (1880-1920), Atatürk Ansiklopedisi, 

https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/mahmut-nedim-hendek, Erişim Tarihi: 29.08.2022. 

https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/mahmut-nedim-hendek
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 Bu arada Anzavur ayaklanmasının bastırılması sürecinde bölgenin etkili 

komutanlarından Bekir Sami (Günsav) Bey28 ile Mustafa Kemal Paşa arasındaki 

yazışmalardan Çerkes kökenli Yusuf İzzet (Met Çünatıkho) Paşa’nın Anzavur’a ilişkin 

tutumuna dair bazı gelişmelerin ortaya çıktığı, yanlış söylentilerin Bekir Sami Bey tarafından 

düzeltildiği görülmektedir. Özellikle dikkat çekici husus ise, Mustafa Kemal Paşa’nın 

bölgedeki olumsuz gelişmelerin Türklük- Çerkeslik ayrımına yola açabileceği endişesini dile 

getirmiş olmasıdır. Bekir Sami Bey ise aşağıda gösterildiği gibi Anzavur meselesinin 

Türklük- Çerkeslik meselesi olmadığını belirtmiştir: 

 Şifreli Telgraf: 

                  Kongre, 6.1.1920 

 Bursa’da 56. Tümen K. Bekir Sami Beyefendi’ye, 

 14. Kolordu Kumandanı Yusuf İzzet Paşa başlangıçta Tümen Kumandanları ve 

Heyeti Merkeziye ile aynı görüşteydi. İcraatı da aynı yöndeydi. Eşkıyanın hayvan ve malının 

müsaderesi sırasında Şah İsmail ve Darıcalı Hasan’a ait birkaç hayvanın alınması olayında 

Çerkes Şevket’in tarafını tutmuş. Gasp, cinayet ve hırsızlık yapan ve zorlukla ele geçirilen 

eşkıyanın serbest bırakılması için talimat vermiş. Ayrıca, Yusuf İzzet Paşa, Ahmet Fezvi (Big) 

Paşa ve Çerkes Ethem Bey Mihalıççık’ta bir toplantı yapmışlar. Hal böyle devam ederse 

birliğin gerektiği bir zamanda Türklük- Çerkeslik ayırımı iki din kardeşini boğazlaşmaya 

götürür. Bu durum da Yunanlılara yarar. 

 Yusuf İzzet Paşa’nın dine bağlılığından ve vatanseverliğinden hiçbir şüphem yoktur. 

Fakat bu denli hatırnaz davranmasını anlayamıyorum. Amaç vatanı kurtarmaktır. Lütfen, 

ilgilenip açıklayıcı bilgi veriniz. 

     Heyeti Temsiliye Namına Mustafa Kemal.29 

 Şifreli Telgraf:  

                      Bursa, 12.1.1920 

  Ankara’da Mustafa Kemal Paşa Hazretlerine, 

 Yusuf İzzet Paşa ile görüştüm. Mesele size intikal ettirildiği gibi değildir. Anzavur, 

yöreye gelince Kara Hüseyin emrinde 8 kişilik bir müfrezeyi üzerine göndermişti. Ama onlar 

Anzavur’a katıldılar. Şevket’in adamlarından birisinin köyüne baskın yapan Kara Hüseyin, 

vaktiyle kendisinin ve Şevket’in çalınan mallarının iadesini şart koşmuş. Durumu öğrenen 

Yusuf İzzet Paşa, olayların büyümemesi için hayvanları iade etmiş. Aynı anda orada bulunan 

Ahmet Fevzi (Big) Paşa, Kolorduya talimat vererek 12 Çerkes’in serbest bırakılmasını 

sağlamış. Önemsiz ve basit insanlar olmasına rağmen Yusuf İzzet Paşa istemeyerek emri 

 
28 Bekir Sami (Günsav) Bey, 27 Haziran 1919’dan 8 Temmuz 1920’deki Yunan işgaline kadar 56. Tümen ve bir 

aralık 20. Kolordu Komutanı olarak Bursa’da faaliyetlerde bulunmuştur. Akhisar, Salihli, Alaşehir, Eşme ve 

Kula’da milli direnişi bizzat organize etmiş bunların haricinde de Bergama, Ayvalık, Ödemiş, Denizli, Uşak, 

Gördes, Demirci, Aydın ve Manisa ile çeşitli nedenlerle yazışmalarda bulunarak bazan buralarda da önemli 

emirler vererek mücadeleye ciddi katkılar sağlamıştır. Ancak, Bursa’nın Yunan işgaline geçmesinden sorumlu 

görülerek Büyük Millet Meclisi’nde sert eleştirilere uğramıştır.  20. Kolordu Komutanlığı görevinden 15 

Temmuz 1920’de açığa alınmış, bir daha da çok istemesine ve talep etmesine rağmen aktif göreve 

getirilmemiştir. 1924 yılında emekliye ayrılmış, 1934 yılında hayatını kaybetmiştir, Bkz., Hamdi Gürler, 

Kurtuluş Savaşı’nda Albay Bekir Sami (Günsav), Genelkurmay Basımevi, Ankara 1994, s.152. Çerkes Ethem 

ise Bursa’nın Yunanlılar’ın eline geçmesinde kendisine verilen sözü yerine getirmediğini iddia ettiği Milli 

Savunma Bakanı Fevzi (Çakmak) Paşa’yı sorumlu tutmuştur, Bkz., Koç, “Milli Mücadele’de Yozgat 

(Çapanoğulları) Ayaklanması ve Çerkes Ethem Güçleri Tarafından Bastırılması”, I. Uluslararası Bozok 

Sempozyumu, C: II, 05 - 07 Mayıs  2016, s.233.  
29  Ünal, Miralay Bekir Sami…, s.259-260. 
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uygulamış. Anzavur olayının bertaraf edilmesinde Yusuf İzzet Paşa’nın önemli katkısı vardır. 

Vatanseverliğinden asla şüphe edilmeyecek olan Paşa’yı, mahalli basın ve kargaşayı 

sevenlerin abartmaları sonucu size şikâyet etmişler. Olay basit ve bundan ibarettir. Kaldı ki, 

Anzavur meselesi Türklük- Çerkeslik meselesi de değildir. 

56. Tümen Kumandanı Bekir Sami.30 

Siyasi Gelişmeler 

Ankara ile yolları ayrıldıktan sonra Eşref31, Ethem ve Reşid Anadolu kıyılarına yakın 

olan Yunan Adası Midilli’yi üs haline getirdiler. Burası Anadolu’dan kaçanlar için bir mülteci 

kampı halini almıştı. “Ethem, Reşid ve Eşref, muhtemelen bir işgal veya darbe maksadıyla, 

çoğunlukla Çerkeslerden oluşan bir gerilla kuvveti eğitmekle meşgul oldular. Anadolu İhtilal 

Komitesi denilen bu grup, Kemalist liderliği tasfiye etmek amacıyla Midilli ve Batı Trakya’da 

kuvvet eğitiyordu.” Ankara tarafından dikkatle izlenen ve kimi zaman havadan bombalanan 

bu grup Anadolu kıyılarına baskınlar düzenlediyse de Kemalist yönetim için ciddi bir tehdit 

unsuru olmamıştır. Başlayan tek parti döneminde sıkı yönetim yasaları, tasfiyeler, 

yasaklamalar ve sürgünler ile muhalefet sert biçimde susturulmuştur.32 

Ethem ve kardeşlerinin Yunanistan’a sığınmasının ardından dolaşan söylentilerden 

birisi de Enver Paşa’nın Anadolu’ya geçeceği konusundadır. Kâzım Karabekir Paşa, Enver 

Paşa33 tarafından ‘Türkiye’nin hâl-i hazır hükümetine karşı harekât-ı askeriyeye hazırlanmak 

sırası gelmiştir’ diyerek Halil Paşa’ya yazdığı mektup bilgisinin haberini aldığında bu hassas 

konu ile ilgili düşüncelerini Ankara’ya belirtmiş -25 Kasım 1337 (1921)- ve durumun 

mahiyetinin sadece bir Enver Paşa meselesi olmayıp “…vatanın hayat ve selametini tehdit 

etmek üzere Ruslar tarafından hazırlanan bir felaket, tahakkuku halinde bütün 

mevcudiyetimizi yakıp kül edecek bir yangın istidadında görmek lazımdır.” demiştir.34 

150’liklerden Tarık Mümtaz Göztepe, Çerkes Ethem’i ve ağabeyi Reşit’i Amman’da 

görme fırsatı bulduğunu, sohbet esnasında Ethem’in Reşit’i sinirli sözlerle suçlayarak Yozgat 

isyanını bastırdığı sırada Yahya Galip meselesine karıştığını, kendisinin fırsattan istifade 

Mustafa Kemal Paşa’nın mahkemeye celbedilmesi için teşebbüse geçeceği sırada bunu 

engellediğini ve bu önemli fırsatı kaçırttığını söyleyerek suçlar. “Bu hıyanetin yetmezmiş gibi 

Ankara’ya giderek Mustafa Kemal Paşa’yı tevkif ve Batum’da harekete hazır bulunan Enver 

 
30  Ünal, Miralay Bekir Sami…, s.260-261. 
31 Fortna, Kuşçubaşı Eşref’in eşi Pervin’in Hatıratının genel olarak I. Dünya Savaşı ile ilgili anlatılarda özellikle 

Kuşçubaşı Eşref’in uğradığı istismar konusundaki bazı boşlukların doldurulmasını kolaylaştırması yönüyle 

önemine işaret eder: “Şunu da belirtmek gerekir ki, hem bazı görevlerinin doğası gereği gizli yapılması 

gerektiğinden, hem de akabinde Ankara ile olan bağını koparmasından dolayı, Eşref’in hayatındaki asıl 

olayların birçoğu bilinmez, bilinenler de tartışmaya çok elverişlidir; olumsuz ifadelere dayanan bu bilgi 

kırıntıları ideolojik Kemalist anlatılarda ya da neredeyse menakıpname tarzında, popüler (bazen de aşırı 

milliyetçi) tutuma sahip yazılarda yakalanır.”, Bkz., Benjamin C. Fortna, Kuşçubaşı Eşref’in Eşi Pervin’in 

Savaşı, Çev. Hatice Aydın, Timaş Yayınları, İstanbul 2019, s.21-22. 
32 Fortna, Kuşçubaşı Eşref, Çev. Selçuk Uygur, Timaş Yayınları, 3. Baskı, İstanbul 2020, s.393-394. Mahmut 

Nedim (Hendek) Bey’in Ankara ile iletişiminden, Eşref’in Adapazarı’nda aşırı faaliyetleri olduğu, bunun da 

halkın tepkisine yol açtığı anlaşılmaktadır. Eşref, mahkûmları serbest bırakarak sorunların büyümesine sebep 

olmasına rağmen Ankara’ya, buna mecbur bırakıldığını yazarak kendisini savunmaya çalışmıştı. Düzce’deki 

saltanatçı ayaklanmayı bastırmakla görevlendirilen Mahmut Nedim (Hendek) Bey, 22 Nisan’da pusuya 

düşürülerek şehit edilmişti, Bkz., Benjamin C. Fortna, Kuşçubaşı Eşref, Çev. Selçuk Uygur, Timaş Yayınları, 

İstanbul 2020, s.368-369. 
33 18 Kasım 1918 tarihli belge dikkat çekicidir. Emniyet Umum Müdürlüğü’nden Karesi Mutasarrıflığı’na 

gönderilen telgraf ile Enver Paşa’nın adamlarından Gönenli Çerkes Çakır adlı kişinin Gönen civarına giderek 

Çerkesler’den çete teşkil ettiğinin öğrenildiği, konu ile ilgili bilgi verilmesi istenmiştir, Bkz., BOA, DH.ŞFR., 

93-205. 
34 Kâzım Karabekir, İstiklâl Harbimizde Enver Paşa ve İttihat ve Terakki Erkânı, Yapı Kredi Yayınları, İstanbul 

2020, s.182-184. 
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Paşa’yı yerine geçirmek üzere yapacağım mükemmel tertibata karşı duranların başında 

bulunan Rauf Bey (Orbay) kadar muhakkak ki sen de mesulsün.”35 

Emrah Cilasun ise Türk resmi tarihinin sol ve sağ yorumcularının birbirini adres 

göstererek Ethem Bey’in ‘Enverci’ olduğu konusunda buluştuklarını, örneğin Cemal Kutay’ın 

da bunu keşfederek övdüğünü fakat Ethem Bey’in Enver Paşa hayranı olduğuna dair hiçbir 

belge bulunmadığını belirtir. İttihat ve Terakki’yi öven bazı belgeler olsa da İttihatçı 

Rahmi’nin oğlunu kaçırdığı günlerdeki sözleri bu teşkilata ve onun liderlerine pek olumlu 

bakmadığının işareti olduğunu belirtmiştir.36 

Çerkes sürgününe sebep olan gelişmelerin başında Şark-ı Karib Çerkesleri Temin-i 

Hukuk Cemiyeti’nin toplanması ve aldığı kararlar düşünülmektedir. Tunaya, İzmir’de 

toplanan kongre bildirisinin altında iki tarih olduğunu, 11 Teşrinievvel ve 24 Teşrinievvel 

1337 (Ekim 1921) belirtmektedir. Delegelerin geldiği yerler ise şöyledir: Adapazarı, İzmit, 

Hendek, Düzce, Kandıra ve Karasu, Yalova ve Karamürsel, Bilecik, Eskişehir, Geyve, Bursa, 

Biga, Gönen, Erdek, Bandırma, Balıkesir, Manisa, Aydın ve Kütahya’yı temsil eden Kurucu 

ve Yönetim Kurulu için.37 

Cemiyet, İzmir ve yöresini işgal eden Yunan himayesi altında İzmir’de toplanmış olan 

Çerkes Kongresi delegeleri arasından seçilmiştir. Kongre, beyannamesinde Çerkesler’in 

Türkler’in kötü yönetimi altında yıkıma uğradıkları, Osmanlı’nın kötü yönetiminin yanında 

Kemalistlerin gayri insani tutumları yüzünden hayati ve milli çıkarlarını koruyamadıkları, bu 

yüzden ‘medeni ve insani’ olan ‘yüce Yunan Hükümeti’nin koruyuculuğunu kabul ettikleri 

yönündedir. Tunaya, Yunanistan eliyle oluşturulan Çerkes sorununun İngiltere’nin arzuladığı 

bölgesel özerk yapılarla ilgili olduğunu fakat Anzavur ya da Ethem ayaklanmalarıyla 

bağlantısının Çerkeslik üzerinden kurulamayacağını belirmiştir.  Anzavur’un Kuvayi 

İnzibatiye (Teşkilât-ı Ahmediye)’si, işgalci kuvvetlerin emrinde, Kuva-yı Milliye’ye karşı 

Padişah’ın sindirme siyasetini temsil ettiğinden Çerkeslik davası sayılamaz. Ethem 

meselesine gelindiğinde, Müdafaa-i Hukukçular arasındaki bir “iç çatışmanın” sonucu 

gerçekleşmiştir. Çerkes Ethem’in Yunanlılar’a sığınması Cemiyet tarafından güdülen hedefe 

bağlanamaz.38 

Yelbaşı, bu dönemde Çerkesler’in eğilimlerinin üç grupta toplanabileceğini; Kongreyi 

destekleyen özerklik yanlısı ilk grubun çok küçük bir azınlık olduğunu, diğer iki Çerkes 

grubunun Ankara yanlısı milliyetçi Çerkesler ve İstanbul taraftarı sadık, milliyetçilik karşıtı 

Çerkesler olduğunu belirtmiştir.39  

İzmir’de Çerkesler’le Yunanlılar’ın kardeşliğinden söz eden Çerkes Kongresi 

delegelerine karşı TBMM çok tutarlı ve katı bir tutum sergileyerek hepsini 150’likler 

arasına40 dahil etmiştir. İlhami Soysal, bu kongrenin “düzmece ve zoraki” bir kongre 

olduğunu fazla ciddiyeti olmadığını ifade etmiştir. Kurtuluş Savaşı’nda canını dişine takmış 

 
35  Göztepe, a.g.e., s.247. 
36 Emrah Cilasun, “Bâki İlk Selam” Çerkes Ethem, Belge Yayınları, İstanbul 2004, s.77, 79. 
37 Tarık Zafer Tunaya, Türkiye’de Siyasal Partiler, C: II, İletişim Yayınları, İstanbul 2008, s.584. 
38  Tunaya, a.g.e., s.585-587. 
39 Caner Yelbaşı, “Emergence of the Anti-Kemalist Movement in the South Marmara: Governor of Izmit Çule 

Ibrahim Hakkı Bey and the Circassian Congress”, Journal of Balkan and Near Eastern Studies, C: XXII, Sayı: 

1, 2020, s.77. 
40 Özden, Kemal Özer tarafından kaleme alınmış olan “Kurtuluş Savaşı’nda Gönen” adlı eserde belirtildiği 

üzere; Gönen’de Rumlar ile birlikte Türkler’in özerk hükümet ilan ettiklerini, Gönen’li bir Türk vatandaşının 

istemediği halde İngiliz ve Yunan hükümetlerini öven bir konuşma yaptığını, zaten muhtariyetin fiilen 

kurulmuş olduğunu fakat Şarkı Karibciler’in sağ olanlarının tamamının 150’likler listesine alınırken en azından 

Gönen’de özerk hükümetin kurulmasını desteklemiş olan Türkler’e herhangi bir şey yapılmadığını belirtmiştir, 

Bkz., Murat Özden, Üçüncü Sürgün Gönen- Manyas Çerkes Sürgünü, 21 Yayınları, İstanbul 2020, s.65. 
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binlerce Çerkes asıllı Türk vatandaşı bu kongreyi tam bir nefretle anmışlardır. 12 Ağustos 

1921’de Çerkes Müşir Deli Fuad Paşa’nın başkanlığında İstanbul’da toplanan Çerkes 

Kongresi41, Mustafa Kemal Paşa ve Anadolu hareketine bağlılık kararı almıştı.42    

Doğan Avcıoğlu da İngilizler’in Çerkeslik, Kürtlük yaratma gayretlerinin fazla 

büyütülmemesi gerektiğini, Milli Mücadele’de Çerkesler’in Türkiye vatanseverliğinin en 

çarpıcı örneklerini gösterdiklerini, Düzce isyanını bastırmak için mücadele ederken “kalleşçe 

şehit edilen”, Yarbay Mahmut (Hendek) Bey’in, Ege’de milli direnişi başlatmak amacıyla 

çabalayan Albay Bekir Sami (Günsav) Bey’in, Rauf (Orbay) ve daha ön plandaki yüzlerce 

kişinin kendilerini Çerkeslik için değil Türkiye’nin kurtuluşuna adadıklarını ifade etmiştir.43 

Saltanat ve hilafeti geri getirmek yönünde yıkıcı çalışmaları yapanların en 

önemlilerinden birisi yukarıda sözü edilen Anadolu Osmanlı İhtilal Komitesi idi. Saltanatı 

geri getirebilmek amacıyla halkı bir karşıdevrime yönlendirmek için yoğun şekilde 

propaganda yapıyorlar, özellikle Mustafa Kemal Paşa’ya saldırıyorlardı. 14 Nisan 1923 

tarihinde Kazdağları’nda Domuz Çukuru denile yerde Anzavur’un oğlu Kadir çetesiyle 

yapılan çatışmada çeteden ölü olarak ele geçirilen birinin üstünde Mustafa Kemal Paşa ve 

eşine hakaretler içeren beyanname dolayısıyla ve konunun hassasiyetine binaen şüpheli 

görünenler bile tutuklanarak yargılanmışlardır.44 

 Bu komitenin de Kuşçubaşı Eşref45 ve Ethem’in yönlendirmesiyle hareket ettiği 

belirtilmektedir. Sorunu kökten çözmek isteyen Ankara Hükümeti 7 Mayıs 1923 bir 

kararname ile bu örgüte çalışan çeteleri ihbar edenlere 200 lira ödül verileceğini bildirmiştir. 

Ayrıca silahlı grupların köylerinin mensuplarının Anadolu’nun herhangi bir yerine 

gönderilebileceği bildirilmiştir.46  

Gönen- Manyas Çerkes Köylerinin Sürgün Kararı ve Uygulanması 

Eşkıyalığı önlemeye yönelik kararname uyarınca Gönen -Manyas yöresindeki47 

Çerkes köyleri çok hızlı bir şekilde yerlerinden kaldırılarak bilmedikleri bir yolculuğa 

 
41 (Big) Ahmet Fevzi Paşa, 1921 ortalarında Midilli adasındaki Lesbos’ta hazırlıkları yapılarak Yunan işgali 

altındaki İzmir’de ‘Şark-ı Karib Çerkesleri Temin-i Hukuk Cemiyeti’ tarafından düzenlenen Çerkes 

Kongresinin ayrılıkçı tutumuna karşı çıkan Çerkes aydınlarından birisiydi. Müşir Thuğa Fuat Paşa’nın 

başkanlığında toplanan İstanbul’daki Çerkes Teavün Cemiyeti’nin gerçekleştirdiği Çerkes Kongresi ise 

Çerkesler’in Osmanlı Devleti’ne bağlı kalacaklarını deklere etmiştir. Dönemin gazetelerinde Thuğa Fuat 

Paşa’nın, Big Ahmet Fevzi Paşa’nın, Berzeg İlyas Bey’in ve pek çok Çerkes aydınının Şark-ı Karibcilerin 

işbirlikçi eylemlerini kınayan ve Çerkes ve Türk halklarının kardeşliğine işaret eden sağduyu demeçleri yer 

almıştır, Bkz., Sefer E. Berzeg, Çerkes- Vubıhlar Soçi’nin İnsanları, Kuban Matbaacılık Yayıncılık, Ankara 

2013, s.231. 
42 İlhami Soysal, 150’likler, Gür Yayınları, İstanbul 1985, s.155. 
43 Doğan Avcıoğlu, Millî Kurtuluş Tarihi 1838’den 1995’e, C: I, İstanbul Matbaası, İstanbul 1974, s.158. 
44 TİTE Arşivi, 26/3546; Akt., Ergün Aybars, İstiklal Mahkemeleri, Ayraç, Ankara 2009, s.307-308. 
45 Ethem’in isyanı sırasında propaganda yapmaları dolayısıyla tutuklanıp Konya’da serbest kalmaları uygun 

olmamasından ötürü Güney cephesi Komutanlığı tarafından Ankara’ya gönderildiği ve haklarında yapılacak 

muamelenin durumu Dahiliye Vekaletinin 28 Mayıs 1921 tarihli ve Emniyet Genel Müdürlüğünün 3352 

numaralı tezkeresinde bildirilen firari Kuşçubaşızade Eşref’in kardeşleri Mekki ve Ahmet kayınbiraderi Ahmet 

ve Ethem’in avenesinden ve eşkıyadan aman dileyen Abaza Sabit ile emsali haklarında mahkemeye sevk 

edilerek  delil yokluğu halinde kefalet ile serbest bırakılmaları İcra Vekilleri Heyeti’nin 5 Temmuz 1337 

(1921) tarihindeki toplantısında kabul edilmiştir, Bkz., BCA, 30.18.1.13.29.16. 
46 Asaf Özkan, “Milli Mücadele’nin Sonlarına Doğru İşbirlikçi İki Örgüt: Anadolulular Cemiyeti ve Anadolu- 

Osmanlı İhtilal Komitesi”, Atatürk Dergisi, C: V, Sayı: 4 , 2007, s.176-177; Caner Yelbaşı, Civil War, 

Violence and Nationality from Empire to Nation State: the Circassians in Turkey (1918-1938), PhD Thesis, 

SOAS, University of London 2017, s.167. 
47 Sürgün edilen Çerkes köylerinin sadece Gönen- Manyas çevresindeki köylerden oluşmadığı anlaşılmaktadır. 

Yelbaşı’nın bildirdiğine göre 1923 yılının Ocak ayında Midilli’ye yakın “Yeniköy” adlı 31 haneden oluşan 

Çerkes köyü kaldırılarak Konya ve Niğde’ye sürülmüşlerdir. Bakanlar Kurulu Başkanı ve Başbakan Rauf 

(Orbay) Bey’in, sürgünün mutasarrıf kontrolünde yapılmasını istediğini, bu sayede asker yerine sivil kontrolü 

https://www.acarindex.com/journals/ataturk-dergisi-56
https://www.acarindex.com/journals/ataturk-dergisi-56/sayi/1355
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çıkarılmışlar, başka bir ifadeyle sürülmüşlerdir. Gelişmeler hakkında ayrıntılı bilgileri vererek 

konunun açıkça anlaşılmasını sağlayan kişi Mehmed Fetgerey Şöenu’dur. Adı geçen 

kararname, eşkıyalığın önlenmesi amacıyla 18 Ekim 1339 (1923) tarihinde çıkarılan İzale-i 

Şekavet Kanunu’na48 dayandırılmıştır.  

Şöenu, bir köyün kaldırılması için her şeyden önce onun Çerkesler’den oluşması, diğer 

yandan da küçük bir şüphenin ve ihbarın yeterli olduğunu ve bu durumun Çerkesler aleyhine 

bir propagandaya dönüştürüldüğünü, “Hain Çerkes”49 söyleminin her yerde yayıldığına işaret 

ederek, oysaki bu köylerin çoğunun değil eşkıyaya yataklık etmek kişileri bile görmediklerini, 

tanımadıklarını belirtmiştir. Bu dağıtma işlemi tamamen keyfi biçimde uygulanmış, 

genelgenin genel anlamı özel koşula dönüştürülerek sadece etnik bir ayrımla Çerkesler’e 

uygulanmıştır. Kaldırılan ve sürülen on dört köyün içinde Çerkes olmayan bir köyün 

olmaması ve Türk, Rumeli Göçmeni ve Çerkes karışımı beş köyden yalnız Çerkesler’in 

seçilip alınması bunun en somut göstergesidir.50  

Şoenu, resmi ağızlardan belli belirsiz sızan söylemlere göre on dört köyün sakinlerinin 

Yunanistan’da kurulan Anadolu İhtilali Cemiyet-i Osmaniyesi ile ilgilenmekten suçlu 

bulunduklarını, bunun  gerçeklerle ilgisi olmadığını, sözü geçen cemiyetin Türklük kadar 

Çerkesler’in de zararına olduğunu, buna Çerkesler’in genel olarak katılmadıklarını çünkü her 

önlerine çıkanın arkasından gidecek kadar kör, sağır ve düşüncesiz olmadıklarını belirtirken  

“… kuyruk acısı ile kıvranan üç beş kişinin Yunanlılık çıkarına kendi öçlerini almak için 

atıldığı maceraperestlikten” bütün Çerkesler’in sorumlu tutulmalarının mümkün 

olmayacağını ifade etmiştir. Bunların küçük bir bölümü Çerkes iken geri kalanının Türk 

olduğunu belirtir.51 

Asıl göçürme Kel Aziz Çetesinin ayaklanmasından sonra başlamıştır. 2 Mayıs 1923 

Çarşamba günü cami kapılarına asılarak ilan edilen İçişleri Bakanlığı’nın bir genelgesinin 

özellikle üç madde üzerine kurulu olduğu söylenebilir. Kısaca belirttiğine göre;  

“1. Anadolu İhtilâl Cemiyeti’nin gönderdiği soygunculardan herhangi birinin bir 

köyde barındığı, beslendiği haber alındığında, o köy Anadolu içlerine dağıtılacaktır.  

2.  Sözü geçen kişilerin köyde gizlendikleri birliklerce öğrenilip çatışmaya 

girildiğinde, köyün yanmasına neden olunduğunda, birlikler kesinlikle sorumlu olmayacak bu 

sorumluluk köylerin olacaktır. 

3. Bu gibi kişilerin, saklandıkları yerleri bildirenler ya da yakalanmalarını 

kolaylaştıranlara 200 lira ödül verilecektir.” Mehmet Fetgerey Şöenu, Yunanlılar’ın 

Anadolu’dan atılmasından Lozan Barış Antlaşması’na kadar geçen süredeki zararlı 

faaliyetlerin faillerini ayrıntılı biçimde anlatarak çoğunun Çerkes olmadığını söyler. Hatta ilk 

kaldırılan köy olan Mürüvvetler köyünün Ethem’in adamlarından Takığ Şevket’in bu köyden 

olması dolayısıyla cezalandırıldığını, fakat Takığ Şevket öldükten sonra ve çeteden en küçük 

 
ile yıkımı azaltmak gayesinde olabileceğini ifade etmiştir, Bkz., Türkiye Çerkesleri Osmanlı’dan Türkiye’ye 

Savaş, Şiddet, Milliyetçilik, İletişim Yayınları, İstanbul 2019, s.182. 
48 Kanunlar Dergisi, Kanun No: 356, C: II, 18.10.1339 (1923). 
49 Başlarında askerler olan 14 köyün sakinlerini gittikleri yerlerde ‘siz de mi Ermeniler gibi isyan ettiniz’ diyerek 

taşlamışlar. Özellikle 1864 Kafkas sürgününü gören yaşlılara bu durum çok daha ağır gelmiş. “Bizim köyden 

45 kişi ölmüş kahırdan”, Bkz., Ayça Örer, “Yara Bandı”, Ot. 
50 Mehmet Fetgerey Şöenu, Çerkes Sorunu Hakkında Türk Kamuoyu ve TBMM’ne İkinci Sunu, Nartların Sesi 

Yayınları, İstanbul 1923, s.35. 
51 Şöenu, a.g.e., s.27. 
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bir iz kalmadığı halde bu köyün geri dönüşüne izin verilmediğini belirtmiştir.52  Şöenu, 

zorunlu göçe tabi tutulan köylerle ilgili aşağıda tabloda gösterilen bilgileri vermiştir:53 

Köy Adı 

(Gönen’e Bağlı 

Olanlar) 

Kaldırıldığı Gün Yaklaşık Hane 

Sayısı 

Yaklaşık 

Çerkes 

Nüfusu 

Üçpınar 28 Mayıs 1923 55 250 

Muratlar 5 Haziran 1923 120 600 

Sızı 9 Haziran 1923 60  300 

Keçideresi 13 Haziran 1923 70  350 

Keçeler 17 Haziran 1923 80  400 

(Manyas’a Bağlı 

Olanlar) 

   

 Kızılkilise  7 Haziran 1923 Türk’le karışık 

250 evin 50’si 

250 

Yeniköy 7 Haziran 1923 Karışık 70 evin 

30’u  

150 

Dümbe 7 Haziran 1923 Karışık 90 evin 

50’si  

250 

Ilıcak 11 Haziran 1923 50  250 

Karaçakıl 13 Haziran 1923 40  200 

Bölceağaç 13 Haziran 1923 Türk’le karışık 

160 evin 40’ı  

200 

Değirmenboğazı 21 Haziran 1923 50  250 

Hacıosman 21 Haziran 1923 50  250 

Mürüvvetler köyü 

(İlk kaldırılan) 

Aralık 1922- Ocak 

1923 

Türkle karışık 

120 evin 50’si  

250 

TOPLAM  795 3950 

Köylüler mal varlıklarını ellerinden çıkarmaya zorlandıklarından ekonomik yönden de 

fakirliğe sürüklenmişlerdir. Hayvanlarını satmak mecburiyetinde kalmışlardır. Tahmini olarak 

7 bin kadar inek, bin çift öküz ve koşum mandası, 4-5 bin kadar koyun, 1500 civarında at, yok 

pahasına satılmak zorunda kalınmıştır.54 

Sürgüne tabi tutulan Çerkesler kadar geride kalanlar da perişanlığa sürüklenmişlerdir. 

On dört köyün yanında otuz köyün yaklaşık olarak 1100 hanesindeki 5800 civarındaki Çerkes 

nüfusu, göçürülenlerle aynı yoksulluğa mahkûm edilmişler, ellerindeki sokağa atar gibi satıp 

sıranın kendilerine gelmesini beklemişlerdir. Mal varlıkları satılarak sürgün sırası bekletilen 

köyler aşağıdaki tabloda gösterilmiştir:55 

 
52Şöenu, a.g.e., s.33-34. 
53 Şöenu, a.g.e., s.34-36. Ilıca köyünün nüfusunu Şöenu 75 olarak göstermişse de hane sayısının 5 kişi olarak 

hesaplandığını belirttiğinden yanlışlık olduğu düşünülerek 250 rakamı yazılmıştır. Ayrıca bazı köy adlarındaki 

yazım yanlışları düzeltilmiştir: Üçpeykâr- “Üçpınar”; Ilıca- “Ilıcak”; Karaçalık- “Karaçakıl”, Bolcaağaç- 

“Bölceağaç”. Geniş bilgi için Bkz., Tacettin Akkuş, Gönen ve Köyleri Tarihçesi, MVT Yayıncılık, İstanbul 

2010. 
54 Şöenu, a.g.e., s.36-37. 
55 Şöenu, a.g.e., s.37-38. Bazı küçük toplama hataları düzeltilmiştir. 
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Köy Adı (Gönen’e Bağlı 

Olanlar) 

Yaklaşık Hane Sayısı Yaklaşık 

Çerkes Nüfusu 

Karaağaçalan  45 225 

Tuzakçı 

 

Yaklaşık 250 Hanenin 40’ı 200 

Hacımenteş Yaklaşık 100 Hanenin 60’ı 300 

Çalıoba Yaklaşık 50 Hanenin 30’u 150 

Ayvalıdere (Tamamı 

Çerkes)  

50 225 

Obaköy (Türk’le Karışık)  Yaklaşık 60 Hanenin 25’i 125 

Kumköy (Tamamı Çerkes) 50 250 

 Ayvalıdere (Türk’le 

Karışık) 

Yaklaşık 70 Hanenin 15’i 75 

Bayramiç (Türk’le Karışık) Yaklaşık 200 Hanenin 150’si 750 

Balcı  Yaklaşık 50 Hanenin 20’si 100 

(Manyas’a Bağlı Olanlar)   

Darıca (Türk’le Karışık) Yaklaşık 80 Hanenin 30’u 150 

Işıklar (Türk’le Karışık) Yaklaşık 60 Hanenin 15’i 75 

Hacıyakup (Tamamı Çerkes) 60 300 

Süleymanlı (Türk’le Karışık) Yaklaşık 100 Hanenin 35’i 175 

Durak (Türk’le Karışık) Yaklaşık 70 Hanenin 30’u 150 

Çakırca  Yaklaşık 70 Hanenin 30’u 150 

Elkesen  Yaklaşık 50 Hanenin 20’si 100 

Çavuşköyü  Yaklaşık 90 Hanenin 20’si 100 

Kızık  Yaklaşık 100 Hanenin 40’ı 200 

Kulak  Yaklaşık 120 Hanenin 20’si 100 

Eskimanyas  Yaklaşık 60 Hanenin 30’u 150 

Tatarköyü  Yaklaşık 150 Hanenin 50’si 250 

Haydar  Yaklaşık 120 Hanenin 90’ı 450 

Eşen Yaklaşık 60 Hanenin 35’i 175 

Ergili  Yaklaşık 80 Hanenin 25’i 125 

Salur Yaklaşık 280 Hanenin 30’u 150 

Hamamlı  Yaklaşık 80 Hanenin 20’si 100 

Muradiye  Yaklaşık 70 Hanenin 30’u 150 

Geyikler  Yaklaşık 30 Hanenin 15’i 75 

Karacalarçiftliği  Yaklaşık 40 Hanenin Tamamı 200 

TOPLAM  1150 5675 

 Bazı köy isimlerinde belki de yazım yanlışlıklarından kaynaklandığı düşünülebilecek 

hatalar dışında Fetgerey Şöenu’nun verdiği ayrıntılı bilgiler konunun ortaya çıkarılması 

açısından son derece önemlidir. Çerkes aydını Şöenu, Çerkesler’in toplu olarak uğratıldığı bu 

haksızlık karşısında verdiği bilgilerin yanında “Şimdi içtenliğine güvendiğimiz Türk vicdanı 

acaba yine de Çerkesler’in uğradığı, yıkım tokadının sertlik, büyüklük ve kapsamından kuşku 

duyuyor, duraksıyor mu?” diyerek Türk kamuoyunun dikkatini çekmeye çalışmıştır. Türk- 

Çerkes kardeşliğinden söz etmiş, Çerkesler’in devlete katkılarının ne kadar önemli olduğunu, 

hatta Kafkas-Türk ilişkilerinin Selçuklular’a kadar geriye gittiğini belirtmiştir. Yetişen 

paşalardan, devlet yöneticilerinden, aydınlardan vb. örnekler vererek Türk tarihine, nüfusuna 

oranla en fazla hizmet edenlerin Çerkesler olduğunu, canla başla, ruhlarının bütün gücü ve 
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içtenlikle hizmet ettiklerini ve bu yüzden Türk’ün vatanının Çerkes’in de vatanı, Türk’ün 

mutsuzluğunun Çerkes’in de mutsuzluğu olduğunu ifade etmiştir.56 

 Şöenu, suskun yığınlar karşısında bu kez Halide Edip’ten medet umarak Kurtuluş 

Savaşı’na önemli katkılarda bulunan bu usta edebiyatçıya seslenmiştir. “Halide edip 

hanımefendinin çok soylu ve pek büyük ruhları, Çerkeslerin suçsuzluğunu herkesten önce 

anlamış bir varlığın ışığıdır. Ülkenin ufuklarına bütün acımasızlığıyla kavrayan; Çerkesler 

haindirler! Yinelemelerini, hakka leke süren, gerçeği suçlayan bu kara cümleyi yıkmak için ilk 

atılımı yapan, bu suçsuzlara ‘Geliniz… Bende sizin için avuntu var!’ diye haykıran yalnız ve 

yalnız Halide edip Hanımefendi olmuştur. Bu büyük edebiyatçının, boynu büküklerin gizine ilk 

dokunan, gönül alan, okşayan güzel sözleri ‘Ateşten Gömlek’ demek olduğunu en açık 

biçimiyle göstermeye yarayacak olan bu düşünceleri sunumuza bir sonek olarak eklemeyi biz 

onur saydık.” dedikten sonra şu çağrıyı yapmıştır:57 

“Halide Edip Hanımefendi’ye; 

Bu küçük sunu ihtilâl günlerinden birinde, yedek subayın, verilen haberin, kalbini 

‘iyilik ve sevgiyle’ dolduran ‘yeşil balkondaki, beyaz masalsı kadın’la ‘kırmızı topraklı yolda 

giden zarif ve erkek hayal’in acılarına ağlayan birkaç sayfadan oluşmuştur. Ruhunuzun öz 

çocuğu; o eski dışişleri yazıcısının ‘güzel kardeşlerimiz’ demekten hoşnutluk duyduğu 

Çerkeslerin; şimdi yıkık olan ‘evleri masal evlerine benzeyen’ hülyalı köylerin sahiplerinin 

‘Kuzey Kafkas’ın kartal tepeleri üstünde’ kuracakları vatanları için58 akıtmayı kendilerine söz 

verdiği temiz ve soylu Türk kanına armağan etmek istiyorum. Bu hıçkırıkları bilmem onunla 

taçlanmaya uygun bulacak mısınız? 22 Ağustos 1923.”59 

Mehmet Fetgerey’in, Çerkesler’in uğratıldığı haksız uygulamaya karşı önerdiği 

çarelerden bir diğeri de uluslaştırmak siyaseti ve asimilasyon yapılmasıdır. Bunun zor 

kullanarak değil, zamana yayılarak gerçekleştirilebileceğini belirtmiştir. “Hem Çerkesler gibi 

dağılmış bir öğenin asimilesi, Türkleştirilmesi için zor kullanımı ve şiddete, öldürme ve 

göçürmeye hiç gerek yoktur. Hiçbir durumda gereksinme duyulmaz. Asimile etme ve asimile 

edilme kundura boyası gibi iki dakikalık bir renk değiştirme işi değildir. Bu zaman işidir. 

Örneğin bugün bütün köylerde açılacak okullar ve gerçekleştirilecek sosyal örgütlenme, her 

şeyden daha çok da Türklüğü yükseltmek, diğer öğelerin epeyce üstüne çıkartmak bu işi 

olağanüstü kolaylaştırır. Hem de bu işin tatlılıkla, güzellikle, tiksintisiz, kinsiz, düşmanlıksız 

başarılmasını sağlarlar. Kırk elli yıllık sürede bütün Anadolu Çerkesleri Türk olup çıkar…”60 

Şöenu’nun sorunun çözümü için gerekirse asimilasyona başvurulmasını önermesi hatta 

asimilasyon yöntemlerini göstermesi, onun bu konudaki çaresizliğinin bir ifadesi sayılabilir. 

 
56 Şöenu, Çerkes Sorunu Hakkında Türk Kamuoyu ve TBMM’ne Sunu, Nartların Sesi Yayınları, İstanbul 1923, 

s.17, 33. 
57 Şöenu, a.g.e., s.19. 
58 Halide Edip Adıvar, Kurtuluş Savaşı’nı anlattığı “Ateşten Gömlek” romanında bir Çerkes köyünden geçerken 

düşündüklerini şöyle ifade etmiştir: “Niçin beş on Çerkes, padişahla beraber millet yolundan başka bir yolda 

gidiyor diye kızıyorduk. Onlardan Türk toprakları üzerinde vadedilen hükûmetler bir efsane olduğunu bilenler 

bizimle beraber değil midirler? Bizimle elele ihtilâlin en fedakâr uzuvlarından bazıları onlar değil miydi? Öbür 

tarafta vuruşanlar arasında kaç tane nankör evlâdımız yok muydu? Bu güzellik, bu şiirle kanımızda atan 

kardeşlerimiz ne kadar zaman vefa ile, kahramanlık ile omuz omuza kendilerinin olan bu memlekette 

ölmüşlerdi. Kaç namdar paşa, kaç isimsiz fedakâr yüzlerce seneden beri bizimle ve bizden değil miydi? 

Bulutların açıp kıstığı muzlim bir deli ışığın altında yeşil balkondaki beyaz efsane kadın, kırmızı topraklı yolda 

giden zarif ve erkek hayal kalbimi iyilik ve muhabbetle doldurdu. Her millet hakkını aldığı vakit Şimalî 

Kafkasın Kartal tepeleri üstünde bu güzel kardeşlerimiz vatanlarını kurarken istedim ki benim de onlar için 

akıtacak kanım, dövüşecek bir tek sağ kolum olsun. Atımı köye doğru sürdüm…”, Bkz., Halide Edib Adıvar, 

Ateşten Gömlek, Ahmet Halit Kitabevi, İstanbul 1943, s.71. 
59 Şöenu, a.g.e., s.19, 4. 
60 Şöenu, a.g.e., s.11-12. 
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Son çare olarak da Çerkesler’in Kafkasya’ya gönderilmelerini önermiştir. “Günümüz 

ortamında bunları burada tartışmak istemiyoruz. Yalnız birinci sunumuzda olduğu gibi 

şuracıkta da sunmak isteriz ki; eğerlerinden, yurtlarından söküp ülkenin güvenliğini tehlikeye 

atan çıplak serserilere dönüştürmektense kapı dışarı etmek, geldikleri yere, yani eski 

yurtlarına kovmak daha iyidir. Böylece Türklük ve Türkiyelilik kendine bela olacağını 

sandığını bir öğeden, fitne ve fesadın kaynağı sandığı bir öğeden, fitre ve fesadın kaynağı 

sandığı bir soydan kurtulmuş olacağı gibi, altmış yıldır özlem çeken güzel Kafkas’ın ıssız 

ocaklarının yeniden tütmesine de yardım edilmiş olur. Bu tarihin de suçlayamayacağı bir 

hareket ve belki insancıl bir hizmet olur.”61 

İzzet Aydemir, bu sunular sonucunda yaşam boyu bir daha yayın yapmamak gibi bir 

cezaya çarptırıldıysa da Şöenu’nun amacına ulaştığını, Rauf (Orbay) Bey, Hunca Ali Sait 

Paşa ve diğer önde gelen Çerkesler’in62 de çabalarıyla sürgün Çerkesleri’nin bir yılın ardından 

perişan bir halde ve çok sayıda kayıpla -yalnızca Üçpınar köyünden yollarda 45 kişi ölmüştür- 

geri döndüklerini belirtmiştir. Dönebilenler bu kez de evlerine başkalarının yerleşmiş 

olduğunu görmüşler, onları çıkarmak için uğraşmışlardır. Örneğin Hacıosman köyüne 

yerleştirilenler Bulgar göçmenleriydi, bağ ve bahçelerini talan etmişlerdi.63 

Bu konudaki son gelişmeleri yine Mehmet Fetgerey’den öğrenmek mümkündür. 

Şöenu, bu baştan sona yanlışlıklar silsilesi içeren uygulamayı düzeltmeye yönelik eline geçen 

resmi genelgenin içeriğini aktarmıştır. Buna göre Millî Savunma Bakanlığı’nın 23 Ağustos 

1923 tarihli bildirisine göre; 

“İstanbul komutanlığına gelen cevap mektup Bakanlar Kurulunca kabul edilen 

kararname koşullarına uyularak, içeriye taşınan köylerden, hayatta bulunan subay ve asker 

kişilerin, karılarının ve geçimlerinden sorumlu oldukları akrabalarının, Anadolu İhtilali 

Cemiyeti’nin Anadolu’ya çıkardığı ve çıkaracağı düşünülebilen soyguncularla ilişkili 

olmadıkları ve sabıka kayıtları düzgün olduğu takdirde gönderilmeyerek ayrıcalık 

gösterilmesinin uygun görüldüğü, bundan başka gerek milli savaşta, gerek çarpışmalarda ve 

gerekse soyguncu izlenmesinde şehit olanların dul zevceleri ve evli olmayan kız kardeşleri ile 

çocukları ve yaşlı baba ve anneleri de gönderilmede ayrı tutulmuş olup bu nedenle ilgili iller 

ile bakanlığımıza doğrudan bağlı sancaklara duyurulduğundan bu gibileri, yanlışlıkla 

gönderilenler varsa, yerel sivil yönetime başvurduklarından geri gönderilecekleri, Savunma 

Bakanlığından bildirilmektedir. Bilgi edinilmesiyle bu gibi ailelere askere alma şubeleri ve 

diğer makamlarca kolaylık gösterilmesi ve yukarıda açıklandığı gibi işlem yapılması 

duyurulur.” Bu genelgenin üzerinden aylar geçmesine rağmen geri dönebilenlerin sadece 20 

Hane kadar olduğunu belirtmiştir.64 

 
61  Şöenu, Çerkes Sorunu Hakkında Türk Kamuoyu ve TBMM’ne İkinci Sunu, s.26. 
62 Bunlardan biri en başından itibaren Batı Anadolu’da yararlı faaliyetleri olan Bekir Sami (Günsav) Bey’dir. 

Çerkesler’in geri dönüşlerine yönelik ve özellikle şehit ailelerinin de sürgüne tabi tutulmalarının yanlışlığına 

işaret etmiştir. Millî Savunma Bakanı Kâzım (Özalp) Paşa’ya Gönen- Manyas yöresindeki Çerkes köylerinin 

sürgünü ile ilgili gönderdiği mektupta, bu tehcir sırasında şehitlerin yetimleri ve dul eşlerinin de ayrı 

tutulmayarak muhacir gruplarıyla birlikte gönderildiklerini üzülerek öğrendiği belirtmiştir. Kâzım Paşa’ya 

Salihli’de teşkilata başladığında yaptığı çalışmaları hatırlatarak yerel halkın maneviyatını yükseltmek için 

doğduğu yer olan Manyas’tan da 50 atlı istediğini, Bursa’ya bunların pek azını getirebilmiş olsa da daha sonra 

Manyas’tan birkaç yüz kişiyle takviye edildiklerini, çeşitli cephe ve mevkilerde bu adamlardan şehit düşenler 

olduğunu söylemiştir. “Yalnız ve yalnız emirlerimle, ilk kara günlerde, bağımsızlık ve vatan uğrunda şehit 

düşen özverili şehit düşen özverili insanların yetimlerinin ve dul eşlerinin yerlerine geri gönderilmesini ve ayrı 

tutulmalarını yüksek kişiliğinizden özellikle rica ediyorum.”, Bkz., Berzeg, Çerkes- Vubıhlar Soçi’nin 

İnsanları, s.596-597. 
63İzzet Aydemir, “Gönen-Manyas Çerkeslerinin Sürgünü”, 

http://www.kafdav.org.tr/documents/manyassurgunu.pdf, Erişim Tarihi: 07.08.2022. 
64 Şöenu, Çerkes Sorunu Hakkında Türk Kamuoyu ve TBMM’ne İkinci Sunu, s.40-41. 

http://www.kafdav.org.tr/documents/manyassurgunu.pdf
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 Toplu ve Bireysel Cezalandırmaların Etkileri 

Hayri Ersoy’a göre Ulusal Kurtuluş Savaşı’nı yürüten ve Cumhuriyeti kuran Türkçü 

İttihat ve Terakki kökenli kadrolar, 1923’te Manyas havalisindeki Çerkes köylerini 

Yunanistan’da kurulmuş ‘Anadolu İhtilali Cemiyeti Osmaniyesi’65 ile iş birliği gerekçesiyle 

Doğu’ya sürgün ederek can ve mal kaybına neden olmuşlardır. Çerkesler’in hak etmedikleri 

bir suçlamayla lekelenmelerini kabul edemeyen Teavün Cemiyeti üyelerinden ve Beşiktaş 

Jimnastik Kulübü kurucularından Mehmet Fetgerey Şöenu, Çerkesler’in haklarını korumak 

için mücadele etmiş, milletvekillerinin dikkatini çekmeye çalışmıştır. Şöenu’nun bu 

girişiminin önemi diaspora tarihinde ilk kez bir Çerkes aydınının toplumu hedef alan resmi 

uygulamaya itiraz etmesidir. Çerkes tarihinin yazılması girişiminin önlenmesi ve “Çerkes 

Özdenleri” adlı piyesin sergilendiği tiyatro binasının yıkılması bir tarafa bırakılırsa, sürgün ile 

diasporada kitleye karşı ilk kez düşmanca bir tutum sergilenmiştir. Bu olay, 1864 Büyük 

Sürgününün üzerinden geçen elli sekiz yılda iyi ve kötü günde kaderine ortak oldukları bu 

topraklarda Çerkesler’e hâlâ kuşkuyla bakılmasının göstergesiydi.66 Gerçekten de Kurtuluş 

Savaşı’ndaki gelişmeler içinde hem bireysel hem de toplu olarak en fazla Gönen ve 

civarındaki Çerkesler’in cezalandırıldığı görülmektedir. 

Gönen halkının Kurtuluş Savaşı’na katkısı ve düşmana karşı vermiş olduğu 

mücadelelere rağmen, 150’likler listesinde, Gönen ve civarından yer alan kişilerin sayı olarak 

çokluğu -86 kişi-ve bunların da genellikle Çerkesler’den oluşması oldukça dikkat çekicidir.67 

 
65 Yelbaşı, Anadolu İhtilal Cemiyeti’ndeki Çerkesler’in ve diğer silahlı grupların milli bir hedef ve 

düşüncelerinin olmadığını, kolaylıkla bir araya gelebildiklerini belirtmiştir, Bkz., Türkiye Çerkesleri 

Osmanlı’dan Türkiye’ye Savaş, Şiddet, Milliyetçilik, s.177. 
66 Hayri Ersoy, Dili Edebiyatı ve Tarihi ile Çerkesler, Nart Yayıncılık, İstanbul 1993, s.16. 
67Cemile Şahin, “Gönenli Yüzellilikler”, 2nd International Symposium of Bandirma and its Surroundings, 

September 17-19, Bandırma 2019, s.22, 26. 150’likler içinde Gönen çevresinden kişilerin sayısının fazlalığı, 

bir başka düşünceye göre, Lozan sonrasında yeni hükümetin ve Cumhuriyet rejiminin belki de kendisi ile ilk 

hesaplaşması olarak değerlendirilmiştir, Bkz., Deniz Doğru, “Yakın Tarihimizde Bir Sürgün Hikâyesi: ‘Yüz 

Ellilikler’”, Türk- İslâm Medeniyeti Akademik Araştırmalar Dergisi,  C: XI, Sayı: 21, 2016, s.224. TBMM’nde 

3 Nisan 1340 (1924) tarihinde yapılan görüşmelerde Lozan Antlaşması gereğince ilan olunacak olan genel 

aftan hariç tutulacak 150 kişilik liste üzerinde görüşmeler gerçekleştirilmiştir. Müzakerelerden birkaç liste 

hazırlandığı anlaşılmaktadır. Dâhiliye Vekili Ferit Bey, bir 150’lik defteri, bir 300’lük defteri, bir 600’lük 

defteri, bir de tabiiyetten dolayı çıkarılanlara ait defterler olduğunu söyleyerek 150 kişi ile sınırlamak zorunda 

olduklarını belirttiğinde Isparta Vekili Hüseyin Hüsnü Efendi, “Aman gospodinin çuvalı gibi olmasın ha” 

sözüyle karşılık vermiştir. Görüşmelerde seçilenlerin bir kısmının “Türk milleti ve Türklük aleyhinde harekette 

bulunduğu”, bir kısmının eşkıyalık yaptığı, örneğin eşkıyalık yapanların zaten tutuklanmış ve suçlarını 

çekmekte olduklarından siyasi listeye sokulmalarının ne gereği olduğu vb. tartışmalar olmuştur. Dâhiliye 

Vekili Ferit Bey ortaya konan kıstasları şu sözlerle belirtmiştir: “Efendim; demin arz etmiş olduğum vech üzere 

Sevr muahedesini kabul ve imza eden kabine, Sevr muahedenamesini Paris’te imza eden heyet-i murahhasa. 

Sonra Kuva-yı inzibatiye, sonra Çerkes Ethem ve avanesi, İzmir Çerkes Kongresine murahhas olarak iştirak 

edenler, hıyanet-i vataniyede bulunan memurin-i mülkiye, askeriye, hıyanet-i vataniye ile maznun polis rüesası, 

hain gazeteciler, sonra hıyanet-i vataniyede bulunan diğer eşhas (Hangi eşhas sesleri). Canım efendim; 

okuyunca anlaşılır. Eşkıya vesaire. Bilmem başka prensip istiyor musunuz? Bu, bundan ibarettir.”, Bkz., 

TBMM Gizli Celse Zabıtları, 16 Nisan 1340 (1924); Akt., Erdoğan Aslıyüce, Türk Tarihinde İşbirlikçiler ve 

150’liker, Yesevi Yayıncılık, İstanbul 2009, s.151-164.  Lozan Muahedesi mucibince ilân olunacak affı 

umumiden hariç tutulacak 150 kişilik liste üzerinde görüşmeler sırasında İsmet Bey “Meclis böyle hissiyatı 

şahsiye üzenine karar ittihaz edemez,” demiştir, Bkz., TBMM Gizli Celse Zabıtları, İ: 44, C: 4, 22/23.4.1340 

(1924). Tartışmalardan ve dolaşan farklı defterlerden hukuki zeminde bir kriter oluşturulamadığı, eksik kalan 1 

kişinin listeye dahil edilmesi sırasındaki görüşmelerden açıkça anlaşılmaktadır. Genel aftan istisna edilecek 

149 kişiye, Köylü Gazetesi sahibi Refet’in dahil edilmesiyle 150’lik defter onaylanmıştır, Bkz., BCA, 

30.18.1.1.9.27.1. Genel Af Kanunu’na bağlı olarak Türkiye’de ikametten men edilen 150 kişilik listede yer 

alan şahısların taşınır ve taşınmaz mallarının durumu ile ilgili 10.9.1340 (1924) tarihinde alınan Bakanlar 

Kurulu kararı için Bkz., BCA, 30.18.1.1.11.43.16. Lozan’da kabul edilen 24 Temmuz 1923 tarihli Afv-ı 

Umumi Beyanname ve Protokolünde söz konusu 150 kişilik listede adı geçen kişilerin Türkiye 

https://timad.com.tr/index.php/timad/issue/view/3
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 Müttefikler ile Ankara arasında Lozan görüşmeleri başladığında68 bölgedeki güvenlik 

sorunları Ankara için dezavantaj yaratabileceğinden sorunun kısa süre içinde çözülmesi 

gerekmekteydi. Bu çerçevede Ankara, bölgedeki zararlı Çerkesler’i uzaklaştırma kararını 

almıştır. Çerkesler suçlu ya da masum olduklarına bakılmaksızın köylerinden sürülmüşlerdir. 

Ankara, böylelikle sadece eşkıyalık faaliyetlerini sınırlandırmakla kalmayarak Gönen- 

Manyas bölgesindeki Çerkesler’i ayrım gözetmeksizin Anadolu’nun içlerine ve doğusuna 

atarak cezalandırmıştır.69 

Murat Özden, İzale-i Şekavet Kanunu’na dayandırılarak gerçekleştirilen Gönen- 

Manyas Çerkes sürgününün sadece Çerkesker’e uygulandığını oysa o dönemde eşkiyalığa 

karışmamış hiçbir etnik topluluk; Türk, Arnavut70, Pomak, Çerkes, Laz, Kürt vb. olmadığını 

belirtmiştir. Gönen- Manyas Çerkesleri’nin Mustafa Kemal Paşa ile Enver Paşa arasındaki 

politik mücadeleye kurban gittiklerini, bu mücadelenin aracı olarak Midilli Adası’nda 

kurulmuş olan ‘Anadolu İhtilal Komitesi’ adlı silahlı örgütten ne sürülen zavallı Çerkesler’in 

ne de Enver Paşa’nın haberinin olmamasının ayrıca trajikomik olduğunu belirtmiştir.71 Çerkes 

sürgünü hız kesmeden devam ettirilirken Enver Paşa hayatta değildi. 4 Ağustos 1922’de 

Anadolu’dan çok uzaklarda Afganistan sınırındaki dağların ücra tepesindeki bir köyün dışında 

bir Rus süvarisi tarafından vurulmuştu.72 

 Ayrıca her ne kadar marjinal bir katılım sağlanmışsa da gerek İzmir’de toplanan 

Çerkes Kongresi gerekse Çerkes Ethem, Kuşçubaşı Eşref ve diğer milliyetçilik karşıtı 

Osmanlı saltanatına sadakatleri olan Çerkesler dolayısıyla Türkiye Cumhuriyeti rejimi 

Çerkesler’i tehlikeli görerek baskı altına almış ve Çerkes kimliği73 açıkça bastırılmıştır. Bu 

durum Demokrat Parti iktidarına kadar sürmüştür.74 

Göker, Gönen- Manyas Çerkes sürgününün, kısa erimli operasyonel kaygılarla 

hesaplanmış olsa da yeni rejimin lider kadrolarının, tehlike durumunda imparatorluk geleneği 

ile hareket edip, zorla yerinden etmeye kolaylıkla başvurabildiklerini göstermeleri açısından 

 
vatandaşlığından çıkarılması hakkındaki 10 Nisan 1927 tarihli yasa tasarısı hakkında Bkz., BCA, 

30.18.1.1.23.22.13. 
68 Çerkesler’e uygulanan sertlik tutumunun sadece güvenlik kaygısına dayanmadığı anlaşılmaktadır. Çerkes 

dernekleri ve okulları da kapatılmıştır. “Lozan’dan bir ay sonra ilk önce Çerkes Kadınları Teavün Cemiyeti, 

daha sonra, 5 Eylül 1923 tarihinde, İstanbul Maarif Müdürlüğü'nce 1919 yılında Beşiktaş Akaretler’de 52 

numaralı binada kurulmuş olan Çerkes Numune Mektebi kapatıldı. Kapatılması yetmiyormuş gibi, birkaç gün 

sonra kurucuları arasında yer alan Seza Pekhu Hanım gözaltına da alındı.”, Bkz., Cahit Aslan, “Türkiye’de 

Milli Kimliğin İnşası ve Farklı Etnik Grupların Durumu: Çerkesler Örneği”, 

file:///C:Users/Pc/Downloads/TÜRKİYEDE MİLLİ KİMLİĞİN İNŞASI-2.pdf, Erişim Tarihi: 09.11.2022. 
69  Yelbaşı, Civil War, Violence And Nationality from Empire to Nation State : the Circassians in Turkey (1918-

1938), s.171; Yelbaşı, “Exile, Resistance and Deportation: Circassian Opposition to the Kemalists in the South 

Marmara in 1922- 1923”, Middle Eastern Studies, C: LIV, Sayı: 6, 2018, s.944. 
70 Refet (Bele) Bey, Meclis’te, Umum Jandarma Kumandanı olduğu sırada eşkıya ile mücadele yöntemlerini 

anlatırken asi Ethem’e ve Demirci Efe’ye, zeybeklere vb. otorite kurmanın kolay olmadığını ifade etmiştir. 

Vaziyete hâkim olarak 400 Arnavut şakiyi vapura doldurup İstanbul’a götürdüğünü anlatmıştır, Bkz., TBMM 

Gizli Celse Zabıtları, İ: 87, C: 2, 19. 8. 1338 (1922). 
71  Özden, a.g.e., s.114, 11. 
72 Murat Bardakçı, Enver, Türkiye İş Bankası Kültür Yayınları, İstanbul 2015, s.375. 
73 Kültürün önemli unsurların olan dilin kaybolması da bu çerçevede düşünülebilir. “Dil düşüncenin aracıdır, ya 

da kendisidir, çünkü kelimeler olmadan düşünülemez. İnsan hangi dili konuşuyorsa o dille düşünür. Dilin 

değişimi, kültür ve kimlik değişimini de beraberinde getirir. Örneğin, bugün Türkiye’de yaşayan Çerkesler 

Türkçe konuşuyorlarsa kimlikleri, duygusal boyutta Çerkes kimliği olarak kalsa bile somut olarak Türk 

kültürel kimliğine dönüşmüş demektir. Aynı şekilde Suriye ve Ürdün’de Arap kimliğine, Amerika’da 

Amerikan kimliğine dönülmüştür. Ve bunun adı da asimilasyondur.”, Bkz., Yaşar Bağ, “Çerkes Kimliği”, 

Türkiye Çerkeslerinde Sosyo- Kültürel Değişme, Kaf Der Yayınları, Ankara 1996, s.5. 
74 Yelbaşı, “Emergence of the Anti-Kemalist Movement in the South Marmara: Governor of Izmit Çule Ibrahim 

Hakkı Bey and the Circassian Congress,”, s.77. 
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dikkate değer olduğunu ifade etmiştir. “Bu erken örnek, devletin ‘itaatsiz’ saydığı unsurları 

stigmatize etme kapasitesi konusunda çok şey anlatır. Yeni rejimin muktedirleri açısından 

Osmanlı mirası zorunlu göç seçeneğini test etmede bir ilk örnek teşkil eder ve zorunlu göçün 

belli etnik topluluklara tatbik edilmesinin maliyetleri ve imkânlarını muktedirlere sunar…. İç 

sürgün öncelikle bölge Çerkeslerinin iktisadi ve siyasal gücünü kırma işlevini yerine 

getirmiştir. İkinci olarak, Çerkes topluluğunun ‘terbiye’ edilmesini ve Türklük’le ıslah 

edilmelerini sağlamıştır…Gönen- Manyas iç sürgününün bir diğer önemi Çerkes topluluğunu 

ilgilendiren boyutudur. İç sürgün, 1864 travmasının izlerini henüz üstlerinden atamamış 

Çerkes topluluğuna yeni rejime yönelik çatışmalı bir ilişkinin toplumsal maliyetlerini belletir: 

yeniden yurtsuzlaşma, mülksüzleşme ve stigmatizasyon. Gönen-Manyas sürgününü 

hatırlamayı ve/veyahut unutmayı tercih eden Çerkesler için, Gönen- Manyas hadisesi, ev 

sahibi toplumla ve devletle tesis edecekleri ilişkide hangi hayatta kalma stratejisini hayata 

geçirecekleri konusunda belirleyici olmuştur. Bölgedeki Çerkes topluluğunun iç sürgün 

konusunda suskunluğa gömülmesi, iç sürgünü topluca unutmayı yeğlemeleri Türklük 

Sözleşmesine dâhil olmalarının ön koşulu olmuştur.”75 

 Sürgün Çocukları ve Torunlarından Sözlü Anekdotlar 

Daha önceden tespit edilen kişilere yarı-yapılanmış mülakat çerçevesinde hazırlanan 

sorular yönlendirilmiş, görüşmenin insicamına bağlı olarak ortaya çıkan yeni sorular 

yöneltilerek, kayıt alınmış ve çözümlemesi yapılmıştır. 

Abdurrahman Kural76, 24 Temmuz 2022 Tarihli Görüşme, Gönen 

Sürgün ve sebepleri konusunda bildiklerinizi anlatır mısınız? 

Bayramiç Köyü, benim köyüm sürgüne gitmemiş. O sürgüne hazır bekleyen günü 

tarihi falan belli olan fakat sonra gitmiyorsunuz demişler. Hazırlıklarını tamamlamışlar o 

şekilde beklemişler. Ben göçten sonra -1864 Büyük Sürgünü- gelen beşinci nesilim. Göçle 

gelen kimseyi tanımadım. Bizim köyde göçle ilgili de bir şey anlatılmazdı. 

Özel günlerimizde anlatılan bir hikayedir bu anlatacağım. Sürgün günlerinde bir 

Çerkes aile biliyorum. Yörük çocuğunu evlatlık olarak almışlar ve kendi nüfuslarına 

geçirmişler ki ben o adamı tanıdım. İlkokul çağındaki çocuklar Kur’an kursuna gittiklerinde 

adı, sülale adı, kimlerden olduğu vb. sorulurken “ne zaman Müslüman oldun?” sorusu da 

sorulurmuş. Bu dini terminolojide var. Normalde söylenmesi gereken şey Kalu Beladan 

beridir. Bu adam diyor ki “Adıge tecıjiğye”; yani köylü çocuk evlatlık olarak geldiği ve 

sürgüne denk gelen tarihi, Müslüman olduğunun tarihi olarak kabul ediyor. Öyle bir hikâye 

anlatılır. 

  Ben İlkokula gittiğim ana kadar adımın Abdurrahman olduğunu bilmiyordum. Ben 

ismimi “Tituk” olarak biliyordum. Herkes bana Tituk diyordu. Okula gittiğimde öğretmen 

adımı söyleyince aptallaştım, şaşırdım. Yani o kadar kapalı bir toplumda yaşıyorduk. 

Köyümüz Çerkes ve muhacir mahallelerinden (Bulgaristan göçmeni) oluşmaktaydı. Bu göç 

hadisesini ben üniversite eğitimi aldıktan sonra öğrendim. “Adıge tecijiğye” yani 

“Çerkesler’in kalkması, kaldırılması” şeklinde bahsediliyordu ama ne olduğunu bilmiyorduk.  

 O dönemde anlatılan şeyler var. Mesela Hayrettin Kaya Bey anlatır. Bizim dedemiz 

yani benim annemin dedesi köyüne gelince ailesini bulamamış. Herhalde başka bir yerde 

çalışıyormuş. Çoluk çocuğu akrabalarının gittiğini görünce peşlerinden Kayseri’ye kadar 

gitmiş. Kayseri’de vefat etmiş. Bunu bile sonradan öğrendik. Annem hiç bahsetmedi. 

 
75 Eylem Akdeniz Göker, “Erken Cumhuriyet Döneminde Demografik Mühendislik ve Devlet İnşa Pratikleri: 

Gönen Manyas Çerkes Sürgünü”, Mülkiye Dergisi, C: XLIII, Sayı: 4, 2019, s.700-701. 
76 1952 Bayramiç Köyü doğumlu, Emekli Muhasebeci. 
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Anneannem de hiç bahsetmemiş herhalde. Anneannem, annem çok küçük yaşta öldüğü için 

ondan duymamam normal ama aileden hiç kimse bahsetmedi. Ben orada vefat eden adamın 

kızını tanıdım. Şaziye nine derdik, o da hiç bahsetmedi. Sonradan başkalarından duyduk. Yani 

hiç bahsedilmeyen bir konuydu. O yüzden bu sürgün olayı ile ilgili benim köyümde anlatılan 

bir şey yok denilebilir.  

Biji İshak derdik bir adam vardı. Sürgüne herkes hazırlanırken eşyasını falan satarken 

bu adam çift sürüyormuş. “İshak ne yapıyorsun” dediklerinde “dönersek ekilmiş buluruz” 

diye cevap vermiş. İçerisinde döneceğim duygusu varmış adamcağızın. Ben bu adamı 

tanıdım. O sene sadece onun tarlasının ekilmiş olduğunu söylerlerdi.  

Peki köylüler eşyalarını satmışlar mı? 

Herkesin eşyası satılmış, hazır beklemişler. Ondan dolayı ekonomik olarak çok sıkıntı 

çekmişler ama sürgünün acısını benim köyüm çekmedi. Sürgünün acısını Muratlar’lılar 

çektiler. Benim anneannemin köyü. Dediğim gibi benim anneannemin babası sürgünde, 

Kayseri’de vefat etmiş. 

Sürgüne dair tebligat nasıl yapılmış acaba? 

Jandarma gelmiş duyurmuş, cami kapılarına asmışlar. Tebligatı o şeklide köylüye 

duyurmuşlar. Malları elden çıkarmaları biraz kolay olmuş. Diğer köyler biraz daha fazla 

sıkıntı çekmiş. Köydeki Bulgaristan muhacirlerine satmışlar. Daha sonrasında malları geri 

alma noktasında da sıkıntılar yaşanmış. 

Çerkesler neden sürgüne gönderilmiş? Bu konuda duyumlarınız oldu mu? 

O zamanlar duyduğum Kurtuluş Savaşı sırasındaki hadiseler, Etem vb. söyleniyordu. 

Ama bunlarla ilgili köylünün bir bilgisi yoktu. İlk sürgüne giden Mürüvvetler Köyü’nden bir 

adamla tanıştım. Ortak akrabalarımız olan birisi. Meşhur Ali Sait Akbaytogan Paşa’nın 

sülalesinden birisi. Onlar bizim sürgün hazırlığımızdan bir yıl önce sürgüne gönderilmişler.  

Dursunbey Köyü’ne göndermişler Dursunbey’de bir sene kalmışlar. Köylerine geri 

döndüklerinde kendi evlerinde başkalarını bulmuşlar. Evlerine Pomaklar yerleşmiş. “Biz de 

kendi evimizin ahırlarına yerleştik. Bir müddet orada oturduk. Baktık olacak gibi değil, onları 

ürküttük, kaçırdık.” demişti. Onun anlattığına göre köylüler bir miktar para toplayarak, ileri 

gelen birkaç kişi İstanbul’a gitmişler. Ali Sait Akbaytogan’a durumlarını anlatmışlar. O da, 

“Ben Ankara’ya gideceğim. Bu meseleyi görüşeceğim.” demiş. Kısa zaman sonra dönüşleri 

olduğunu anlatmıştı o adam. Akbaytogan, Hacıosman Köyü kökenlidir ve Devlet Mezarlığına 

gömülmüştür. 

Sürgünden dönüş hakkında bilginiz var mı? 

Bana bir emekli öğretmen anlattı. Manyas’ın Haydar diye bir köyü var. Sürgün dönüşü 

de ayrı bir trajedidir. Dönebilirsiniz demişler. Bunlar da yayan yola çıkmışlar. Nihayet 

Manyas’a kadar gelmişler. Bu aile Muratlar Köyü kökenlidir. Haydar köyüne ulaştıklarında 

kadınlardan biri buradaki akrabasını bulup ondan kıyafet temin etmiş. O kadar perişan halleri 

varmış ki, ilk başta kendisini tanımamışlar.  Sarılıp ağlamışlar. Emanet kıyafetle Muratlar 

Köyü’ne döndüklerini anlatmıştı. Dönüşün çok daha sıkıntılı olduğu anlaşılıyor. Yollarda 

ölenler olmuş. Bunları bana Bayramiç Köyü kökenli emekli öğretmen Hasan Seyhan 

anlatmıştır. O da akrabalarından dinlemiş. 

Köylü ve eşkıyalık hakkında bildikleriniz nelerdir? 

Genel olarak Çerkesler Ethem ve Anzavur arasında sıkışıp kaldılar denilebilir. Bir 

arkadaş anlatmıştı. Gönen’in Dereköy’ünde bir akşam köye Ethem gelmiş. Mecburen birileri 

onu ağırlamış. Ertesi gün de Anzavur’cular gelmiş. Onları da yedirip içirmişler. Ardından 
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köylüleri “siz Ethem’i desteklediniz” ya da karşı taraf “siz Anzavur’u tuttunuz” diye 

suçlayarak köylüye zulmetmişler. Köylü arada garip kalmış.   

Sürgün hadisesinin Çerkesler üzerindeki etkisi hakkında neler söylersiniz? 

Son zamanlara kadar Gönen’de bir Kafkas derneğinin kurulmamış olması bu şekilde 

değerlendirilebilir. 1993’te, Gönen’de birkaç arkadaşın cesaretiyle kuruldu. Manyas’ta dernek 

birkaç sene önce kuruldu. Yakın zamana kadar büyüklerimiz bizi uyarır, “aman suya sabuna 

dokunmayın, Çerkesçe konuşmayın” derlerdi.  

Sedat Kök77, 24 Temmuz 2022 Tarihli Görüşme, Gönen 

Ailenizden sürgün edilenler oldu mu? Onların yaşadıkları hakkında neler 

öğrendiniz? Anlatır mısınız? 

Babaannem Melek Kök bana, Çerkes olduğunu belli etme derdi. Onun kökeninde 

yatan neden sürgün hadisesidir. 1923 Güney Marmara sürgününde ise bizim köy çok apar 

topar kaldırılmış. Üçpınar Köyü. Duyuru yapmak, eşyaları satmak için vakit vermek falan söz 

konusu olmamıştır. Gidiyorsunuz dediler ve yola çıkarıldılar. 

Babaannem anlatmıştı: “Farklı köylerden gelen gruplarla bizi Edincik civarında bir 

meydanda topladılar. Etrafımızı asker sardı. Ellerinde makineli tüfekler de vardı. Biz önce 

bizi burada imha edeceklerini düşündük. Toplu vaziyette bir müddet kaldık. Sonra 

Bandırma’ya gittik.” Oradan trenlerle göndermişler. Balıkesir’den Konya’ya kadar trenle 

gitmişler. Bazen de yaya yürümüşler. Yolarda belli noktalarda birer hafta, üçer hafta 

konaklamışlar. Tekrar trenlere binmişler. Van’a, Ağrı’ya kadar gidenler olduğunu sonradan 

öğrendim ama emin değilim. Babaannem Malatya’ya kadar gittiklerini söyledi. Yolculuk 

boyunca neden sürüldüklerini çok bilmeseler de yolculuk sırasında kendilerine yapılan 

muameleden, hakaretlerden Yunanlılar’la iş birliği yaptıkları konusunda bir his uyanıyor. 

Gerçi siyasi olarak bu konulara dahil olmayan sıradan insanlar. Birçoğu çoluk çocuk, yaşlı. 

Çoğu Çanakkale’de, Yemen’de, Kurtuluş Savaşı’nda cephelerde zaten ölmüşler. Malatya’ya 

girdiklerinde onları bir kilisenin avlusuna yerleştirmişler. 

  “Yol boyunca halk bize ‘gavurcular geçiyor, Yunancılar geçiyor’ diye kötü tezahürat 

yapıyordu. Bize çok kötü gözle baktılar. Bir süre sonra Ramazan ayı geldi. Oruç tutmak için 

yiyecek vb. aradık. Bize yardım etmediler fakat Müslüman olmayanlar, mesela Ermeniler çok 

yardım ettiler. Bize ilk yiyeceği getirenler, yardım eli uzatanlar onlardı. Neden sonra kapı 

aralığından bizim namaz kıldığımızı, oruç tuttuğumuzu gördüklerinde bu defa Müslüman halk 

da yardım etmeye başladı. Sonra bir daha hakaret işitmedik. Bunlar da Müslümanmış 

dediler.”  

Babaannem bunları hep anlattı. Ses kaydı da almıştım fakat maalesef kayboldu. 

Tiyatro grubumuz vardı. Yıllar önce bu konu ile ilgili bir tiyatro oyunu sergilemek için alınan 

kaset maalesef kaybedilmiştir.  

Sürgüne gidip, orada evlenen aile kuranlar olmuştur. Mesela amcamızın kızı orada 

kaçırıldı ve orada kalmak zorunda kaldı. Evli bir adam tarafından. Dedem çok direndi onu 

geri almak için. Onlar zengin, varlıklı insanlardı. Dedemi de vazgeçirdiler. Hala diyorduk, 

babamın amcasının kızıydı. Orada kaldı, çoluk çocuk sahibi oldu ama yıllar sonra buraya geri 

döndüğünde tıpkı bölgenin insanı gibi olmuştu. Çerkes gelenek ve göreneklerini büyük ölçüde 

unutmuştu diyemem ama terk etmiş, onlar gibi davranmaya başlamıştı.   

 
77 1956 Üçpınar Köyü doğumlu, Emekli Matematik Öğretmeni. 
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Sürgünün psikolojik etkileri hakkında neler söyleyebilirsiniz? 

 Tabii Çerkesler geri döndüklerinde evlerine başkalarının yerleştiğini görmüşler. Onlar 

ellerindeki satılabilir malları satmışlar ama her şeyi satamamışlar. Örneğin tarlalarını 

satamamışlar. Döndüklerinde evlerine, hayvanlarını barındırdıkları damlarına başkalarının 

yerleştiğini görmüşler. Mübadele sırasında gelen Pomaklar bu köylere yerleştirilmiş. Ortaya 

çıkan kargaşada evlerine yerleşenleri terk etmek zorunda bırakmışlar.  

Peki Üçpınar köyünden Anzavur ya da Ethem’in birliklerine katılmış olanlar var 

mıydı? Ya da o dönemin ifadesiyle çetecilik faaliyetleri içinde bulunanlar var mıydı? Bu 

konudaki bilgileriniz nelerdir? 

Çetecilik dolayısıyla aranan insanlardan bahsedilir. Bir tanesini çocukluğumda ben 

tanıdım. Şeker gibi bir dedeydi. Bana göre eşkıyalık yapacak biri değildi. O günün şartlarında 

savaş ortamında belki çeşitli zorluklarla, belki çeşitli suçlarla, belki çevredeki eşkıya 

denilebilecek grupların baskısıyla onlara katılmış olanlar olmuştur. Bizim köyden benim 

bildiğim birisi var. Şişboyun Bilal derlerdi. Eşkıyalık yapacak birine benzemiyordu. 

Köylülerin bu tarz çetecilik faaliyetlerine katılanlara bakışı konusunda bildikleriniz 

nelerdir? 

Bizim babalarımız bu tarz insanlara iyi gözle bakmıyor, ayıplıyordu. Hatta şöyle bir 

olay anlatılır: İnsanlar dağdan odun keserek onunla ısınırlardı. Fırıncılara satıyorlar, 

karşılığında tuz, un vb. alırlarmış. Annemin babası olan dedem dağdan dönerken bir inilti sesi 

duymuş. Bir de bakmış ki Şişboyun Bilal bir rütbeli askerin üzerine çökmüş ondan bir şeyler 

istemektedir. O arada asker, dedeme kolundaki saati göstererek almasını istemiş. O arada 

rütbeli askerin ummadığı şekilde dedem Şişboyun Bilal’e bağırarak, askeri elinden kurtarmış. 

Çerkesçe söylemiş tabii. Şişboyun Bilal köylüsünden utanıp askeri hemen bırakarak silahını 

omuzlayıp orman yolundan kaybolmuş. Asker, dedeme teşekkür etmiş. Annemin babasından 

aktardığı bir şey. Askerin orada tek başına ne işi vardı bilmiyorum. Dedem bir süre sonra 

askere gittiğinde tesadüfen bu kurtardığı rütbeli askerin bölüğüne düşmüş. Askerliği boyunca 

bütün masraflarını karşılamış ve dedeme çok iyi davranmış. 

Buna benzer olaylar çok anlatılır. Babaannem eşini Çanakkale savaşında kaybetmiş. 

Ablasından kalan iki küçük çocuk ve kendi çocuğuyla birlikte yaşamışlar. Erkek işi olmasına 

rağmen değirmen çalıştırmak zorunda kalmış. Kurtuluş Savaşı’nın hareketli zamanları, 

eşkıyalığın kol gezdiği zamanlar. Suyu çevirmek için gittiğinde üç çocuğu içerde bırakmış. 

Tam o anda eşkıyalar gelip içeri girmişler, çocukları görünce şaşırmışlar. Gelen eşkıya da 

Çerkes. Bir kadının değirmen çalıştırmasına hayret etmişler. Utanmışlar. Çocukların eline 

demir paralar bırakıp çekip gitmişler.  

Köylülerin Ethem ya da Anzavur’la bağlantıları var mıydı? 

Çerkes Ethem’in köyümüzle ilişkisi, Anzavur’un köyümüzle ilişkisi vb. diyoruz ya. 

Anzavur’un köyümüze uğradığına dair hiçbir duyum almadım. Ama Ethem’in bizim köye 

uğrayıp kendi grubuna dahil olmayan iki kişinin evlerini yakıp gittiğini duydum. Hatta 

köylüler itiraz etmişler. “Bu da sizden, Şapsığ” demişler. Fakat Ethem hiç dinlememiş. 

Yanılmıyorsam bir tanesi Natho’ların evi, diğeri de Tuğuş’ların evi. Ethem’in hiç affı yok. 

Bizim köyde Ethem’ciler, Anzavur’cular diye bir ayrım yapıldığını hiç duymadım. Ethem’in 

yanında bizzat savaşanlar olup olmadığını da bilmiyorum. Aynı durum Anzavur için de 

geçerlidir. Ama gene babaannemin aktardığı bir anekdot vardı: “Ethem derdi ki; yiğit olanlar 

arkamdan gelsin. Anzavur da derdi ki Müslüman olanlar, Kur’an’a inananlar arkamdan 

gelsin.” Boynunda Kur’an’la dolaştığı anlatılır. Biraz da din konusunu suistimal ettiğini ima 

ederlerdi. Babaannem Atatürk ve arkasındakilerin adalet, eşitlik, hürriyet diye ortaya 

çıktıklarını anlatıyordu. “Adalat, musavvat, hürriyat…” 
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Gönen- Manyas Çerkes Sürgününü hangi sebeplere bağlıyorsunuz? 

Belki de başlarına gelenlerden dolayı kişisel olarak yeni rejime soğuk baktılar. 

Cumhuriyet karşıtı olarak görüldüler. Bölgenin konumu dolayısıyla Yunancı konumuna 

getirildiler. Sürgün yollarında “gavurcular geçiyor, Yunancılar geçiyor” denmesinin bir 

nedeni de sanıyorum o. Bu bilgiler ne kadar sağlıklı bilmiyorum ama bu bölgedeki 

Çerkesler’in Yunanlılar’ın desteklediği bir devlet kurma girişiminde bulundukları 

konularından bahsediliyor. Yunanlılar’a destek verdikleri şeklinde bir izlenim de yaratılmaya 

çalışılıyor. Ama ben hiçbir zaman yaşadığım köyün halkından Yunanlılar lehine bir tavır 

sergilendiğini, keşke Yunanlılar kalsaydı dediklerini duymadım. Çerkes Ethem’in de 

Anzavur’un da Çerkes’çilik propagandası yaptıklarını hiç duymadım. Kesinlikle ikisinin de 

özerk bir Çerkes devleti kurma planları olduğuna dair ne duyuma ne de bilgiye ulaştım. Ama 

bunlar söyleniyor. Uyduruluyor mu? Yakıştırılıyor mu? Sürgüne bir zemin oluşturmak için mi 

uyduruluyor? Çünkü bir zamanlar Yunan uçaklarından atıldığı söylenen bildiriler vardı. 

Gerçek mi? propaganda mı? bilmiyorum. Bunlara Çerkesler ne kadar taraftar oldular? 

bilmiyorum. Çerkesler’in Yunan taraftarı olduğuna dair bir izlenim yaratılmış fakat ben buna 

inanmıyorum. Bunun sürgüne gerekçe yapıldığını düşünüyorum.  

Bütün duyduklarımdan ve okuduklarımdan şunu çıkarıyorum. Bir ulus devlet yaratma 

girişimi var. Sadece Çerkesler’e yönelik değil, doğuda Kürtler’e ve Ermeniler’e de benzer 

şekilde davranıldı. Çerkesler sürülürken diğerlerine de gözdağı vermek anlamına geliyordu. O 

günün koşullarında Çerkesler Anadolu’da en tehlikeli unsurlardan biri olabilirler. Özellikle 

savaşçı özellikleri, atılgan olmaları ve Kurtuluş Savaşı’nda kendi nüfuslarına oranla 

beklenmeyecek ölçüde savaşa katılmış olmaları bunu göstermektedir. Çok etkin olmaları 

dolayısıyla bir devlet kurma gibi eylemleri olmamasına rağmen bu tür şeyler yakıştırılmış. 

Yanılıyor da olabilirim ama böyle görünüyor.  

Sürgün sonrası gelişmeler hakkında bilgi verebilir misiniz? 

Geri döndükten sonra da Çerkesler için zorluklar devam etti. Kurtuluş Savaşı bittikten 

sonra, okullar açıldı vb. Normal hayata dönülmeye başlandı. “Vatandaş Türkçe konuş” 

propagandaları başladı. Bizim köydeki karakol vasıtasıyla yapılan baskı sonucu düğünler bile 

yasaklandı. Çerkes çalgısının yasaklandığı bize söylediler. Uzun yıllar geçmesine rağmen 12 

Eylül’de de aynı şeyleri yaptılar. Çerkes armonikasının satışını, düğünlerde çalınmasını 

yasaklamışlardı.   

Dirayet Can78, 26 Temmuz 2022 Tarihli Görüşme, Erdek/Bandırma 

Sürgün ile ilgili neler biliyorsunuz? 

Annem gitmiş. Annem ve annemin ailesi, Hacıosman Köyü’nden. Onlar gitmişler. 

Ondan duyduğum kadarıyla yollarda, trenlerde epey sıkıntı çekmişler. Mesela dedem altı 

yaşındaki yeğenini kaçak götürüyormuş. Çünkü onu göndermiyorlarmış. Oturdukları yerin 

arkasında bir yer yapmışlar. Ona yiyecek, üzüm falan sarkıtırlarmış. Yollarda çok zahmet 

çekmişler. Afyon’a kadar gitmişler. Konya’ya da gitmişler galiba. Annem her zaman 

Afyonkarahisar’ı hatırlardı. Evleri satılmamış ama satılan eşyaları çok olmuş. Ne kadar 

kaldıklarını bilmiyorum. “Bir hendek gibi yerden geçirdiler, sayarak indirdiler” diyordu.  

Baba tarafım sürgüne gitmemiş fakat hazırlanmışlar. Her şeylerini satmışlar fakat 

gitmemişler. Gidilmeyecek denmiş. Mal varlıklarını kaybettiklerinde zorluklarla 

karşılaşmışlar. Satılan mallarını geri alamamışlar. Babam söylerdi, eşyalarımız şu kişilerde 

diye.  

 
78 1930 Darıca (Manyas) doğumlu, Ev Hanımı. 
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Çerkes Ethem’i sorarsan şimdi hiç kimse desteklemiyor. Bazıları da iyi şeyler de yaptı 

diyorlar. Yapmasaydı, ama olmasaydı da zor olurdu diyenler de var.  

Mehmet Ali Koç79, 15 Eylül 2022 Tarihli Görüşme, İzmir 

Sürgün konusunda bildiklerinizi anlatır mısınız? 

Benim baba tarafım Muratlar Köyü’nden. Sürgüne Konya’ya kadar gönderilmişler. 

Arif amcam vardı, askerdeydi. Onun sayesinde, ailede asker olduğu için gidenleri Konya’dan 

geri göndermişler. Bir kısmı Hatay’a kadar, bir kısmı Adana’ya kadar bir kısmı Kayseri’ye 

kadar gitmiş. Muratlar Köyü’ndeki Çerkesler gönderilmiş, Türkler gönderilmemişler. Hatta 

Dönme nineyi (Melek) bile götürdüler, Rum olduğu halde. Eşi Çerkes olduğu için. Sürgünde 

dünyaya gelen kızı (Zekiye) sakat doğmuş. Gözlerinde sorun vardı. Sürgünden döndüklerinde 

ellerinde yiyecek içecek hiçbir şey kalmadığı için tarlalarını yakındaki Kumköy’lülere 

satmışlar. Karşılığında buğday almışlar. Onun haricinde dedemi sürgün ettiler Yunanistan’a.  

Dedeniz neden 150’likler listesine alınmış? Biliyor musunuz? 

Ahmet Anzavur Paşa’yı desteklediği için. Dedem bir ara Balya madeninde çalışmış 

yönetici olarak. Gönen’de bakkal işletmiş. Dedem zenginlerdenmiş. Bütün mallarına el 

koymuşlar. Vahdettin adına, Hilafeti desteklediği için sürgün edilmiş.  

Silahlı çatışmalara girmiş mi? 

Girmiş. Babam anlatıyordu. Dedemin mavzeri varmış. Biga’nın bir köyünde 

gömülüymüş. Silahını gömüp öyle Gönen’e gelmiş. Ben silahın kuvvetli ihtimalle 

Cihadiye’de gömülü olduğunu düşünüyorum.   

Anzavur’u desteklediği için listeye alınmış o zaman? 

Anzavur’u değil, Hilafeti desteklediği için.  

Türkler’den kaçan bir Rum kızı dedeme sığınmış. On beş- yirmi gün çatıda saklamış. 

Sonra mübadele oldu herhalde. Kız Yunanistan’a gitmiş. 

 Aftan yararlandı mı? 

Hayır orada ölmüş. Eşi gelmişti. Hatta ben onu ziyaret etmiştim. 

 Sonuç  

Anavatanları Kafkasya’dan Ruslar’la yüzyılları aşan ve tarihin geniş safhasına yayılan 

mücadeleyi kaybederek sürgün edilen Kuzey Kafkasya halklarının80 bir kolunu oluşturan 

Adıgeler -Türkiye’de Çerkes olarak adlandırılırlar- kendilerini kabul eden Osmanlı Devleti’ne 

gelerek çeşitli bölgelere yerleştirilmişlerdir. Burada önemli hizmetlerde bulunan Çerkesler, 

devletin yıkılması ve Millî Mücadele sürecinde de yararlılık göstermişlerdir. Kurtuluş 

 
79 1945 Hacıvelioba Köyü doğumlu, Emekli Memur. 
80 Gönen- Manyas Çerkes sürgününe benzer şekilde 1967 yılındaki Arap- İsrail Savaşı’nda ve Suriye’nin Golan 

bölgesinde bulunan on beş kadar Çerkes köyünün tamamının sürgün edilmesi sırasındaki duygularını ifade 

eden Sefer Berzeg, Çerkesler’in günümüzde Suriye’de ortaya çıkan kanlı iç savaş ile yeni acılar yaşadıklarını 

ve binlercesinin tekrar yabancı ülkelere dağıldıklarını söyler: 

“Seni düşünüyorum Kuneytra’lı kardeşim, 

Seninkiyle beraber çarpıyor benim kalbim. 

Bu yabancı ufuklar bizi anlayamadı, 

Seni anlayamadı, öldüğün kızgın çöller. 

Ey yüz yıldır Kuneytra’da ölen meçhul askerler, 

Ben sizi anlıyorum, 

Size ben yanıyorum…” (Ankara 1967), Bkz., Se Sidunay (Benim Dünyam), Kuban Matbaacılık Yayıncılık, 

Ankara 2014, s.50.   
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Savaşı’nın teşkilatlanması aşamasında en başından itibaren yer alan kişiler arasında çok 

sayıda Çerkes bulunmaktaydı. Amasya Görüşmeleri’nde Mustafa Kemal Paşa’nın dışında 

gerek İstanbul Hükümeti gerekse Temsil Heyeti adına bulunanların tamamının Çerkes olması, 

bu konuda yeterince fikir verebilir. Burada ismini zikredemeyeceğimiz kadar çok sayıdaki 

Çerkes, örneğin Rauf Orbay, Bekir Sami Günsav, Bekir Sami Kunduh, Ethem, Mahmut 

Nedim Hendek, Halit Karsıalan, vatan savunması için kritik zamanlarda ve yerlerde önemli 

görevleri yerine getirmişler, bir kısmı da bu uğurda canlarını vermişlerdir. 

Diğer yandan Padişah ve Hilafet taraftarı Çerkesler de olmuş, özellikle Ahmet 

Anzavur gibi kişiler eliyle Millî Mücadele aleyhine ayaklanmalar çıkarılmıştır. Anadolu’nun 

pek çok bölgesinde çıkarılan ve bütün halkların dahil olduğu iç isyanlar Millî Mücadele için 

önemli bir tehdit oluşturmuştur. Marmara Bölgesi’nde ve başkent İstanbul’a yakın olan 

bölgelerde çıkarılan isyanların ayrıca önemli olduğu açıktır. Özellikle Damat Ferit’in 

İngilizler ile birlikte desteklediği Anzavur ayaklanmalarının bastırılması Kuva-yı Milliye 

güçlerini zorlamış ve Bolu, Düzce, Hendek isyanları da dahil olmak üzere bölgedeki 

isyanların bastırılmasında Çerkes Ethem etkili olmuştur.   

Bütün halklar gibi Çerkesler de otorite boşluğundan kaynaklanan eşkıyalık 

faaliyetlerinden zarar görmüşlerdir. Bununla birlikte tıpkı Arnavutlar, Pomaklar, Türkler, 

Kürtler vb. gibi eşkıyalık yapan Çerkesler de olmuştur. Bir taraftan Yunan mezalimi diğer 

taraftan çeteci ve şakilerin zulmü altında inleyen halk, bazen kendini korumak için bazen de 

çeşitli propagandaların etkisiyle zararlı grupların içinde yer almış ya da bunları desteklemek 

zorunda kalmıştır. Bu süreçte bölgenin tamamını etkileyen olaylar silsilesinin sorumlusu 

olarak Çerkesler görülmüş ve 1922’nin sonlarında topluca cezalandırma yoluna gidilmiştir.  

Cami kapılarına Milli Savunma ve İçişleri Bakanlığı tarafından bildirgelerin asıldığı 

Çerkes köyleri apar topar yerlerinden edilerek Anadolu’nun içlerine ve doğusuna 

sürülmüşlerdir. Mallarını, evlerini ve hayvanlarını satmaya zorlanmışlardır. İlk önce on dört 

köy kaldırılmış, otuz civarındaki köy de aynı şekilde mülksüzleştirilerek sıralarını 

beklemişlerdir. Kadınlar, yaşlılar, çocuklar, sadece Çerkes oldukları için, asker ve jandarma 

kontrolünde bazen yaya bazen de trenlerle nereye gittiklerini ve neden bu muameleye maruz 

kaldıklarını bilmeden uzaklaştırılmışlardır. 

Sürülen ve sürgün koşulları hazır halde bekletilen yaklaşık 2000 hanedeki 10 bin 

civarındaki Çerkes’in tamamının suçlu olmadığı, hatta şehit ailelerinin çocuklarının bile ayrım 

gözetilmeksizin sürgün edildiği düşünüldüğünde Çerkesler’e topyekûn bir cezalandırma 

yoluna gidildiği söylenebilir. Anlaşıldığına göre sürgün öncesi birtakım söylentiler ortaya 

çıkmış, sonra Milli Savunma ve İçişleri Bakanlığı tarafından hazırlanan, daha sonra da İzale-i 

Şekavet Kanunu’na dayandırılan ve genel anlamda eşkıyalık ile mücadeleyi içeren 

düzenlemeler sadece Çerkesler’e; özellikle Gönen- Manyas bölgesindeki Çerkesler’e 

uygulanmıştır. İzale-i Şekavet Kanunu çıkarıldığında Çerkesler’in çoğu sürgün edilmişlerdi.  

Zafer sonrası Lozan barış sürecinde yeni şekillenmekte olan rejim için Şarkı Karib 

Cemiyeti, Yunanistan’a kaçan, Ethem, Eşref vb., Anadolu İhtilali gibi oluşumların tehdit 

teşkil ettiği çok açıktır. Fakat bütün bu oluşumlara bakıldığında sadece Çerkesler’in yer 

almadığı hatta çoğu yerde azınlıkta oldukları görülmektedir. Dikkatlerden kaçtığı anlaşılan 

önemli bir husus ise henüz Kurtuluş Savaşı’nın başlangıcında bölgede Çerkesler’e yönelik 

olarak tıpkı Ermeniler gibi sürgün edilecekleri propagandalarının dillendirilmiş olmasıdır. 

Kuva-yı Milliye’nin İttihatçı zihniyetin bir ürünü olduğu ve Çerkesler’in sürüleceği 

söylentileri yanında, Yunanlılar’la savaşmaya gittiğini söyleyerek Çerkesler’i etrafına 

toplayan Anzavur’un hilelerini yine Bekir Sami Bey gibi Çerkes kökenli komutanlar etkisiz 

hale getirmeye çalışmışlar ve eşkıyanın Çerkes olup olmamasına bakmaksızın mücadele 

etmişleridir. 



Millî Mücadelede Unutulmuş Bir Dram: Günah Keçisi Çerkesler (Gönen- Manyas Çerkes Sürgünü- Adıge 

Tecıjığye 

625 

 

Bu arada 150’liklerin çoğunluğunun da Çerkes ve Gönen çevresinden olduğu 

hatırlanacak olursa gerek bireysel gerekse toplu olarak bölge Çerkesleri hedef alınmıştır 

denilebilir. Meselenin Türklük-Çerkeslik meselesi olmadığının en somut göstergelerinden 

birisi Hendek isyanı sırasındaki gelişmelerde çok açık bir şekilde ortaya çıkmaktadır. Padişah/ 

Hilafet yanlısı asilerin çıkardığı Hendek isyanını bastırmakla görevli Çerkes asıllı Mahmut 

Nedim Bey’in, Çerkesler tarafından pusuya düşürülerek şehit edilmesinin ardından bölgeye 

giderek isyanı bastıran bir başka Çerkes, Ethem olmuştu.  

Gönen- Manyas Çerkeslerinin sürülmesi hadisesinde gelişigüzel bir tutum sergilendiği 

anlaşılmaktadır. Örneğin Anzavur, Bigalı olmasına ve çevresine topladığı asiler arasında Biga 

civarından da Çerkes ya da diğer halklardan, örneğin Pomaklar’dan isyancılar olmasına 

rağmen buradaki köylere dokunulmamıştır. Aynı şekilde Çerkes Ethem’in köyü sürgün 

edilmezken, adamlarından Takığ Şevket’in köyü sürgün edilmiştir.  

Haksız biçimde yerlerinden edilen masum çocuk, kadın, yaşlı Çerkesler’in bir 

kısmının, bir yıldan uzun bir süre sonra, önde gelen bazı Çerkesler aracılığıyla; Rauf (Orbay) 

Bey, Bekir Sami (Günsav) Bey, Korgeneral Ali Sait (Akbaytogan) gibi tekrar köylerine geri 

dönmelerine izin verildiği anlaşılmaktadır. Kafkas sürgünü ve Osmanlı Devleti’nin 

Balkanlar’ı kaybetmesinden sonra buradan göç eden yaşlı Çerkesler için yaşadıkları üçüncü 

sürgünün büyük acı kaynağı olduğu, bir kısmının geri dönemediği anlaşılmaktadır. Sürgünden 

dönebilenler ise yoklukla ve çeşitli zorluklarla mücadele etmek durumunda kalmışlardır.  

Gönen- Manyas Çerkesleri’nin sürülmesi hadisesini ne resmi kayıtlardan ne de 

hatıralardan takip etmek mümkün görünmemektedir. Bu konuda kendisi de Manyas’lı bir 

Çerkes olan ve Milli Mücadele’nin başlarından itibaren bölgede yararlılıklar gösteren Bekir 

Sami (Günsav) Bey’in çabaları önemlidir. Sürgün sürecinde başbakan olan ve yine kendisi de 

Çerkes, Rauf (Orbay) Bey’in kayıpların önlenmesine yönelik gayret içerisinde olduğu 

sezilmektedir. Sözünü etmiş olduğumuz kişiler dahil olmak üzere ne olayların içinde yer 

alanlar ne de sıradan insanlar anılarını yazmaktan ve hatta bir sonraki kuşaklara bile 

anlatmaktan çekinmişlerdir. Çerkes aydını Mehmed Fetgerey Şöenü’nün yazdıkları olmasa bu 

kitlesel hadisenin neredeyse yaşanmadığı düşünülebilirdi. Sürgünzede Çerkesler, sessiz 

kalmayı ve unutmayı seçmişler daha doğrusu mecbur kalmışlardır. Sürgünün yarattığı 

travmatik etki bölge Çerkeslerinin yüz yıllık suskunluğundan açıkça anlaşılmaktadır.  

Diğer yandan maruz kalınan haksızlıkların herhangi bir devlet düşmanlığına 

dönüşmemiş olması, Çerkesler’in vatanseverliğinin bir göstergesidir. Gingeras’ın belirttiği 

gibi devletin koruyucusu olan Çerkesler’in çocukları bu görevlerini yerine getirmeye devam 

etmişler ve etmektedirler. 
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BANDIRMA’DA 17 EYLÜL KURTULUŞ GÜNÜ KUTLAMALARI 

Sema ODACIL 

Giriş 

Toplumların ortak duygu ve düşüncelerinin bir yansıması olarak ortaya çıkan bayram 

kutlamaları, eski çağlardan itibaren görülmektedir. İklim, doğa ve toplumları etkileyen çeşitli 

sosyal durumlar neticesinde ortaya çıkan bayram mefhumu, İslam öncesi Türk devletlerinde 

Hint-İran dillerinden alınan “ram” sözcüğüyle karşılanmaktadır. Neşe, huzur, sevinç, 

mutluluk ve sükûn gibi anlamlara karşılık gelen “ram” sözcüğü zamanla Türkçeleşerek 

“aram” halini almıştır.1 Divan-ı Lügat-it Türk’te bayram kelimesinin karşılığı olarak, kökeni 

Farsça olan ve sevinç, eğlence günü anlamına gelen “Bezrem/Bezram” sözcüğü verilmiştir. 

Kaşgarlı Mahmud, bu sözcüğün Oğuzlarda “beyrem/beyram” olarak telaffuz edildiği 

belirtmiştir. Bayram sözcüğünün Arapça karşılığı olan “iyd” ise, âdet halini alan sevinç ve 

keder; bir araya toplanma günü anlamına gelmektedir.2 Osmanlı Devleti’nde de dini 

bayramlar ve şenlikler için “iyd” kelimesi kullanılmıştır.3 

Tarih boyunca farklı aşamalardan geçen bayram kutlamaları, 1789 Fransız 

İhtilali’nden sonra milliyetçi bir karaktere bürünerek, toplumsal ilerlemeye yön vermeye 

başlamıştır. Bu pencereden bakıldığında Osmanlı’da kutlanan ilk milli bayram, II. 

Meşrutiyet’in ilan edildiği 23 Temmuz 1908 gününü esas alan “İyd-i Milli” dir. Halk arasında 

10 Temmuz Bayramı veya Hürriyet Bayramı olarak bilinen Osmanlı’nın ilk milli bayramı4, 

Hobsbawn’un “geleneğin icadı”5 kavramının, bu topraklardaki ilk örneğini oluşturmaktadır. 

19. yüzyılda tüm dünyada hissedilen milliyetçi düşüncenin yarattığı dönüşüm, yeni birtakım 

aidiyetler ortaya çıkartmayı zorunlu kılmıştır. Bu bakımdan Osmanlı Meclisi’nde milli 

bayram günü olarak; Osmanlı’nın kuruluşu, Bursa’nın fethi, ya da Edirne’nin fethi gibi 

tarihler yerine, 33 yıllık baskı devrinin sona erdiği, Meclis-i Mebusan’ın yeniden açılarak, 

Kanuni Esasi’nin yürürlüğe girdiği 23 Temmuz 1908 tarihi üzerinde ısrarla durulmuştur.6 

Bundaki en temel amaç, imparatorlukta yaşayan farklı unsurları İyd-i Milli vasıtasıyla bir 

araya getirerek, Osmanlı milleti yaratmak istenmesidir. İyd-i Milli’nin bu tarihi esas alınarak 

belirlenmesi, yeni rejimin varlığını sürdürmesi adına oldukça önemlidir. Bundan sonra 

yapılan kutlamalarda toplumun yönetime olan aidiyeti arttırılmaya çalışılacak, bayram 

 
 Yüksek Lisans Öğrencisi, Bandırma Onyedi Eylül Üniversitesi, Sosyal Bilimler Enstitüsü, Tarih Bölümü, 

Balıkesir/Türkiye semaodacil@gmail.com , https://orcid.org/0000-0002-0358-4780 
1 Osman Fikri Sertkaya, “’Bayram’ Kelimesi Üzerine”, Türk Dili, Sayı: 833, s. 4. 
2 Sargon Erdem, “Bayram”, İslam Ansiklopedisi, Türkiye Diyanet Vakfı Yayınları, İstanbul, 1992, s. 257. 
3 İyd sözcüğünden üretilen kelimelere örnek verecek olursak Tebrik-i îd, bayram tebriği. Îd-gâh (-geh); bayram 

yeri. Îd-i adhâ; Kurban Bayramı. Îd-i ekber; büyük olaylar sebebiyle yapılan şenlik, ilk günü cumaya rastlayan 

Kurban Bayramı. Îd-i fıtır; Ramazan Bayramı. 
4 İyd-i Milli’nin halk arasında 10 Temmuz Bayramı olarak bilinmesinin nedeni II. Meşrutiyet’in Hicri takvime 

göre 10 Temmuz 1908’e denk gelmesinden kaynaklanmaktadır. Filiz Çolak, “II. Meşrutiyet’in Bayram İlan 

Edilmesi Osmanlı Başkentinde Hürriyet Bayramı Kutlamaları”, Toplumsal Tarih Dergisi, Sayı 151, s. 63. 
5 Eric Hobsbawn’un ortaya attığı bu kavrama göre; 19. Yüzyıldan itibaren yöneticiler, toplumları bir arada 

tutacak olan ulus kimliğini güçlendirmek adına birtakım gelenekler icat etmişlerdir. Bu gelenekler icat 

edilirken belli bir tarihsel geçmişe referans yapılmış, geçmişle bir süreklilik kurulmaya çalışılmış ve söz 

konusu topluma bazı değer ve davranış kalıpları aşılanmak istenmiştir. Bu amaç doğrultusunda resmî tatiller, 

anıtlar ve kahramanlar yeni ulusal kimliğin inşasında, ideal törensel araçlar olarak görülmüştür. Ayrıntılı bilgi 

için; Eric Hobsbawm, Terence Ranger (Der.), Geleneğin İcadı, Çev., Mehmet Murat Şahin, İstanbul, Agora 

Kitaplığı, 2006. 
6 Çolak, a.g.m., s. 63. 

mailto:semaodacil@gmail.com
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vasıtasıyla bir araya gelen kitleler ortak bir amaca sahip olduklarını hissedecekler ve yine 

bayram aracılığıyla imparatorluktan ulus olmaya geçilebilecektir.7 

Ancak beklenen sonuç gerçekleşmemiş ve Osmanlı devleti kısa sürede Osmanlıcılık 

fikrinden vazgeçmek zorunda kalmıştır. Farklı etnik unsurlardan oluşan imparatorluk, hızla 

dağılmaya gitmiş ve verilen Kurtuluş Savaşı neticesinde ortaya, temelleri Türk ulusuna 

dayanan Türkiye Cumhuriyeti çıkmıştır. Yeni kurulan devlet, miras aldığı ulus yaratma ideali, 

Atatürk devrimlerinin topluma benimsetilmesi ve devlet yapısının güçlendirilmesi için milli 

bayramları önemli bir araç olarak görmüştür.8 Milli bayramların yanı sıra mahalli olarak 

kutlanan Kurtuluş Günü kutlamaları; başta Mustafa Kemal Atatürk olmak üzere Millî 

Mücadele’nin kahramanlarını hatırlamak, onların aziz hatıralarını anmak adına oldukça 

önemli bulunmuştur. Ülkenin hangi şartlarda kurtarıldığını anlamak, bunu gelecek nesillere 

aktarmak ve Anadolu’da Türk milletinin milli birliğinin güçlenmesini sağlamak adına 

kurtuluş kutlamalarına önem verilmiş, mahalli kurtuluş günlerinin bayram havası içerisinde 

kutlanması ulus devlet inşası açısından oldukça kıymetli bulunmuştur. Bir diğer deyişle 

kurtuluş günü kutlamaları, Türk halkına özgürlüğün değerini gösterecek ve millet olma 

bilincini arttıracaktır.9  

Bandırma’nın işgali ve 17 Eylül 1922 

Birinci Dünya Savaşı’ndan mağlup ayrılan Osmanlı Devleti, 30 Ekim 1918’de Limni 

Adası’nın Mondros Limanı’nda demirlenen Agamemnon zırhlısında, İtilaf Kuvvetleri adına 

İngiltere ile Silah Bırakışması Sözleşmesi imzalamıştır.10 25 maddeden oluşan sözleşmenin en 

ağır maddeleri; Türk boğazlarının İtilaf Kuvvetleri tarafından işgal edilmesi, İtilaf 

Devletlerine kendi mevcudiyetlerini tehdit edecek bir durum karşısında, istediği bölgeyi işgal 

etme yetkisinin verilmesi ve Osmanlı ordusunun neredeyse tamamen terhis edilecek 

olmasıydı.11 Akşin’e göre; ordunun, sınır ve iç güvenlik dışında tüm askerlerinin terhis 

edilmesi, terhis edilen askerlerin silah ve gereçlerin müttefik askerine verilmesi, donanma ve 

demiryolu kontrolünün İtilaf kuvvetlerinin eline geçmesi gibi durumlar, bu bırakışma 

anlaşmasının bir güvence sayılamayacağını gösteriyordu.12 Özellikle sözleşmede bulunan 

yedinci madde ile müttefikler istedikleri yeri kolayca işgal edebileceklerdi. Böylece sözleşme, 

bir ulusun kayıtsız şartsız teslim olma belgesi haline geliyordu.13  

Mondros Mütarekesi’nin üzerinden henüz bir ay geçmişken, 3 Kasım 1918’de Musul, 

İngilizler tarafından işgal edilmiş,14 13 Kasım günü sayıları 100’ü bulan müttefiklere ait 

donanama kuvvetleri İstanbul’a giriş yapmıştır. Ülkede işgaller hız kazanırken, Osmanlı 

Hükümeti de kendi içinde krizlerle boğuşmaktadır.15 İşgallere karşı en büyük tepki 

 
7 Sanem Yamak, “Meşrutiyetin Bayramı: “10 Temmuz Îd-İ Millisi””, İstanbul Üniversitesi Siyasal Bilgiler 

Fakültesi Dergisi, Sayı 38, 2008, s. 328. 
8 Bengül Salman Bolat, “Milli Bayram Olgusu ve Türkiye’de Yapılan Cumhuriyet Bayramı Kutlamaları (1923–

1960)”, (Yayınlanmamış Yüksek Lisans Tezi), Hacettepe Üniversitesi S.B.E., Ankara, 2007.  
9 Hüseyin Kalemli, “İstanbul’da İlk Kurtuluş Bayramı Kutlamaları”, Ankara Üniversitesi Türk İnkılâp Tarihi 

Enstitüsü Atatürk Yolu Dergisi, Sayı: 62, 2018, s. 111. 
10 İsmail Soysal, Türkiye’nin Siyasal Andlaşmaları I. Cilt (1920-1945), Türk Tarih Kurumu Yayınları, Ankara, 

2000, s. 10. 
11 Mehmet Gönlübol, Olaylarla Türk Dış Politikası (1919-1995), Siyasal Kitabevi, Ankara, 2014, s. 5. 
12 Sina Akşin, İstanbul Hükümetleri ve Millî Mücadele Cilt I Mutlakiyete Dönüş (1918-1919), Cem Yayınevi, 

İstanbul, 1992, s. 59-60. 
13 Baskın Oran (ed.) Türk Dış Politikası Cilt I 1919-1980, İletişim Yayınları, İstanbul, 2018, s. 111-112. 
14 Cemal Kemal,” Birinci Dünya Savaşı ve Sonrasında Musul Meselesi”, Ankara Üniversitesi Türk İnkılap 

Tarihi Enstitüsü Atatürk Yolu Dergisi, Sayı 40, 2007, s. 657-658. 
15 Mondros Mütarekesi’nin imzalanmasından İzmir’in işgaline kadar geçen sürede dört kabine değişikliği 

yaşanmıştır. Bunlar; Ahmet İzzet Paşa (13.10.1918-8.11.1918), Ahmet Tevfik Paşa (11.11.1918-12.01.1919), 

Ahmet Tevfik Paşa (13.01.1919-03.03.1919) ve Damat Ferit Paşa (4.03.1919-16.05.1919) hükümetleridir. 
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Yunanlıların 15 Mayıs 1919’da İzmir’i işgal etmesiyşe meydana gelmiş ve tüm Anadolu’da 

Müdafaa-i Hukuk örgütlenmeleri başlamıştır.16  

İzmir’in işgalinden sonra Yunan kuvvetleri kendilerine yeni ilerleme rotaları 

belirlemişler ve bu doğrultuda deniz yolu ile Ayvalık’a, kara yolu ile de İzmir’in kuzey ve 

doğusuna doğru ilerlemeyi sürdürmüşlerdir.17 29 Mayıs’ta Ayvalık’ı18 işgal eden Yunanlıların 

bu ilerleyişi, kısa süre içerinde milli kuvvetler tarafından karşılık bulmuş ve Yunan ordusu, 

müttefiklerin kendilerine işgal sahası olarak belirlediği Milne Hattı’nda durdurulmuştur.19 Altı 

ay kadar bu sınır da bekleyen Yunan kuvvetleri, 22 Haziran 1920’de genel bir taarruz 

başlatmışlardır. Buna göre Yunan ordusu; Türk kuvvetlerini doğuya atarak İzmir ve civarının 

güvenliğini arttıracak, ardından Balıkesir üzerinden Marmara Denizi’ne ulaşım sağlayacaktır. 

Bu noktada Yunanlılar İngilizlerden yardım talep etmiş ve İngiliz donanması Güney Marmara 

sahillerine gelerek 25 Haziran 1920’de Mudanya’ya çıkarma yapmıştır.20 

22 Haziran’da başlayan Yunan ilerleyişi 30 Haziran 1920 günü Balıkesir’e ulaşmış ve 

Balıkesir Yunanlılar tarafından işgal edilmiştir.21 İşgalin kısa sürede Bandırma’ya ulaşacağı 

tahmin edildiğinden, birçok kimse şehri terk etmiş ve Balıkesir yönünden gelecek bir işgal 

beklenmeye başlanmıştır. Ancak beklenen olmayacak, şehir karadan değil denizden işgale 

uğrayacaktır.22 Amacı 56. Tümeni durdurmak olan Marmara’daki İngiliz donanması, deniz 

gücünü kullanarak Yunan işgali için zemin hazırlamaktadır. Karamürsel ve Mudanya’dan 

sonra Bandırma’ya yönelen kuvvetler, 2 Temmuz 1920’de Bandırma’yı işgal etmiştir.23 

İngiliz donanması himayesinde, Bandırma’da karaya çıkan,24 General Mazaraki 

komutasındaki Yunan birlikleri, kısa sürede hükümet konağı başta olmak üzere karantina, 

liman, gümrük idarelerindeki Osmanlı bayrakları indirilerek, yerlerine Yunan bayraklarını 

asmıştır. Ayrıca Bandırma telgrafhanesi işgal edilerek, karantina ve liman memurlarının 

görevine son verilmiştir.25 İşgal yıllarında Bandırma’ya yaşayan Albert Kant o günü şu 

sözlerle anlatmaktadır;  

“Güzel bir yaz günü bir sürü Yunan harp gemisi, yanlarında nakliye ve çeşitli yük 

gemileri eşliğinde, Bandırma Körfezi'ne girdiler. O gün kardeşim İziya ile kasabaya 

geldiğim için, Yunan askerlerinin gemilerden karaya inmesine bizzat şahit oldum. Yunan 

birlikleri, savaş gemilerinin koruması altında, ellerinde bayrak ve flamaları olduğu 

 
16 Batı Anadolu’da gerçekleştirilen Balıkesir ve Alaşehir Kongreleri ile Kuva-yı Milliye hareketi 

kurumsallaşmaya başlamıştır. Sina Akşin (Haz.), Yakınçağ Türkiye Tarihi I, Milliyet Kitaplığı, İstanbul, 2005, 

s. 70-74. 
17 Yücel Öztürk, “Bursa Civarının İşgal ve Kurtuluş Sürecinde Askeri Harekatlar”, Atatürk Üniversitesi Türkiyat 

Araştırmaları Enstitüsü Dergisi, Sayı 65, 2019, s. 382. 
18 Ayvalık, Anadolu’nun Ege sahilindeki İzmir’den sonra en büyük ve en gelişmiş olan şehriydi. 1914 yılında 

Ayvalık’ta 31.445 Rum’a karşılık 454 Türk bulunmaktaydı. Ayrıca Ayvalık, yoğun ithalat ve ihracatın 

yapıldığı bir limana sahipti. Tüm bu özelliklerinden dolayı Ayvalık henüz I. Dünya Savaşı’nın başlamadığı 

dönemlerde bile Yunanistan için oldukça önemli bir bölge halindeydi. Haluk Selvi, “Ayvalık’ın İşgali ve 

Belediye Çeşmesi Protokolü”, Atatürk Araştırma Merkezi Dergisi, Cilt 17, Sayı 51, 2001, s. 85. 
19 Milne Hattı; güneyde Aydın demiryolu, güneydoğuda Aydın’dan Nazilli’ye, doğu ve kuzeydoğuda Manisa ve 

Turgutlu şehrine ve kuzeyde Ayvalık -Bergama’ya kadar olan bölgeyi kapsamaktaydı. Mustafa Turan, “İstiklal 

Harbi’nde ‘Milne Hattı’”, Atatürk Araştırma Merkezi Dergisi, Cilt 7, Sayı 21, s. 567. 
20 Yücel Öztürk, a.g.m., s. 
21 Engin Arıcan, Mysia Panormos’tan Bandırma’ya, İlkhaber Yayınları, Balıkesir, 2004, s. 321. 
22 Metin Ayışığı, “Millî Mücadele’de Bandırma”, Türk Dünyası Tarih Dergisi, 2002, s. 22-23. 
23 Bandırma Yunan işgalinden önce İngilizler tarafından kısa süreli bir işgale uğramıştır. Akbaş Cephaneliği 

Baskını’ndan hemen sonra gerçekleşen işgal 1 Şubat 1920’de başlamış ve İngilizler Bandırma’ya 200 asker 

çıkartmışlardır. Büyük tepkiyle karşılanan işgal 11 Şubat 1920’de son bulmuştur. Akbaş Cephaneliği Baskını 

hakkında detaylı bilgi için; İlhami Bebek, Millî Mücadelede Akbaş Cephaneliği Baskını, Genelkurmay 

Basımevi, Ankara, 1994. 
24 Selim Erdoğan, İstiklal, Kronik Kitap, İstanbul, 2022, s. 106. 
25 Ayışığı, a.g.m., s. 4. 
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halde, marşlar eşliğinde rıhtıma indiler. Bütün askerler çok neşeliydi ve Yunan 

birliklerinin Türk topraklarını işgal etmelerini kutluyordu. Bu savaş eylemini çeşitli 

yararlar sağlayacakları eğlenceli bir gezinti yerine koyuyorlardı. "26 

Bandırma şehri hem limanı hem de demiryolu ile Yunan ordusu için stratejik bir öneme 

sahipti. Öyle ki işgalden çok kısa süre sonra 19 Temmuz 1920’de Yunan Kralı Aleksandros 

Bandırma’yı ziyarette bulunmuştur.27 İki yılı aşkın süredir devam eden işgal, 1 Eylül 

1922’den itibaren şekil değiştirmiş, Yunan kuvvetleri Türk ordusu karşısında yenildiğini 

anlamıştı. Yunan askerleri Bandırma ve çevresinden topladıkları Rum ve Ermenileri 

Bandırma ve Erdek limanlarına getiriyor, buradan gemilerle Yunan işgali altındaki adalara 

gönderiyorlardı. Şehrin ileri gelen Müslümanları ise limanda, tellerle çevrili toplama kampına 

dolduruluyordu.28 

Kocaeli Grubu’nun Bursa üzerinden baskıya başlamasıyla birlikte Yunan askerleri için 

tek kaçış yolu Bandırma istikameti olmuştu. Yunan askerleri, peşi sıra gelen Türk 

kuvvetlerinin hızını kesmek için köprüleri havaya uçuruyor, yerleşim yerlerini ateşe 

veriyordu. 16 Eylül günü Milli Müfrezeler Biga ve Edincik’te bulunan Yunan garnizonlarını 

köşeye sıkıştırmış, aynı gün Karacabey istikametinden Bandırma’ya gelen Kocaeli grubu 

öncüleri Bandırma sırtlarında Yunan mevzileriyle çarpışmaya başlamıştır. Yunan kuvvetleri, 

Türk baskısına dayanamayıp mevzilerini terk ederek Bandırma’dan çekilmişler29 ve toplama 

kampında esir tuttukları Müslüman ahaliyi Haydar Çavuş camisine götürerek kapıları 

üstlerine zincirlemişlerdir. Etrafına bombalar yerleştirilen camiden son anda kaçabilen ahali, 

kısa süre sonra caminin büyük bir patlamayla harabeye döndüğünü şahit olmuşlardır. Aynı 

saatlerde şehrin muhtelif yerlerinde Yunan işbirlikçileri tarafından yangınlar çıkarılmıştır.30 

17 Eylül sabahı Kocaeli Grubu Bandırma’ya girdiğinde karşılaştıkları tablo içler acısıdır. 

Bir an önce Bandırmalıların yaralarını sarmak isteyen Halit Paşa, şehrin batısından gelen 

çatışma sesleri karşısında derhal harekete geçer ve Bandırma Erdek arasında yer alan Kapıdağ 

Berzahı, Delikbayır mevkiine doğru ilerler. Burada Yunan askerleri ile şiddetli çarpışmalar 

yaşanır. 18 Eylül sabahına kadar süren çarpışmalar sonucu Yunan askerleri Erdek 

istikametine doğru püskürtülür. “26 Ağustos sabahı mevziine yaklaşık 30.000 mevcutla giren 

Yunan III. Kolordusu 18 Eylül sabahı Anadolu’dan 6.000 sağlam asker ile ayrılır.”31  

İstiklal Savaşı’nın son mücadelesinin yaşandığı bu bölge daha sonrasında Ayyıldız Tepe 

ismini almıştır. Hem Bandırma’nın kurtuluşu hem de Batı Anadolu’da düşmana sıkılan son 

kurşunu simgeleyen 17 Eylül tarihi, daha sonraki yıllarda Kurtuluş Günü olarak kutlanmaya 

başlanmıştır. 

17 Eylül Kurtuluş Günü kutlamaları 

17 Eylül Kutlamaları ile ilgili ulaşabildiğimiz ilk kaynak Bandırma Belediye Arşivinde 

yer alan 17 Eylül 1923 tarihli bir kutlama fotoğrafıdır. (Ek 1) Söz konusu fotoğraf, bugün 

Onyedi Eylül Üniversitesi Sağlık Bilimleri Fakültesi olarak kullanılan, eski Askerlik 

Şubesi’nin önünde çekilmiştir. Kurtuluşun birinci yıldönümüne ait bu görsel incelendiğinde 

 
26 Albet Kant, Bir Yahudinin Anıları, Kastaş Yayınevi, İstanbul, 2003, s. 75. 
27 İsmail Ülker (ed.), Bir Zamanlar Bandırma, 1. Bölüm 1892-1937, Bandırma Belediyesi Yayınları, Bandırma, 

2019, s. 116-125. 
28  Zeki Çevik, “Millî Mücadele’de Kocaeli Grubu ve Son Kurşun”, Uluslararası Kara Mürsel Alp ve Kocaeli 

Tarihi Sempozyumu – II, Kocaeli, 2016, s. 1580. 
29 Zeki Çevik, “Millî Mücadele’de Son Kurşun Bölgesinde Yunan Mezalimi, Türk Direnişi ve Kurtuluş”, Millî 

Mücadele Dönemi ve Sonrasında Bandırma, Prof. Dr. Zeki Çevik (ed.), Dr. Ulaş Töre Sivrioğlu (ed.)  ve Ümit 

Doğan (ed.), Zeus Kitabevi, İzmir, 2022. 
30 Arıcan, a.g.e., s. 455-456. 
31 Erdoğan, a.g.e., s.  
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oldukça yoğun bir katılımın olduğu görülmektedir. Törene sivil halkın yanı sıra Bandırma 

İdman Yurdu, Bandırma Şehir Esnafı gibi çeşitli gruplar da katılım sağlamıştır. Belediye 

arşivinden elde ettiğimiz diğer görseller bizlere 1923 yılından itibaren kutlamaların düzenli 

bir şekilde yapıldığını göstermektedir.  

17 Eylül Kurtuluş Günü kutlamalarına dair bulabildiğimiz ilk yazılı kaynak ise 

Balıkesir’de yayınlanan 1929 yılına ait Türk Dili gazetesi olmuştur. (Ek 2) 18 Eylül 1929 

tarihli gazetede kurtuluş kutlamalarına dair detaylı bilgiler verilmekte ve tören programı 

aktarılmaktadır. “Mes’ut Kurtuluş” başlıklı haberde, Bandırma’nın düşman işgalinden 

kurtuluşunun 7. yıldönümünün büyük coşkuyla kutlandığından, esnafın dükkanlarını 

kapatarak bayrama iştirak ettiğinden bahsedilmiştir. Halkın ve askerlerin birlikte 

tezahüratlarda bulunduğu törende, Cumhuriyet Halk Fırkası, cemiyet mümessilleri ve okullar 

iskele meydanında toplu olarak yer almışlardır. Gündüz 10’da başlayan tören gece fener alayı 

ile devam etmiş, Türk Ocağında Kolordu Musiki Yurdu’nun katılımıyla bir konser 

düzenlenmiştir. 32  

1923-1948 yılları arasında gerçekleştirilen kutlamalara dair esas bilgi kaynağı Bandırma 

Belediye Arşivi’nde yer alan görseller ve Balıkesir’de yayınlanan Türk Dili ve Balıkesir 

Postası gazeteleri olmuştur. 1948 yılına kadar Bandırma’da basın faaliyetlerinin olmaması 

kutlamalarla ilgili sınırlı bilgi edinmemize yol açmıştır. 1948 yılından sonra gerçekleştirilen 

kutlamalar için ağırlıklı olarak Bandırma basını üzerine araştırmalar yapılmış ve 1990 yılına 

kadar tüm gazeteler taranmıştır.33 

Kutlama programı 

17 Eylül Kurtuluş Günü kutlamaları için bir komisyonun kurulmuş ve bu komisyon 

haftalar öncesinden çalışmalarına başlamıştır.34 Bu doğrultuda şehir 16 Eylül günü öğleden 

sonra bayrak ve defne dalları ile süslenerek 17 Eylül gününe hazırlanmıştır. 16 ve 17 Eylül 

akşamlarında kamu binaları, ticarethaneler ve düşman askeriyle kanlı çarpışmaların yaşandığı 

Ayyıldız Tepe’de ışıklandırmalar yapılmıştır.35 Bunlara ek olarak bazı yıllarda, belediye 

tarafından şehrin belli başlı bölgelerine ve Cumhuriyet Meydanı’na taklar kurulmuştur.36 

Belediyenin yanı sıra Cumhuriyet’in 10. Yılında, şehirdeki esnaf grupları kendi taklarını 

yaptırarak, kutlamalara katılım göstermişlerdir.  (Ek 3 ve 4)  

17 Eylül Kurtuluş Günü kutlamalarının ana merkezi, Cumhuriyet Meydanı’dır.37 Bu 

meydanda yer alan Şehitler Abidesi cumhuriyetin ilk yıllarından itibaren törenin odağını 

oluşturmaktadır.  Şehitler Abidesi’nin yapımıyla ilgili olarak iki farklı görüş mevcuttur. İlkine 

göre Şehitler Abidesi; II. Abdülhamit’in tahta çıkışının 25. yılı dolayısıyla, yeni yapılan 

Bandırma rıhtımına dikilen, Sütun-ı Mefharet’in (Mefharet Anıtı), kurtuluştan sonra 

üzerindeki yazıların silinerek, Cumhuriyet Meydanı’na yerleştirilmesiyle meydana gelmiştir.38 

İkinci görüşe göre ise abide, 1927 yılında Türk Ocağı tarafından yaptırılmıştır. Anıtın ön 

 
32 “Mes’ut Kurtuluş”, Türk Dili, 18.09.1929, s.1. 
33 Çalışmada, Milli Kütüphane ve Balıkesir İl Halk Kütüphanesi arşivinde yer alan Gürses, Bandırma Ekspres, 

Ufuk ve Gerçek gazetelerinden yararlanılmıştır.  
34 “Kurtuluş Balosu”, Bandırma Ekspres, 15 Eylül 1957, s.1. 
35 “17 Eylül Bandırma Kurtuluşunun 37. Yıldönümü Kutlama Programıdır”, Ufuk, 17 Eylül 1959 s. 4. 
36 Hazırlanan taklar, söz konusu yıl işinde çeşitli milli bayram ve merasimlerde kullanılmak üzere yapılmıştır. 

Örneğin 1959 yılı kutlamaları için Belediye Encümeni tarafından değeri 2100 lira olan bir tak yaptırılmıştır. Bu 

tak 59 yılı kutlamalarında ilk defa 17 Eylül günü için kullanılmıştır. “Yeni Bir Tak Yapılıyor”, Bandırma 

Ekspres, 16 Eylül 1959, s. 1.  
37 1940 yılına kadar İskele Meydanı olarak adlandırılan meydan, daha sonrasında Cumhuriyet Alanı/Cumhuriyet 

Meydanı olarak adlandırılmıştır. Bu isim değişikliğinin sebebi bilinmemekle birlikte kavram karmaşası 

yaratmamak adına makalede Cumhuriyet Meydanı terimi kullanılmıştır.  
38 İsmail Ülker (ed.), a.g.e., s.33. 
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yüzünde 20. Tümen Hücum Taburu Kumandanı Şehit Binbaşı Süleyman Bey, yan tarafından 

ise 61. Alay Kumandanı Şehit Yarbay Vecihi Bey yazmaktadır.39 Anıt 1927 yılından bugüne 

üç kere yer değiştirmiştir. Anıtın ilk yeri Şehit Süleyman Bey Caddesi’nin giriş kısmıdır. 

Daha sonrasında anıt, Cumhuriyet Meydanı’nın ortasına doğru getirilmiştir. 1961 yılında 

Şehitler abidesinin yanına bir Atatürk heykeli eklenmiş ve meydanda gerçekleştirilen yeni 

düzenleme ile anıt bugünkü yerine getirilerek varlığını günümüze kadar korumuştur. 

17 Eylül sabahı erken saatlerden itibaren bayram kutlamaları için Cumhuriyet Meydanı 

dolmaya başlamıştır. Tören kutlamaları boyunca şehirdeki tüm dükkanlar kapanmış, bütün 

halk meydanı doldurmuştur.40 Merasim başlamadan önce geçit töreninde yer alacak askeri 

birlikler, resmî kurumlar, okullar ve esnaf grupları yerlerinde hazır bulunmuştur.41 Saat 

09.00’da tüm resmî kurumlar Belediye Başkanı’nı makamında ziyaret ederek tebrikatlarını 

sunmuş ve böylece 17 Eylül kutlamaları başlamıştır. 09:45’de Belediye başkanı ve 

beraberindekiler Cumhuriyet Meydanı’na intikal etmiştir. 17 Eylül sabahı saat 10 sularını 

gösterdiği vakit limandaki gemilerin, şehirdeki atölye ve fabrikaların düdüğü ile birlikte 

Kuva-yi Milliye’yi temsil eden askeri birlikler, o güne ait kıyafetleriyle, komutanlarının 

idaresinde, Atatürk Caddesi’nden ateş ederek meydana giriş yapmış ve şehrin kurutuluşunu 

canlandırmışlardır. 42 Bu sahneye 1950’li yıllardan itibaren Haydar Çavuş Camisi’nden 

okunan ezan sesleri de eşlik etmiş ve Bandırma halkına unutulmaz duygular yaşatmıştır.43 

Esareti temsil eden genç kızın elindeki zincirler, askeri birlik kumandanı tarafından kırılmış 

ve bu esnada kurtuluş günlerini yaşamış iki efe tarafından al bayrağımız göndere çekilerek 

İstiklal Marşı okunmuştur.44 Kutlamalar boyunca halkın en yoğun duygular yaşadığı anlardan 

biri olan bu temsil töreni, gelecek kuşaklara bağımsızlığın önemi anlatmak adına oldukça 

kıymetlidir. Özellikle cumhuriyetin ilk yıllarında işgal anıların taze olması vesilesiyle halk 

arasında duygu dolu anlar yaşanmıştır.  

Şehrin kurtuluşunun canlandırılmasının ardından Kaymakamlık, Belediye Başkanlığı, 

Garnizon Komutanlığı başta olmak üzere diğer kurum, dernek ve okulların Şehitler 

Abidesi’ne çelenklerini sunmuş, akabinde şehit ve gazilerimiz için saygı duruşunda 

bulunulmuştur.45 Meydanda askeri ve kurum temsilcilerinin yanı sıra yoğun bir halk 

katılımının da olduğunu söylemek mümkündür. Örneğin kurtuluşun 11. yılında çekilen bu 

fotoğrafta (Ek 5) Bandırma şehir nüfusu sadece 13 bin civarındadır.46 

Törenin bir sonraki aşaması belediye başkanı, kaymakam milli mücadeleye tanıklık etmiş 

gazilerimiz tarafından gerçekleştirilen konuşmalar olmuştur.47 Törenin bu kısmında devlet 

büyüklerinden gelen bayram tebriklerine de yer verilmiştir.  

Yapılan konuşmalar bazen Şehitler Abidesi’nin önünde bazen de meydanın ortasına 

kurulmuş olan platformdan üzerinde gerçekleştirilmiştir. Örneğin 1933 yılı kutlamalarında 

çiçeklerle süslenmiş platform içerisinden çeşitli nutuklarda bulunulmuştur.48 Konuşmalar 

bittikten sonra kaymakam, belediye reisi ve garnizon komutanının halkın bayramını 

 
39 İsmail Ülker (ed.), a.g.e., s. 211. 
40 “Güzel Bandırma”, Türk Dili, 18 Eylül 1933, s. 1.  
41 “Bandırma Kurtuluş Gününü Coşkun Tezahüratla Kutladı”, Türk Dili, 18 Eylül 1940, s. 1. 
42 “Kurtuluş Bayramımız Bütün Hemşerilerimize Kutlu Olsun”, Bandırma Ekspres, 17 Eylül 1958, s. 1. 
43 “Bandırmamızın 35. Kurtuluş Yıldönümü Çoşkun Bir Tezahürat İçerisinde Kutlandı”, Gürses, 18 Eylül 1957, 

s. 1. 
44 “Şehrimizi Bugün Müstesna Günlerinden Birini Yaşayacak”, Bandırma Ekspres, 17 Eylül 1963, s. 1-2. 
45 “Kurtuluşumuzun 37. Yıldönümü Aziz Hemşerilerimize Kutlu Olsun”, Ufuk, 17 Eylül 1959, s. 4.   
46 1927 nüfus sayımında 11.127 olan şehir nüfusu, 1935 yılında 13.274’e çıkmıştır. Türkiye Nüfusu, Ulus 

Basımevi, Ankara, 1935, s. 25.  
47 “Şehrimiz Kurtuluş Bayramını İçten Gelen Bir Hisle Çoşkun Şekilde Kutladı”, Bandırma Ekspres, 18 Eylül 

1962 s. 2. 
48 Ülker (ed.), a.g.e., s. 292. 
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kutlamasıyla geçit töreni başlamıştır.49 Şehrin kurtuluşunun canlandırılmasından sonra, 

kutlama programı boyunca, halkın en yoğun duygulara gark olduğu an geçit töreni olmuş ve 

yoğun bir katılımla izlenmiştir. Tören ilk yıllardan itibaren, Cumhuriyet Meydanı’nın Atatürk 

Caddesi’ne bakan kısmından başlayarak, Cumhuriyet Caddesi boyunca devam etmiştir.50 

Tören, askeri birlikler, resmî kurumlar ve okulların yürüyüşüyle başlamıştır. Ardından 

şehirdeki esnaf grupları geçitte boy göstermiş ve törende toplumun her kesiminin temsil 

edilmesine büyük önem gösterilmiştir. (Ek 6) Halkın ordu ve devletle bu denli iç içe olması 

oldukça demokratik bir hava yaratmış ve geçit töreni bütünleştirici bir rol üstlenmiştir. 

Geçit töreni, bölgesel zenginliklerin gösterilmesinde de önemli bir araç olmuştur. 1950’li 

yıllardan itibaren geçit törenlerinde Susurluk Şeker Fabrikası’nın pancar kamyonları, Merinos 

Çiftliğinin atlıları ve Petrol Ofisi tankerleri yer almıştır.51 Bandırma’nın bir diğer gurur 

kaynağı olan Havacılık ve Astronomi Roket Kulübü52 de “Mısır roketlerine meydan 

okuyoruz” dövizi ile geçit törenine iştirak etmiştir.53 Bandırma’nın işgal yıllarından sonra kısa 

sürede gelişip büyümesinin bir kanıtı olan geçit töreni, izleyenleri gururlandırmıştır. Aynı 

dönemde törenlere hava üssü uçaklarının gösterisi de dahil olmuş ve havadan atılan 

serpentiler törene farklı bir heyecan katmıştır.54  

Geçit töreninden sonra Cumhuriyet Meydanı’ndaki tören son bulmuş, idari kadrolar ve 

halk, Alay karargahına giderek, hükümet ve şehir adına alay komutanına teşekkür ve 

şükranlarını sunmuştur.55 Kutlamalar öğleden sonra da devam etmiş ve bir futbol müsabakası 

düzenlenmiştir. Kazanan takıma kurtuluş kupası hediye edilmiştir.56 Törenlerin 25. Yılında 50 

fakir çocuk giydirilmiş, sonraki yıllarda Kızılay tarafından Çocuk Esirgeme Kurumu’nda 

kalan çocuklar57 ve yoksul ailelerin çocukları için toplu sünnet törenleri gerçekleştirilmiştir.58  

Resmî törenden sonra Cumhuriyet Meydanı’nda mahalli eğlenceler tertip edildiğini 

görmekteyiz.59 1959 yılından itibaren tören sonrasında belediye hoparlörlerinden Bandırma 

Musiki Derneği’nin kurtuluş için hazırladığı program sunulmuş ve şehir marşlarla 

şenlenmiştir.60 Gece mektepliler, gençlik kulüpleri tarafından bir fener alayı düzenlenmiş ve 

 
49 “Bandırmamızın Kurtuluş Bayramı Bütün Hemşerilerimize Kutlu Olsun”, Bandırma Ekspres, 17 Eylül 1958, 

s.1. 
50 Eski Fotoğraflarla Bandırma, Bandırma Belediyesi Kültür Yayınları, Balıkesir, 1999, s. 57.  

Söz konusu fotoğraf Bandırma Belediyesi’nin Bandırma tarihi hakkında gerçekleştiği ilk çalışma olan “Eski 

Fotoğraflarla Bandırma” adlı eserde yayınlanmıştır.  Kitabın hazırlık komisyonunda Mehmet Aytekin, Mustafa 

Kemal Akıncı ve gazeteci Erdem Özcan yer almaktadır. 1880 yılından 1972 yılına kadar Bandırma’nın çeşitli 

fotoğraflarının yer aldığı eser, uzun yıllar boyunca Bandırma tarihi için en kapsamlı yayın olmuştur. 2017 

yılında Bandırma Belediyesi daha geniş içerikli bir yayın hazırlamak için çalışmalara başlamış ve 2019’da “Bir 

Zamanlar Bandırma 1. Bölüm 1892-1937” adlı kitabı yayınlamıştır. Dört cilt olarak planlanan eserin sadece 

birinci yayınlanmıştır.  
51 “Kurtuluş Bayramımız Dün Törenle Kutlandı”, Ufuk, 18 Eylül 1958, s. 2. 
52 1957 yılında Bandırma Şehit Mehmet Gönenç Lisesinde Füze kulübüyle adıyla Artuğ Sayıner, Adnan 

Zambak, Güngör Gezer, Osman Caran ve Atilla Yedikardeşler tarafından kurulmuştur. 1959 yılından itibaren 

çeşitli füzeler tasarlayan kulüp, günümüzde Bandırma Havacılık ve Uzay Araştırmaları Derneği (HUZAD) 

adıyla faaliyetlerini sürdürmektedir. Ayrıntılı bilgi için Bandırma HUZAD, Türkiye’nin gururu oldu. 

(bandirmamanset.com) 
53 “Kurtuluş Bayramımız Büyük Bir Coşkunluk İçinde Kutlandı”, Gürses, 18 Eylül 1963, s. 1. 
54 “Yarın Kurtuluş Bayramı”, Bandırma Ekspres, 16 Eylül 1958, s. 1. 
55 “Şehrimizin Düşman İşgalinden Kurtuluşunun 39. Yıldönümü Bayramı Hemşerilerimize Kutlu Olsun”, 

Bandırma Ekspres, 17 Eylül 1961, s. 1. 
56 “Bandırma Kurtuluşunu Dün Kutladı”, Balıkesir Postası, 18 Eylül 1947, s. 2.  
57 “Bandırma’nın Kurtuluşu”, Balıkesir Postası, 18 Eylül 1948, s. 2. 
58 “Kızılay’ın Sünneti Bugün”, Bandırma Ekspres, 18 Eylül 1960, s. 1. 
59 Ülker (ed.), a.g.e., s. 319. 
60 “Musiki Derneğinin Hazırladığı Özel Program”, Ufuk, 17 Eylül 1959, s. 1. 

https://bandirmamanset.com/haber/bandirma_huzad_turkiyenin_gururu_oldu-44120.html
https://bandirmamanset.com/haber/bandirma_huzad_turkiyenin_gururu_oldu-44120.html


Sema Odacıl 

640 

 

kutlamalar Türk Ocağı61, Bandırma Kalkındırma Derneği gibi kurumlar tarafından 

düzenlenen Kurtuluş Balosu’yla son bulmuştur. 62 

17 Eylül Kutlamalarının yerel basına yansımaları 

Kurtuluş kutlamalarını bazı dönemlerde siyasi atmosferden etkilenmiş ve bu durum 

gazetelere de taşınmıştır. Örneğin 1949 yılı kutlamalarında Demokrat Parti CHP çekişmesi 

kutlamalara damgasını vurmuş ve CHP törenlere katılmamıştır. Demokrat Parti’nin 

Balıkesir’deki yayın organı olan Balıkesir Postası63 konuyla ilgili açıklamalarda bulummuş ve 

DP’nin büyük destek aldığı kutlamaların, Demokrat Parti Bandırma ilçe teşkilatında devam 

ettiğini belirtmiştir.64 Kutlamalar sadece seçim dönemlerinde değil Kıbrıs meselesinin 

gündemde olduğu yıllarda da siyasete gark olmuş ve 17 Eylül 1957 ‘de Gürses Gazetesi “35 

sene evvel aldıkları dersi unutan kızıl Yunanlılar, Kıbrıs için de yine böyle bir ders 

alacaklarını hiç akıllarına getirmiyorlar mı?” sorusunu okuyucularına yöneltmiş, bu konuyu 

başyazı olarak yayınlamıştır.65  

Kutlamalar darbe dönemlerinden büyük ölçüde etkilenmiştir. Darbelerden sonra 

gerçekleştirilen törenlerde Atatürk ve ordu teması ön planda olmuştur. 17 Eylül 1960’da 700 

liraya mal edilen Atatürk’ün neon ışıklarla çevrili portresi, İstanbul’dan Bandırma’ya 

getirilerek Cumhuriyet Meydanı’nda sergilenmiştir.66 Kutlamalara Milli Birlik Komitesi 

Üyesi Kurmay Albay Haydar Tunçkanat, Kurmay Yüzbaşı Numan Esin ve Balıkesir valisi 

Zahir Kırağlı katılmış, törenden sonra Debleke köyüne gidilerek köye yeni getirilen suyun 

açılışını gerçekleştirmiştir. Protokol aynı gün Şehir Kulübünde gerçekleştirilen toplantıda 

Bandırmalılarla çeşitli konularda sohbetler gerçekleştirilmiştir. 67 

1960 darbesinden hemen sonra Şehitler Abidesi’nin yanına bir de Atatürk heykeli 

eklenerek abide ve heykel bugünkü konumuna getirilmiştir. 1981 yılındaki kutlamalarda da 

Atatürk teması ön plana çıkarılmış, şehre “Atatürk’ün Silah Arkadaşları Yaşayan Çanakkale 

Gazileri” sergisi getirilmiştir.68 

Mahalli kurtuluş günü kutlamaları ulusal siyasetin dışında yerel siyasetten de önemli 

ölçüde payını almıştır. 1950’li yıllarından itibaren gündeme gelen Bandırma’nın il olmağı 

isteği kurtuluş kutlamalarına da yansımış ve Millî Mücadele’de Bandırma’nın oynadığı rol 

üzerine sıklıkla durularak konuyla ilgili çeşitli haberler yapılmıştır.69 Demokrat Parti’nin 

propaganda aracı haline gelen Bandırma’nın il olma mevzusu, dönemin Belediye Başkanları 

tarafından da sık sık dile getirilmiş, konuyla ilgili olarak Balıkesir milletvekilleri başta olmak 

üzere Ankara ile çeşitli temaslarda bulunulmuştur. 1958 yılında Bandırma Belediye Başkanı 

Kemal Göknur tarafından Cumhurbaşkanı Celal Bayar’a; “36. kurtuluş yıldönümümüzü 

kutlarken temsil ettiğim şehir adına devlet başkanı olarak sizlere en büyük şükran 

duygularımı arz etmeyi zevkli bir vazife bilir ve bu duygularımın kabulünü istirham ederim.”, 

Başbakan Adnan Menderes’e; “Çoşkun bir tezahürat içinde kurtuluşumuzun 36. yıldönümünü 

 
61 “Mes’ut Kurtuluş”, Türk Dili, 18 Eylül 1929, s. 1. 
62 “Yarın Kurtuluş Bayramı”, Bandırma Ekspres, 16 Eylül 1958, s. 1. 
63 Ahmet Sert, “1923-1960 Döneminde Sosyal, Siyasi, Ekonomik Açıdan Balıkesir”, (Yayınlanmamış Yüksek 

Lisans Tezi), Yeditepe Üniversitesi Atatürk İlkeleri ve İnkılap Tarihi Enstitüsü, İstanbul, 2021, s. 261. 
64 “Bandırma Kurtuluşunu Kutladı”, Balıkesir Postası, 19 Eylül 1949, s. 2. 
65 “35 Sene Evvel Bugün”, Gürses, 17 Eylül 1957, s. 1. 
66 “Neon Işıkları ile Çizilen Ata’nın Portresi Cumhuriyet Alanına Kondu”, Bandırma Ekspres, 16 Eylül 1960, s. 

1. 
67 “Şehrimizde Dün Yaptıkları Konuşmalarda M. Birlik Komt. Üyelerinden”, Bandırma Ekspres, 18 Eylül 1960, 

s. 1. 
68 “Kurtuluşumuzun 59. Yıldönümü Nedeni ile Şehrimizde Yarın Üç Sergi Açılacak”, Gürses, 16 Eylül 1981, s. 

1. 
69 “36. Kurtuluş Bayramı Hepimize Kutlu Olsun”, Gürses, 17 Eylül 1958, s. 1-4. 
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kutladığımız bugün bütün hemşerilerim adına hükümetimize olan bağlılık ve şükran 

duygularımızı arz eder ve bu içten gelen hislerimizin kabulünü istirham ederim.”, Milli 

Savunma Bakanı Ethem Menderes’e; “Kurtuluşumuzun 36. yıldönümünü kutladığımız bugün 

temsil ettiğim şehir adına kahraman ordumuza olan minnet ve hayranlık duygularımızın 

kabulünü istirham ederim”70 telgrafları çekilerek, Bandırma halkının hükümete olan bağlılığı 

hatırlatılmak istenmiştir.  

Kutlamalarla ilgili haberlerde bazı yıllarda Bandırma’nın işgaliyle ilgili köşe yazılarına 

da yer verilmiş ve günün anlam ve önemini yansıtan metinler aktarılmıştır. Örneğin 1961 

senesinde 20. Fırka Hücum Taburu Makineli Tüfek Bölüğü Kumandanı Yedek Teğmen 

Muhittin Aslanbay ve 20. Fırka Hücum Taburu Makineli Tüfek Bölüğü Kumandanı Muvazzaf 

Üsteğmen tarafından 11 gün boyunca “Bandırma’nın Kurtuluş gününden hazin bir hatıra 

Şehit Süleyman Bey” adlı köşe yazısı yayınlanmıştır. Bu köşe yazısında Kocaeli Grup 

Kumandanlığına bağlı askerlerin Bandırma’ya gelişi, Yunan ordusuyla yaşanan çatışmalar, 

Süleyman Vehbi Bey’in şehit edilişi ve Bandırma’nın kurtuluşu hakkında önemli bilgiler yer 

almaktadır. Köşe yazısında Süleyman Vehbi Bey’in fotoğrafı da okuyucularla 

paylaşılmıştır.(Ek 7)71 Dönemin gazeteleri incelendiğinde köşe yazılarının yanı sıra günün 

anlam ve önemine binaen çeşitli şiirlerinde okuyucularla paylaşıldığı görülmektedir.  

“Bu Sabah 17 Eylül… 

Bandırma’nın ışıklarında bu sabah 

Dağılmış bulutlar görülüyor, 

Hürriyet kokan saçları Paşa’mın 

Kağnılar görünüyor gıcırdayan.  

Elleri ak-pak olmuş gelinler; 

Buram buram ter kokan yiğitler 

Ey sevgili Bandırma’m uyan! 

Adın hız oldu Mustafa Kemal’e, 

Onunla erdik hürriyet denen visale 

Bir gemiydin Samsun’a doğru uzanan 

Bir alevdin gönüllerde yanan 

Ve bir istiklal oldun Karadeniz’in dalgalarında 

Bir 17 Eylül sabahı kurtuluş oldun bize 

Bandırma’m 

Burçlarında al bayraklar, 

Bugün hürsün. 

Bana sen,  

Bir destan gibi görünürsün 

 

 
70 “Kurtuluş Bayramı Dolayısıyla Ankara’ya çekilen Telgraflar”, Bandırma Ekspres, 18 Eylül 1958, s. 1. 
71 Söz konusu fotoğraf Süleyman Bey’in elimizdeki ilk fotoğrafıdır ve bu çalışmayla birlikte gün yüzüne 

çıkmıştır. “Bandırma’nın Kurtuluş Gününden Hazin Bir Hatıra Şehit Binbaşı Süleyman Vehbi Bey”, Ufuk, 17-

29 Eylül 1961, s.1 
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Ay-yıldız tepende bir şehit yatar: 

Adı Süleyman. 

Tarihe yol gösterenlerin oğlu. 

Onlar birer Sakarya, birer Niğbolu; 

Ve gönüllerde iman.  

İzzettin Pesen”72 

Kutlamalar bazı yıllarda sadece çelenk töreniyle sınırlı kalmıştır. Örneğin 1966 yılında 

Cemal Gürsel’in vefatı dolayısıyla kutlamalar yapılmamıştır.73 Sadece belediyede tebrikler 

kabul edilmiş ve anıta çelenk konulmuştur. Bu törene Şehit Süleyman Bey’in gelini Semiha 

Tancı da katılmış, Süleyman Vehbi Bey ve Bandırma’nın kurtuluşu hakkında Gürses gazetesi 

muhabirine önemli bilgiler aktarmıştır.74  

Kutlamalara devlet büyükleri tarafından gönderilen mesajlar 1980’li yıllardan itibaren 

Bandırma gazetelerinde yer bulmaya başlamıştır. Örneğin 1981 yılında gerçekleşen törene 

Başbakan Bülent Ulusu “Bandırma’nın düşman işgalinden kurtuluşunun 59. yıldönümü 

törenlerine çağrınıza teşekkür ederim. Vatanları için canlarını feda eden aziz şehitlerimizi 

rahmetle, kahraman gazilerimizi minnetle anar, Bandırmalı vatandaşlarımı kutlar, en iyi 

dileklerimi sunarım” mesajını göndermiştir.75 1984 yılı kutlamalarına katılamayan Balıkesir 

valisi Ahmet Başsoy ise Bandırmalıların Kurtuluş Günü’nü şu sözlerle kutlamıştır. 

“Güzel beldenizin kurtuluşunun 62. Yılını kıvançla kutlamanın mutluluğu içindeyim. 

Ülkenin içinde bulunduğu o karanlık günlerden büyük Ata’nın önderliğinde, birlik, 

beraberlik ve milli dayanışma ruhu ile bugünlere gelindiği bir gerçektir. Tüm 

vatandaşlarımın o günlerin heyecanını yüreklerinde taşıdıklarına inancım sonsuzdur. Bu 

anlamlı gününüzde bulunamamamın üzüntüsü içerisinde sevincinizi paylaşırken bir kez 

daha şehitlerimizi rahmetle anar, gazilerimize saygılarımı, siz ve ilçeniz halkına sağlık 

ve mutluluk dileklerimi sunarım.”76 

Büyük bir coşkuyla kutlanan 17 Eylül günü 60’lı yıllara doğru değişip dönüşmeye 

başlamıştır. 1958 yılından itibaren halkın törenlerde mehter takımı77 görmek istenildiğine dair 

haberler çıkmış Bundan sonraki yıllarda kutlama törenlerinde mehter takımı ve kılıç kalkan78 

ekiplerine yer verilmeye başlanmış, geçit törenlerinde ise ünlü Türk büyüklerinin (Ek 8) 

canlandırmalarına yer verilmiştir.79 

İlk yıllarda kutlamaların son ayağı olarak gerçekleştirilen Kurtuluş baloları halkın 

ayrıcalıklı bir kesimine hitap ederken 1960 darbesi ile birlikte bu uygulamadan vazgeçilerek 

mahalli eğlencelere ağırlık verilmiştir. Örneğin 1967 yıllı kutlamalarında 17 Eylül akşamı 

Cumhuriyet Meydanı’nda gerçekleştirilen şenliklerde; Kafkas oyunları, Sığırcıatik köyünden 

 
72. Bandırma basınına önemli katkıları bulunan İzzettin Pesen’in gazeteciliğe yeni başladığı yıllarda Ufuk 

gazetesinde yayınlanan 17 Eylül konulu şiiri. Bu dönemde Ufuk gazetesi, edebiyat köşesinde sıklıkla genç 

kalemlere yer açmıştır. “Bu sabah 17 Eylül”, Ufuk, 17 Eylül 1959, s.2 
73 “Şehrimizin Düşman İşgalinden Kurtuluşunun 44. Yıldönümü Kutlu Olsun”, Gürses, 17 Eylül 1966, s. 1. 
74 “Şehit Süleyman Bey’in Gelini Şehrimizde”, Gürses, 18 Eylül 1966, s. 1. 
75 “Başbakan Bülent Ulusu Şehrimizin Kurtuluşu Nedeni ile Kutlama Mesajı Gönderdi”, Gürses, 19 Eylül 1981, 

s. 1. 
76 “Bandırma’nın Düşman İşgalinden Kurtuluşunun 62. Yıldönümü Büyük Bir Coşkuyla Kutlandı”, Gerçek, 17 

Eylül 1984, s. 1. 
77 “17 Eylül Bayramımızın İçin Halkın Bir İsteği Var”, Gürses 14 Eylül 1958, s. 1. 
78 “Şehrimizin Düşman İşgalinden Kurtuluşunun 55. Yıldönümü Cumartesi Günü Kutlanıyor”, Gürses, 15 Eylül 

1977, s. 1. 
79 Erdem Özcan Arşivi 
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gelen ekibin hazırladığı deve oyunu, kız kaçırma oyunu gibi yerel folklor gösterileri 

sergilenmiştir. Halkın büyük bir ilgiyle takip ettiği şenlikler, havai fişek gösterisi ve 

belediyenin hazırladığı bir balonun ateşlenerek gökyüzüne salınmasıyla devam etmiştir. Geç 

saatlere kadar devam eden şenliklerde fener alayı gerçekleştirilmiş ve Enstitü’nün boru 

trampet takımı gösteriler yapmıştır.80 Çeşitli yöresel oyunlarla desteklenen eğlencelerde, geniş 

kitlelerin katılmasına imkân tanınmıştır.  

Zaman içerisinde kutlama hazırlıkları ile ilgili bazı gevşemeler göze çarpmış ve 

kurtuluşun 40. Yılında, özel bankaların camekanlarına bayrak ve defne dalı asmaması 

Bandırma Ekspres gazetesi tarafından ağır bir şekilde eleştirilmiştir.81 Aynı tavizler geçit 

törenine de yansımış ve kutlamalarının 41. yılında Çelik Spor hariç törene diğer spor 

kulüplerinin katılması eleştirilere sebep olmuştur.82 1977 yılı kutlamalarında, geçit töreninde 

yer alan grupların bunu bir reklam aracına dönüştürüp el ilanı atması yasaklanmıştır.83 Bir 

sinemaya ait otomobilin müstehcen film afişleriyle geçitte yer alması oldukça eleştirilmiş, 

Gürses gazetesi buna müsamaha gösterenlerin Kurtuluş Savaşı’nın aziz manasını 

taşımadıklarını dile getirmiştir.84 15 Eylül 1983 tarihli Gerçek gazetesinde yer alan bir köşe 

yazısında; kutlamaların her sene benzer görüntülere gark olduğundan, her sene tekrarlanan 

aynı sahnelerin belleklerde yeterince iz bırakmadığından yakınılmış ve 17 Eylül gününü 

monoton ve durağan görüntüsünden sıyrılabilmek için bu günü Barış ve Kültür Şenlikleri 

Haftası’na dönüştürme çağrısında bulunulmuştur.  

Son Kurşun Anıtı 

Kurtuluş Savaşı'nın son şehitleri için, Cumhuriyet'in 50. yıldönümünde Ayyıldız Tepe’ye 

bir anıt yapılması konuşulmaya başlanmış ve 1973 yılında Kaymakam Cevdet Basım 

önderliğinde Bandırma’da bir dernek kurulması kararlaştırılmıştır. Dönemin Belediye başkanı 

Hasan Sur, İş adamı Çetin Sever, Etibank İşletmeler Müdürü Mehmet Mumcu, Gazeteci 

İzzettin Yaşbek, Edebiyat öğretmeni Esin Kocabay, Emlak Bankası Bandırma Şube Müdürü 

Nüvit Arığ, Rıza Başaran ve Neşet Erus’un dahil olduğu dernek, derhal çalışmalara başlamış 

ve İTÜ Şehir Planlama bölümünden Prof. Dr. Gündüz Özdeş ile temaslarda bulunmuştur. Anıt 

projesinin bir bölümü Prof. Gündüz Özdeş, geri kalan kısmı ise Saim Elam kuruluşu 

tarafından çizilmiştir. Projede yer alan çatılmış silah şeklindeki anıtın temeli 11 Ekim 1974’de 

atılmış, 28 metre çaplı daire bir zemin üzerinde, 25 metre yüksekliğinde 8 adet çatılmış silah 

tasvirinden oluşan anıt, Kurtuluşun 52. yıldönümünde törenle açılmıştır.85 Etibank İşletmeler 

Müdürlüğünün malzeme yardımında bulunduğu anıt yaklaşık 250 bin liraya mal edilmiştir. 

Cumhuriyetin 50. Yılı vesilesiyle anıtın 50 bin liralık masrafı devlet tarafından, geri kalanı ise 

Bandırmalı hayırseverler aracılığı karşılanmıştır.86 Bu tarihten sonra öğleden sonraki 

kutlamalar Ayyıldız Tepe’de devam etmiş ve şehitlerimiz için anma atışı 

 
80 “Şehrin Kurtuluşunun 45. Yıldönümünü Halk Çoşkun Bir Şekilde Kutladı”, Gürses, 19 Eylül 1967, s. 1. 
81 “Biraz Saygı”, Bandırma Ekspres, 18 Eylül 1962, s. 1-2. 
82 “Laubalilik”, Bandırma Ekspres, 18 Eylül 1963, s. 1. 
83 “Şehrimizin Düşman İşgalinden Kurtuluşunun 54. Yıldönümünü Kutluyoruz”, Gürses, 17 Eylül 1977, s. 1.  
84 Kurtuluş Bayramımız Ramazan’ın da Etkisi ile Olsa Gerek Beklenen Heyecanda Kutlanmadı”, Gürses 

Gazetesi, 18 Eylül 1977, s. 1. 
85 Projenin kalan kısmında 19 Mayıs’tan başlayarak Kurtuluş Savaşı’nın önemli adımlarının anlatıldığı panolar, 

müze, kafeterya, idari bina ve otopark bulunmaktadır. Projedeki panolarda; 19 Mayıs, Erzurum Kongresi, Sivas 

Kongresi, İsyanlar, I. İnönü Savaşı, II. İnönü Savaşı, Sakarya Meydan Muharebesi, Dumlupınar Muharebesi, 

Başkomutanlık Meydan Savaşı, İzmir’in ve Bandırma’nın Kurtuluşu yer alacaktır. Kurtuluş Savaşı’nın bütün 

aşamaları anlatıldıktan sonra, 17 Eylül’de Bandırma’da atılan son kurşunu, kazanılan zaferi ve savaşın bitimini 

temsil eden çatılmış silah şeklindeki anıt boy gösterecektir. Proje içerisinden sadece çatılmış silah şeklindeki 

anıt yapılmış, diğer kısımlar henüz tamamlanmamıştır. 
86 Önder Balıkçı (haz.) ve Ahmet Pesen (haz.), Bir Sevdadır Bandırma, Bandırma Belediyesi Yayınları, 

Balıkesir, 2010, s. 15. 
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gerçekleştirilmiştir.87 Başta Şehit Yarbay Vecihi Bey ve Şehit Binbaşı Süleyman Vehbi Bey 

olmak üzere Ayyıldız Tepe’de şehit düşmüş 80 askerimizin anısına yapılan bu anıt,88 Kurtuluş 

Savaşı’nda son kurşunların atıldığını, zaferin kazanıldığını, vatanın kurtulduğunu, silahların 

işinin bittiğini ve artık barış zamanı olduğunu simgelemektedir.  

Sonuç 

Fransız ihtilali ile hayatımıza giriş yapan milli bayram mefhumu, Osmanlı’dan itibaren 

halkın devlete bağlılığını arttırmak, ulus bilincinin oluşmasını sağlamak ve gerçekleştirilen 

devrimleri benimsetmek adına oldukça değerli bulunmuştur. İyd-i Milli ile başlayan milli 

bayram kutlamaları, milli mücadele yıllarında da sürdürülmüş ve gelenek, yeni kurulan Türk 

devletine miras bırakılmıştır. 23 Nisan Ulusal Egemenlik ve Çocuk Bayramı, 19 Mayıs 

Atatürk' ü Anma Gençlik ve Spor Bayramı ve 29 Ekim Cumhuriyet Bayramı gibi ulusal milli 

bayramların yanı sıra, Anadolu’daki şehirlerin düşman işgalinden kurtuluşunu temsil eden 

mahalli Kurtuluş günleri, bayram havasında kutlanarak mili bilinci arttırılmasında önemli 

görev üstlenmiştir.  

Kurtuluş Savaşı’nda düşmana sıkılan son kurşunu temsil eden 17 Eylül tarihi, hem ulusal 

hem de yerel ölçekte oldukça önemlidir. Bandırma şehrinin Yunan işgalinden kurtuluşunu 

temsil eden 17 Eylül günü, 1923 yılından itibaren düzenli bir şekilde kutlanmıştır. Kutlamalar 

özellikle ilk yıllarda işgale tanıklık etmiş neslin hayatta olması vesilesiyle oldukça çoşkulu 

geçmiştir. Tören programında o günleri yaşamış olan gazilerimize yer verilerek, şehrin hangi 

şartlarda kurtarıldığını, gelecek nesillere aktarılmak istenmiştir. İlerleyen yıllarda şehre 

Bandırma’nın kurtuluşundan önemli rol oynamış Şehit Süleyman Bey’in ailesi davet edilmiş 

ve yerel basında kurtuluş günlerini anlatan yazı dizileri yayınlanlamıştır.  

Zaman içerisinde 17 Eylül kutlamalarının teması genişlemiş, kutlamalara mehter takımı, 

kılıç kalkan ekibi gibi unsurlar dahil olmuş ve geçit törenlerinde önemli Türk büyüklerinin 

canlandırmalarına yer verilmiştir. Ayrıca geçit töreni toplumun her kesiminden insanın temsil 

olanağı bulduğu bir mecra haline gelerek kutlamalara katılanlara cumhuriyetin en güzel 

temsilini göstermiştir.  

17 Eylül kutlamalarının son ayağı olan kurtuluş baloları 1960’lı yıllardan itibaren 

düzenlenmemiş ve yerini mahalli eğlencelere bırakmıştır. Ayrıcalıklı bir zümreye hitap eden 

kurtuluş balosu uygulamasından vazgeçilerek, 17 Eylül günü eğlencelerinin genele yayılması, 

oldukça demokratik bir adım görülmüştür. Ancak zamanla kutlamalarının eğlence yönünün 

ağırlık kazanması günün anlam ve öneminden uzaklaşılmasına sebep olmuştur. Bunun en 

somut örneği kutlama hazırlıkları konusunda yaşanan gevşemelerdir. Konuyla ilgili basında 

yer alan haberlerde ağır eleştirilerde bulunulmuş ve bu durum ilgililerin konuya daha 

hassasiyetle yaklaşmasına neden olmuştur. Yıllardır benzer temalarla gerçekleştirilen törenler 

ve işgal günlerini bizzat yaşamış neslin sayısının giderek azalması 17 Eylül kutlamalarını 

sıradanlaştırmış, 1980’li yıllarda kutlama günü için basında çeşitli öneriler yer almıştır.  

Bazı yıllarda yaşanan tekdüzelik ve aksaklıklara rağmen Bandırma halkı bu önemli günü 

her sene coşkuyla kutlanmıştır. Geçmişten günümüze bir bütün olarak baktığımızda Kurtuluş 

kutlamaları Bandırma için oldukça değerli bir anlama sahip olmuştur. Zaman zaman yaşanan 

sıradanlığa rağmen günün anlam ve önemi her daim korunmuş ve bu mirasın gelecek 

kuşaklara aktarılmasına büyük dikkat gösterilmiştir. Millî mücadelenin son kahramanları 

adına yapılan Son Kurşun Anıtı ve yine 17-18 Eylül günü yaşanan çarpışmalarda şehit düşen 

askerlerimizin mezarlarını bulma girişimleri günün anlam ve öneminin günümüzde dahi 

 
87 “Şehrimizin Düşman İşgalinden Kurtuluşunun 54. Yıldönümünü Kutluyoruz” Gürses, 17 Eylül 1977, s. 1. 
88 Cumhuriyet’in 80. Yıl Anısına Bandırma, Bandırma Kaymakamlığı, Balıkesir, 2003, s. 34. 
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henüz yitirilmediğini göstermektedir. Son yıllarda Bandırma tarihi hakkında yapılan 

çalışmalar bu büyük mirasa şüphesiz ki daha büyük katkılarda bulunacaktır.  
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